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Проф.  Д.  И.  Менделеева  .   •        „      химико-техническ1й  и  фабрично- 

,заводск1й. 

Э.  Л.  Радлова „      философ1и. 

Проф.  Н.  6.  Соловьева.    .   .        „      музыки. 

А.  И.  Сомова „       изящныхъ  искусствъ. 

Проф.  В.  Т.  Шевякова  ...        „       б1ологическихъ  наукъ. 
Академика  И.  И.  Янжула  .    .        „       политической    эконом1и    и    фи- 

нансовъ. 


Наибол'Ье  значительныя  по  объему  оригин.  статьи  68-го  полутома 

„Энциклопедичеекаго  Словаря". 


|^глеродъ — С.  Вуколовъ.  Д. 

Окись  углерода  и  углекислоты   (медико-са- 
нитарн.) — пр.-доц.   Магпусъ  Блаубергъ. 
Угломерные  инструменты — В.  Серафимовъ. 
Угнетеи1е — И.  Тархановъ. 
Уголовная  соц1олог1я  и  У.  статистика — прив.-доц. 

А.  Тимофеевъ. 
Уголовное    празо  —  проф.   В.  Кузьминъ-Кара- 

ваевъ. 
.Уголовное  судопроизводство  —  проф.   А.  Лыко- 

шинъ, 
Уголовно-частныя  преступлен!  я  —  проф.  А.  Лы- 
ко ш  и  нъ. 
Уголовный  законъ — проф.  К.-К. 
Уголовный  искъ — проф.  А.  С.  Л. 
Уголъ  лицевой  (съ  рис.  въ  тексгЬ)  —  проф.  В. 

Шимкевпчъ. 
Уголь  бурый  и  тоофъ  (съ  2  табл.) — К.  Егоровъ.  Д. 

»    древесный  (съ  табл.)— К.  Егоровъ.  Д.  и 
П.  Р.  Д. 

»    каменный — С.  Вуколовъ.  Д. 
Угольные  брикеты  (съ  табл.) — С.  Вуколовъ.  Д. 
Угорская  Русь — проф.  Ф. 
Уда|1ен|е  (грам.)— проф.  С.  Б — чъ. 
УдЬ.1Ы— хМ.  М. 
Удь.1ьная  система — Н.  В — о. 
Удельные  крестыне — В.  В. 
Узак1.нен1е  дией — I.  Гессенъ. 
Узоеки— Л.  Ш. 

Узкоколейный  жел.  дороги — А.  Т. 
Украинофйльство — И.  Коробка. 
Украшен1л  (съ  2  табл.) — .1.  Штернбергъ. 
УкмОщен1е  нивотныхъ — С.  Д.  п  А.  Ш. 
УкрЬплен1е  правъ — В.  Р — гъ. 
Уксусная  кислота  —  А.  Горбовъ.  Д.    и  П.  Руб- 

цовъ.  Д. 
Уксусное  брожен1е — прив.-доц.  Б.  Исаченко. 
Уксусъ — С.  Вуколовъ.  Д. 

»       (медико-санитарн.) — пр.-доц.  Магнусъ 

Блаубергъ. 
Уландь— В.  В— въ. 


Улей  (съ  табл.)— Е.  К. 

Уложен1е  царя  Алексея  Михаиловича— проф.  М. 

Дьяконовъ. 
Уложен1е  о  наказан1яхъ — проф.  К.-К. 
»       общегерманское — М.  М. 
»       гражданское — В.  Р — гъ. 
Улусъ— М.  Кроль. 
Ультрамаринъ  (съ  рис.  въ  тексгЬ)  —  проф.  А. 

Лидовъ.  Д. 
УмозрЬн1е— Н.  ДебольскШ. 
Умь— П. 

Умыкан1е — Л.  Ш — гъ. 
Университеты  въ'Зап.  Европ*— А.  Готлибъ. 

»  въ  Росс  и— П.  Милюковъ. 

иШуегзНу  Ех1рп8!оп— П.  Милюковъ, 
Унитарная  система  (хим.)— А.  Горбовъ. 
Ун1 .  церковная — А.  П.  В. 

>    и  ун1атская  церковь  въ  ПольшЬ  и  Росс!и — 
Н.  Василенко. 

»    въ  Австро-Венгр1и— С.  Т. 
Унковск1й  (А.  М.)— В.  Покровсшй, 
Упанишады — проф.  С.  Б — чъ. 
Упругость — проф.  Д   Б. 
Уралитъ— А.  Иышенецк1й. 
Уральская  область  (съ  картой) — Н.  Бородииъ. 
Уральск!й  хр>бетъ  — Ю.  111окальск1й  и   прив.- 
доц.  Б.  Пол^новъ. 
Уранъ  (хим.)- -С.  Колотовь.  Д. 
Уреиды— П.  Р.  Д.  и  И.  Тархановъ. 
Уровень  жизни — проф.  А.  Мануиловъ. 
Уродства  животныхъ  и  че'IОв^ка  (съ  2  табл.) — 

проф.  В.  Шимкевичъ  и  В.  О— сюй. 
Уродства  растен1й  (съ  табл.)  —  проф.  В.  Пал- 

ладинъ. 
Урожай  и  Урожайность — П.  И.  Лященко. 
Усачи  или  дровосеки  (зоол.,  съ  рис.  въ  тексгЬ) 

— М.  Римск1й-Корсаковъ. 
Усвоен1е     веществъ    р.стен1ями    (съ    рис.     въ 

текст1Ь)— проф.  В.  Палладпнъ. 
Усики  растен1й  (съ  рис.  въ  тексте)— проф.  В. 

Палладинъ. 


Въ  Энцииопедическомъ  Словар-Ь  употребляются,  кромЬ  мЪръ  русскихъ,  также  и  метри- 
ческ1я,  французсшя,  которыя  теперь  приняты  въ  большей  части  европейскихъ  государствъ. 
Для  перевода  русскихъ  м-Ьръ  въ  метрическ1я  и  обратно — метрическихъ  въ  русск1я— къ  «Энцикло- 
педическому Словарю»  приложены  таблицы  въ  У-мъ  томЬ,  посл^  страницы  468,  въ  прибавлен1и. 

Для  перевода  русскихъ  м-Ьръ  вь  аншйск1я  и  обратно— англшскихъ  въ  русск1я— см. 
тоиъ  XX,  ст.  М'Ьры,  стр.  326  и  о27. 
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I  Александръ  Ону$р1евичъ  Ковалевскхй. 

Русская  наука,  а  съ  нею  вм'Ьст'Ь  и  весь  уче- 
ный м1ръ  понесъ  незам-Ьнимую  потерю  въ  лиц-Ь 
скончавшагося  9  ноября  1901  года  соредактора  от- 
дела б1ологическихъ  наукъ  Энциклопедическаго 
Словаря  заслуженнаго  ординарнаго  профессора 
300Л0Г1И  и  почетнаго  члена  Императорскаго 
СПб.  Университета,  ординарнаго  академика  И  м  п  е- 
раторской  Академш  Наукъ  А.  О.  Ковалевскаго. 
Научныя  заслуги  А.  О.  Ковалевскаго  по  отзыв амъ 
русскихъ  и  западно-европейскихъ  ученыхъ  гро- 
мадны; это  былъ  одинъ  изъ  тЬхъ  немногихъ  лю- 
дей, которымъ  суждено,  благодаря  ихъ  таланту  и 
нез^томимой  д-Ьятельности,  прокладывать  новые  пути 
и  открывать  новые  горизонты  въ  наук-Ь,  увлекая  за 
собою  ц'Ьлый  рядъ  посл']Ьдователей,  если  и  не  ихъ 
непосредственныхъ  учениковъ,  то  во  всякомъ  слу- 
ча-Ь  учениковъ  по  духу.  Первая  зоологическая  ра- 
бота А.  О.  Ковалевскаго- его  магистерская  диссер- 
тап,1я  <(Истор1Я  развитая  ланцетника  (АшрЫохиз  1ап- 
сео1а1и8)))  обратила  на  себя  всеобш^ее  внимаше  зо- 
ологовъ  Западной  Европы  и  составила  эпоху  въ 
Эмбр1олог1и.  Открытые  имъ  и  изложенные  въ  этой 
работ-Ь  факты  легли  въ  основу  теории  зародыпхе- 
выхъ  пластовъ,  получивпхей  зат-Ьмъ  всеобъемлю- 
щее значеше  и  послужили  исходной  точкой  для 
создан1я  знаменитой  гастрейной  теор1и.  Въ  посл-Ь- 
дущихъ  работахъ,  касающихся  эмбр1олог1и  кишеч- 
нополостныхъ,  червей,  иглокожихъ  и  оболочниковъ 
А.  О.  привелъ  громадное  количество  доказательствъ 
въ  пользу  теории  зародышевыхъ  пластовъ,  которая 
благодаря  его  изсл-Ьдованхямъ  оказалась  прочно 
установленной  для  безпозвоночныхъ  животныхъ. 
Помимо  эмбр1ологш  А.  О.  занимался  морфологиче- 
скими и  сравнительно-анатомическими  изсл-Ьдова- 
шями,  обращая  особенное  вниманге  на  такъ  назыв. 
переходныя  формы,  представляющая  громадный  ин- 
тересъ  въ  зоолог1и.  Посл-Ьдиес  десятил-Ьтае  своей 
плодотворной  научной  д-Ьятельности  А.  О.  посвя- 
тилъ  изсл'Ьдованаю  роли  выд-Ьлительныхъ  и  фагоци- 
тарныхъ  органовъ  различныхъ  животныхъ  при  по- 
мощи разработаннаго  имъ  метода  введения  въ  орга- 
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низмъ  постороннихъ  тЪлъ  (кармина,  туши,  бакте- 
р1й  и  т.  п.)  и  получилъ  въ  этомъ  направлении  по- 
разительные результаты.  Вообще  нЪтъ  зоологиче- 
ской группы,  въ  которой  бы  не  работалъ  А.  О.  и 
не  оставилъ  крупнаго  сл'Ьда,  въ  смысл'Ь  новыхъ 
открыт1й  и  возбужден1я  ц-Ьлаго  ряда  общихъ  во- 
просовъ,  заставлявшихъ  другихъ  ученыхъ  работать 
въ  данномъ  направлен1и.  Отсюда  и  широкая  изв-Ьст- 
ность  А.  О,  въ  зоологическомъ  мтр-Ь;  не  говоря  о 
спец1альныхъ  работахъ,  имя  Ковал евскаго  упоми- 
нается на  каждомъ  шагу  даже  въ  элементарныхъ 
учебникахъ  зоологш  и  эмбр1олог1и  и  чаще  другихъ 
именъ  зоологовъ  второй  половины  XIX  стол.  Уче- 
ный м1ръ  Росс1и  и  всей  Ззпадной  Европы  и  Аме- 
рики давно  од-Ьнилъ  заслуги  Ковалевскаго.  А.  О. 
состоялъ  почетнымъ  членомъ  университетовъ  С.-Пе  - 
тербургскаго,  Московскаго,  Казанскаго,  Св.  Влади- 
мара,  Варшавскаго,  Харьковскаго,  Новороссшскаго 
и  Военно- Медицинской  Академ1и  и  всЬхъ  Обществъ 
Естествоиспытателей,  состоящихъ  при  русскихъ 
университетахъ,  а  также  и  многихъ  другихъ  рус- 
скихъ ученыхъ  обществъ  Западная  Европа  не  от- 
ставала отъ  Россш  въ  воз даянш  чести  А.  О.  Почти 
всЬ  Академ1и  Западной  Европы,  а  именно  Акаде- 
м1я  Римская  ({1е1  Ь1псе1),  Туринская,  Французская, 
Прусская,  Баварская,  Нидерландская,  Бельшйская, 
Датская,  Венская,  Пражская  и  Бостонская  считали 
его  своимъ  членомъ-корреспондентомъ.  Онъ  былъ 
почетнымъ  членомъ  многихъ  иностранньгкъ  уче- 
ныхъ обществъ:  Лондонскаго  Королевскаго  обще- 
ства естествоиспытателей  (Коуа!  8ос1е1;у),  Лондон- 
скаго Линеевскаго  общества,  Кэмбриджска!го  фило- 
софскаго  общества,  Бостонскаго  общества  есте- 
ствоиспытателей, Б1ологическаго  Парижскаго  об- 
щества, ВЪнскаго  Общества  Естествоиспытателей, 
Общества  естествоиспытателей  Моденскаго  Уни- 
верситета и  др.  Въ  1898  г.  А.  О.  былъ  избранъ  по- 
четнымъ докторомъ  Кэмбриджскаго  Университета, 
честь,  оказываемая  лишь  немногимъ  ученымъ,  а 
Герман1я  выразила  свою  высшую  степень  почета, 
пожаловавъ  А.  О  за  научныя  заслуги  орденъ 
«роиг  1е  тёгИе»  который  им-Ьютъ  лишь  20  европей- 
скихъ  ученыхъ,  въ  томъ  числ-Ь  изъ  русскихъ  — 
одинъ.  Б1ографичесшй  очеркъ  покойнаго  вм-Ьст-Ь 
съ  перечнемъ  его  трудовъ  пом'Ьщенъ  въ  XV  т., 
стр.  500. 
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I  Алексанпръ  Васильевичъ  СовФтовъ. 

Двадцать  четвертаго  ноября  1901  г.  скончался 
стар^йш1й  представитель  русской  агрономической 
науки  заслуженный  профессоръ  С.-Петербургскаго 
Университета  А.  В.  Сов-Ьтобъ,  бол-Ье  полув-Ька  пло- 
дотворно подвизавпгайся  на  поприщ-Ь  селъскаго  хо- 
зяйства. Въ  лиц-Ь  покойнаго  и  наука,  и  практика 
сельскаго  хозяйства  одинаково  потеряли  дарови- 
таго  работника  и  неутомимаго  борца  за  ихъ  про- 
грессъ.  Въ  качеств-Ь  профессора  сначала  въ  Горы- 
горецкомъ  земле д'Ьльческомъ  институте,  а  затЪмъ, 
въ  течен1и  бол-Ье  сорока  л-Ьтъ,  въ  С.-Петербургскомъ 
Университет'^,  и  какъ  авторъ  капитальныхь  сочи- 
нен1й,  полныхъ  оригинальной  и  новой  мысли,  А. 
В.  СовЪтовъ  записалъ  свое  имя  неизгладимыми 
чертами  въ  исторш  русскаго  сельскаго  хозяйства. 
Въ  этомъ  отнош:ен1и  особенно  рельефно  выд'Ьля- 
ются  магистерская  и  докторская  диссертации  А.  В. 
подъ  заглав1емъ:  одна-  «О  разведеши  кормовыхъ 
травъ»,  другая  —  «О  системахъ  земледЪлхя»,  при 
чемъ  первый  изъ  названныхъ  трудовъ  и  положилъ 
начало  изв-Ьстности  автора.  Написанъ  онъ  на  вполнЬ 
своевременную  (1859  г.)  тему  для  русскаго  земле- 
д-Ьл^я,  вступавпхаго  тогда  въ  новыя  услов1я  по  слу- 
чаю приближавшейся  крестьянской  реформы.  Въ 
этой  книг^^  впервые  обстоятельно  доказана  настоя- 
тельная необходимость  и  возможность  разведендя 
кормовыхъ  травъ  не  только  въ  нечерноземной,  но 
и  въ  черноземной  полосЬ  Россаи,  приведено  опи- 
сан1е  самыхъ  травъ  и  указаны,  кром-Ь  того,  спо- 
собы ихъ  культуры.  Но  главнымъ  научнымъ  тру- 
домъ  А.  В.  была  его  докторская  (18<>7  г.)  диссер- 
тащя,  которая  до  посл-Ьдняго  времени  не  утратила 
значешя,  какъ  основная  работа  по  исторди  системъ 
зсмлед'кт]*я.  Въ  ней  авторъ  поставилъ  себ-Ь  ц-Ьлью 
изсл'Ьдовать  связь  между  первобытными  и  совре- 
менными формами  землед'Ьл1я,  что  ему  вполн'Ь  и 
удалось;    предложенная   имъ  классификащя  формъ 
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8емлед']Ьл1я  отличается  зам-Ьчательною  простотою  и 
изящностью.  Сл-Ьдуеть  также  отм-Ьтить,  что  А.  В, 
являлся  виднымъ  знатокомъ  истор1и  сельскаго  хо- 
зяйства. Помимо  профессорства  и  научной  разра- 
ботки разнообразн'Ьйшихъ  современныхъ  ему  во- 
просовъ  сельскаго  хозяйства,  А.  В.  принималъ  д'Ья- 
тельн-Ьйшее  участ1е  въ  различныхъ  обществахъ. 
Яркимъ  прим'Ьромъ  его  энергхи  въ  этомъ  отноше- 
Н1и  могутъ  служить  предсЬдательствованае  въ  те- 
чен1е  трехъ  десятил-^тш  въ  одномъ  изъ  отд']Ьлешй 
Вольнаго  Экон.  Общ.,  связанное  съ  однимъ  изъ 
лучшихъ  пер1одовъ  д'Ьятельности  посл'Ьдняго, — за- 
нят1е  поста  вице-президента  этого  общества,  мно- 
гол-Ьтнее  редактироваше  его  «Трудовъ»  и  исполне- 
н1е  бол'Ье  четверти  в-Ька  обязанностей  секретаря 
Петербургскаго  собрашя  сельскихъ  хозяевъ.  Не 
смотря  на  свой  преклонный  возрастъ  А.  В.  про- 
должалъ,  едва  давая  себ-Ь  отдыха,  безпрерывно  ра- 
ботать: чтен1е  лекп;1й  онъ  закончилъ  за  2  нед'Ьли, 
а  перо  свое  сложилъ  всего  за  н']^сколько  дней  до 
смерти.  Утрата  эта  глубоко  чувствуется  и  Редакц1ей 
Словаря,  въ  которомъ  А.  В.  принималъ  д-Ьятельное 
участ1е  сначала  въ  качеств-Ь  сотрудника,  а  зат-Ьмъ, 
съ  1898  г.,  въ  качеств-Ь  редактора  его  сельскохозяй- 
ственнаго  отд-Ьла.  Зд-Ьсь  ему  принадлежитъ  рядъ 
важн'Ьйшихъ  статей  по  различнымъ  отраслямъ  его 
спещальности.  Насколько  велико  разнообраз1е  во- 
просовъ,  которыхъ  коснулась  литературная  д'Ья- 
тельность  А.  В.,  по  отноптешю  къ  работамъ  его 
въ  Словар-Ь,  видно  изъ  слЪдующаго  неполнаго  пе- 
речня статей  и  монограф1й.  Такъ  имъ  написаны: 
Домап1Н1я  животныя,  Землед'Ьл1е,  Кормовыя  травы, 
Костяное  удобрен1е,  Минеральная  теор1я,  Москов- 
ское общество  сельскаго  хозяйства.  Петербургское 
собран1е  сельскихъ  хозяевъ,  Пшеница,  Ращональ- 
ное  хозяйство.  Рожь,  Сахарная  свекловица,  Свино- 
водство, Сельское  хозяйство,  Сельскохозяйствен- 
ная наука,  Скотъ  крупный  рогатый.  Солома,  Ста- 
тистика, С-Ьвъ  и  сЬялки,  Тэеръ  и  пр.  Ыографиче- 
СК1Я  св'Ьд'Ьн1я  о  А.  В.  пом-Ьщены  въ  XXX  том4  на- 
пгего  Словаря  т^ф>  также  приведенъ  списокъ  глав- 
н-Ьйпшхъ  его  оригинальныхъ  и  переводныхъ  работъ. 


УБОРЫ    Г 


4.  Мужскац    прическа  съ   воткнутымъ 

крылэмъ  въ  вид-ь,  украшен1я,  съ  о-вовъ 

Рукъ  (Океан1я). 


5.  Головно 


й  У.  готентота  съ  воткнутымъ  сбоку  черезъ 
лобную  полсЕину  стр-Ьлами. 


6.  Головной    У.    мужчины    ланго    (обл.  верхи,  б 

г;;1ла).    Волосы    превращаются    въ    пластине-  ^ 

ую  массу,    въ  которую    насаживаются  бусы  ч 

жел-Ьзныя  пластинки.  Требуетъ  работы  2-хъ  п 

3-хъ  лЪтъ. 


Брокгаузъ-Ефрснъ,  „Энцикл.  Слов.". 


о  в  Н  Ы  Е.     I. 


9  а  и  9  б.  Женская  соломенная  шляпа  съ  полями  шириной  въ  метръ 

I1з^^  юго-Еост.  части  о-ва  Борнео. 


к1й  головной  У.  гере- 
Южн.  Африка),  въ  вид-Ь 
украшенный  нитками 
5  слоновой  кости  или 
зЬсомь  цо  Юкгр.;  окан- 
I  наверху  тремя  высту- 
вид'Ь  ослиныхъ  ушей. 


10.  Прическа  эскимоски. 


11.  Зимн1Й  У.  головной  съ  налобниксмъ  и 

наушниками    у  гиляковъ  на  Амур%  и  о-в^. 

Сахалине. 


УБОРЫ    Г 


Брокгаузъ-Ефоонъ,  „Энцихл.  Слов.". 


в  Н  Ы  Е.     II. 


Семипа- 


16.  Женск1Й  У.  ижорскон  вотячки. 


21.  Голова  айна  (о-ва  1есо  и  Сахалинъ'', 

украшенная    священными    стружками 

(инау)    во    время   торжественныхъ  ре- 

лиг1озныхъ  праз;;не;твъ. 


15.  СЕадебный  У.  женск1Й  у  киргизовъ  Се- 
мир'Ьченской  обл. 


ольскаго  шамана. 


23.  Головной  У.  тибетскихъ  ламъ  изъ 
желтой  щерсти. 


24.  У.  инд1йскаго  факира. 


СОДОВОЕ    П  Р 


1.  Шпатель.  2.  Гребокъ.  3.  Вращающаяся  содовая  печь  съ  двумя  чренами  для  выпариван1я  щелока  вер] 
лачиван1я  содоваго  плава.  6.  Схема  устройства  въ  немъ  перепускныхъ  трубъ.  7.  Лодочный  чренъ  Гай 
твора  поваренной  соли  амм1акомъ.  9.  Печь  для  дбжиган1я  извести.  10.  Карбонизац1онная  башня  Сольс 

Сольвея  для  кислой  У.  соли.  13! 
Брокгаузъ-Ефронъ,  „Энцикл.  Слов.". 


одет  в  0.     II. 


Къ  ст.  Уненатровап  соль. 


^ 


>ЛЙ'? 


^|:> 


1У 


Ш^^^'-  'л-^ 


,^л:^ 


10. 


13. 


.  огнемъ  (горизонтальный  разр-Ьзъ).  4.  Она  же  (вн'Ьшн!!!  видъ).  5.  Аппаратъ  Дёплоа-Шанкса  для  выще- 
1ЛЯ  увариван1Я  сырого  содоваго  щелока  нижнимъ  огнемъ.  8.  Абсорберъ  Сольвея  для  насыщен!»  рас- 
.  Вакуумъ-фильтръ  для  отд-Ьлен1я  кислой  У.  соли  отъ  маточнаго  раствора.  12.  Кальцинированная  печь, 
■нераторъ  для  амм1ака  Сольвея. 


УГЛЕРОДЪ 
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[У^глсродъ — с,  атомный  в^Ьсь  12 — принад- 
яштъ  къ  числу  элементовъ,  въ  значительной 
зпени  распрострапенныхъ  въ  природ*.  Вхо- 
въ  составъ  растительныхъ  и  животныхъ 
1ней  (вм'Ьст*  съ  водородомъ,  кисюродомъ  и 
этомъ),  у.  играетъ  важную  роль  во  всЬхъ 
^зненныхъ  процессахъ  организмовъ.  Въ  воз- 
^х*  углеродъ  находится  въ  маломъ  коли- 
бств4  въ  вид*  окиси  углерода,  углекис- 
эты,  углеводородовъ  и  пр.,  въ  вод'Ьр'бкъ  морей 
пр.  въ  вид-Ь  углекислоты  и  углекислыхъ 
9единен1й  кальцш.  магн1я,  железа  п  пр.;  въ 
^мяой  кор* — въ  вид'Ь  камсннаго  и  бураго 
'угля,  антрацита,  нефти,  асфальта,  озокерита, 
углекислыхъ  солей  п  пр.  Присутствие  У.  въ 
ебесныхъ  т'Ьлахъ  показыиаетъ  спектроскопъ; 
.ром*  того,  его  находятъ  въ  метеоритахъ. 
Свойства.  У.  изв^стснъ  въ  кристаллическомъ 
вид1Ь  въ  н'Ьсколькихъ  видоизм'Ьнеи1яхъ  и  въ 
аморфномъ  ВИД'Ь.  По  предложен1ю  Люди,  раз- 
шчаютъ  сл4дующ1Я  разновидности  У.:  1)  ал- 
мазъ,  2)  графить,  3)  графитнтъ  и  4)  аморфный 
У.  Алмазъ  принадлежитъ  по  кристаллографн- 
чоской  форм11  къ  правильной  системе,  бываетъ 
или  безцв^тенъ,  или  окрашенъ  въ  различные 
цв^та:  желтый,  зеленый,  сишй,  красный  и 
черный;  наибольшее  значеше  въ  техник*  им*- 
югь  черные  алмазы,  назыв.  карбонатами;  они 
опадаются  величиною  отъ  горошины  до  кус- 
овъ  въ  1  кило;  при  кристаллическомъ  стро- 
ен1и  они  иногда  очень  пористы.  Уд.  в'Ьсъ  ихъ 
о. 012 — 3,416.  Отличаясь  большой  твердостью 
ольше,  ч-Ьмъ  у  обыкновенныхъ  алмазовъ),  они 
|дутъ  для  приготовлен1я  алмазныхъ  инстру- 
ментовъ,  напр.,  для  распцливан1я  или  бурен1я 
твердыхъ  горныхъ  породъ;въ  порошк*  они  при- 
меняются для  шлифовки  драгоценныхъ  кам- 
ней. Стоимость  алмазовъ  сильно  зависитъ  оп> 
степени  прозрачности  ихъ  и  цв^та.  Безцв^т- 
ный  алмазъ  им^еть  уд.  в.  около  3,51;  по  твер- 
дости онъ  превосходитъ  всЬ  т^ла,  за  исключе- 
111емъ  алмазнаго  бора.  Самыми  твердыми  счи- 
таются остиндск1е  алмазы  и  наименее  твер- 
дыми—капск1е;  въ  то  же  время  алмазъ  хрупокъ 
и  можегь  истираться  въ  порошокъ.  Коэффи- 
щентъ  расширения  алмаза  по  Физо  0,00000118; 
съ  темп,  онъ  увеличивается.  Теплоемкость 
алмаза  значительно  ниже  той,  которая  тре- 
буется закономъ  Дюлонга  и  Пти.  Съ  повыше- 
шемъ  темпер,  она  увеличивается  и  прибли- 
жается къ  нормальной.  Алмазъ  обладаетъ 
очень  высокимъ  коэффищентомъ  лучепрелом- 
лешя:  для  лин1н  Н  онъ  равенъ  2,51425;  ко- 
эффищентъ  св^торазсбянхя  у  него  значительно 
выше,  ч*мъ  у  многихъ  прозрачныхъ  гЬлъ. 
Благодаря  большой  твердости  алмаза  и  свя- 
занной съ  ней  способности  воспринимать  вы- 
сокую степень  полировки,  благодаря  сильному 
св'Ьторазс'Ьянш,  малому  углу  для  полнаговнут- 
ренняго  отражея1я,  алмазъ  им^егь  весьма 
сильный  блескъ  и  игру.  Алмазъ  не  проводить 
электричества;  подъ  вл1ян1емъ  электрическихъ 
разрядовъ  въ  пустот*  онъ  начинаетъ  сильно 
фосфоресцировать  синимъ,  зеленымъ  и  крас- 
нымъ  цветами.  Д*йств1е  высокой  темпера- 
туры на  алмазъ  было  предметомъ  многочи- 
сленныхъ  изсл'Ьдован1й.  Опытъ  показываетъ, 
что  алмазъ  выдерживаетъ  сильное  накалива- 
ние   почти  безъ  изм*нен1я.  Въ  ХУИ  ст.  впер- 

Звцнклопед.  Словарь,  т.  XXXIV. 


вые  Ап8о1тв  Воёсе  высказалъ  мн*н1е,  что 
алмазъ  можетъ  гореть;  къ  тому  же  ми'Ьи1ю 
пришелъ  и  Ньютонъ,  основываясь  на  значи- 
тельной величин*  коэффищента  преломления 
алмаза.  Въ  1694  г.  флоре11тинск1о  ученые  Авс- 
рани  и  Фарджю  показали,  что  алмазъ  сго- 
раетъ  при  накаливанхи  солнечными  лучами 
въ  фокус*  вогнута!  о  зеркала.  Лавуазье  на- 
шелъ,  что  при  гор|^н1и  алмаза  въ  кислород* 
образуется  углекислота,  какъ  п  при  гор*е1и 
обыкновеннаго  угля,  и  такимъ  образомъ  была 
установлена  химическая  природа  алмаза.  При 
гор*н1и  алмазъ  оставляетъ  золы  0,05— 0,2*'/о, 
которая  состоитъ  глави.  образомъ  изъ  кремне- 
зема, окиси  жел*за,  извести  и  магнез1и.  Черные 
алмазы  даютъ  больше  золы  и  горятъ  быстр*о. 
Гор*н1е  алмаза  въ  кислород*  начинается  около 
800°;  при  этомъ  онъ  не  плавится  и  не  черн*етъ; 
горящ1й  алмазъ  въ  воздух*  гаснетъ.По  Вер- 
тело, на  12  гр.  алмаза  при  гор*н1и  выд*ляет- 
ся  94,31  большихъ  калор1й.  При  накалива- 
Н1и  безъ  доступа  воздуха  алмазъ  изм*няется 
только  при  очень  высокой  температур*,  напр., 
въ  вольтовой  дуг*;  алмазъ  при  этомъ  черн*етъ, 
уд.  в.  его  уменьшается  и  получается  вещество, 
иохожее  па  графить.  См*сь  азотной  кислоты 
и  бертолетовой  соли,  расплавленная  селитра 
(Муассаиъ),  фторъ  при  1200°  но  д*йст- 
вують  на  алмазъ.  Расплавленный  поташъ 
или  сода,  хромовая  см*сь  при  180°  —  230° 
окисляють  алмазъ.  Съ  же.1*зомъ  онъ  соеди- 
няется около  1100°,  съ  с*рой— около  1000". 
Благодаря  высокой  стоимости  алмазовъ,  издав- 
на ведутся  попытки  получать  ихъ  искусствеи- 
нымъ  путемъ  изъ  другихъ  видовъ  У.— Деарэ 
указалъ,  что  при  получен1и  вольтовой  дуги 
между  пучкомъ  платиновыхъ  проволокъ  и 
углемъ,  уголь  обращается  въ  паръ  и  садится 
въ  вид*  мелкихъ  кристалловъ,  которые  иногда 
бываютъ  прозрачны  и  по  своему  блеску  и 
способности  полировать  рубинъ  напоминаюгь 
алмазъ.  Результаты  его  опытовъ  оспаривались 
многими;  по  Муассану,  это  могли  быть  угле- 
родистые кремнгй  или  боръ.  Обширные  опыты 
получен1я  алмазовъ  искусственнымъ  путемь 
были  произведены  Муассаномъ  въ  90-хъ  го- 
дахъ  прошлаго  стол*т1я.  Муассанъ  растворяль 
У.  въ  расплавленномъ  серебр*,  алюмишп, 
жел*з*,  хром*,  никкел*  и  др.  металлахъ,  но 
при  застыван1и  металла  въ  обыкновенныхъ 
услов1яхъ  У.  всегда  выд*лялся  въ  вид*  гра- 
фита. Накаливая  уголь  въ  вольтовой  дуг*, 
Муассанъ  не  нашелъ  и  сл*довъ  плавлен1я, 
хотя  У.  видимо  испарялся,  и  пришелъ  къ  за- 
ключенш,  что  У.  при  обыкновенномъ  давлении 
обращается  въ  парообразное  состоян1е,  не 
плавясь  (подобно  мышьяку);  изсл*доваше  на- 
лета, образовавшагося  огь  охлаждеи1я  паровъ 
У.,  показало,  что  онъ  состоитъ  изъ  графита; 
въ  него  же  перешелъ  и  взятый  уголь.  Если 
сопоставить  эти  результаты  съ  т4мъ  фактомь, 
что  самъ  алмазъ  при  иакаливан1и  зъ  вольто- 
вой дуг*  переходить  въ  графить,  то  можно 
придти  къ  заключен1ю,  что  графить  есть  на- 
ибол4е  стойкая  разновидность  У.  при  высо- 
кихь  температурахъ  подъ  обыкновеннымъ  дав- 
лешемъ.  Поел*  такихъ  неудачныхъ  попытокъ 
получить  алмазъ— Муассань  нришелъ  къ  уб*;к- 
денш,   что  необходпмымъ  услов1емъ  для  вы- 
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д'Ьлен!»!  У.  въ  форм'Ь  алмаза,  кром'Ь  высокой 
температуры,  доллсно  являться  давлеше. 
При  снльномъ  давлен1п  и  высокой  темпера- 
тур*  У.  будетъ  плавиться  и,  переходя  изъ  яшд- 
каго  С0СТ0ЯН1Я  въ  твердое,  будетъ  кристал- 
лизоваться въ  форм'Ь  алмаза.  ВсЬ  эти  требо- 
ван1я  изв'Ьстпымъ  образомъ  выполняются  при 
быстромъ  охлаждении  расплавленнаго  чугуна. 
Если  охладить  чугунъ  очень  быстро,  вливая 
въ  воду  или  въ  расплавленный  свинецъ,  онъ 
затвсрд'Ьваетъ  съ  поверхности,  оставаясь  еще 
исидкпмъ  внутри.  Жидкая  масса  при  даль- 
ней те  мъ  охлажденш  въ  свою  очередь  за- 
тверд'Ьваетъ,  выд-Ьдяя  растворенный  У.,  но 
такъ  какъ  чугунъ  при  переход'^  изъ  жидкаго 
С0СТ0ЯН1Я  въ  твердое  увеличивается  въ  объе- 
М'Ь.  а  зд'Ьсь  такому  увеличен1ю  объема  м^- 
шаетъ  образовавшаяся  вначале  твердая  кора, 
то  выд^лпвппйся  У.  долженъ  испытывать  боль- 
ш1я  давлеи1я.  Растворяя  полученный  такимъ 
образомъ  чугунъ,  Муассанъ  нашелъ  въ  немъ 
алмазы  до  0,5  мм.  величиной.  Россель  пока- 
залъ,  что  так1е-же  алмазы  находятся  въ  стали, 
застывающей  подъ  большимъ  давлешемъ.  По 
указанно  Руссо,  черные  алмазы  получаются 
при  разложен1и  ацетилена  въ  вольтовой  дуг'Ь. 
Для  распознаван1я  алмаза,  кром'Ь  состава. 
слул:итъ  его  твердость,  уд'Ьльный  в4съ,  а  так- 
же отношеше  къ  рентгеновскимъ  лучамъ,  ко- 
торыхъ  онъ  не  пропускаетъ.  О  м'Ьсторонсде- 
Н1яхъ,  добыч'Ь  алмазовъ  п  пр. — см.  Алмазъ, 
Брилл1'антъ  п  Драгоц'Ьнные  камни.  Другая 
кристаллическая  разновидность  У. — графить 
находится  на  земной  поверхности,  въ  боль- 
шемъ  количеств'Ь,  Ч'Ьмъ  алмазъ,  и  искусствен- 
пымъ  путемъ  она  получается  легче  посл'Ьд- 
няго  (см.  Графитъ,  Графитовые  тигли).  Теп- 
лота горЬн1я  графита  на  1  гр.  7901,2  б.  к. 
(Вертело  и  Пти).  Графитъ  прим'Ьняется  для 
приготовлен1я  карандашей,  тиглей;  въ  галь- 
ванопластпк'Ь  имъ  покрываются  предметы, 
не  проводящее  электрическаго  тока,  чтобы 
сд'Ьлать  ихъ  проводниками;  имъ  пользуются 
какъ  смазочнымъ  матерхаломъ,  для  полировки, 
окраски  и  пр.  Продажный  природный  графитъ 
содержитъ  большее  или  меньшее  количество 
прим'Ьсей  (по  анализамъ  Мена — до  74,27о)-  До- 
стоинство графита  опред'Ьляется  процентнымъ 
содсржантемъ  въ  немъ  У.  Для  опред'Ьленея 
У.  графитъ  или  сжигается  въ  струЬ  кислорода, 
или  окисляется  хромовой  кисл.  При  анализе 
графита  необходимо  им'Ьть  въ  виду  сл'Ьдующгя 
обстоятельства.  Графитъ  обыкновенно  содер- 
житъ воду,  которая  не  выд^Ьляется  даже  при 
150®;  для  удален1я  ея  требуется  слегка  нака- 
лить пробу  безъ  доступа  воздуха.  Съ  другой  сто- 
роны, въ  графите  часто  находится  колчеданъ  и 
известнякъ;  образовавш1йся  при  гор'Ьши  сЬры 
сЬрн истый  газъ  и  выд'Ьлившаяся  при  разло- 
жешп  известняка  углекислота  могутъ  значи- 
тельно изм4.нить  результаты  анализа.  Дляустра- 
нен1я  этого  графитъ  промывается  слабой  со- 
ляной кислотой  и  въ  трубку  для  сожжен1я 
кладется  слой  хромовокислаго  свинца.  Труд- 
ность анализа  графита  зависитъ  еще  отъ  того, 
что  иногда  частицы  его  при  гор^нзи  облека- 
ются расплавленными  шлаками,  которые  за- 
щищаютъ  его  отъ  доступа  кислорода.  Графитъ, 
какъ  и  друг! я  разновидности    У.,  отд'Ьляется 


отъ  алмаза  окислен1емъ  азотной  кислотой  < 
бертолетовой  солью.  На  суш.ествоваше  особо 
разновидности  графита — графитита — указано 
Люци,  по  изслЪдован1ямъ  котораго  трафитить 
бываетъ  кристаллическ1й  и  аморфный.  Гра- 
фититъ  отличается  отъ  графита  по  д'Ьйствхю  на 
нихъ  азотной  кисл.:  графитъ,  смоченный  кр'Ьп- 
кой  азотной  кисл.,  при  нагр^ван1и  вспучива- 
ется и  крупинки  его  приипмаютъ  червеоб- 
разный видъ;  графитип  не  показываетъ  этого 
явлешя.  При  окисден1и  графита  и  графитита 
см'Ьсью  азотной  кислоты  и  бертолетовой  соли 
получаются  продукты  (окиси  графита  и  гра- 
фитита), отличающ1еся  мелсду  собой  по  своему 
составу.  Аморфный  графититъ  отличается  отъ 
аморфнаго  У.  своимъ  высокимъ  уд.  в'Ьсомъ, 
около  2,21 — 2,26,  и  способностью  давать  при 
окислении  нелетучую  окись,  нерастворимую 
въ  вод'Ь.  Аморфный  У.  получается  д'Ьйств1емъ 
магн1я  на  углекислоту  или  ея  соли,  фосфора 
на  расплавленный  поташъ,  соду  иди  щанистый 
кал1й,приразложен1иорганическихъвеществъ, 
напр.,  при  неполномъ  гор'Ьши  ихъ  (сажа),  при 
сухой  перегонке  или  накаливан1и  ихъ  безъ 
доступа  воздуха  и  пр.  Полученный  т'Ьмъ  или 
другимъ  способомъ  У.  содерл;итъ  большее  или 
меньшее  количество  прим'Ьсей  и  обыкновенно 
называется  уг^емъ.  Свойства  угля  (см.  Уголь 
древесный  н  др.),  вообще  говоря,  бываютъ 
различны,  въ  зависимости  какъ  отъ  матерхала, 
изъ  котораго  онъ  полученъ,  такъ  и  отъ  способа 
получен1я.  Отлич1е  углей  отъ  алмаза  и  графи- 
та составляетъ  уд.  в'Ьсъ,  обыкновенно  меньше 
2,  и  большая  склонность  къ  химическимъ  пре- 
вращен1ямъ.  О  технически  ваншыхъ  видахъ 
углей  см.  Антрацитъ,  Уголь  каменный,  живот- 
ный, древесный  и  Сажа.  Изъ  наибол'Ье  чистыхъ 
сортовъ  аморфнаго  У.,  встр'Ьчающихся  въ 
природ'Ь,  можно  указать  на  минералъ  шунглтъ, 
найденный  въ  Олонецкой  губ.,  въ  Пов4иец- 
комъ  у.  По  Иностранцеву,  онъ  въ  отборныхъ 
образцахъ  содержитъ  У.  98,11%,  водорода 
0,437о,  азота  0,437о  и  золы  1,09«/о.  Въ  Сак- 
сонии найденъ  минералъ  графитоидъ^  содер- 
жащ1й,  по  анализу  Люци,  98,82  —  99,02%  У- 
Для  получен1я  аморфнаго  У.  въ  чистомъ  вид'Ь 
иногда  берутъ  порошокъ  древеснаго  угля  или 
угля  изъ  молочнаго  сахара  и  обработываютъ 
его  соляной  кислотой,  -Ьдкимъ  кали  и  водой; 
зат^Ьмъ  нагр'Ьваютъ  его  въ  струЬ  хлора;  по- 
лученный продуктъ  содержитъ,  однако,  н'Ько- 
торое  количество  золы.  Лучш1е  результаты 
получаются  съ  сажей.  Обширные  опыты  для 
получешя  аморфнаго  У.  были  произведены 
Муассаномъ.  Онъ  приб^&галъ  къ  неполному  го- 
р'Ьшю  керосина,  ацетилена,  разложенш  че- 
тырехъ-годистаго  У.  различными  способами, 
возстановлен1ю  углекислоты  боромъ  и  пр.  При 
этомъ  изб'Ьгалось  д'Ьйств1е  высокой  темпера- 
туры. Паилучш1е  результаты  получились  при 
детонащи  ацетилена.  Аморфный  У.  въ  этомъ 
случа'Ь  получается  въ  вид'Ь  рыхлаго  порошка 
уд.  в.  1,76,  легко  окисляющагося  и  полимо- 
ризующагося;  при  накаливании  въ  вольтовой 
дуг4  аморфный  У.  уплотняется,  уд.  в'Ьсъ  его 
становится  около  2,12  и  онъ  показываетъ  вс* 
свойства  графита.  Теплота  гор'Ьн1Я  на  1  гр. 
8137,4   (Вертело). 

Соедипетн  У. — У.  даетъ  соедннен1Я  съ  во- 
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)родомъ,  кислородомъ,  сЬрою,  азотомъ,  гадо- 
!ами  и  пр.,  при  чемь  въ  частицы  этихъ  со- 
11111ен1й  можетъ  входить  самое  разнообраз- 
:,ио  число  его  ато.мовъ.  Въ  соединен1Яхъ  сво- 
ихъ  У.  является  4-атомнымъ,  такъ  что  ире- 
д4льный  типъ  для  частицы  съоднимъ  атомомъ 
У.  выражается  формулой  СХ*,  гд'Ь  X  одноатом- 
ный элементъ  или  группа.  Благодаря  способно- 
сти атомовъ  У.  соединяться  между  собою,  об- 
разуя сложную  частицу  въ  вид'Ь  открытой  или 
закрытой  ц-Ьпи  (см.  Химическое  строен1е), 
получается  чрезвычайно  большое  число  раз- 
нообразныхъ  углеводородистыхъ  соединенхй, 
которыя  составляюгь  предметъ  такъ  наз.  орга- 
нической ХИМ1И  (см.).  Такъ  какъ  были  полу- 
чены углеводородистыя  соединен1я,  которыя 
при  одномъ  и  томь-же  состав*  и  одной  и 
той-же  частичной  формул-Ь  обладали  различ- 
ными физическими  и  химическими  свойствами, 
то  былъ  выдвинуть  вопросъ  о  строен1и  ча- 
стицъ,  о  взаимномъ  соотношети  различныхъ 
атомовъ,  входящихъ  въ  частицу,  и  пр.,  раз- 
работка котораго  чрезвычайно  расширила  об- 
ласть современной  хим1и.  У.  прямо  соединяет- 
ся со  многими  тЬлами  (обыкновенно  берется 
аморфный  У.).  При  получен1и  вольтовой  дуги 
въ  стру4  водорода  образуется  углеводородъ 
ацетиленъ  (см.):  2С-^Н-=:СЧ^^;  соединяясь  въ 
тЪхъ-лсе  самыхъ  услов1яхъ  съ  азотомъ  У.  да- 
-^тъ  щанъ:  С^+N''=:С^№.  При  гор'Ьнхи  въ  ки- 
лород'Ь  получается  окись  У.  СО  и  углеки- 
^.юта  СО".  Изъ  галоидовъ  У.  прямо  соеди- 
няется только  съ  однимъ  фторомъ,  зат-Ьмъ 
онъ  непосредственно  соединяется  съ  сЬрой, 
кремн1емъ.  боромъ  и  многими  металлами:  же- 
лЁзомъ,  хромомъ,  марганцемъ,  магнгеыъ,  каль- 
Ц1емъ,  алюмин1емъ,  бар1омъ,  платиной  и  пр. 
Изъ  соединешй  У.  зд'Ьсь  будутъ  разсмотр'Ьны 
только  окислы  и  углеродистые  металлы,  о  про- 
чихъ  же  см.  Хлористый,  Бромистый,  1одистый 
н  Фтористый  У.,  Ц^анъ,  С'Ьроуглеродъ,  Фос- 
генъ,  Родановая  и  синильная  кисл..  Мочевина, 
Карбаминовая  и  Ц1ановая  кисл.,  Углеводоро- 
ды, Спирты  и  пр.  органическ1я  вещества. 

Окг1сь  У.  СО  была  получена  впервые  въ 
1770  г.  Ласонн'омъ  при  накаливан1и  угля  съ 
окисью  цинка;  въ  1796  г.  ее  приготовилъ  При- 
стлей,  накаливая  см-Ьсь  угля  съ  железной 
окалиной;  онъ  принималъ  ее  за  углеводородъ. 
Истинная  натура  СО  была  установлена  Кле- 
маномъ  и  Дезормомъ.  Окись  У.  образуется 
вм'Ьст*  съ  углекислотой  СО^  при  гор'Ьнги  угля 
и  органическихъ  веществъ.  Благопр1ятнымп 
условиями  для  ея  образован1я  является  высо- 
кая температура  и  недостатокъ  кислорода 
(для  полнаго  окисленгя  У.  въ  СО^).  Углекисло- 
та при  1300°  или  при  иропускан1и  электри- 
ческихъ  искръ  распадается  на  окись  У. 
и  кислородъ:  СО^  —  СО  +  0.  Углекислота  так- 
же и  мн.  др.  способами  возстанов.1Ястся  до 
окиси  У.,  напр.,  при  накаливан1и  съ  углемъ,  съ 
цинкомъ,  жел'Ьзомъ  и  пр.,  напр.:  СО^'+С"— 2С0; 
также  относятся  и  углекислыя  соли.  СО  по- 
лучается при  пропускан1и  водяного  пара  че- 
резъ  раскаленный  уголь,  при  чемъ  рядомъ 
образуется  водородъ:  С  ~  Н-0  =  СО+Н-  (см. 
Водяной  газъ,  Генераторный  газъ).  Для  полу- 
чен1я  окиси  У.  въ  чистомъ  вид'Ь  пользуются 
обыкновенно    разложен1емъ  щавелевой  кисл. 


крепкой  сЬрной  кислотой  при  лсгкомъ  нагр'Ьва- 
н1и:  С^НЮ*=СО+СО''+НЮ;  для  освобожде- 
н1я  отъ  углекислоты  газъ  пропускается  черезъ 
щелочь  и  зат-Ьмъ  высушивается.  Для  той-л^е 
ц'Ьли,  по  предложенГю  Бутлерова,  можетъ  слу- 
лсить  разложен1е  желтой  соли  сЬрной  кисл., 
по  ур.:  КП^'е(СХ)в-Ь6Н280*+6НЮ=2К'80*4- 
-|-1'е80*+3(ЫН*)''80*+6С0.  Берутъ  1  ч.  жел- 
той соли  на  9  ч.  кр-Ьикой  сЬрной  кислоты; 
такъ  какъ  масса  п-Ьнится,  то  реакщю  ведутъ 
въ  объемистой  колб'Ь  при  легкомъ  нагр'Ьва- 
Н1И.  Полученный  газъ  пропускается  черезъ 
щелочь  для  удален1я  сл'Ьдовъ  углекислоты  и 
с1^рнистой  кислоты.  Окись  У.  представляетъ 
безцв'Ьтный  газъ;  плотность  его  по  отношен1ю 
къ  воздуху  0,967  (Ьейис).  При  охлажден1и 
СО  сгущается  въ  безцв'Ьтную  жидкость,  ки- 
пящую при — 193°  при  обыкн.  давленги.  Кри- 
тическая темпер. — 139.5°  и  критич.  давлен1е 
35,5  атм.  (ОльшевскШ).  Жидкая  окись  У.  при 
— 211°  и  уменьшенномъ  давленги  (ок.  100  мм.) 
затверд'Ьваетъ  въ  снегообразную  или  про- 
зрачную массу.  Теплоемкость  окиси  У.  при 
постоянномъ  давлен1и  въ  промежутк-Ь  23° — 
99°  равна  0,2425  (Видеманъ).  Отношеше  те- 
плоемкости при  постоянномъ  давлен1и  къ  те- 
плоемкости при  постоянномъ  объем*  при 
0°=1,4032.  Окись  У.  мало  растворима  въ 
вод*.  По  Бунзену,  1  объемъ  воды  при  тем- 
ператур* *  растворяетъ  V  объемовъ  СО.  гд* 
V  =  0,032874  —  0,00081632«  -|-  0,000016421^-. 
Спиртъ  при  темп.  0° — 25°  растворяетъ  0,20443 
объема  окиси  У.  Молекулярная  теплота  го- 
р*шя  окиси  У.,  по  Вертело  :=  68,25  б,  кал. 
Молекулярная  теплота  образован1я  изъ  аморф- 
наго  У.,  по  Вертело  и  Пти  =  29,74  б.  кал. 
При  высокой  темпер.  СО  отчасти  разлагается, 
выд*ляя  уголь  и  образуя  углекислоту:  2С0= 
=С  -)-  СО^.  При  д*йств1и  электрическихъ 
искръ  или  тихаго  разряда  получается 
твердое  бурое  вещество  состава  С*0^. 
Окись  У.  способна  прямо  соединяться  съ 
кислородомъ,  образуя  углекислоту.  См*сь  СО 
съ  кислородомъ,  содержащая  некоторое  ко- 
личество влажности,  взрываетъ  при  накали- 
ван1и  или  при  пропусканш  электрическихъ 
искръ.  Температура  воспламенешя  см*си,  въ 
зависимости  отъ  процентнаго  состава  газовъ, 
лежитъ  между  630°— 725°.  При  взрыв*  двухъ 
объемовъ  СО  и  одного  объема  кислорода  да- 
влен1е  возрастаетъ  въ  10,1  разъ  и  темпера- 
тура въ  моментъ  гор*н1я  достигаетъ  3334° 
(Вертело  и  Вьель).  Скорость  распростране- 
н1я  взрыва  въ  такой  см*си  равна  1089  м., 
по  опытамъ  Вертело  и  Вьеля.  Дпксонъ  пока- 
залъ,  что  способность  СО  соединяться  съ  ки- 
слородомъ, зависитъ  отъ  присутств1я  паровъ 
воды;  газы,  тщательно  высушенные  фосфор- 
нымъ  ангидридомъ,  не  взрываютъ  отъ  элек- 
трической искры;  при  пропускан1и  ряда  искръ 
соединен1е  происходитъ,  но  не  идетъ  до  конца. 
По  опытамъ  Л.  Мейера,  зд*сь  им*етъ  значе- 
ше  характеръ  искры;  при  сильной  искр* 
см*сь  разсматриваемыхъ  сухихъ  газовъ  взры- 
ваетъ, хотя  не  сполна,  при  чемъ  давлен1с  га- 
зовъ облегчаетъ  ихъ  соединен1е.  Различные 
окислители,  напр.  хамелеонъ,  хромовая  кис- 
лота, дымящая  азотная  кислота,  переводить 
окись  У.  въ  углекислоту.   Озонъ   и  перекись 
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водорода  при  обыкновенной  температур'Ь  не 
д4йствуютъ  на  нее,  но  перекись  водорода  въ 
присутствхи  паллад1Я  и  воды  окисляетъ  ее. 
Мнопя  окиси  при  нагр^ван1и,  напр.  окись 
м1^ди,  окись  жел'Ьза,  окись  свинца  н  пр.,  воз- 
становляются  окисью  У.  до  металла,  напр.: 
СиО+СО=Си-|-СО^.  При  накаливан1и  см'Ьси 
СО  съ  водянымъ  паромъ  происходить  отчасти 
разложеше  воды  п  окислен1о  СО  въ  углекис- 
лоту: СО  4-  НЮ=С0Ч-Н2;  при  чемъ  устана- 
вливается изв'Ьстная  равновесная  система 
между  НЮ,  Н^  СО  и  СО^  Мнопе  металлы 
при  накаливаши  поглощаютъ  СО,  напр.  же- 
л'Ьзо  4,15  объема,  серебро  0,15  и  пр.;  этимъ 
М05КН0  объяснить  способность  окиси  У.  про- 
никать черезъ  накаленное  железо.  Металли- 
ческ1Й  кал1й  при  80°  соединяется  съ  СО,  об- 
разуя К*С*0^.  Никкель  даетъ  N1(00)*,  же- 
лезо Ее(СО)*  и  Ге2(С0у.  Щелочи  поглоща- 
ютъ окись  У,,  превращаясь  въ  муравьи нокис- 
лыя  соли,  напр.:  КНО-|-СО=КНСО^.  Окись 
У.  на  св'Ьту  соединяется  съ  хлоромъ  и  даетъ 
летучую  жидкость,  фосгенъ  (кипитъ  при  8°): 
СО-|-СР=СОСР.  Съ  бромомъ  не  происходитъ 
подобнаго  соединенхя.  Окись  У.  поглощается 
растворомъ  полухлористой  мЬди  въ  амм^ак^Ь 
или  въ  соляной  кислот*  (этимъ  пользуются 
при  анализ*  газовъ,  содержащихъ  СО;  см.  Га- 
зовый анализъ),  при  чемъ  образуется  соеди- 
нен1е  СО  съ  полухлористой  м^дью.  Изъ  со- 
лянокислаго  раствора  получаютъ  кристалличе- 
ское вещество  состава  4Си^СРЗС08Н^0  или, 
можстъ  быть,  Си^С1'С02Н20.  При  пропуска- 
нхи  газа,  содержащаго  СО,  въ  амм1ачный 
растворъ  азотнокислаго  серебра  происходитъ 
образован1е  серебряннаго  зеркала  или,  при 
небольшомъ  содержан1и  СО,  побуреше  рас- 
твора. Эта  реакщя  можетъ  служить  для  ка- 
чественнаго  опред'Ьленхя  СО  при  отсутств1и 
въ  смЪси  другихъ  газовъ,  возстановляющихъ 
азотнокислое  серебро.  Окись  У.  очень  ядо- 
вита (см.  ниже).  Для  качественнаго  опредё- 
лешя  окиси  У.,  кром*  указанной  реакц1и  воз- 
становлен1я  амм1ачнаго  раствора  азотнокис- 
лаго серебра,  служить  способность  СО  погло- 
щаться гемоглобиномъ  крови,  при  этомъ  кровь 
иоказываетъ  характерный  спектръ  поглоще- 
ы1я.  Какъ  известно,  обыкновенно  кровь  даетъ 
въ  спектр*  поглощен1я  дв*  черныя  лин1и 
между  фрауэнгоферовыми  линиями  Е  м  В. 
При  прибавленш  къ  крови  сЬрнистаго  аимо- 
шя  он*  исчезаютъ;  кровь  же,  поглотившая 
окись  У.,  даетъ  въ  спектр*  поглощения  эти 
ЛИН1И  и  въ  присутств1и  сёрнистаго  аммон1я. 
Для  опыта  берутъ  кровь,  сильно  разбавляютъ 
ее  водой,  прибавляют!^  с*рнистаго  аммония  и 
энергично  взбалтываютъ  съ  газомъ,  содержа- 
щимъ  окись  У.,  зат*мъ  кровь  наливаютъ  въ 
стеклянный  сосудъ  съ  параллельными  ст*н- 
ками  и  изсл*дуютъ  въ  спектроскопъ.  Для  ко- 
личественнаго  опред*лешя  окиси  У,  при  срав- 
нительно большомъ  содержан1и  ея  и  отсутств1и 
другихъ  углеродистыхъ  соединений  можно 
сжигать  ее  въ  углекислоту  и  опред*лять  ко- 
личество посл*дней  по  обычнымъ  прхемамъ  ор- 
ганическаго  анализа  (см.);  можно  также  опре- 
делять ее,  поглощая  амм1ачнымъ  или  содяно- 
кислымъ  растворомъ  полухлористой  м*дп  или 
взрывая  ее  въ  эвд10мстр*  (см.  Газовый  ана- 


лизъ). Самый  лучш1й  методъ  для  опред*леп1 
СО  въ  очень  разбавленныхъ  газовыхъ  см*ся\ 
основанъ  на  способности  окиси  У.  окислять 
1одноватой  кислотой,  именно:  оС0  +  2Ш0  ; 
=5С0^+^^+Н20;  въ  результат*  опред*ляет1 
углекислота  или  1одъ.  По  предложенш  К!- 
1аих,  анализъ  ведется  сл*дующимъ  образомъ. 
Изсл*дуемый  газъ  медленно  (не  бол*е  10  кб. 
стм.  въ  минуту)  пропускается  черезъ  3  П-об- 
разныя  трубки;  изъ  нихъ  первая  содержитъ 
кусочки  *дкаго  кали  для  поглощен1я  С0^  Н^З 
и  т.  п.  газовъ,  вторая  трубка — пемзу,  смочен- 
ную с*рной  кислотой,  для  высушиван1я  газовъ 
и  третья  30  —  40  грм.  безводной  юдноватой 
кислоты.  Эта  посл*дняя  трубка  нагр*вается 
въ  масляной  бан*  до  150".  За  1одноватой  кис- 
лотой сл*дуетъ  трубка  Билля,  въ  которую 
наливаютъ  5  кб.  стм.  раствора  *дкаго  натра 
уд.  в.  1,2  и  5  кб.  стм.  воды.  Она  служип,  для 
поглощен1я  паровъ  1ода,  образовавшагося  изъ 
1одноватой  кислоты  и  уносимаго  газомъ.  Для 
оиыта  достаточно  пропустить  1  литръ  газа 
при  содержаши  СО  не  мен*е  72оооп;  пропу- 
стивъ  изсл*дуемый  газъ,  для  удалешя  по- 
сл*днихъ  сл*довъ  его  просасываютъ  черезъ 
приборъ  немного  атмосфернаго  воздуха.  Жид- 
кость изъ  трубки  Билля  и  промывныя  воды 
выливаютъ  въ  узкую  пробирку  емкостью  въ 
100  Кб.  стм.  съ  прищлифованной  пробкой; 
получаютъ  объемъ  всей  жидкости  въ  40  — 
50  кб.  стм.,  прибавляют!,  сюда  с*рной  кис- 
лоты до  зам*тно  кислой  реакции,  5  кб.  стм. 
хлороформа  и  н*сколько  сантиграммовъ  азо- 
тистокислаго  натр1я.  Поглощенный  1одъ  вы- 
деляется и  окрашиваетъ  хлороформъ  въ  ро- 
зовый 1ш*тъ,  бол*е  или  мен*е  интенсивный. 
Этотъ  отт*нокъ  сравнивають  съ  окраской 
хлороформа,  содержащаго  опред4ленное  ко- 
личество 1ода.  Для  этой  ц*ли  въ  другую  про- 
бирку наливаютъ  40  кб.  стм.  воды,  5  кб.  стм. 
*дкаго  натра,  с*рной  кислоты,  5  кб.  стм.  хло- 
роформа, азотпстаго  натр1я  и  изв*стный  объ- 
емъ раствора  10дистаго  кал1я  опред*ленной 
кр*пости,  напр.  0,0001  гр.  въ  1  кб.  стм.  Ра- 
венство отт*нковъ  раствора,  полученнаго  при 
анализ*  и  синтетически  составленнаго,  ука- 
зываетъ  на  одинаковое  еодержаше  въ  нихъ 
1ода.  Предложенный  способъ  годенъ  для  см*- 
си,  содержащей  окиси  У.  до  7боооо  по  объему. 
Водородъ  и  болотный  газъ  не  даютъ  указан- 
ной реакщи;  но  вообще  нулсно  изб*гать  при- 
сутств1Я  органическихъ  веществъ,  татгъ  ках^ъ 
они  тоже  могутъ  выд*лять  1одъ  изъ  юднова- 
той кислоты. 

Углекислота  СО'*.  Впервые  на  выд*лен1е 
углекислоты  изъ  минеральныхъ  водъ  было 
указано  Либав1усомъ  въ  1597  г.  Ванъ-Гель- 
монтъ  показалъ,  что  при  д*йств1И  кислогь  на 
известняки  и  щелочи  (углекислыя),  при  го- 
р*ши  угля,  изъ  минеральныхъ  водъ,  при  бро- 
жеши,  изъ  Собачьей  пещеры  бдизъ  Неаполя 
выделяется  газъ,  «§а8  зНуезгге»,  въ  которомъ 
животныя  дохнуть  и  который  не  поддержи- 
ваеть  гор*н1я.  Гофманнъ  нашелъ,  что  онъ 
окрашиваетъ  лакмусовую  бумагу,  подобно  сла- 
бой кислот*.  Блэкъ  указалъ,  что  этотъ  газъ 
отличается  отъ  воздуха  способностью  погло- 
щаться щелочами  и  назвалъ  его  Га!  г  йхе. 
Истинная  природа  СО^  была  раскрыта  Лаву- 
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азье.  Углекислота  очень  распространена  въ 
природ*;  она  служить  нормальной  составною 
частью  воздуха  (см.)  и  является  необходи- 
мымъ  элсментомъ  для  жизни  растеы1й.  Угле- 
кислота находится  въ  р-Ьчной  и  морской  вод'Ь 
въ  свободномъ  состоян1п  или  въ  вид'Ь  угле- 
кпслыхъ  солей.  Значительное  количество  ея 
выделяется  изъ  земли  въ  вулканическихъ 
м^стностяхъ  изъ  расщелинъ,  минеральныхъ 
нсточниковъ  и  пр.  Въ  пустотахъ  многихъ  ми- 
нераловъ  находятъ  жидкую  углекислоту,  напр. 
въ  кварцахъ,  топазахъ,  сапфирахъ  и  пр.;  она 
входить  въ  составь  многихъ  горныхъ  породь, 
образую щихъ  земную  кору,  напр.  известняка, 
мрамора,  м4ла,  доломита."-  Углекислота  обра- 
зуется при  дыхан1П  и  гор'Ьнги,  гн1ен1и  и  бро- 
жепш  органическихъ  веществъ.  Относительно 
физическихъ  свойствь  углекислоты  и  спосо- 
бовъ  получен1я  ея  въ  техник*  см.  Углекислота. 
Въ  лаборатор1яхъ  обыкновенно  готовять  угле- 
кислоту, действуя  соляной  кисл.  на  мраморъ, 
по  уравн.:  СаС0з+2НС1=СаСРЧ-С02-}-Н-0. 
Для  этой  ц'Ьли  применяется  несколько  типовъ 
приборовъ,  которые,  будучи  разъ  снаряжены, 
позволяютъ  им-Ьть  углекислоту  во  всякое  вре- 
мя (см.  въ  стать*  Лаборатор1Я  приборы  для 
получешя  газовъ).  Полученный  газь  промы- 
ваютъ  водой  или  растворомъ  соды  для  удер- 
жан1Я  сл*довь  соляной  кислоты,  уносимой 
токомь  газа,  и  зат*мъ  газь  высушивается.  Не- 
обходимо обратить  виима1пе  на  то,  что  мнопо 
сорта  мрамора  при  разложен1н  соляной  кисло- 
той даютъ  некоторое  количество  сероводорода. 
Лучш1й  способъ  иолучен1Я  чистой  углекислоты 
состоитъ  въ  разложен1и  насыщеннаго  рас- 
твора соды  крепкой  с*рной  кислотой,  кото- 
рая предварительно  насыщается  углекисло- 
той для  удалешя  растворенпаго  воздуха. 
Углекислота  при  иакаливан1и  разлагается  от- 
части на  окись  У.  и  кислородъ:  СО'^^СО+О. 
Давленхе  уменьшаеть  диссошащю.  Углекис- 
лота вообще  не  поддерживаетъ  гор*шя,  но 
зажженный  магн1й,  кал1й,  натрШ  горять  въ 
ней,  выделяя  уголь.  Жидкая  углекислота  но 
растворяетъ  сЬру,  фосфоръ,  стеаринъ,  параф- 
фииъ;  натрШ  и  амальгама  натр1я  на  нее  не 
д-Ьйствують.  Жидкая  углекислота  не  окраши- 
ваеть  сухой  лакмусовой  бумаги.  Углекислота 
съ  водой  ниже  О"  и  при  давлен1и  16  атм.  да- 
еть  кристалличесюй  гидратъ  СО^ЗН^О.  Бу- 
дучи кислотнымъ  ангидрпдомъ,  она  соединя- 
ется съ  основанхями,  образуя  соли,  который 
отв^чають  обыкновенно  гидрату  состава  Н^СО^. 
Щелочныя  соли  растворимы  въ  вод'Ь,  при  чсмъ 
средп1я  соли  бол-Ье  растворимы,  ч^мъ  кислый; 
он*  им*ютъ  щелочную  реаквдю  на  лакмусъ. 
Кислыя  при  нагр*ваши  выд*ляютъ  углекис- 
лоту и  воду,  напр.:  2МаНС0^=  Nа2С0з  + 
4-Н^О+СО^.  Сред!11Я  соли  при  накаливании  не 
разлагаются.  Углекислыя  соли  (см.)  щелочно- 
земельныхъ  металловь  въ  вод*  нерастворимы; 
въ  присутствш  углекислоты  он*  н*сколько 
переходятъ  въ  растворъ  и  вновь  выд*ляются, 
когда  углекислота  удаляется.  При  накалива- 
шп  он*  бол*е  или  мен*е  легко  теряютъ  угле- 
кислоту и  даютъ  окиси;  это  разложеше  зави- 
ситъ  отъ  температуры  и  давления  углекислоты, 
см.  Диссоц1ап1я.  Углекислыя  соли  другихь 
металловъ   вс*   нерастворимы  въ  вод*.   Он* 


лучше  всего  получаются  двойнымъ  разложе- 
Н1емъ  съ  углекислыми  щелочами,  хотя  зд*сь 
иногда  всл*дств1е  того,  что  получаемая  соль 
непрочна,  происходить  разложен1е  ея  и  вы- 
деляется гидратъ  окиси,  напр.:  АР(80*)*  4- 
-^  ЗКа^СО»  -Ь  ЗНЮ  =  ЗЫа^ЗО*  -^  2А1(Н0)»  4- 
-(-ЗСО*.  При  накаливаши  он*  выд*ляютъ 
углекислоту.  Углекислыя  соли  легко  разла- 
гаются даже  слабыми  кислотами  съ  выд*- 
лешемъ  углекислоты.  Обь  опред*лен1и  угле- 
кислоты см.  Органичесшй  и  Газовый  анализъ. 

При  д*йств1и  тихаго  разряда  на  чистую 
углекислоту  или  на  см*сь  ея  съ  кислородомъ 
происходить  образовате,  по  Вертело,  ангид- 
рида надъуюльиой  кислоты  СО^.  Надъугольной 
кислот*  Н^СО*  приписывають  важную  роль 
въ  процесс*  ассимилящи  У.  изъ  углекислоты 
хлорофиллоносными  частями  растен1й  подь 
вл1ян1емъ  солнечнаго  св*та.  По  мн*нш  А. 
Баха,  гидратъ  углекислоты  Н^СО*  можеть  рас- 
падаться въ  этихь  услов1яхь  по  уравненш: 
ЗН'-'СО»  =  2Н2СО*Ч-Н20+С,  а  зат*мъ  надь- 
угольная  кислота  Н^СО*  можетъ  разлагаться 
на  углекислоту  и  перекись  водорода:  2Н^С0*:=: 
=  200=^  -г  2Н^'02  гг:  2С02  -4-  2НЮ  +  0^.  Пропу- 
ская токъ  углекислоты  черезъ  1,5"/о  растворъ 
уксуснокислаго  урана,  А.  Бахъ  д*йствительно 
констатировалъ  образование  перекиси  подъ 
вл1ян1емъ  солнечнаго  св*та. 

Муассаномь  были  изучены  ммогочисленныя 
соединен1я  У.  съ  металлами  и  металлоидами, 
такь  наз.  карбиды.  Для  приготовлешя  ихъ  бра- 
лись чаще  всего  окислы,  см*шивались  съ 
углемъ  и  накаливались  въ  вольтовой  дуг*  въ 
такь  назыв.  :1лектрической  печк*  Муассана. 
Углеродистый  кальщй,  стронщй  и  бархй  им*- 
ють  составь  СаС^,  5гС^,  ВаС^.  Все  это  — 
кристаллнчестя  вещества,  уд.  в*съ  ко- 
торых!., если  идти  отъ  кальц1я  къ  бар1Ю,  по- 
вышается, именно:  2,22,  3,19,  3,75,  а  тем- 
пература плавлен1я  понижается.  Водой  на  хо- 
лоду они  разлагаются,  образуя  чистый  аце- 
тилень,  напр.:  СаС2+Н='0  =  Са0Ч-02Н%  По- 
дробности см.  Углеродистый  кальшй;  съ  нимъ 
схожи  углеродистые  стронц1й  и  бар1й;  лиий 
даетъ  соедннен1е  ЬРС^,  которое  съ  водой 
тоже  выд*ляетъ  чистый  ацетиленъ.  ЦерШ 
образуетъ  СеС^;  при  разложен1и  его  водой 
пли  слабой  кислотой  получается  см*сь 
ацетилена  (до  807о)  съ  метаномь  (до  21%),  съ 
н*которыми  количествами  этилена,  также  жид- 
кихъ  и  твердыхъ  углеводородовъ.  Процентный 
составь  продуктовь  разложения  м*няется  въ 
зависимости  отъ  услов]й  опыта.  Лантанъ  съ 
У.  образуетъ  карбидъ  ЬаС^  съ  водой  какъ  и 
карбидъ  цер1я  онъ  даетъ  ацетиленъ,  метань, 
сл*ды  этилена  и  жидкнхъ  и  твердыхъ  угле- 
водородовъ; метана  получается  больше,  ч*мъ 
при  разложенхи  СеС^.  Алюмин1Й  даетъ  кар- 
бидъ А1*С^  уд.  в.  2,36;  съ  водой  онъ  обра- 
зует!, чистый  метанъ.  Марганецъ  образуете 
Мп'С,  уд.  в.  6,89;  при  17»,  разлагаясь  водой, 
онъ  даетъ  газь,  состояштй  изъ  метана  и  во- 
дорода почти  въ  равной  пропорщи.  Уранъ 
съ  У.  образуетъ  соединен1е  Пг^С^,  уд.  в. 
11,28  при  18°.  При  разложеи]и  водой  онъ 
выд*ляетъ  только  '/а  своего  У.  въ  вид*  газо- 
образныхъ  продуктовь,  состоящихъ  главнымъ 
образомъ   изъ  метана  (около  807о)>  этилена, 
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ацетилена  и  водорода;  остальная  часть  У. 
образуетъ  жидк1е  и  твердые  углеводороды. 
Съ  боромъ  У.  образуетъ  соединенхе  Во'С  уд. 
в.  2,51,  вещество  очень  стойкое;  кислоты  не 
разлагаютъ  его.  Хлоръ  и  кислородъ  д'Ьй- 
ствуютъ  на  него  при  ЮОО*^.  Оно  обладаетъ 
большой  твердостью  и  можетъ  полировать 
алмазъ.  Углеродистый  титанъ  им'Ьетъ  составь 
Т1С  уд.  в.  4,25.  Соляная  кислота  на  него  не 
д-Ьйствуетъ,  а  царская  водка  медленно  окис- 
ляетъ  его.  Кремн1й  съ  У.  дастъ  карбидъ  5Ю, 
]:оторый  называется  карборундомъ,  уд.  в.  3,12. 
Кислоты  сЬрная,  соляная,  азотная  на  него 
не  д'Ьйствують.  Благодаря  своей  твердости 
(чертитъ  рубинъ),  карборундъ  прим'Ьняется 
въ  тсхник-Ь  для  полировашя  и  шлифовашя 
(см.).  О  соединен1и  железа  съ  У.  см.  Закал- 
ка, Сталь,  Ч.угунъ,  Железо.  Золото,  впсмутъ  и 
олово  не  растворяютъ  У.  при  высокой  темпе- 
ратур*; м'Ьдь  растворяетъ  его  немного.  Серебро 
растворяетъ  его,  но  выд-Ьляетъ  при  охлажде- 
н1и.  Карбиды  играли,  повидимому,  важную  роль 
въ  пстор1и  земли.  При  образоваши  земли  У. 
существовалъ,  вероятно,  въ  вид*  карбидовъ, 
которые  при  разложен! и  водой  дали  образо- 
ван1е  углеводородамъ.  Этимъ  объясняютъ, 
между  прочимъ,  происхожден1е  нефти  (см.). 
Разница  между  средней  плотностью  земли 
и  плотностью  земной  коры  на  поверхности 
указываетъ  на  существован1е  въ  н'Ьдрахъ 
земли  тяжелыхъ  породъ,  вероятно,  карбидовъ. 
Атомный  в^съ  У.  былъ  установленъ,  глав- 
нымъ  образомъ,  Дюма  н  Стасомъ.  Берцел1усъ 
опред^лялъ  его  косвеннымъ  путемъ,  по  ана- 
лизу углекислаго  и  щавелевокислаго  свинца. 
Дюма  и  Стасъ  вывели  его  изъ  изсл'Ьдовангя 
процентнаго  состава  углекислоты.  Они  брали 
опред'Ьленную  нав4ску  У.,  сжигали  ее  въ  кис- 
лород'Ь  и  определяли  вЪсъ  полученной  угле- 
кислоты, поглощая  ее  щелочью.  Для  опытовъ 
брался  природный  графить,  искусственный 
графитъ  и  алмазъ,  которые  предварительно 
подвергались  очистке;  при  этомъ  принима- 
лась въ  расчетъ  зола,  остающаяся  посл1^  сояс- 
жешя.  Кром'Ь  того,  Стасъ  опред^лиль  обра- 
зован1е  углекислоты  изъ  окиси  У.  и  кисло- 
рода. Для  этой  ц4ли  онъ  пропускалъ  окись 
У.  черезъ  накаленную  окись  м^Ьди,  предвари- 
тельно взвешенную,  определялъ  в^съ  образо- 
вавшейся углекислоты  и  в^съ  израсходован- 
наго  кислорода  по  потер-Ь  въ  в^сЬ  окиси  м4ди. 
Въ  результат*  оказалось,  что  атомный  в*съ 
У.,  данный  Берцел1усомъ,  отличался  отъ  по- 
лученнаго  Дюма  и  Стасомъ  почти  на  2%-  Эти 
изсл'Ьдован1я  и  послужилп  поводомъ  для  Стаса 
произвести  свои  знаменитыя  работы  надъ 
атомными  в4самгт.  С.  П.  Вуколовъ.  Д. 

Окись  углерода  и  углекислота  (медико-са- 
интарный  очерка.).  I.  Окись  углерода  или  угар- 
ный газъ.  Угаръ  пли  «угарный  чадъ»,  образую- 
щейся при  неполномъ  сгорании  каменнаго 
угля,  дерева,  торфа  и  т.  п.,  представляетъ  на- 
иболее частую  причину  появлен]я  окиси  У. 
(СО)  въ  воздух*  жилыхъ  помещений  и  слу- 
жить причиною  общеизв*стяыхъ  интоксика- 
шй  отъ  «угара»,  столь  часто  наблюдаемыхъ 
не  только  въ  т^Ьхъ  странахъ  южной  Европы 
(Франщи,  Туршя).  гд*  жилыя  помещения  ота- 


пливаются раскаленными  углями,  но  и  у  нась, 
въ  Росс1и,  при  дурной  тяг*  печей  или  преж- 
девременномь  закрыван1и  дымоотводных^ 
трубъ  вьюшками.  Составь  угарнаго  газа,  ра:, 
вивающагося,  при  горен1и  углей  въ  замкну- 
томъ  пространств*,  по  анализамъ  Бифеля  и 
Полека,  таковь: 

Кислорода     отъ     ,   .  .   .    9..30 — 14,79°/(^ 

Азота  » 78,65—80,49  > 

Углекислоты  » 5,05 —  9,65  » 

Окиси  У.        » 0,16—  0,62  » 

При  томь  выдающемся  значснш,  которое, 
несомненно,  имеетъ  отравлен1е  окисью  У. 
(«угаромъ»)  въ  практическомъ  отношен1и,  не 
безъинтересно  знать  наиболее  важные  источ- 
ники проникновен1я  окиси  У.  въ  жилыя  по- 
мещен1я.  Окись  У.  возникаетъ  при  выплавке 
металловь,  когда  надъ  раскаленными  углями 
проходить  токъ  воздуха,  при  всякаго  рода 
медно  и  пинко-литейныхъ  работахь,  при  из- 
готовлен1и  древеснаго  угля  и  кокса,  при  фа- 
брикащи  светильнаго  газа  (см.),  при  высуши- 
вании новыхъ  построскъ  помощью  особыхъ 
печей,  при  взрывахъ  пороха,  динамита  и  т.  п. 
составовь.  Во  всехъ  названныхъ  случаяхъ 
отравление  угаромъ  вполне  возможно,  при  чемъ 
въ  некоторыхъ  случаяхъ,  какь  напр.  при  взры- 
вахъ динамита  и  пироксилина,  опасность 
сравнительно  велика,  такъ  какъ  газы,  разви- 
вающ1еся  въ  последнемъ  случае,  содержать 
нередко  отъ  30— 407о  окиси  У.  (Мейхсиз). 
Достойно  вниман1я,  далее,  что  въ  табачномъ 
дыме  содержится  отъ  5—14%  СО  (^орре^, 
Кгаи8е).  1  гр.  табаку  даетъ,  при  сгоран1и, 
до  80  куб.  стм.  СО  и  средней  курильщпкъ 
продуцируетъ,  такимъ  образомъ,  до  1  литра 
окиси  У.  въ  часъ.  При  курет'и  трубокъ  по- 
лучается больше  окиси  У.,  нежели  отъ  куре- 
Н1Я  сигаръ.  Плохо  горящ1я  лампы  также 
развивають  СО,  которая,  кроме  того,  разви- 
вается всегда  при  компатныхъ  пожарахъ. 

Отравлепгя  окисью  У.  (угаромъ)  почти  всег- 
да бывають  случайными;  только  во  Франши 
уб1йцы  и  самоуб1йцы  довольно  часто  прибЬ- 
гаютъ  къ  .этому  способу  лишен1Я  жизни  (въ 
тесныхь  спальняхъ  развивають  помощью  уг- 
лей угаръ).  Пагубное  действ! е  «угарнаго»  га- 
за на  животный  организмъ  завнсить  прежде 
всего  отъ  содержашя  окиси  У.  въ  немъ,  лишь 
отчасти  оно  обусловливается  значительнымъ 
накопленхемъ  углекислоты  и  уменьшеннымъ 
содержанхемь  кислорода  вь  немъ.  Необыкно- 
венно ядовитое  действ1е  окиси  У.  на  живот 
ный  организмъ  объясняется  темь,  что  окись 
У.  химически  соединяется  съ  красящим^  ве- 
ществомь  крови — гемоглобнномъ,  обнаруживая 
къ  последнему  большее  сродство,  нежели 
кислородъ,  вследств1е  чего  последней  выте- 
сняется и  кровь  лишена  возможности  слулгпть 
(въ  виде  окспгемоглобина)  переносителемъ 
необходимейшаго  питательнаго  матерёала 
(кислорода)  для  тканей,  каковыя  при  та- 
кихъ  условёяхъ  неминуемо  должны  погиб- 
нуть. *)  Смотря  по  количеству  вдыхаем аго 
«угарнаго  газа»  и  большей  или  меньшей  про- 


*)  Окись  У.  дЬйствуетъ  необыкновенно  пагубно  на 
центральную  нервную  систему  ]1  на  сосудодвигатель- 
ный  апиаратъ. 
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лжитсльности  иребыван1я  въ  вредной  сред'Ь, 
йорять  объ  остромъ  пли  о  хроническомъ  от- 
;вле111и.  Причиною  остраго  отравления  чаще 
его  бываетъ  «угаръ»  всл'Ьдств1е  прежде- 
временнаго  закрывашя  печей. 

Симптомы,  наблюдаемые  при  этомъ,  далеко 
неодинаковы  во  вс1Ьхъ  случаяхъ,  и  сл^дуеть 
заметить,  что  начальныя  стад! и  отравления 
СО  не  характеризуются  никакими  специфи- 
ческими признаками.  Всл'Ьдств10  этого  даже 
врачи  нередко  не  подозр'Ьваютъ  той  опасно- 
сти, которой  они  подвержены,  находясь  въ 
пом'Ьп1,еи1яхъ,  содержащихъ  большее  или  мень- 
шее 1;оличество  окиси  У.  Посл'Ь  вдыхашя 
изв^стнаго  количества  воздуха,  содержащаго 
СО,  прежде  всего  ощущается  сильная  тяжесть 
въ  голов4,  быстро  переходящая  въ  голово- 
кружение, при  большой  общей  слабости.  Если 
въ  этой  стад1и  отравлен1Я  покидаютъ  опас- 
ное пом'Ьщенш,  то  полное  выздоровлеше  на- 
ступаетъ  очень  быстро  (черезъ  1 — 2  часа), 
при  чемъ,  однако,  головная  боль  п  особое 
ощущен1е  (невозможности  дышать)  остаются 
въ  течение  н'Ьсколькихъ  дней.  Но  если-же 
интоксикащя  продолжается,  то  наблюда- 
емъ  усилен1е  описанныхъ  симптомовъ,  силь- 
ное головокружен1е,  необыкновенную  блед- 
ность лица,  потерю  сознашя,  обморокъ,  ко- 
торому нер'Ьдко  предшествуетъ  рвота.  Дыха- 
ние становится  неправильнымъ,  зрачки  рас- 
пшрены  и  не  реагируютъ,  пульсъ  учащенъ, 
но  очень  слабъ.  При  благопр1ятныхъ  усло- 
В1яхъ  и  въ  этой  стад1и  можетъ  наступить 
выздоровлен1е,  хотя  сильныя  головныя  боли, 
необыкновенная  слабость  и  затрудненное  ды- 
хан1е  тогда  остаются  на  несколько  дней  и 
даже  недель.  Въ  иныхъ  случаяхъ  отравле- 
н1е  начинается  психическимъ  разстройствомъ 
(сильное  возбужден1е)  и  тогда  потеря  созна- 
шя и  обморочное  состоян1е  наступаютъ  чрез- 
вычайно быстро.  Замечательно,  что  лица, 
отравившаяся  во  время  сна  угаромъ,  послЬ 
пробуасден1Я  обыкновенно  ничего  не  помнятъ; 
лишь  въ  исключительныхъ  случаяхъ  они  раз- 
сказываютъ,  что  испытывали  чувство  большой 
тяжести,  невозможности  дышать  пли  страш- 
ную боязнь  отъ  задушен1я.  Иногда  они  про- 
сыпаются отъ  позыва  къ  рвотЪ  и  инстинктив- 
но покидаютъ  вредное  помещение.  Находив- 
ш1еся  долго  въ  атмосфер*  угарнаго  газа  впа- 
даютъ  въ  безсознательное  состоян1е,  но  со- 
всЬмъ  спокойны:  дыхан1е  и  серцеб1ен1е  замед- 
лены; лицо  то  совсЬмъ  бл-Ьдно,  то  покрыто 
светло-красными  пятнами.  Въ  такихъ  слу- 
чаяхъ смерть  иногда  наступаетъ  только  по 
прошествии  Н'Ьсколькихъ  дней,  хотя,  съ  другой 
стороны,  въ  литературе  известны  случаи 
выздоровлен1я  после  того,  какъ  отравленные 
пролежали  въ  безсознательномъ  состоян1и 
целую  неделю  (Кипке!).  Необходимо  знать, 
что  въ  начале  отравлен1Я,  а  равно  и  при 
пробужден1п  отравлениыхъ  нередко  замеча- 
ются сильныя  клоническ1я  судороги;  въ  та- 
кихъ случаяхъ  температура  тела  —  вопреки 
обычному  понилсен1ю — остается  нормальной. 
Въ  смертельныхъ  случаяхъ  почти  всегда 
наблюдается  непроизвольное  отхожден1е  кала, 
мочи  и  семени  (последнее  обстоятельство, 
какъ  известно,  имеетъ  место  также  у  повё- 


шенныхъ).  Если  рвота  наступаетъ  во  время 
обморочнаго  состоян1я,  то  несчастные  нередко 
погибаютъ  отъ  аспиршсюнпои  тевмонш  (вслёд- 
ств1е  попаден1я  инор.одныхъ  телъ — пыли,  ча- 
стей пищи— или  слюны  въ  легк1я).  Выздора 
вливающ|я  отъ  угара  нерЬдко  въ  течсн1о 
многихъ  дней  и  даже  недель  страдаютъ  раз- 
стройствомъ речи.  Кроме  воспален1я  легкихъ, 
нередко  наблюдаемаго  у  такихъ  выздоравли- 
вающихъ,  иногда  у  этихъ  песчастныхъ  по- 
являются въ  разныхъ  местахъ  тела  омертве- 
ния (гангрена),  нередко  ведущ1я  къ  смерти; 
а  всякаго  рода  нервныя  заболевап^я  должно 
считать  обычными  спутниками  отравлен1я 
окисью  У. 

Лредсказапге.  Въ  общемъ,  острое  отравле- 
н1е  угаррмъ  даетъ  довольно  нсблагопр1ятный 
исходъ.  Такъ,  въ  Берлине,  изъ  155  случаевъ 
отразлен1я  угаромъ,  имевшихъ  место  въ  1876 
— 78  гг.,  118  или  76,1%  имели  смертельный 
исходъ.  Дгтнозо  иногда  можетъ  представлять 
известный  затруднен1Я,  и  смешение  съ  отра- 
влешями  алкоголемъ  или  морф1емъ  возможно. 
Спектроскопическое  изследован^е  крови  да- 
етъ убедительный  данныя. 

Лгьчетв  заключается  въ  томъ,  что  отра- 
вленному, прежде  всего,  обезпечиваютъ  воз- 
можность дышать  свежимъ  воздухомъ  (молшо 
также  чистымъ  кислородомъ).  Для  этой  цели 
его  или  переносятъ  въ  комнату  съ  чистымъ 
воздухомъ,  или  же  открываютъ  форточки, 
окна  и  двери  того  помещен1я,  въ  которомъ 
онъ  находится.  При  низкой  температуре  те- 
ла, нагреваютъ  комнату  или — что  еще  лучше — 
переносятъ  отравленнаго  въ  теплую  постель, 
покрываютъ  его  одеялами,  теплыми  бутылка- 
ми и  т.  п.  Въ  легкихъ  случаяхъ,  когда  боль- 
ной еще  дышетъ,  этого  бываетъ  достаточно; 
но  въ  более  трудныхъ  случаяхъ  прибегаютъ 
къ  прхемамъ  искусственнаго  дыхашя  и  обли- 
вания головы  холодной  водой,  фарадизаши 
пегу!  рЬгешс!,  осторожному  нюханью  нашатыр- 
наго  спирта.  Тогда  уместны  далее:  горчични- 
ки, трен1е  и  растиран1е  щеткой  подошвъ, 
обрызгиваше  лица  и  груди  холодною  водою. 
Въ  такихъ  случаяхъ  также  целесообразно 
вытягиван1е  языка  по  методу  Лаберда:  захва- 
тываютъ  кончикъ  языка  чистымъ  платкомъ 
и  вытягиваютъ  его  разъ  12  въ  минуту.  Когда 
появилась  способность  глотать,  немедленно 
даютъ  черный  кофе.  Некоторые  врачи  очень 
хвалятъ  кровопускан1е  (не  менее  300  куб.  стм.) 
съ  последующимъ  подкожнымъ  впрыскнва- 
н1емъ  одного  литра  физ1ологическаго  раство- 
ра. Если  после  всего  этого  не  наступаетъ 
улучшешя,  то  больного  переносятъ  въ  теплую 
ванну  и  обливаютъ  его  холодной  водой.  У 
анемичныхъ  кровопускан1е,  разумеется,  про- 
тивопоказано. Иногда  при  отравлении  угаромъ 
замечается  отекъ  дыхательнаго  горла,  и  въ 
такихъ  случаяхъ  трахеотом1Я  является  не- 
избежной. —  Болезни,  сопровождающ1Я  отра- 
влен1я  угаромъ,  надо  пользовать  по  общимъ 
правиламъ  лечащей  медицины. 

Хроническое  отравленхе  окисью  У.,  въ  сущ- 
ности, значительно  чаще,  чемъ  обыкновенно 
думаютъ.  Оно  возникаетъ  при  продолжитель- 
номъ  поступден1и  въ  организмъ  сравнительно 
малыхъ  количествъ  этого  до-нельзя  вреднаго 
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газа.  Очень  часто  осв'Ьщегпе  плохо  очищен- 
нымъ  свЬтильнымъ  газомъ  ведетъ  къ  хрони- 
ческому отравлен1ю  окисью  У.;  тоже  самое 
им'Ьетъ  м'Ьсто  въ  т'Ьх'Ь  случаяхъ,  когда  пло- 
хо вентилируемыя  комнаты  отапливаются 
нец'Ьлесообразно  устроенными  или  повреж- 
денными печами.  Дал'Ье,  необходимо  им^ть 
въ  виду,  что  пыль  на  жел'Ьзпыхъ  печахъ, 
при  спльномъ  нагр'Ьвап1и  посл'Ьднихъ,  являет- 
ся псточникомъ  образовапШ  окиси  У.,  ка- 
ковая мол:егь  возникать  и  при  водяпомъ 
отоплен1и,  если  циркулирующая  въ  трубахъ 
вода  нагревается  сильно  и  трубы  покрыты 
ПЫЛЬЮ.  Отъ  иазванныхъ  причинъ  иер-Ьдко 
ц^лыя  семейства  страдаютъ  упорными  голов- 
ными болями.  Столяры  и  переплетчики  очень 
часто  страдаютъ  хроническимъ  отравлешемъ 
окисью  У.,  ибо  они,  какъ  известно,  вынуж- 
дены поддерживать  клей  въ  жидкомъ  состоянхи 
въ  точен1е  всего  рабочаго  дня  надъ  жаров- 
нями, каковыя  и  являются  источникомъ 
отравлен1Я.  Почти  вс4  гладильщицы— также, 
ибо  очень  часто  пользуются  нец'Ьлесообразно 
устроенными  утюгами,  развивающими  окись 
У.  Повара,  исгопникп  и  липа,  вынужденныя 
оставаться  долгое  время  въ  переполненныхъ 
пом4щен1яхъ  съ  плохимъ  устройствомъ  то- 
покъ,  также  подвергаются  этой  иктоксикавди. 
Чаще  всего  и  сильн-Ье  всего  страдаютъ  ра- 
•боч1е  на  м4дцо-  и  цинко-литейныхъ,  а  равно 
и  газовыхъ  заводахъ  и  тЬхъ  фабрикахъ,  гд^ 
при  производств'Ь  образуется  окись  У.  Мюссо, 
Гиртъ  и  Коренъ  наблюдали  у  дицъ,  подвергав- 
шихся такой  интоксикащи,  всяк1я  разстрой- 
ства  пищеварен1я,  чувство  душевной  пода- 
вленности, иногда  доходившее  до  тупости, 
необыкновенную  бледность  кожи  при  чрез- 
мерной общей  слабости,  каковая  нередко 
переходила  въ  столь  губительную  анемш  или 
даяю  въ  прогрессивный  параличъ.  Сравни- 
тельно часто  наблюдается  желтуха. 

Лредсказанге  при  хроническомъ  отравлении 
окисью  У.,  по  Жакшу,  почти  всегда  не- 
благопр1ятное,  ибо  половина  всЬхъ  серьез- 
ны хъ  случаевъ  оканчивается  смертью.  Дгаг- 
нозо  не  всегда  легокъ.  Особенное  вниман1е 
сл4дуетъ  обращать  на  легк1я  головныя  боли, 
постоянно  появляющ1яся  после  просыпан1я, 
ибо  он'Ь  нерЬдко  являются  первыми  симпто- 
мами интоксикащи. 

Лпченге  хроническаго  отравлешя  окисью 
У.  должно  заключаться  въ  поднят1и  общаго 
состоян1я  здоровья  путемъ  целесообразнаго 
питаи1Я  и  улучшен1я  гшченическихъ  услов1й. 
Но  единственная  вгьрная  мгьра  заключается 
во  'Нрофи.иактическихъ  мщюпргятгяхъ,  напра- 
влепиыхъ  къ  возможно  полному  рспграненш 
окгюи  У.  изъ  жилищъ  и  такиосъ  помтиенгй, 
въ  1;от,орыхъ  приходится  работать  ли^ёпмъ. 
Нужно  стремиться  къ  тому,  чтобы  образо- 
вавшаяся при  томъ  или  иномъ  производстве 
окись  у.  выходила-бы  наружу  въ  закрытыхъ 
трубахъ.  Устройство  различныхъ  системъ  ото- 
плен1Я  доллшо  совершаться  надлежащимъ 
ооразомъ.  Рабоч1е  на  фабрикахъ,  въкоторыхъ 
возникаетъ  окись  У.,  должны  быть  осведо- 
млены относительно  опасности  отъ  .^таго  газа: 
примеси   его  въ  0,05%   уже  достаточно   для 


того,  чтобы  обусловливать  ясно  выраженно»^ 
действ1е  на  животный  органязмъ,  а  содержа 
н1е  0,1°/о  вызываетъ  отравлен1е.  Смерть  > 
взрослаго  человека  наступаетъ  после  вдыхп 
Н1Я  такого  количества  воздуха,  въ  которомъ 
содержалось  0,8  гр.  (около  750  куб.  снт.).  Для 
определешя  присутств1я  и  количественно 
окиси  углерода  въ  воздухе,  пользуясь  свой- 
ствомъ  крови  связывать  окись  У.,  испытуе- 
мый воздухъ  (помощью  меховъ)  набираютъ 
въ  большую  бутыль,  куда  налито  немного 
свежей  крови,  каковую,  после  млогократнаго 
взбалтыван1я,  изследуютъ  спектроскопически 
до  и  после  прибавлен1я  сернистаго  аммон1я. 
(см.  стр.  486). 

Еоличественкое  опредгьленге  достигается  сжи- 
ган1емъ  определеннаго  объема  изследуемаго 
воздуха  съ  окисью  меди  или  въ  струе  кисло- 
рода, при  чемъ  определяютъ  количество  обра- 
зовавшейся углекислоты.  При  отсутствии  се- 
роводорода, амм1ака,  водорода  и  углеводоро- 
довъ  въ  цзследуемомъ  воздухе,  для  количе- 
ственнаго  определен1я  окиси  У.,  можно  поль- 
зоваться хлористымъ  паллад1емъ.  Ср.  «В1е 
\^ег§Шип§еп»  V.  ЗаскзсЬ;  Копке!,  «НапйЬисЬ 
йег  Тох1со1о§1е»;  КоЪег1,  «1п1ох1са1.1опепз>;  Ъе- 
\уш,«Тох1со1оё1е2>;  Еи1епЬиге,  с^^е^еЬ^е  уои 
(1еп  зсЬайИсЬеп  ипй  дхШдеп  Сгазеп»;  Гг1е(1- 
Ьегб,  «Вхе  Уег§11'1ипп§  йигск  КоЫепйипзЬ: 
Еойог,  «У1ег1е1]аЬг88с11г1й  Шг  бГГепИ.  Сгезипй- 
Ьеизрйеде»  (1880);  Ьебзег,  «У1гсЬоу'8  АгсЫу> 
(1883);  У.  КоЪег1а  —  подробная  литература. 
Клепцовъ,  «Къ  вопросу  о  методахъ  количе- 
ственнаго  и  качественнаго  определешя  окиси 
углерода  въ  воздухе  жилыхъ  помещенШ» 
(диссерт.  подъ  руководст.  проф.  9.  0.  Эрис- 
мана,  Москва,  1886). 

И.  а)  Фармакологгя  углекислоты.  Для  те- 
рапевтическихъ  целей  углекислота  применя- 
ется въ  виде  газа,  насыщенныхъ  ею  водъ  и 
молока.  Снаружи,  въ  виде  газа,  углекислота 
применяется  для  местныхъ  газовыхъ  ваннъ 
или  душей  какъ  местное  анэстезирующее, 
дезинфицирующее  и  раздражающее  средство. 
Болеутоляющее  действ1е  углекислоты  дер- 
жится отъ  V2  до  1  часа  и,  судя  по  указан!- 
ямъ  Дюскорида  и  Плин1я,  было  известно  уже 
въ  глубокой  древности.  Для  этой  цели  др'ев- 
н1е  врачи  наносили  «мемфиссшй  камень:»  (по 
всей  вероятности,  порошокъ  мрамора)  на 
участки  кожи,  которые  хотели  обезболить,  и 
обливали  таковые  уксусомъ.  Но  такое  при- 
менен1е  углекислоты  возможно  только  въ  спе- 
щальныхъ  лечебницахъ  и  клиникахъ  и  про- 
тивопоказано при  чрезмерной  раздралштель- 
ности  дыхательнаго  центра,  а  равно  и  въ 
первой  половине  беременности  (возможность 
выкидыша).  Вдыхашя  (ингалящи)  разведен- 
наго  углекислаго  газа  были  предложены  при 
туберкулезе,  не  не  получили  широкаго  при- 
менен1я.  Болезни  желудка  нервнаго  проис- 
хожден1я  иногда  лечатъ  углекислотой,  какъ 
и  пользуются  противорвотными  свойствами 
при  рвоте  беременныхъ  и  пьяницъ.  Но  въ 
этихъ  случаяхъ  исключительно  назначаютъ 
углекислые  источники;  точно  также  при  ле- 
чен1и  болезней  сердца  не  пользуются  ванна- 
ми углекислаго  газа,  а  прпбегаютъ  къ  мине- 
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ральнымъ  псточпикамъ,  богатымъ  углекисло- 
той (ХаиЬеш,  Нарзанъ  и  др.).  Съ  дхагиости- 
ческой  ц'Ьлью  (для  опред'Ьлен1я  границъ  же- 
лудка) ирим'Ьняють  шипуч1й  порошокъ  (Ри1- 
У18  аегорЬегиз)— см4сь  36  ч.  виннокаменной 
кислоты  и  40  ч.  двууглекислаго  натргя,  ка- 
ковой иногда  применяется  и  для  клистировъ 
яри  непроходимости  кишекъ. 

б)  Токсикологгя  углекислоты.  Отравленхя  уг- 
лекислотой бываютъ  двоякаго  рода:  эндогенный 
и  экзогенныя.  Первыя  им^Ьють  мЬсто  во  всЬхъ 
тЬхъ  случаяхъ,  когда  выд'Ьленхе  углекислоты, 
постоянно  продуцируемой  организмомъ,  бол^е 
или  мен'Ье  затруднено.  Так1я  услов1я  даны 
при  забол'Ьванхяхъ  легкихъ,  сердца  и  во  всЬхъ 
гЬхъ  патологическихъ  состояшяхъ  организма, 
когда  нормальный  газообм^нъ  нарушенъ.  При 
такихъ  услов1яхь  кровь  пресыщена  ухлекис- 
лотой,  принимаетъ  темно -синеватый  цв^тъ 
(щанозъ)  и  не  можетъ  служить  надлежащимъ 
питательнымъ  субстратомъ.  Дыхан1е  стано- 
вится все  бод^е  и  бол'Ье  затрудненнымъ  и 
смерть,  наконецъ,  наступаетъ  огъ  паралича 
сердца.  Эндогенныя  отравленхя  углекислотой 
очень  часты.  Въ  такихъ  случаяхъ  въ  орга- 
нахъ  находятъ  паренхиматозную  и  жировую 
дегенерац1ю.  Экзогенныя  отравлешя  углекис- 
лотой значительно  р'Ьже  возникаютъ  тогда, 
когда  челов-Ьку  приходится  пребывать  бол'Ье 
или  мен^е  продоллштсльное  время  въ  атмо- 
сфере, пресыщенной  углекислотой.  Ташя 
условгя  въ  изобил1и  даны  въ  т^хъ  м4стно- 
стяхъ,  гд'Ь  углекислота,  въ  силу  геологиче- 
свихъ  услов1Й,  постоянно  вытекаетъ  въ  боль- 
шихъ  количествахъ  изъ  земли.  Классиче- 
скими местами,  кроме  вулканическихъ  ме- 
стностей (мофетты),  служатъ  «собачья  пе- 
щера>  Ри22о1,  близъ  Неаполя,  и  «ядовитая 
долина»  на  Яве  и  друг.  Но,  имея  повсе- 
местное распространеше,  приходится  ска- 
зать, что  услов1я  для  интоксикащи  этимъ  га- 
зомъ,  въ  сущности,  даны  почти  везде.  Въ  осо- 
бенности опасными  являются  погреба,  въ 
которыхъ  бродятъ  спиртные  напитки,  далее 
выгребныя  ямы,  каналы,  шахты  и  т.  д.  Въ 
этихъ  местахъ  нередко  накопляются  так1я 
количества  углекислоты,  что  смерть  челове- 
ка, входящаго  туда,  наступаетъ  моментально. 
Отъ  злоупотреблешя  спиртными  напитками, 
насыщенными  углекислотой  (искусственныя 
минеральныя  воды,  шампанское),  лишь  въ 
исключительны хъ  случаяхъ  можетъ  наступить 
опасность  задушвн1я  вследствие  быстраго  пе- 
рехода большихъ  количествъ  углекислоты  въ 
кровь  и  переполнен1я  легкихъ.  Всасываше 
углекислоты  совершается  со  слизистыхъ  обо- 
ючекъ,  черезъ  легшя  и  даже  черезъ  кожу; 
при  этомъ  углекислыя  соли  крови  временно 
переходятъ  въ  двууглекислыя  соединения. 
Выделяется  У;  черезъ  легшя,  почки,  кишеч- 
никъ  и  кожу.  Действ1е  углекислоты  бываетъ 
местяымъ  (на  места  соприкосновешя)  и  от- 
даленнымъ  (на  головной  и  спинной  мозгъ). 
Въ  первоиъ  случае  на  коже  ощущаютъ  зудъ, 
легкое  чувство  жжения  и  тепла  до  полной 
анэстез1и;  на  слизистыхъ  оболочкахъ  рта  и 
глотки,  кроме  того,  ощущается  кисловатый 
"•;Vсъ,  въ  желудке— пр1ятное   чувство   тепла; 

1сыван1е  жидкостей  усиливается.  Въ  голов- 


номъ  и  спинномъ  мозгу  за  возбуждетемъ 
следуеть  параличъ.  При  отравлен! и  углекис- 
лотой дыхан1е  становится  все  медленнее  и 
глубже,  кровяное  давлен1с  сначала  повыша- 
ется, пульсъ  замедляется.  Вследъ  за  непро- 
должительнымъ  пертодомъ  возбуждешя  созна- 
Н1е  совсемъ  утрачивается.  Въ  этой  стад1и 
нередко  бызаютъ  тетаничесия  конвульсш. 
Все  (ЭТИ  симптомы  наблюдаются,  однако,  толь- 
ко тогда,  когда  содержа1[1с  углекислоты  въ 
воздухе  превышаетъ  57„;  а  примесь,  напр., 
1%  углекислоты  къ  воздуху  при  нормальномъ 
содержанхи  кислорода  еще  не  вредна  *).  Во- 
обще очень  часто  смешиваютъ  смерть  отъ 
недостатка  кислорода  (асфикс1ю)  съ  отра- 
влен1емъ  углекислотой.  Опытами  проф.  Эм- 
мериха  надъ  людьми  доказано,  что  даже  при 
содержании  8,5*^/0  углекислоты  въ  воздухе  не- 
которыя  лица  могли  находиться  въ  такомъ 
помещен1и  до  25  мин.  и  после  оставлен1я 
опаснаго  места  быстро  исчезали  все  непр1ят- 
ные  симптомы.  Здесь  уместно  будетъ  заме- 
тить, что  стеариновая  свеча  гаснетъ  въ  ат- 
мосфере, содержащей  8,5%  углекислоты. 
Вдыханхе  чистой  углекислоты  вызываетъ  не- 
медленное закрыие  голосовой  щели  и  мо- 
ментальную смерть.  Итакъ,  углекислота  не- 
сомненно действуетъ  какъ  сильный  ядъ  на 
животный  организмъ,  но  чистыхъ  отравлен1й 
этимъ  газомъ,  въ  сущности,  сравнительно 
мало  и  то,  что  въ  обыденной  жизни  принято 
называть  отравленхемъ  углекислотой,  очень 
часто  представляетъ  асфиксхю,  т.  с.  смерть 
отъ  недостатка  кислорода.  Лечен1е  отравлен- 
ныхъ  углекислотой  заключается  въ  немед- 
ленномъ  удален1и  изъ  вредной  среды  и  при- 
менен1и  меръ,  указанныхъ  при  отравлен1и 
окисью  У.  Сюда  относятся:  вдыханхя  кисло- 
рода, искусственное  дыхан1е  и,  въ  случае  на- 
добности, трахеотомхя.  При  угрожающемъ  кол- 
лапсе—  раздражен1я  кожи,  кофе,  спиртные 
напитки,  камфора,  эеиръ. 

в)  Санитарное  значете  углекислоты.  Не 
смотря  на  громадныя  количеста  углекислоты, 
постоянно  постуиающ1Я  въ  воздухъ  вслед- 
ств1е  дыхан1я  ашвотныхъ  и  растеши,  благо- 
даря разложенхямъ,  совершающимся  въ  почве, 
вследствхе  процессовъ  горенхя,  при  освеще- 
н1и,  отоплен1и  и  т.  д.,  содержан1е  этого  газа 
въ  атмосферномъ  воздухе  колеблется,  въ 
среднемъ,  лишь  около  0,03%  потому,  что,  бла- 
годаря ветрамъ,  происходить  постоянное  ме- 
ханическое смешен1е  выделяющейся  угле- 
кислоты съ  необъятнымъ  количествомъ  атмо- 
сфернаго  воздуха.  Такое  «нормальное»  со- 
держан1е  углекислоты  не  оказываетъ  ника- 
кого вреднаго  вл1ян1я  на  здоровье;  мало  того, 
опытъ  показалъ,  что  даже  при  содержан1и 
1%  углекислоты  въ  воздухе  молено  довольно 
продолжительное  время  работать  безъ  види- 
маго  вреда  для  здоровья  (работы  при  по- 
стройке С.-Готардскаго  тоннеля  —  КиЪпег). 
При  избытке  кислорода,  л;ивотныя  погпбають 
лишь  при  содержан1и  углекислоты  въ  35 — 40%, 

•)  Но,  съ  санитарной  точки  зр'ЬнЬч,  безусловно  не- 
обходимо требовать,  чтобы  содержаню  углекислоты  въ 
пом'Ьщешяхъ,  который  иредназиачены  для  иродолжп- 
тельнаго  пребыван1я  людей,  не  были  выше  0,9— 1,и  рго 
шШе. 
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въ  обыкновенномъ  воздухЬ  смерть  настуиастъ 
уже  при  содержап1и  12 — 10^,,  углекислоты. 
Въ  воздух*,  содерлсашемъ  15— 30"/о  углеки- 
слоты, челов'Ькъ  внезапно  теряетъ  созна111С  и 
смерть  наступаетъ  почти  моментально.  Взрос- 
лый челов'Ькъ,  при  средней  работ*  и  доста- 
точиомъ  питан1и,  выд'Ьляетъ  отъ  100—1000  гр. 
воздуха,  содержащаго  отъ  4 — 4,5%  углеки- 
слоты. Суточная  продукщя  углекислоты  такимъ 
образомъ  равняется  35 — 45  граммамъ  этого 
газа.  Въ  замкнутыхъ  долинахъ,  шахтахъ,  по- 
гребахъ  и  т,  д.  скопляются  иногда  сравни- 
тельно больш1я  количества  углекислот'ы  и 
пребыван1е  въ  такихъ  м'Ьстахъ  несомненно 
опасно  для  человека.  То  же  самое  им-Ьеть 
м^Ьсто  ирп  фабрика1ци  жидкой  углекислоты, 
искусственнаго  льда  (помощью  жидкой  угле- 
кислоты), минеральныхъ  водъ  и  т.  д.  Всл^д- 
ств1е  этого  необходимо  требовать,  чтобы  за 
всЬмп  названными  и  другими  заведениями, 
въ  которыхъ  въ  силу  особенностей  производ- 
ства воздухъ  содержитъ  б6льш1я  или  меньш1я 
количества  углекислоты,  былъ  установденъ 
надлежащей  санитарный  контроль.  Но  и  въ 
обыкновенныхъ  нсилыхъ  пом'Ьщен1яхъ,  не  го- 
воря о  театрахъ,  собран1яхъ  и  т.  п.,  при 
скоплен1и  большого  числа  людей  въ  нихъ  и 
недостаточной  вентиляц1и,  а  равно  и  не  ра- 
шональномъ  осв4щен1и  могутъ  образоваться 
тшая  количества  углекислоты,  которыя,  съ 
санитарной  точки  зр*п1я,  недопустимы  (см. 
Отоилен1е,  Осв'Ьщен1о,  Вентиляц1я).  Въ  сред- 
нев'Ьковыхъ  тюрьмахъ  нередко  люди  поги- 
бали сотнями  всл'Ьдств1е  недостатка  кисло- 
рода п  избытка  углекислоты,  выдыхаемой 
самими  заключенными.  И  такъ  какъ  содер- 
жан1е  углекислоты  въ  воздух*  жилыхъ  по- 
мещен! й  до  известной  степени  возрастаетъ 
въ  одинаковой  м^р*  съ  т^ми  пока  еше  не- 
известными въ  точности  «вредными»  состав- 
ными частями  выдыхаемаго  воздуха,  то,  по 
почину  изв^Ьстнаго  гиг1ениста  Реиепко1"ег'а, 
мериломъ  для  опред^ленея  «испорченности» 
воздуха  пользуются  содержан1емъ  углекисло- 
ты въ  немъ.  Выдающейся  интересъ  этотъ  во- 
просъ  иредставляетъ  въ  томъ  случа*,  когда 
речь  идетъ  о  школахъ,  казармахъ,  тюрьмахъ, 
словомъ  о  пом*щея1яхъ,  въ  которыхъ  долгое 
время  находятся  люди.  Опред^леше  углеки- 
слоты въ  воздух*  производится  по  общеизве- 
стному способу  Петтенкофера  (опред*лснный 
объемъ  изсл4дуемаго  воздуха  взбалтываютъ 
съ  опред*леннымъ  же  объемомъ  «баритовой 
воды»,  кр*пость  которой  опред*ляется  до  и 
поел*  опыта  при  помощи  раствора  щавеле- 
вой кислоты.  Существуетъ  очень  много  ви- 
доизм*нен1й  этого  способа,  а  равно  и  вся- 
к1е  «упрощенные»  способы  опред*лешя  угле- 
кислоты). 

Литература.  Руководства  В1П2'а  и  8сЬт1е- 
(1еЪег§'а  по  фармакологии,  КипкеГя,  V.  ТакзсЬ'а 
и  Ьешп'а  по  токсикологии.  КоЬег!;.  «1п1ох1- 
саИопеп»;  ЕиЪпег,  «ЬеЬгЪисЬ  йег  Нуреепе»; 
Эрисманъ,  «Курсъ  гиг1ены»;  \\''еуГ8,  «Напй- 
ЪисЬ  йег  Нудеепе»;  ЬеЬшапп,  «Бее  МеШойеп 
йег  ргакИзсЬеп  Ну^ёепе». 

Машусь  Блаубергъ. 

Жглеродъ  с-Ьрннстыи  —  см.  С*ро- 
углеродъ  и  С*ра. 


^''глерод'ь  жлористыи,  бромистый, 
годистык  п  фтористый — см.  Хлористый,  Бро- 
мистый, 1одистый,  Фтористый  углеродъ  и  Бо- 
лотный газъ. 

З^глссЬрн — см.  С*роуглеродъ  и  С*ра. 

^гли*1ск1Н  АлексЬевскЕп  мужской 
3  класса  (съ  1764  г.)  м-рь — въ  гор.  Углич*, 
Ярославской  губ.  Основанъ  въ  1371  г. 

Угличск1й  Воголнленек!!!  женскёй 
м-рь— Ярославской  губ.,  см.  Богоявленсгай 
У.  женск1й  монастырь  (IV,  201). 

^ГЛИЧСК!!!      ВоСКрСССНСК!!!       МуЖ- 

ской  »-рь,  нын*  приходская  церковь  въ 
гор.  Углич*,  Ярославской  губ.  Существовалъ 
уже  въ  1509  г.  Въ  1609  г.  его  сожгли  поляки. 
Во  второй  половин*  ХУИ  в.,  всл*дств1е  ве- 
сеннихъ  разливовъ,  перенесенъ  съ  берега 
Волги  на  настоящее  м*сто.  Упраздненъ  въ 
1764  г. 

Ж'глицк!»  63  п*хотный  ген.-фельдмар- 
шала  Апраксина  полк-ь — сформированъ  въ 
1708  г.,  подъ  назвашемъ  гренадерск1й  Биль- 
са  (также— 1-й  гренадерсый);  въ  1727  г.  по- 
лучилъ  наименованёе  У.  —  Боевыя  отличёя: 
1)  георгёевское  полковое  знамя  за  оборону 
Севастополя  въ  1854 — 55  гг.;  2)  серебряныя 
трубы  за  войну  1812  г.;  3)  знаки  на  шапки, 
съ  надписью:  «За  отличее  въ  сраженш  при 
Шейнов*  28  дек.  1877  г.». 

Угличъ — у*здн.  гор.  Ярославской  губ.; 
расположенъ  по  обопмъ  берегамъ  Волги,  пре- 
имущественно по  правому;  на  л*вомъ  не 
бол*е  150  домовъ.  Ширина  Волги  зд*сь  100 
саж.;  переправа  производится  паромами.  Бе- 
рега крутые,  м*стность  холмистая,  весьма 
красивая  и  здоровая.  Съ  трехъ  сторонъ  го- 
родъ  окруженъ  хвойнымъ  л*сомъ.  Л^ит.  9964. 
Церквей  24,  монастырей  2.  Зданёй  384  камен. 
и  1038  деревян.  Бывшей  княжескей  дворъ,  те- 
перь площадь  съ  о  церквами,  2  колокольнями, 
присутственными  м*стами  и  городскимъ  са- 
домъ.  Главную  историческую  достопримеча- 
тельность представдяетъ  дворецъ  царевича 
Димитрёя,  построенный  кн.  Андреемъ  Ва- 
сильевичемъ  около  1462  г.,  реставрирован- 
ный въ  1890—92  гг.  и  обращенный  въ  музей. 
Близъ  дворца  церковь  царевича  Димитрёя, 
что  на  Крови.  Здесь  же  стоитъ  «ссыльный 
колоколъ»;  на  немъ  вычеканена  надпись:  «Сей 
колоколъ,  въ  который  били  въ  набатъ  при 
убёенёи  благов*риаго  царевича  Димитрёя  1593 
году  присланъ  изъ  гор.  Углича  въ  сёбёрь 
въ  ссылку  во  градъ  Тободьскъ  к  церкви 
всемилостпваго  Спаса,  что  на  торгу,  а  потомъ 
на  софийской  колокольне  былъ  часобитной 
весу  в  немъ  19  пд.  20  е.».  Городской  Пре- 
ображенсгай  соборъ,  первоначально  деревян- 
ный, построенъ  въ  XIII  столетен  кн.  Рома- 
номъ  Святымъ;  нынешней  каменный  соору- 
женъ  въ  царствованёе  Петра  I.  Въ  собор*  2 
серебряныя  гробницы:  въ  первой  покоятся 
мощи  св.  кн.  Романа,  а  во  второй  леяситъ 
покровъ  царевича  Димитрёя,  вынутый  изъ  его 
гроба  при  открытёи  его  мощей.  Въ  Алексеев- 
скомъ  м-ре — древняя  церковь  прекрасной  ар- 
хитектуры ХУ  в.;  въ  Богоявленскомъ  жен- 
скомъ — остатки  крепости  съ  древними  чугун- 
ными пушками  и  пищалями  и  развалины  об- 
ширныхъ   кожевенныхъ   заводовъ. — Учебныя 


у  г  л  и  ч  ъ 


493 


заведен1я:  дух.  учил.,  женск.  врогимназ1я,  гор. 
трсхклас.  учпл.,  2  начальныхъ  и  о  црк.-прих. 

ьолъ.    Благотворительныхъ   учрежден1Й   12. 

больницы  на  71  кровать,  врачей  6,  фельд- 
шеровъ  7,  акушерокъ  7.  Фабрикъ  и  заводовь 
83  съ  производствомъ  на  776430  руб.,  при 
559  рабоч.  Главная — писчебумажная  «Компа- 
Н1И  угличской  писчебумалсной  фабрики»  (410 
рабоч.,  производство  на  698000  р.).  Торговля 
незначительна.  Въ  навигацию  1899  г.  къ  У. 
прибыло  150  судовъ,  отправлено  415  суд. 
Плотовъ  прибыло  20,  отправлено  30.  Грузовъ 
прибыло  654000  пд.  на  415  тыс.  руб.;  отпра- 
влено 444  тыс.  пд.  на  439  тыс.  руб.  Торгово- 
промышленныхъ  заведен1Й  313.  Торговые 
обороты — 2  милл.  Дв%  ярмарки,  базары  три 
раза  въ  нед-Ьдю.  Городской  общ.  банкъ.  Изъ 
промысловъ  развиты  шитье  м^шковъ  для  муки, 
вязанье  крестьянскнхъ  чулокъ,  постройка 
мелкихъ  судовъ,  колбасное  производство  (из- 
вестна «угличская  колбаса»),  рыболовство. 
Городъ  довольно  опрятно  содержится,  сани- 
тарное состоян1е  его  удовлетворительно.  Го- 
роду принадлежатъ  1926  дес.  земли.  Город- 
сше  доходы  за  1896  г.  40032  руб.,  расходы 
41883  руб.,  въ  томъ  числ^  на  гор.  управл. 
7523  руб.  и  на  учебн.  зав.  3955  руб. 

Исторгя.  У.  одинъ  изъ  древн'Ьйшпхъ  горо- 
довъ  Росс1и.  Назваше  получилъ,  по  всей  ве- 
роятности, отъ  того,  что  Волга  зд^сь  д^лаетг 
уюлъ.  Местныя  л'Ьтолиси  подробно  говорять  о 
существоваши  У.  во  времена  св.  Ольги.  Одинъ 
изъ  ея  родственниковъ,  бояринъ  Яиъ,  объез- 
жая Русь,  былъ  въ  У.  и,  пленившись  красотою 
местности,  построилъ  себе  здесь  домъ  на  кру- 
томъ  берегу  Волги.  До  сихъ  поръ  въ  городе 
суп1.ествуетъ  местность  (ныне  застроеннная), 
по  предан1[о  носившая  назван1е  «Яново  поле». 
Первое  полояштельное  летописное  указан1е 
на  У.  относится  къ  1148  г.,  когда,  по  поводу 
похода  Изяслава  съ  новгородцами  на  кн.  суз- 
дальскаго  10р1я  Всеволодовича,  летописецъ 
говоритъ:  «Придоста  къ  Кенятину  и  начаста 
городы  его  (10р1я)  жечи  и  села...  обаполъ 
Волгы  и  поидоста  оттоле  на  Углече  поле,  и 
оттуда  на  устье  Мологи».  Въ  ХШ— Х1У  вв. 
У.  являлся  главнымъ  городомъ  угличскаго 
удельнаго  княжества,  которымъ  преемственно 
владели  23  князя.  Двое  изъ  нихъ,  Романъ  Вла- 
дим1ровичъ  и  Димитр1й  1оанновичъ,  причисле- 
ны церковью  къ  лику  святыхъ.  До  разорен]я 
поляками  У.,  по  словамъ  летописцевъ,  зани- 
малъ  пространство  до  25  верстъ  въ  окруж- 
ности, имелъ  3  собора,  150  приход,  церквей, 
12  монастырей,  до  17000  тяглыхъ  дворовъ  и 
около  40000  жит.  По  писцовымъ  книгамъ 
(1674),  У.  стоялъ  на  прав,  берегу  Волги  и 
разделялся  на  3  части:  крепость  или  княж1й 
городъ,  земляной  или  собственно  городъ  и 
стрелецк1я  слободы.  Крепость  была  рубленая 
въ  2  стены  изъ  тесанаго  сосноваго  лесу,  по- 
крыта тесомъ;  около  стены  былъ  ровъ,  глу- 
биной въ  8  саж.  и  такой  же  ширины.  О  ра- 
зорении У.  Яномъ  Сапегою  въ  супоньевской 
летописи  говорится:  «Зде  умыслихъ  изчести 
всехъ  уб1енныхъ  окаянными  папистами:  во 
граде  У.  бысть  убито  разнаго  зван1я  20000 
чел.;  священниковъ,  Д1аконовъ  и  церковно- 
служителей, по  исчислении  церквей,   до    500 


чел.;  созжено  и  истреблено  10  мужски хъ  мо- 
настырей и  2  жснскихъ,  а  въ  оныхъ  2  архи- 
мандрита, 8  игуменовъ  и  2  игуменьи,  мона- 
ховъ  500,  девъ  чистыхъ  и  женъ  более  500. 
Церквей  раззорено  и  созжено  150,  М1рскихъ 
домовъ  до  12000.  Всего-же,  по  исчислен1ю 
уб1енныхъ,  повешенныхъ,  потопленныхъ  и 
прочими  смертями  умученныхъ,  всякаго  зва- 
н1я,  пола  и  возраста  до  40000,  имъ  же  всемъ 
за  веру  Христову  умершимъ  подастъ  Господь 
вечную  память  и  покой».  По  мнен]ю  мест- 
наго  историка  9.  Кисселя,  въ  летописи  го- 
ворится не  объ  одномъ  городе,  а  считаются 
церкви  и  жители  во  всемъ  угличскомъ  кня- 
жестве, именно  при  царевиче  Димитр1и.  После 
разоретя  У.  поправля.лся  крайне  медленно, 
страдая  отъ  сильныхъ  пожаровъ  и  отъ  моро- 
вой язвы.  Въ  1777  г.  назначенъ  уездн.  гор. 
Ярославскаго  наместничества,  переименован- 
наго  въ  1796  г.  въ  губерп1ю. 

Уъличскгй  у^ьздъ  расположенъ  въ  юго-зап. 
части  Ярославской  губ.  На  3  прилегаетъ  къ 
Волге  и  отделяется  ею  отъ  Мышкинскаго  у., 
на  103  граничитъ  съ  Тверскою  губ.,  на  Ю 
съ  Владим1рскою,  на  В— съ  уу.  Ростовскпмъ 
и  Ярославскимъ,  на  С — съ  Рыбинскимъ.  За- 
нимаетъ  пространство  въ  3457,1  кв.  км.  (3037,8 
кв.  вер.).  Почти  весь  лежитъ  на  прав,  сто- 
роне Волги  и  только  незначительною  частью, 
всего  на  протяжен1и  2  вер!,  противъ  самаго 
Углича,  переходитъ  на  левую.  Поверхность  въ 
большинстве  случаевъ  ровная;  изредка  встре- 
чаются невысок1е  холмы,  и  то  преимуще- 
ственно въ  юго-зап.  части,  куда  проходитъ 
гряда  холмовъ  отъ  самой  возвышенной  части 
Ярославской  губ— с.  Благовещенскаго,  Яро- 
славскаго у.  (800  фт.  н.  ур.  м.).  Начинаясь 
отъ  с.  Любилокъ,  Ростовскаго  у.,  и  переходя 
въ  У.  уездъ,  холмы  тянутся  по  послед- 
нему двумя  ветвями:  одна  идетъ  на  С,  где 
берутъ  начало  притоки  рр.  Устья  и  Юхотп,  а 
другая — сначала  параллельно  ей  на  3,  къ  г. 
Калягину,  Тверской  губ.  Въ  самой  южн.  ча- 
сти у. — неглубокая  котловина,  понижающаяся 
по  направлен1ю  къ  Владимирской  губ.  Пре- 
обладающ1й  видъ  почвы— суглинокъ,  местами 
иловатый;  въ  зап.  и  юго-зап.  полосахъ  есть 
почвы  песчаныя  и  даже  супесчаныя,  почти 
не  встречаю Щ1ЯСЯ  въ  другихъ  местахъ  губер- 
Н1И.  Глинистая  почва  занимаетъ  небольшой 
уголокъ  въ  юго-вост.  части.  Поемные  луга 
встречаются  только  по  берегамъ  р.  Устья.'Въ 
юго-зап.  конце  у.,  блИзъ  дороги  изъ  Углича  въ 
Калязинъ,  встречается  супесчаный  черноземъ 
съ  большимъ  количествомъ  перегноя.  Подоб- 
ный же  черноземъ  встречается  несколько 
севернее,  между  рр.  Улеймой  и  Волгой.  У. 
уездъ  орошается  многими  реками,  речка- 
ми и  ручьями,  принадлежащими  къ  бассейну 
Волги.  Входя  въ  пределы  Ярославской  губ. 
близъ  деревни  Пестовой,  У.  уезда,  Волга 
протекаетъ  по  у.  на  протяжеши  52  вер.,  изъ 
которыхъ  50  вер.  составляютъ  границу  съ 
Мышкинскимъ  у.  Наиболее  значительны  рр. 
Юхоть  (дл.  100  вер.),  Красная  (60  вер.),  Вы- 
резка (20  вер.),  У-чма  (12  вер.).  Юго-зап. 
часть  у.  орошаетъ  р.  Устье,  впадающая  въ 
Ростовскомъ  у.  въ  Котросаь  (ХУ1, 444)  и  про- 
текающая   по    У.    уезду    80    вер.,    принп- 
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мал  въ  себя  рр.  Кучму  и  Мокзу.  Въ  Юхоть 
впадаютъ  рр.  У  лейма  (70  в.),  Молокша  (45  в.) 
и  Койка.  Судоходна  только  Волга  (прист.  въ 
Угличе);  по  Юхоти  въ  иные  годы  сплавляется 
весной  лЪсъ.  При  обилзи  р'Ьчекъ  и  ручьевъ 
(20  носящнхъ  прозвища),  уЬздъ  въ  достаточ- 
ной, степени  обезпеченъ  хорошею  питьевою 
водой:  только  437о  селенШ  расположены  при 
прудахъ  и  колодцахъ.  Озеро  одно  —  Иваново 
(3  в.  дл.  и  2  шир.);  при  оз.  болото— 10  в.  дл. 
и  5  шир. — самое  значительное  въ  уЬзд'Ь.  Въ 
древности  у^Ьздъ  славился  огромными  дрему- 
чими лесами,  да  и  въ  сравнительно  недавнее 
время,  напр.,  Мышкинсшй  у.  почти  весь 
отапливался  угличскими  дровами  и  обстраи- 
вался его  л-Ьсомъ.  При  сильномъ  истребле- 
ши  л'Ьсовъ  за  посл1йДн1е  годы,  еще  уцЬл'Ьли 
значительные  хвойные  л'Ьса  въ  юго-вост.  и 
южн.  частяхъ  у^зда.  Жителей  (1897)  94336, 
изъ  нпхъ  35385  мжч.  и  58951  жнщ.  Мона- 
стырей— 2,  пустыней — 3,  церквей— 81,  древ- 
н'Ьиш^я  въ  ее.  Заозерь'Ь  и  Новолеонтьевскомъ. 
Здан1й  (не  счптая  У.)  каменныхъ  77,  дере- 
вянныхъ  27402.  Больница  1,  врачей  3,  фельд- 
шеровъ  5,  повив,  бабокъ  2;  богад^ленъ  3. 
Благотворит,  общ.  2.  Церк.-прих.  попечитель- 
ства— въ  11  селахъ.  Школъ  земскихъ  29,  црк.- 
прих.  21,  грамоты  46.  Изъ  вс4хъ  д'Ьтей  школъ- 
наго  возраста  обучаются  73,5°/о;  мальчики 
обучаются  всп,  а  изъ  д-Ьвочскь  46,4%.  Фаб- 
рикъ  и  заводовъ  334,  сумма  производитель- 
ности 619269  р.,  рабочихъ  1033.  Главная  фаб- 
рика— писчебумажная,  при  селен1и  Улеймин- 
скомъ  (производ.  на  25000  р.,  при  82  раб.). 
Мельнидъ  паровыхъ,  в^тряныхъ  и  водяныхъ 
121,  кузнечныхъ  заведен1й  108,  кирпичныхъ 
зав.  34,  маслобойныхъ  27,  овчинно-шубныхъ 
14,  л'Ьсопильныхъ  7.  Распред'Ьлен1е  земельной 
собственности  (1887):  крестьянскихъ  над'Ьль- 
ныхъ  155712  дес,  частной  собств.  116929, 
казны  и  удъловъ  11831,  ост.  учрежден1й  8844 
дес.  По  угодъямъ  земли  распред'Ьлялись  такъ: 
пахатной  90274  дес,  сЬнокосной  и  пастбищ- 
ной 61386,  лесной  113496,  остальной  удобной 
9971,  неудобной  18189  дес.  По  даннымъ  цен. 
ст.  ком.  за  1893  г.  сел.  обществъ  117,  се- 
1ен1й  925,  крест,  дворовъ  7488,  въ  томъ  чи- 
сл'Ь  безземельныхъ  885.  Пахатной  надельной 
земли  всего  105844  дес,  подъ  посЬвомъ  ози- 
мыхъ  29275,  яровыхъ  29463,  подъ  паромъ 
29430,  подъ  сЬнокосомъ  (кром'Ь  луговъ)  13018, 
остальной  4658.  Въ  среднемъ,  приходилось 
пахатной  надельной  земли  на  душу  наличную 
мужского  населешя  2,1  дес.  Положеше  сель- 
скаго  хозяйства  въ  у'Ьзд'6  плохое.  Скота  въ 
У.  у'Ьзд'Ь  въ  1900  г.  насчитывалось:  ло- 
шадей—13118,  кр.  рог.— 35846,  овецъ— 21060, 
свиней — 1197;  97%  всего  количества  скота 
принадлежатъ  крестьянамъ.  Домашше  про- 
мыслы развиты  только  въ  одной  изъ  южн. 
волостей,  Сигорской,4и  отчасти  въ  восточ- 
ной, Нев-брновской:  въ  первой  кустарей  240, 
во  второй — 131;  въ  остальныхъ,  за  исключе- 
н1емъ  Заозерской,  щЪ  60  кустарей,  ихъ  число 
не  достигаетъ  и  40  на  волость.  Изъ  м-Ьстныхъ 
промысловъ  бол'Ье  развиты  выпойка  телятъ 
(2500  гол.  на  75000  р.)  и  изготовлеше  сел.- 
хоз.  оруд1й  (косуль,  сохъ  и  боронъ).  По  чи- 
слу отхожниковъ    у.  уЪздъ    занимаетъ   пер- 


вое мЬсто  среди  уЬздовъ  Ярославской  губ.. 
гд-Ь  вообще  замечается  сильное  развнт1е  от- 
хожихъ  промысловъ.  Процентное  отношеше 
числа  отхоясе-промышленниковъ  къ  наличиоаи 
населепщ— 18,4°/о.  Изъ  уходящихъ  на  про- 
мыслы занимаются:  торгового  деятельностью 
12443  чел.,  сторонними  ремесленными  рабо- 
тами 1427,  фабр.-завод.  652,  ост.  работами 
3188,  а  всего  отхоже-промышленниковъ  счи- 
тается 17710;  отправляются  въ  столицы  90.2%, 
въ  др.  губерн1и  4,2%,  по  своей  губерн1и  5,6%; 
отсутствуютъ  круглый  годъ  84%,  осень  и  зи- 
му—  10.67о,  весну  и  л^то  —  5,47о-  Торгово- 
промышленныхъ  заведенШ  въ  у%зд4  638;  тор- 
говые обороты  по  предпр1ят1ямъ,  платящимъ 
дополнительный  раскладочный  сборъ,  за  1897г. 
— 1438600  руб.  Расходы  уЬздн.  земства  въ 
1900  г.  составляли  110251  руб.,  въ  томъ  чи- 
сле на  содержан1е  земскаго  управлен1я  6900 
руб.,  на  медицину  34900  р.,  народное  обра- 
зован1е  17500  р.  и  др.  Доходы  исчислены  ы, 
112375  р.;  изъ  нихъ  налогъ  на  недвижим, 
имущества — 65500  р.  Хлебозапасныхъ  магази- 
новъ  въ  1899  г.  было  261  и  въ  нихъ  къ  1-му 
окт.  находилось  на  лицо  оз.  хл^ба  24294  четв., 
яров.  7686  четв.;  оставалось  въ  недоимке  оз. 
12614  четв.  и  яров.  10767.  Земство  имеетъ  въ 
г.  Углич*  при  управ*  сел.-хоз.  складъ  и  въ  с. 
Соков*  его  отд*лен1е.  |Въ  1899  г.  продано 
товаровъ  па  3658  руб.,  роздано  безплатно 
травяныхъ  сЬмянъ  крестьянамъ  разныхъ  се- 
лешй  на  302  руб.  и  отпущено  клевера  въ 
долгъ,  съ  разсрочкою  платежа  на  3  года,  по 
приговорамъ  крестьянъ,  23  пуд.,  па  209  руб. 
Ср.  0.  Киссель,  «Истортя  г.  Углича»  (Яро- 
славль, 1844  г.);  Н.  М.  Журавлевъ,  «Путево- 
дитель по  Ярославской  губ.»  (Яросл.,  1859.); 
«Обзоръ  Ярославской  губ.  за  1897  г.»;  «Пам. 
кн.  Ярославской  губ.  на  1898  г.>;  «Обзоръ 
Ярославской  губ.  —  Отхожхе  промыслы  кре- 
стьянъ» (Яросл.,  1896);  «Журналы  углич. 
уЬз.  зем.  собр.  за  1899  г.»  (Яросл.,  1900). 

а  Ш. 

Уг.1овка— ст.  Николаевской  жел.  дор.. 
Новгородской  губ.,  Валдайскаго  у.;  отсюда 
идетъ  жел.-дор.  вЪтвь  на  г.  Боровичи.  Зна- 
чительные известковые  зав.  и  каменоломни. 
Разработка  торфа.  Местный  торговый  центръ. 
Пчт.  и  тлгр. 

Э^гло1:р|>1лы1ица  (Уапезза) — родъ  ба- 
бочекъ  (Ьер1(1ор1ега)  изъ  сем.  КушрЬаИйае, 
нринадлежащаго  къ  групп*  дневныхъ  бабо- 
чекъ  (Е11ора1осега).  У.  называется  также  мно- 
гоцветницей (см.). 

^глояв'Ьрные  астропо.«1пческ1с 
инструявенты.  —  Большинство  задачъ 
практич.  астроном1и  сводится  къ  изм*рен]ю 
видимыхъ  угловыхъ  разстоян1Й  между  св*- 
тилами  на  небесной  сфер*,  или  къ  опред*- 
лен1ю  т*хъ  угловъ,  которые  составляетъ  лучъ 
зр*н1Я  проведенный  къ  св*тилу  съ  основны- 
ми выбранными  плоскостями  и  линиями.  Для 
изм*рен1я  малыхъ  угловыхъ  разстоян1й,  ког- 
да об*  зв*зды  умещаются  заразъ  въ  пол* 
зр*н1я  оптическаго  инструмента,  употребля- 
ются такъ  наз.  микрометры  (см.),  т.  е.  изм*- 
реше  угла  сводится  къ  изм*ренш  линейнаго 
разстоян1я  между  изображешями  зв*здъ,  по- 
лученными въ    фокальной  плоскости   объек- 
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'тива  зрительной  трубы.  Къ  особому  классу 
мнкрометровъ,  даюшихъ  двойное  изображен1с 
каждаго  объекта,  относится  гел10метръ  (см.) 
— инструментъ,  котораго  объективъ  разр'Ьзанъ 
поподамъ.  Каждая  половина  даетъ  въ  фо- 
кальной плоскости  отдельное  изображение 
зв-бзды,  и  изм'Ьрен1е  углового  разстоян1я  между 
двумя  близкими  зв-^здамп  сводится  къ  опре- 
д-Ьлен^ю  того,  насколько  надо  раздвинуть  по- 
ловинки объектива,  чтобы  одно  изъ  нзобра- 
жен1й  первой  зв'Ьзды  слилось  съ  однимъ  изъ 
нзображеи1й  второй  звезды,  т.  е.  сводится  къ 
оц'Ьнк'6  н'Ькоторой  длины.— Для  изм^рен1я  боль- 
шихъ  угловъ  употребляются  почти  исключи- 
тельно круги,  на  которыхъ  нанесены  д-Ьле- 
н1я.  Впрочемъ,  углы  въ  плоскостяхъ  парал- 
лельныхъ  небесному  экватору  можно  изме- 
рять промежутками  времени,  пользуясь  точной 
равномерностью  вращен1я  земли  вокругъ  ея 
оси:  нужно  замечать  последовательно  момен- 
ты прохожден1й  (см.)  звЪздъ  черезъ  мерид10- 
нальную  плоскость  и  загЬмъ  превратить  про- 
межутокъ  времени  въ  градусы  (въ  угловую 
м-бру),  исходя  изъ  того,  что  360°  НЛП  полный 
оборотъ  соотв4тствуетъ  24  звезднымъ  часамъ. 
Чаще  всего  производится  измерен]'е  коорди- 
натъ  светилъ  относительно  плоскости  горизон- 
та, т.  е.  ихъ  высотъ  и  азимутовъ.  Въ  противо- 
положность древнимъ  астрономамъ  теперь  ни- 
когда не  изм^ряють  непосредственно  эклип- 
тикальныя  координаты — долготу  п  широту,  и 
только  въ  исключительныхъ  случаяхъ  опре- 
деляюгь  экватор1алами  (см.)  непосредствен- 
но прямое  восхожден1е  и  склонеше  светилъ 
вне  мерид1ана.  Устройство  вс.ехъ  У.  инстру- 
ментовь  сводится  къ  следующему:  неподвиж- 
но установленный,  деленньп!  на  градусы  и 
минуты,  кругь  называется  лимбомъ;  зритель- 
ная труба  насаживается  на  могущую  вра- 
щаться ось,  расположенную  въ  центре  лимба 
перпендикулярно  къ  его  плоскости;  съ  тру- 
бой неизменно  связанъ  другой  кругь  (кон- 
центрическ1й  первому)  «алидадный»,  несущей 
индсксъ  или  штрихъ,  служащ1й  для  отсчета 
деленнаго  круга.  Для  точнейшей  оценки  по- 
ложеи1Я  индекса  относительно  делен1й  лимба, 
т.  е.  положешя  зрительной  трубы,  служили 
прелсде  такъ  наз.  верньеры  (см.),  а  теперь 
обыкновенно  приделываются  къ  алидадному 
кругу  микроскопы.  Тогда  индексомъ  служить 
нить,  натянутая  въ  фокальной  плоскости  ми- 
кроскопа. Можно,  наоборотъ.  какь  это  дела- 
ется въ  современныхъ  мерид1анныхъ  кругахъ 
и  другихь  большихъ  У.  инструментахъ  обсер- 
ваторий, деленный  кругь  наглухо  приделать 
къ  могущей  вращаться  на  оси  трубе,  а  не- 
подвижно укрепить  «алидадную»  раму,  несу- 
щую микроскопы.  Если  лимбъ  уклоняется 
оп.  своего  нормальнаго  положения,  его  по 
В03.М0ЖН0СТИ  исправляютъ  такъ  наз.  попра- 
вочными винтами,  а  остающ)яся  небольшая 
инструментальныя  ошибки  определяють  изъ 
спешальныхъ  изыскашй,  и  за  нихъ  испра- 
вляютъ результаты  наблюден1й;  такъ,  при 
помощи  уровня  (см.),  находятъ  уклонъ  оси 
вращен]я  мерид1апнаго  круга  отъ  горизон- 
тальнаго  положен1я;  изъ  наблюдешй  полярной 
звезды  опрсделяютъ  отклонсн1е  плоскости 
круга  огь  мерпд1ана;  особенными  приборами 


или  же  подобными  же  наблюден1яыи  поляр- 
ныхъ  звездъ  определяють  такь  наз.  колли- 
мащонную  ошибку,  т.  е.  несовиаден!е  опти- 
ческой оси  трубы  сь  лин1еп  перпендикуляр- 
ной той  оси,  на  которой  вращается  кругь. 
Эта  ось  вращеп1Я  можетъ  не  проходить  точно 
черезъ  центрь  деленнаго  круга,  получится 
такъ  назыв.  эксцентриситсть  круга.  Для  из- 
бежан1я  ВЛ1ЯН1Я  этой  ошибки  отсчитываютъ 
не  одинъ,  но  два  микроскопа,  насаженные 
на  противоположныхь  концахъ  одного  и  того 
же  д1аметра.  Отсчитыван1е  несколькихъ  мн- 
кроскоповъ  кроме  того  ведетъ  къ  уменьше- 
н1ю  случайной  ошибки  отсчета,  а  также  и 
къ  исключен1ю  такъ  наз.  ошибокь  делен1й 
круга.  Неть  средств!,  абсолютно  точно  раз- 
делить кругь.  Каждый  штрпхъ  на  немъ  име- 
еть  некоторую  ошибку.  Изследовап1е  оши- 
бокь делен1й  составляеть  одну  изъ  главней- 
шихъ  н  въ  тоже  время  утомительнейшихь 
задачь  при  изучен1и  У.  инструментовь.  На 
большихъ  мерид1анныхъ  кругахъ  разстоян1е 
между  соседними  штрихами  соответствустъ 
2',  изследован1е  индивидуальныхъ  ошибокь 
всехь  10800  штриховь  почти  неисполнимо. 
Лучшимь  мастерамъ  удается,  однако,  сгла- 
живать индивидуальныя  ошибки,  и  можно  при- 
нимать, что  штрихи  целыми  группами— въ 
иныхь  частяхъ  круга  чуть-чуть  разставлены 
шире  чемъ  черезъ  2',  въ  другихь  частяхъ  кру- 
га— теснее,  что  позволяетъ  ограничиться  из- 
следован1емь  ошибокь  сравнитсльио  неболь- 
шого числа  штриховь,  напр.  черезъ  кал^дый 
градусъ.  Отъ  собственной  тяжести  большая 
трубы  прогибаются,  необходимо  вводить  въ 
иаблюден1я  поправки  за  гнут1е;  также  можеп. 
деформироваться  отъ  тяжести  и  самъ  делен- 
ный кругъ.  Въ  виду  точности  требуемой  отъ 
современныхъ  наблюдешй  необходимо  при- 
нимать во  внимание  самыя  на  первый  взглядъ 
пустыя  вл1ян1я;  напр.:  если  только  поднести 
руку  кь  концу  горизонтально  поставленной 
трубы  мерид1аннаго  круга,  она,  неправильно 
расширяясь  отъ  теплоты  руки,  ничтожно  со- 
гнется, а  выпрямляется  только  очень  медленно, 
и  это  уже  можетъ  сказаться  на  паблюдешяхъ; 
микроскопы  у  мсрид1аиныхькруговьделаютъ 
очень  длинными,  чтобы  теплота  тела  наблюда- 
теля не  искажала  отсчетовъ;  ни  подькакпмъ 
видомь  пе  следуеть  прикасаться  1:ь  каменнымъ 
устоямь,  на  которыхъ  обыкновенно  располо- 
жены меридианные  круги,  и  т.  д.  Гораздо 
меньгаихь  заботь  требуютъ,  но  и  гораздо  ме- 
нее точные  результаты  дають  переносные  У. 
инструменты,  употребляемые  для  геодезиче- 
скихъ  и  астрономич.  работь  вне  обсерваторий 
(теодолиты,  малые  вертикальные  круги,  уни- 
версальные инструменты  и  проч.).  ()сновная 
идея  пхь  устройства  та  же,  что  и  для  боль- 
шихъ «постоянныхъ»  У.  инструментовь  обсер- 
ватор1й;  устанавливаются  они,  однако,  на  срав- 
нительно непрочныхь  столбахъ  или  даже  на 
треногахь;  делен1я  круга  почти  не  изсле- 
дуются,  а  для  нсклн)чен1я  ихъ  ошибок!. 
употребляется  такь  назыв.  повторительный 
методь  (см.),  т.  е.  уголь  (напр.  между  зем- 
ными предметами  при  тр1ангуля1ияхь)  пзме- 
ряють  последовательно  различными  частями 
лимба;  для   изследован1Я  устойчивости   пере- 
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носнаго  инстумента  къ  нему  приделывается 
пов-Ьрительная  труба  (см.);  инструментальныя 
ошибки  не  опред'Ьляются  особо,  а  исключа- 
ются ц'Ьлесообразнымъ  распред^ленхемг  на- 
блюдений, напр.  произведя  наблюдете  въ  од- 
номъ  положенш  инструмента  приводить  его 
въ  другое  положеше,  гд-Ь  данная  ошибка 
им-Ьда-бы  обратное  прежнему  вл1яше,  и  при- 
нимаютъ  зат^мъ,  что  средняя  величина  двухъ 
результатовъ  свободна  отъ  вл1ян1я  этой  ошиб- 
ки. Краткое  описан1е  этпхъ  инструментовъ 
см.  Универсальный  инструментъ,  Въ  путеше- 
ств1яхъ,  а  въ  особенности  при  наблюден1яхъ 
ка  корабляхъ  употребляютъ  так1е  У.  инстру- 
менты, которые  при  изм-Ьрен^яхъ  можно  дер- 
жать въ  рукахъ.  Сюда  относятся  отражатель- 
ные инструменты:  секстанты  и  нризмозер- 
кальные  круги.  Въ  пол^  зр^нхн  трубы  такого 
инструмента  видны  заразъ  оба  предмета,  угло- 
вое разстоян1е  между  которыми  нзм'Ьряется; 
одинъ  предметъ  виденъ  непосредственно,  а 
другой  путемъ  отражен1я  луча  зр4тя  отъ  двухъ 
зеркалъ  (или  отъ  зеркала  и  внутри  призмы). 
Одно  зеркало  неподвижно,  другое  вращается 
вм^ст-Ь  съ  трубой  и  алидадой.  Секстантъ  по- 
лучилъ  свое  название  отъ  того,  что  снабженъ 
не  полнымъ  кругомъ,  а  только  одной  тестой 
его  частью.  Эти  инструменты  даютъ  точность 
вполне  удовлетворительную  для  ц^лей  море- 
ходной астроном1и.  Они  им^ютъ  то  преиму- 
щество, что  посредствомъ  нихъ  можно  изме- 
рять углы  въ  какой  угодно  плоскости,  между 
какими  угодно  двумя  зв-бздами,  между  зв^^з- 
дой  (или  планетой)  и  луной  (такъ  паз.  лун- 
ныя  разстоян1я)  и  т.  д.  Для  опред'6лен1я  вы- 
соты солнца  или  иного  св'Ьтила  надъ  гори- 
зонтомъ,  вм'Ьсто  того  чтобы  «совм'Ьшать»  изо- 
бражеше  солнца  въ  пол'Ь  зр^шя  трубы  съ 
изображен1емъ  лин1и  горизонта — можно  совме- 
щать солнце  съ  отражен1емъ  его  отъ  горизон- 
тальной поверхности  лсидкости,  напр.  отъ  на- 
литой въ  чашку  ртути  (такъ  наз.  искусствен- 
ный горизонтъ)  и  такимъ  образомъ  определять 
двойную  высоту  солнца  надъ  горизонтомъ. 

ДревнМшимъ  У.  инструментомъ  служилъ 
гномонъ.  Изъ  сравнен1я  длины  тени  съ  вы- 
сотой гномона  выводили  угловую  высоту 
солнца  надъ  горизонтомъ.  Для  наблюден1я 
другихъ  светилъ  (не  отбрасывающихъ  тени) 
еще  въ  древности  были  придуманы  такъ  наз. 
параллактическ1Я  линейки  (^^^^ие^^ит):  одинъ 
стерлсень  ставили  вертикально,  другой  гори- 
зонтально, по  нимъ  могла  скользить  третья 
линейка,  иостоянной  длины,  ея  направлен1е 
совмещали  съ  лучемъ  зрен1я  къ  светилу  и 
отсчитывали  делен1я,  нанесенныя  на  обонхъ 
основныхъ  стерисняхъ.  Для  определен1я  д!а- 
метровъ  солнца  и  луны  Гиппархъ  пользовал- 
ся стержнемъ,  который  нужно  было  держать 
въ  руке,  по  нему  скользилъ  небольшой 
дискъ.  Этотъ-же  астрономъ  введъ  впервые 
во  всеобщее  употреблен1е  делеше  круговъ 
на  360  градусовъ,  раньше  было  въ  ходу  де- 
лен1е  окрулсностп  на  10,  20  пли  50  равныхъ 
мастей.  Гномонъ  и  линейки  определяли  только 
высоту  светила,  понадобились  средства  для 
определения  другихъ  угловъ  на  небесной  сфе- 
ре. Всяше  У.  инструменты  получили  громад- 
ное значение,  какъ  только  развилась  тригоно- 


метр1Я,  т.  е.  найдена  возможность  «решать» 
треугольники.  Основнымъ  ннструментомъ  гре- 
ческнхъ  астрономовъ  были  армиллы  (см.), — 
концентрическ1я,  вставленныя  одно  въ  другое 
подъ  различными  углами  кольца  или  круги 
съ  делен1ями  на  градусы,  и  съ  визирами  или 
д1оптрами,  которые  можно  было  передвигать 
по  кругамъ,  и  при  помощи  которыхъ  брались 
направлен1я  на  светило.  Простейшая  армнл- 
лы  (экваториальный)  состояли  изъ  двухъ  кру- 
говъ, одного  иараллельно  плоскости  экватора, 
другого  къ  нему  перпендпкулярнаго.  Эклип- 
тикальныя  армиллы  или  астроляб1я  состояли 
изъ  четырехъ  круговъ,  именно,  добавляли 
кругъ,  изображавш1й  эклиптику  и  кругъ  колюра 
солнцестоян1й.  При  помощи  армиллъ  отсчиты- 
вались  непосредственно  прямое  восхожден1е 
и  склонен1е  или  долгота  и  широта  светилъ. 
Такъ,  сохранилось  определен1е  еще  Тимоха- 
рисомъ  разностей  долготъ  луны  и  звезды 
а  У1гд1п18.  Д10птры  помещались  иногда  не  на 
самомъ  круге,  а  на  концахъ  линейки,  кото- 
рая могла  вращаться  вокругъ  центра  круга 
(алидада).  Экватор1альныя  армиллы  и  астроля- 
б1я  были  въ  большомъ  ходу  у  арабоБъ;  экзем- 
пляръ  XIII  в.  съ  куфическими  письменами 
хранится  въ  нюренбергскомъ  музее.  Армил- 
лами  пользовались  европейсгае  астрономы 
до  Тихо-Браге.  Особый  типъ  инструмента,  изо- 
бретенный Рег1омонтаномъ  и  прозванный  1ог- 
диеШт,  состоялъ  изъ  трехъ  системъ  круговъ, 
отнесенныхъ  къ  плоскостямъ  экватора,  эклип- 
тики и  горизонта.  Астроляб1я,  употребляв- 
шаяся Коперникомъ,  давала  точность  до  10 
минутъ.  Въ  Китае  вместо  армиллярныхъ  кру- 
говъ употреблялись  полныя  сферы.  Тамъ  уза- 
конена была  высота  гномона  въ  8  фт.,  и  Ко-чу- 
кингъ  первый  въ  XIII  в.  решился  удлинить 
гномонъ.  съ  целью  увеличен]я  точности  на- 
блюден1й.  Для  опрсделен1Я  высотх  светила 
кроме  линеекъ  служили  такъ  наз.  стенные 
круги  и  квадранты.  Въ  обсерватор1и  Птоле- 
мея былъ  водруженъ  вертикально  въ  мери- 
Д1ане  плоск1й  камень  (р1ш1Ы8),  съ  боковой  сто- 
роны его  была  вырезана  дуга  четверти  круга, 
деленная  на  градусы;  наблюдалось,  на  какое 
делеше  упадетъ  тень  отъ  мушки,  помещенной 
въ  центре  этой  круговой  дуги.  Въ  знаменн- 
томъ  стенномъ  квадранте  Тихо-Браге  стена 
была  вырезана  по  дуге  круга,  на  ребре  на- 
несены делешя,  по  нимъ  перемещалась  д1оп- 
тра,  а  другая  дхоптра  приходилась  въ  центре 
круговой  дуги.  Кроме  стенныхъ  строились  и 
«переносные»  квадранты,  секстанты  и  пр.  изъ 
металла.  Не  умея  делить  точно  на  градусы  и 
минуты  полный  кругъ,  ограничивались,  какъ 
ноказываютъ  сами  назван]я  инструментовъ, 
четвертой,  шестой,  восьмой  частью  круга.  Съ 
целью  увеличить  точность  отсчета,  увеличи- 
вали рад1усъ  деленной  дуги;  такъ  въ  багдад- 
ской обсерватор1и  былъ  секторъ  рад1усомъ  въ 
17  м.;  въ  XVII  стол.  Гукъ  ностроилъ  секторъ 
въ  11  метровъ.  Были  изобретены  различные 
пр1емы  для  возможно  точнаго  отсчптыван1Я 
дёленныхъ  дугъ  (объ  этомъ  см.  Нонхусъ, 
Верньеръ);  Траутонъ  предложилъ  (въ  начале 
XIX  стелет.)  для  этой  цели  микроскопы. 
После  изобретения  зрительныхъ  трубъ  оне 
заменили  древше  визиры  и  д1оитры.  Впервые 
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врим'Ьнил»  оатичесшя  трубы  къ  У.  инстру- 
ментамъ  Дженеринп  и  Моренъ  около  1630  г. 
Тогда-же  придумали  для  визирован1я  натяги- 
вать въ  фокальной  плоскости  трубы  волоса, 
шелковыя  нитки;  въ  1775  г.  Фонтана  пред- 
ложилъ  употреблять  для  этой  ц'Ьли  паутинки. 
При  ночныхъ  наблюден^яхъ  явилась  необ- 
ходимость осв-Ьщать  поле  зр'Ьн^я  пли  самыя 
нити.  Пнпц1аторомъ  зд-Ьсь  былъ  Гасконь.  Въ 
XVIII  в.  изобретено  было  кольцо,  над-Ьвав- 
шееся  на  объективъ  трубы  и  бросавшее  раз- 1 
сеянный  св'Ьтъ  въ  трубу.  Маскелинъ  (1772)  I 
предложилъ  помещать  зеркальце  передъ  объ- 
ектнвомъ;  теперь  такое  зеркальце  прилепляет- 
ся со  внутренней  поверхности  объектива  для 
отрал{сн1я  лучей  св^та,  введенныхъ  отъ  боко- 
вой лампы  черезъ  ось  вращен1я  трубы  въ  ея 
полость  (этотъ  пр1емъ  у  потреб  плъ  впервые 
Рамсденъ  въ  1790г.).  Рёыеръ  указалъ  преиму- 
щества полнаго  круга  передъ  квадрантомъ, 
секстантомъ  и  т.  д.,  но  привилась  эта  идея 
окончательно  лишь  посл'Ь  того  какъ  Рамсденъ 
конструировалъ  удовлетворительные  «верти- 
кальные круги»  (1785).  Увеличившаяся  точ- 
ность наведен1я  потребовала  точности  нанесе- 
ния п1трйховъ  на  д-Ьленныхъ  дугахъ.  Гукъ 
(1664)  приложилъ  принципъ  микрометриче- 
скаго  винта  для  д'Ьлен1я  круговъ  и  построилъ 
первую  машину  для  этой  ц'Ьли.  Улучшили  ее 
Рамсденъ  и  Рейхенбахъ.  Посл^дигй  предло- 
жилъ вместо  алидадъ  помещать  полный  алп- 
дадный  кругъ.  Онъ-же  прндалъ  мерид1анному 
кругу  современный  типъ.  Эртель  и  Репсольдъ 
изм-Ьннли  видъ  этого  основнаго  астропомиче- 
скаго  инструмента  сравнительно  несуш,ествен- 
но.  Объ  уровне — см.  это  ел.  Для  наблюдетй 
на  мор*  Раймондъ  Люлль  изобр^лъ  (1295) 
морскую  асхролябш:  металличесшй  кругъ 
подв-Ьшивали  за  ушко  на  веревку;  линейка, 
уь-р^пленная  въ  центр*  круга  (иногда  состав- 
ная изъ  двухъ),  скользила  по  кругу  и  слу- 
жила для  визирован1я  свЬтила.  Въ  большомъ 
ходу  у  моряковъ  вплоть  до  конца  ХУШ  сто- 
л'Ьт1Я  былъ  такъ  называемый  кресгь  палокъ 
(ЬасиШь  ^асоЬ).  Бол^е  длинная  палка  под- 
держивалась рукою,  на  этой  палк*  скользила 
другая,  къ  той  перпендикулярная;  наблюдатель 
искалъ  такое  положен1е  этой  палки,  чтобы 
концы  ея  приходились  для  глаза  противъ 
предметовъ,  угловое  разстоянхе  которыхъ  лсе- 
лали  определить.  Известный  мореплаватель 
Дэвисъ  изобрелъ  (конецъ  ХУ1  столет1Я)  на- 
званный по  его  имени  квадрантъ.  Этотъ  ин- 
струментъ  состоялъ  изъ  двухъ  секторовъ  съ 
двумя  Д10птрами;  наблюдатель  становился 
спиной  къ  солнцу  и  искалъ  положен1Я  ин- 
струмента, при  которомъ  мушка  въ  центре 
квадранта  освещалась  солнцемъ  сквозь  одну 
дюптру,  тогда  сквозь  другую  Д10птру  наблю- 
датель визировалъ  лин1ю  горизонта.  Все  эти 
грубые  пр1емы  были  вытеснены  после  изо- 
бретеи1я  отражатсльнаго  секстанта.  Въ  бу- 
магахъ  Ньютона  найдено  было  описан1с 
очень  близкаго  къ  морскому  секстанту  отра- 
жательнаго  инструмента.  Совершенно,  впро- 
|^\мъ,  независимо  отъ  Ньютона  сскстантъ 
ьллъ  изобретоиъ  и  построенъ  въ  1731г.  капи- 
^а^^омъГадлеемъ.— Въ  следующемъ  сопоставле- 
и1н    видно  постепенное   увелнчсн1е  точности 


измерений  У.  инструментами:  Гпппархъ  по- 
мощью своихъ  армиллъ  могъ  измерять  дол- 
готы лишь  до  1°.  Арабск1е  астрономы  довели 
точность  до  7 — 10;  Примерно  той-же  точ- 
ностью обладали  наблюдешя  средневековыхъ 
европейскихъ  астрономовъ.  Большой  стенной 
квадрантъ  Тихо  Браге  давалъ  углы  до  1'. 
Гевел1й  при  помощи  д1оптръ  и  деленныхъ 
круговъ  измерялъ  уже  до  ^2— */з  минуты. 
Точность  сразу  повысилась  съ  введен1емъ 
оптическпхъ  трубъ.  Знаменитыя  наблюден1я 
Брадлея  ошибочны  только  до  2—3  угловыхъ 
секундъ.  Въ  начале  XIX  столет1я  "наблюде- 
и1я  въ  большихъ  обсерватор1яхъ  (Гриннч- 
ской,  Парижской)  ошибочны  менее  1".  Ве- 
роятная ошибка  одного  определен1я  склоне- 
н1я  звезды  пулковскимъ  большнмъ  вертикаль- 
нымъ  кругомъ  равна  0."2.  В.  С. 

З^глЪша  Мрннвчсвич'ь  —  сер6ск1й 
деспоп.,  братъ  сербскаго  короля  Вукашина, 
владелъ  Яниною  и  окрестными  землями.  Отъ 
него  сохранилась  одна  грамота  (въ  собран1И 
Миклошича,  «.Мопатеша  8егЫса»),  данная 
монастырю  Хиландарскому,  въ  которой  онъ 
жертвуетъ  лавре  церковь  св.  Николая  въ  с. 
Враньемъ  и  церковь  въ  Лучанахъ  вместе  съ 
селен1ями  Вранъимъ  и  Терновцами.  Здесь 
онъ  титулуется  «въ  Христа  Бога  благоверный 
кесарь  Углеша,  господарь  Срблемъ  и  Ноду- 
навш  и  всехъ  западныхъ  странъ».  Вукашииъ, 
сделавшись  королемъ  сербскимъ,  имеяовалъ 
У.  Мрнявчевича  деспотомъ  сербскимъ.  У. 
Мрнявчевичъ  правилъ  въ  вост.  Македон1и  и 
зап.  браши  и  въ  1368  г.  подчинвлъ  эти  земли 
патр1арху  цареградскому.  У.  Мрнявчевичъ, 
какъ  и  братья  его  Вукашинъ  и  Гойко,  пали 
въ  бит^ве  на  р.  Марице  въ  1371  г.  До  сихъ 
поръ  въ  устахъ  сербскаго  народа  живетъ  имя 
У.  Мрнявчевича  въ  юнацкихъ  песняхъ  (см., 
напр.,  въ  собранги  Вука  Караджича,  III,  №  26, 
№  34).  Отъ  У.  Мрнявчевича  остались  три 
сына — 1оаннъ,  Твердиславъ  и  Стефанъ;  ма- 
терью ихъ  была  Евфим1я.  Отъ  Твердислава 
Углешича  сохранилась  небольшая  грамота, 
въ  которой  онъ  заключаетъ  дружбу  и  пр1я- 
тельство  съ  Дубровникомъ. 

Э^гнстенЕс — въ  фи81ологическомъ  смыс- 
ле обозначаетъ  подавленное  состоянге  функ- 
ц1й  техъ  или  другихъ  рабочихъ  органовъ  те- 
ла или  всей  жизни  целаго  организма  въ  об- 
щсмъ;  образцомъ  У.  перваго  рода  могутъ  слу- 
жить задержка  напр.  сердцеб1ен1й  подъ  вл1Я- 
Н1емъ  раздражен1я  блуждающаго  нерва,  за- 
держка дыхательныхъ  движен1й  подъ  вл1я- 
н1емъ  раздражен1Я  верхнегортаннаго  нерва, 
задержка  слюноотделен1я  и  отделения  поджс- 
лудочнаго  сока  подъ  вл1ЯН1емъ  пзвестныхъ 
нервныхъ  раздражен1Й,  остановка  движений 
\  кпшечнаго  канала  подъ  вл1яшемъ  раздражен1я 
чревныхъ  нервовъ,  задержка  рефлексовъ 
спинного  мозга  со  стороны  головнаго  и  т.  д. 
Во  всехъ  случаяхъ  ослаблен1е  пли  задержка 
функщй  органовъ  является  результатомъ  воз- 
бужден1я  определснныхъ  подходящихъ  къ 
нимъ  задерживающихъ  или  угнетающихъ  нер- 
вовъ. Образцомъ-же  У.  второго  рода,  т.  е. 
;  всей  жизни  организма  въ  целомъ,  является 
\  напр.  зимняя  спячка  животныхъ,  въ  особен- 
ности сурковъ,  температура  коихъ  опускается 
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даже  ниже  пуля  и  тЬмъ  свид-Ьтельствуегь  о 
резкой  пр1осхановк'Ь  всего  жизнеинаго  обм'Ьна 
веществъ.  Н'Ькоторые  авторы  разсматриваютъ 
поэтому  зимнюю  спячку  за  явлеше  У.  жизни, 
развивающееся  у  н'Ькоторыхъ  животныхъ  подъ 
вл1ян1емъ  вн-Ьганяго  охлажден1Я  въ  холодное 
время  года.  Строго  говоря,  однако,  выраже- 
ше  «угнетенхе»  применяется  в-ь  физ1олопи 
лишь  въ  т^хъ  случаяхъ,  когда  подавлен1е  или 
ослабленхе  функщи  того  или  другого  органа 
или  ц^Ьдаго  организма  является  результатомъ 
нервныхъ  вл1янШ,  а  именно — д'Ьйств1Я  угне- 
тающихъ  или  задерживающихъ  нервныхъ  во- 
локонъ  и  центровъ.  Вотъ  почему  ослаблен1е 
или  подавлеше  жизненныхъ  функшй,  вызы- 
ваемое различными  анэстезирующими  веще- 
ствами, какъ-то  хлороформомъ,  эеиромъ,  ал- 
коголемъ  или  холодомъ,  строго  говоря,  не 
подводится  подъ  категорию  такъ  называемы хъ 
явлен1й  У.;  всЬ  эти  агенты  могутъ  вызывать 
эффектъ  ослабления  и  исчезновенхя  функщй, 
помимо  всякаго  нервнаго  возд'Ьйств1Я,  не- 
посредственнымъ  д'Ьйств1емъ  на  самые  ра- 
00416  органы  т4ла  —  мышцы,  железы  и  т.  д. 
За  то — подавляющее  вл1ЯН1е  н-Ькоторыхъ  аф- 
фектовъ — какъ-то  горя,  печали,  страха,  ска- 
зывающееся иногда  даже  внезапны мъ  пре- 
кращен1емъ  жизни,  легко  подводится  подъ 
явление  У.  въ  виду  несомн'Ьннаго  нервнаго 
угнетающаго  возд'Ьйств1я  этпхъ  аффектовъ 
на  деятельность  рабочихъ  органовъ  нашего 
т4ла  и  выражающагося  замедлен1емъ,  осла- 
блен1емъ  или  даже  остановкой  сердцеб1ен1й, 
дыхан1я  и  т.  д.  Что  касается  теорш  д4йств1я 
угнетающихъ  или  задерживающихъ  нервовъ 
или  центровъ  на  деятельность  различныхъ 
рабочихъ  органовъ  т^ла,  то  она  не  предста- 
вляется еще  вполн'Ь  установленной.  Физиче- 
ская теор1я  стремится  объяснить  явления  У. 
интерференщей  волнъ  нервнаго  возбужден1я, 
проб^гающихъ  по  задерживающимъ  или  угне- 
тающпмъ  нервамъ  съ  т^ми  возбужден1ями,  ко- 
торыя  протекаютъ  въ  различныхъ  рабочихъ 
органахъ.  Такъ  какъ  всякое  нервное  возбуж- 
ден1е  представляетъ  движете  волнообразное, 
то  мыслимо  такое  сочеташе  двухъ  встречаю- 
щихся волнообразныхъ  движен1й,  при  коемъ 
они  взаимно  уничтожаются,  т.  с.  ведутъ  къ 
покою  органа.  Это  объяснение  было  впервые 
предложено  Клодъ-Бернаромъ  въ  прим'Ьненш 
къ  действ1Ю  сосудорасширяющихъ  нервовъ; 
къ  сожал^нш,  оно  еще  недостаточно  под- 
креплено совершенно  доказательными  фак- 
тами. Химическая  теор1я  силится  объяснить 
явлен1я  У.  функц1й  подъ  вл1ян1емъ  раздра- 
жешя  задерживающихъ  нервовъ  химическпмъ 
воздействхемъ  последнихъ  на  рабоч1е  органы, 
при  чемъ  въ  нихъ  развиваются  ташя  хими- 
чесмя  изменешя,  которыя  пония^аютъ  или 
уничтожаютъ  раздражительность  ихъ  по  отно- 
шению къ  ихъ  естественнымъ  возбудителямъ 
(Шиффъ).  Но  н  эта  теор1я  лишена  достаточ- 
ныхъ  основан1й  въ  виду  полнаго  незнан1я  из- 
менен)й,  вызываемыхъ  действ^емъ  угнетаю- 
щихъ нервовъ.  Третья  (соудодвигательная) 
теор1я  задерживающихъ  или  угнетающихъ 
вл1ян1й,  предложенная  Броунъ-Секаромъ  и 
Розенбахомъ  и  сводившая  У.  на  результатъ 
временной  анэм1и   органа,  вызываемой  дей- 


схв1емъ  сосудосъуживающихъ  нервовъ,  уже 
вполне  отвергнута  въ  виду  хотя-бы  наир. 
того,  что  угнетающее  вл1ян1е  блуждающихъ 
нервовъ  на  сердце  лягушки  сказывается  оди- 
наково легко  и  на  обезкровленномъ  сердце,  и, 
наконецъ,  если-бы  это  отождествленхе  задер- 
живающихъ нервовъ  съ  сосудосъуживающими 
было  верно,  то  всякое  деятельное  состоян1& 
последнихъ  должно  было-бы  сопровождаться 
У.  или  задержкой  функщй  органовъ  въ  сфере 
сокращенныхъ  сосудовъ,  чего  на  самомъ  де- 
ле нетъ.  Такимъ  образомъ  постройка  истин- 
ной теор1и  угнетающихъ  нервныхъ  вл1ян1й 
принадлежитъ  будущему.  Первымъ  открыт1смъ 
задернсивающихъ  тормозящихъ  нервовъ  мы 
обязаны  Эдуарду  Веберу,  установившему  впер- 
вые (1845)  задерживающее  действ1е  блуж- 
дающихъ нервовъ  на  сердце,  т.  е.  невидан- 
ный до  того  времени  фактъ,  не  возбуждаю- 
щаго,  а  угнетающаго  действ1я  нерва  на  ра- 
боч1й  органъ.  После  того  были  открыты  явле- 
н1я  У.  и  въ  сфере  другихъ  функщй,  какъ-то: 
угнетающее  действхе  верхнегортаннаго  нерва 
по  отношен1ю  къ  дыхательному  центру  (Ро- 
зенталь),  депрессора — на  сосудосъуживающ1й 
центръ  (Лудвигъ  и  Цтонъ),  чревнаго  норва 
на  Д8ижен1я  кишечника  (Пфлюгеръ)  и,  нако- 
нецъ, тормозящее  действие  головного  мозга 
на  спинно-мозговые  рефлексы  (Сеченовъ). 
Трудамъ  Ж.  Сеченова,  появлявшимся  въ  на- 
чале 60-хъ  годовъ  прошлаго  столет1Я,  мы  осо- 
бенно обязаны  развнтхемъ  вопроса  о  задер- 
живающихъ вл1ян1яхъ  въ  центральной  нерв- 
ной системе.  Имъ  было  доказано  экспери- 
ментальнымъ  путемъ  существоваше  въ  голов- 
номъ  мозгу  аппаратовъ,  возбужден1е  коихъ 
особенно  резко  угнетаехъ  спинно-мозговые 
рефлексы.  Гатя-же  угнетающ1я  вл1ян1я  голов- 
ного мозга  были  констатированы  эксперимен- 
тальнымъ  путемъ  н  на  собакахъ  (Симоновъ). 
Роль  этихъ  задерживающихъ  вл1ян1й  въ  раз- 
вит1и  М1ра  психическихъ  явлен1й  предста- 
вляется, повидимому,  очень  важной,  такъ  1сакъ 
благодаря  именно  постепенному  развит1ю 
этихъ  задерживающихъ  вл1ян1й  возбужден1я, 
исходящая  изъ  нашей  чувствующей  перифе- 
р1и,  не  переходятъ  безпрерывно  въ  рефлек- 
торные акты,  а  задерживаются,  накопляются 
мало  по  малу  въ  сфере  мозговыхъ  центровъ 
и  ложатся  въ  основу  развит1Я  всего  м1ра 
психическихъ  явлещй.  Согласно  съ  этимъ, 
новорожденный  животныя  и  младенцы  пред- 
ставляютъ  почти  исключительно  создан1я  ре- 
флекторнаго  спинно-мозгового  типа  и,  какъ 
учить  медицина,  они  очень  подвержены  судо- 
I  рожнымъ,  рефлекторнымъ  заболевашямъ. 

действительно,  у  многихъ  новорожденныхъ 
I  животныхъ,  какъ  то:  щенятъ,  котятъ,  кролятъ, 
!  появляющихся  на  светъ  слепыми,  не  способ- 
I  ными  къ  иравильному  передвижен1ю  и  къ  добы- 
[  ван1Ю  пищи,  задерживающ1я  вл1ян1я  головного 
;  мозга  на  спинно-мозговыя  рефлексы  не  могуп> 
;  быть  обнаружены  опытнымъ  путемъ  и  след.  от- 
сутствуютъ;   рядомъ  съ  этимъ   и  блуждагощ1в 
\  нервы  не  задерживаютъ  сердцеб1ен1й  и  т.  д. 
!  Такая  слабость  и  даже  отсутств1е  задерживаю- 
;  щихъ  нервныхъ  механизмовъ  наблюдается  у 
этихъ  животныхъ  въ  первые  дни  после  рож- 
дения, после  чего  механизмы  эти    начинаютъ 


УгнЕТЕНш — Угодья 


499 


.  шиватьса  съ  удивительной  быстротой,  такъ 
1  къ  концу  м'Ьсячнаго  возраста  —  явден1я 
:ержан1я  въ  сфер'Ь  центральной  нервной 
■темы  и  сердца  внолн'Ь  могутъ  быть  кон- 
:анрованы  эксиериментальнымъ  нутелъ 
|льтманъ,  Тархановъ,  Анрепъ  и  друг.).  Съ 
\гоЦ  стороны  есть  животныя,  рождающаяся 
!■  прямо  зрячнми,  способными  правильно 
и1ть  и  бегать — как'ь  то  жеребята,  телята, 
рск1я  свинки;  изъ  итицъ — всЬ  выводковыя 
т.  д.  Они  появляются  на  св'Ьтъ  уже  въ  го- 
;до  бол!>с  развитой  форм'Ь  и  вм'ЬстЬ  съ 
1мъ  у  нихъ  задерживающ1Я  вл1яи1я  голов- 
10  мозга  на  спинно-мозговые  рефлексы,  а 
^<авно  и  блуждающаго  нерва  на  сердце,  мо- 
гутъ быть  констатированы,  съ  иерваго  же  мо- 
мента появлен1я  ихъ  на  св'Ьтъ,  эксиеримен- 
тальнымъ путемь;  это  въ  особенности  было 
изучено  подробно  на  новорожденыхъ  морскихъ 
свинкахъ  (Тархановъ)  и  в-Ьроятно  приложимо 
и  ко  всЬмъ  ишвотнымъ,  рождающимся  въ  столь 
же  совершенной  форм4.  Наличность  задер- 
живающихъ,  угнетающихъ  механизмовъ  въ 
т'Ьл'Ь  является  сл'Ьд.  атрибутомъ  бол'Ье  подвину- 
таго  развит1я  организмовъ.  Впрочемъ,  явлен1я 
У.,  наблюдаемыя  въ  центральной  нервной 
систем!,  прьобр-Ьли  въ  настоящее  время  бо- 
л'Ье широкое  осв1'.щеше.  Такъ  на  основан1и 
подробнаго  опытнаго  изучен1я  дентральныхъ 
нервныхъ  актовъ  и  рефлекторныхъ  двилсен1й 
выяснилось,  что  одни  группы  центровъ  мо- 
гутъ вл1ять  на  сос'Ьдн1я  угнетающимъ  об- 
разомъ  и  это  одинаково  прилолшмо  какъ  къ 
центрамъ  головного,  такъ  и  спинного  мозга. 
Возбужден1я,  исходящ1я  изъ  одной  группы 
II  направляющаяся  къ  другой  груопЬ,  вызы- 
ваютъ  въ  этой  посл'Ьдней  состоян1Я,  обрат- 
ныя  тЬмъ,  въ  какихъ  она  находилась,  а 
именно,  если  эта  группа  была  въ  поко'Ь, 
то  вызываетъ  возбужден1е,  еслиже  она  была 
въ  это  время  въ  состоянги  возбужден1я,  то 
вызываегь  остановку  д-Ьятельностп,  т.  с.  яв- 
ден1е  У.  Такъ  на  обезглавленныхъ  лшвотныхъ 
— уткахъ,  ящерицахъ,  собакахъ  н  т.  д.,  про- 
изводящихъ,  напр.,  автоматическая  движеи1я 
ногами,  легко  вызвать  остановку  движений 
щипан1емъ  хвоста  или  дотрагиванхемъ  до  кожи  | 
и  наоборотъ,  если  конечности  были  въ  поко'Ь, 
то  то  же  дотрагиваше  до  кожи  или  щипа- 
н1в  хвоста  вызываегь  движен1е  конечностей 
(Гольтцъ,  Бубновъ,  Гейденгайнъ).  Особенно 
иоражаетъ  напр.  на  обезглавленныхъ  уткахъ, 
производя щихъ  насильственныя  плавательныя 
летательныя  движен1я,  мгновенная  остановка 
послЬднихъ,  вызываемая  дотрагиван1емъ  до 
кожи  или  просто  звуками,  дЬйствующими  на 
кожу  своими  механическими  колебаниями 
(Тархановъ).  Явлен1я  У.  могутъ  наблюдаться 
такимъ  образомъ  и  въ  сфер'Ь  одного  только 
спинного  мозга,  помимо  всякаго  участ1я  го- 
ловного и  сл'Ьдовательно  они  мыслимы  какъ 
результатъ  взаимодЬйств1Я  однихъ  центровъ 
на  друг1е  и  не  требуютъ  необходимо  призна- 
шя  существован1я  спешальныхъ  задерживаю- 
щихъ  центровъ,  функщя  коихъ  сводилась  бы 
только  къ  подавлен11о  или  У.  тЬхъ  или  дру- 
гихъ  актовъ  (Гольтцъ,  Герце нъ  и  др.).  Вотъ ! 
т-Ь  различныя  точки  зр'Ьнхя  на  явления  У.,  I 
которыя  выдвигаются  ходомъ  изслЬдован1й  и  ' 
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окончательное  разъяснен1е  коихъ  принадле- 
житъ  будущему.  //.  Тархановъ. 

З'^гого  (Пдоёо)— страна  въ  въ  германскихъ 
влад'Ьн1яхъ  въ  вост.  Африке,  между  5°50'  и 
7°  южн.  шир.  и  между  областями  Узагара  на 
В  и  Уянзи  на  3,  на  границ-Ь  съ  которыми 
тянутся  обширныя  степи,  покрытыя  кустар- 
никомъ  и  р-Ьдкимъ  л%сомъ  (Маренга-энкали 
на  В,  Мгунда-энкали  на  3).  Страна  предста- 
вляетъ  высокое  волнистое  плато  (на  3  8Ю — 
1150  м.),  некрытое  гнейсомъ,  гранитомъ,  крас- 
ной землей  или  пескомъ;  на  этой  сухой  почвЬ 
произрастаютъ  уродливые  низше  и  тернистые 
кустарники  акащй,  бальзама,  алое,  молочай- 
ныхъ  растен1й;  на  берегахъ  потоковъ — также 
баобабы  и  смоковница.  С'Ьв.  часть  покрыва- 
ютъ  степи  съ  соляными  и  натровыми  болота- 
ми. Единственная  р.,  лить  иногда  наполнен- 
ная водой  есть  Кизиго,  но  во  время  дождей 
страна  большею  частью  затопляется.  Жители — 
Ваюга,  бантусское  племя,  сильно  перемЬшан- 
ное  съ  Миссии — занимаются  скотоводствомъ 
и  землсдЬл1емъ.  Со  всЬхъ  проходпвшихъ  по 
ихъ  стран'Ь  каравановъ  они  насильно  взимали 
дорожную  пошлину  (гонго),  пока  н'Ьмецк1й  гар- 
ннзонъ  (148  чел.  съ  2  оруд1Ями),  поставлен- 
ный съ  1895  г.  въ  Килиматинде,  близъ  Му- 
галала,  не  положилъ  этому  пред^лъ. 

Угодн'ш  —  с.  Ростовскаго  у..  Ярослав- 
ской губ.,  въ  5  вер.  отъ  уЬздн.  города,  на  бе- 
регу 03.  Неро.  Известно  съ  X  в.;  въ  старину 
называлось  «Угожи».  Ростовскге  князья  лю- 
били У.  п  пр1'Ьзжали  туда  охотиться.  Мсти- 
славъ  Владимхровичъ,  сынъ  св.  Владнм1ра, 
построилъ  зд'Ьсь  дубовый  теремъ,  носивппй 
послЬ  назваи1е  «Мстиславова  дома».  На  двор'Ь 
этого  дома  Юр1й  Долгорук1й  устроилъ  школу, 
иервую  въ  Ростовской  зсмл'Ь.  Въ  разстоян1и 
1  вер,  отъ  села  пароходная  пристань.  База- 
ры по  воскресеньямъ.  Жителей  около  3500. 
Земли,  пригодной  для  обработки, у  крестьянъ 
очень  мало  (около  800  кв.  саж.  на  душу),  по- 
чему они  вовсе  не  занимаются  хл'Ьбопаше- 
ствомъ.  Главныя  запят1я  —  огородничество, 
рыболовство  и  колка  льда.  Обработка  земли  до- 
ведена до  совершенства:  гряды  не  пашутся, 
а  копаются  заступами  и  руками.  Продукты 
частью  сбываются  на  мЬст'Ь,  частью  отправля- 
югь  въ  столицы.  Часть  крестьянъ  уходигь  на 
стороин1е  заработки.  Ср.  А.  Я.  Артыновъ,  «Се- 
ло У.  Историко-этнографическ1й  очеркъ» (Яро- 
славль, 1889);  А.  А.  Титовъ,  «Ростовск1Й  у.» 
(М.,  1885);  «Отхож1е  промыслы  крестьянъ. 
Районы  отхода»  (Ярославль,  1896).     С.  Ш. 

^''годья — отд'Ьльныя  естественныя  доход- 
ныя  статьи  сельскихъ  им^шй,  не  стоящ1Я  въ 
связи  съ  обработкой  земли  путемъ  пахоты.  На 
первыхъ  порахъ  экономическаго  развитая  об- 
щества пользован1е  угодьями,  всл'Ьдств1е  ихъ 
обпл1я,  составляетъ  свободное  достоянхе  всЬхъ; 
но  не  всЬ  они  одинаково  доступны,  всд'Ьдств1о 
необходимости  орудШ  для  ихъ  эксплуатапш. 
Когда  обработка  земли  дЬлается  главнымъ 
средствомъ  жизни,  эксплуатащя  У.,  за  исклю- 
чен1емъ  1гользоваи1я  лЬсомъ  для  нуждъ  хозяй- 
ства, переходитъ  въ  руки  спещалистовь-про- 
мышленниковъ,  вслЬдств1е  чего  права  на  У. 
часто  отдЬляются  отъ  правъ  собственности 
на  землю.   Но  и  право   на  лЬсъ,  всл'Ьдств1е 

32 


500 


УЮДЬЯ — УГ0.Ю1НАЯ    С0Ц10Л0Г1Я 


его  обил1Я  не  сливается  съ  правомъ  собствен- 
ности на  землю.  Отсюда  выд'Ьлен1е  У.  въ  осо- 
бый объектъ  обладан1я,  жалуемый,  напр.,  рус- 
скими князьями  разнаго  рода  людямъ,  неза- 
висимо отъ  земли,  Драво  на  звериный  про- 
мысслъ,  рыбную  ловлю,  бобровые  гоны,  борт- 
ныя  ухожья  и  т.  д.,  а  также  и  право  пользо- 
ван1Я  л-Ьсонъ  для  пом-Ьщиковт.,  въ  им'Ьн1яхъ 
которыхъ  его  было  недостаточно,  дается, 
напр.,  въ  казенныхъ  земляхъ  независимо  отъ 
пожал ован1Я  земли  и  остается  за  пожалован- 
ными и  посл'Ь  того,  какъ  земля  отдана  дру- 
гимъ.  По  мЬр^Ь  вовлечен1явъкругъ  хозяйства 
угод1й,  эксплуатировавшихся  зависимыми  кре- 
стьянами или  самими  владельцами  земли  (охо- 
та) съ  исключен1емъ  постороннихъ  лицъ,  — 
общее  обладан1е  У.  и  особыя  права  на  нихъ 
со  стороны  постороннихъ  лицъ  подвергаются 
сомн-Ьнш;  начинается  ограпичен1е  самосто- 
ятельнаго  права  на  У.  Съ  окончательнымъ 
ироведен1емъ  въ  жизнь  начала  индивидуаль- 
ной собственности  по  отношекш  ко  всЬмъ 
сторонамъ  ея  объекта  происходитъ  полное 
устранен1е  права  У.,  какъ  самостоятельпаго 
права,  или  же  иравомоч1я,  изъ  него  вытекаю- 
щ1я,  сливаются  съ  собственностью  или  обра- 
щаются въ  сервитутъ  или  поземельную  по- 
винность. Въ  Росс1И  р'Ьшительнымъ  момен- 
томъ  въ  этомъ  отношен1и  было  издан1е  меже- 
вой инструкщп,  по  которой  установлен1е  вновь 
старыхъ  и  создан1е  новыхъ  видовъ  У.,  какъ 
самостоятельпаго  вещнаго  права,  запрещено, 
существующ1Я-же  вел-Ьно  привести  въ  из- 
вестность и  установить  на  точныхъ  основа- 
Н1яхъ.  Практика  размежеван1я  У.  привела, 
ко  времени  составлен1я  свода  законовъ;  къ 
необходимости  регулированхя  двухъ  его  ви- 
довъ: 1)  права  въпзда  въ  я%съ^  состоящаго  въ 
правомоч1и  пользоваться  л^сомъ  на  чуашхъ 
земляхъ  для  домаашихъ  надобностей,  а  не 
для  торговыхъ  или  промышленныхъ  ц4лей, 
безъ  права  передачи  этого  правомоч1я  дру- 
гимъ  лицамъ.  Право  въезда  основано  на  пи- 
сцовыхъ  книгахъ  и  другихъ  кр^постныхъ  ак- 
тахъ,  составденныхъ  до  межевой  инст^кукщи. 
Прекращается  оно  вм^ст-Ь  съ  вырубкой  л-Ьса. 
Въездъ  въ  казенные  л-Ьса  былъ  уничтоженъ 
вь1805  г.,  съ  наделенхемъ  уполномоченныхъ 
на  въездъ  лицъ  лесными  участками.  Въ  ка- 
честве особой  поземемиои  повгшпости  право 
въезда  въ  лесъ  въ  вышеуказанномъ  объеме 
установлено  для  церковныхъ  причтовъ  по  от- 
ношению кълесамъселен1й,  при  которыхъ  со- 
стоять ихъ  церкви  (т.  X  ч.  1  Св.  зак.  Гражд. 
ст.  458).  2)  Право  звприпыхъ  и  другихъ  промы- 
слово  въ  чужихъ  дачахъ  (бортныя  ухожья,  бо- 
бровые гоны,  звериная,  птичья  ловля  и  т.  п.) 
сохранено,  подобно  праву  въезда,  для  всехъ 
техъ,  кто  обладалъ  имъ  по  актамъ  укрепле- 
ния до  межевой  инструквди  (ст.  463).  Подроб- 
ности пользоваи1я,  основаннаго  на  этомъ  пра- 
ве, регулированы  только  для  губ.  Черниговской 
и  Полтавской  (ст.  466),  но  по  своему  харак- 
теру эти  правила  могутъ  иметь  и  общее  при- 
ложен1е,  такъ  какъ  стремятся  точно  обусло- 
вить пределы  пользован1я  достижен^емъ  опре- 
деленной цели,  связанной  съ  правомъ  (кто 
имеетъ  озеро  въ  чужомъ  лесу,  можетъ  вхо- 
дить   въ   лесъ   съ  неводомъ,  но  не  съ  ружь- 


емъ;  можно  добывать  медъ  и  забо1иться  > 
пчелахъ,  поселившихся  въ  дупле  дерева.  \\.) 
нельзя  рубить  деревья  и  т.  д.).  Ср.  ПобЬдо- 
носцевъ  (I,  §  59);  А.нненковъ,  «'Система  руг- 
скаго  гражданскаго  права»  (т.  I).        В.  Н 

А^головиам  йитроно.10г1я  —  и:у- 
чаетъ  преступника,  какъ  особую  разновид- 
ность человеческаго  рода.  Она  старастси 
объяснить  и  установить  связь  между  анато- 
мическими и  ({)из1ологическими  особенности- 
ми  человека  и  его  нравственными  качества- 
ми, его  отношен1смъ  къ  сощальному  поряд- 
ку. Преступление  изучается  У.  антрополог!^' и 
какъ  естественное  явлен1е,  почти  не  зави- 
сящее отъ  человеческой  воли  и  деятельни- 
сти,  аналогичное  съ  рожден^емъ  и  смертью. 
Эта  точка  зрен1Я  противоречитъ  несомнен- 
ному факту  сощальнаго  происхожден1я  пре- 
ступления и  завпсимости  его  отъ  условШ  мЬ- 
ста  и  времени.  Первыя  основы  У.  антропо- 
лопи  были  положены  въ  ХТП1  в.  Лафатеромъ 
н  Галлемъ  (френолог1я).  Въ  XIX  ст.  наиболее 
выдающимся  представителемъ  У.  антрополо- 
г1п  является  Ломброзо,  къ  которому  примы- 
каютъ  многочисленные  последователи,  съ  бо- 
лее или  менее  самостоятельнымъ  научнымъ 
направлен1емъ  (см.  Итальянская  школа  кри- 
миналистовъ.  Неисправимые  преступники, 
Преступникъ,  Гаро<|)ало,  Ломброзо,  Антропо- 
логия). Объ  отношен1и  къ  антрополог1и  рус- 
скихъ  ученыхъ  см.  Росс1Я  (ХХУП1,  848)  н 
Д.  А.  Дриль  (XI,  157).  Резулыатомъ  трудовъ 
Ломброзо  Ферри,  Гарофало  и  другихъ  были 
существенныя  перемены  въ  различныхъ  уче- 
Н1яхъ  У.  права — перемены,  къ  которымъ  сме- 
лая и  резкая  критика  итальянской  школы 
дала  первый  толчекъ;  но  собственно  укрепле- 
Н1Я  У.  антрояолопи,  какъ  особой  науки,  не 
удалось  достигнуть.  Вообще  работы  У.антро- 
пологовъ  дали  много  ценныхъ  указан1й  въ  об- 
ласти изучешя  особенностей  преступнаго  М1ра 
и  выдвинули  попутно  сощальныя  стороны  пре- 
ступлен1я.  Л.  Тпмофеевь. 

Уголовная  со||1олог1и  (криминоло- 
гия)—наука  о  преступности,  какъ  сощальномъ 
явлеши.  Предметъ  У.  сошолопи  —  изучение 
преступности,  ея  условий  и  причинъ,  незави- 
симо отъ  юридическихъ  определен1й.  У.  со- 
Щ0Л0Г1Я,  какъ  определяетъ  ее  Принсъ  (Рг1пз), 
есть  У.  право,  разсмотриваемое  съ  соц1аль- 
ной  точки  зрен1Я.  Она  находится  въ  тесной 
связи  съ  этикой,  политикой,  статистикой, 
антрополог1ей  и  псих1атр1ей.  Ферри,  соеди- 
няя У.  сощолопю  съ  У,  политикой  (см.),  по- 
нимаетъ  У.  соцюлогш  какъ  науку  о  престу- 
плен1яхъ  и  наказан1яхъ,  обновленную  экспе- 
риментальнымъ  методомъ,  основывающуюся 
на  антропологическпхъ  и  статистическихъ 
данныхъ.  Проф.  Листъ  называетъ  науку  о 
проявлен1яхъ  и  причинахъ  преступности  кри- 
минологхей,  а  подъ  У.  сощолопей  понимаетъ 
отделъ  ея,  посвященный  изучению  обществен- 
ныхъ  факторовъ  преступности.  Онъ  указы- 
ваетъ  на  возможность  выделения  еще  У.  б1о- 
Л0Г1И,  изучающей  индивидуальные  факторы 
преступности.  Впрочемъ,  Листъ  уже  давно 
(см.  учебникъ  его  въ  изд.  1891  г.)  призналъ 
трудность  точнаго  разграничешя  У.  б1олопн 
(антрополог! и)  отъ  У.  соцюлогш,    что   дозво- 
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11,  признать  ц  съ  его  точки  зр'Ьы1я  сущ^^- 
,....оваше  единой  науки  о  преступности — У. 
сощолог^и  иди  криминологш,  складывающей- 
ся изъ  и-Ьсколькихъ  отд-Ьдовь,  сообразно  ха- 
раотеру  и  особенностямь  различныхъ  при- 
чинъ  и  услов1й  преступности,  разсматривае- 
мой  какъ  сошальное  явленае,  Съ  этим-ь  вйол- 
н*  согласуется  опред'Ьлеи1е  проф.  Лпстомъ 
ареступлешя,  какъ  продукта  личныхъ  свойствъ 
человека  и  обществепныхъ  условШ,  при  чемъ 
посл'Ьдп1я  признаются  плюющими  наибольшее 
значен1е  (см.  Листъ,  «Престуилен1е,  какъ  соц1- 
ально-патологическооявлен1е»,СПб.,1900).  Не 
вдаваясь  въ  обсу;идеи1е  вопроса,  сл'Ьдуетъ-ли 
называть  науку  о  преступности  криминолопей 
(Лисгь.  Гарофало)  или  У.  соц1олог1ей  (Принсъ, 
Ферри),  можно  сказать,  что  перев1\съ  обще- 
ствеиыхъ  факторовъ,  признаваемый  и  Ли- 
стомъ,  оправдываетъ  принятие  посл'Ьдняго 
названия,  въ  качестве  общаго,  такъ  какъ  оно 
иодчеркнваетъ  соц.1альное  значение  преступ- 
ности, не  умаляя  ваишостп  другихъ  факторовъ 
и  не  препятствуя  ихъ  изучен1ю  и  оц'Ьнк'Ь.  Пер- 
вые слЪды  сощологическаго  ызучен1я  обще- 
ственной жизни  встречаются  въ  ХУП  и  XVIII 
в.  \  писателей,  обратившихъ  вниманхе  на  раз- 
работку данныхъ,  доставляемыхъ статистикой, 
инавыяснен1е  порядка  важн-Ьйшихъ  сощаль- 
ныхъ  явлен1й.  Спещально  относительно  пре- 
ступности это  направленхе  выразилось  въ  ра- 
ботахъ  Кетле  иегопосл-Ьдователей  (см.  У.  ста- 
тистика), но  надлежащую  постановку  оно  по- 
лучило со  времени  появлен1я  работъ  итальян- 
1;кихъ  криминалйстовъ-антропологовъ  и  соп1- 
ологовъ.  Сравнительно  недолгое  существова- 
н1е  У.  соц1олог1и,  какъ  самостоятельной  науки, 
объясняетъ  неопределенность  ея  содержан1я. 
Авторы,  разрабатываю Щ1е  У.  соц10лог1ю,  схо 
дятся,  однако,  въ  определении  важнейшихъ 
отделовъ  науки,  но  смотря  на  бол'Ье  или  ме- 
н'Ье  широкое  пониман1е  задачъ  У.  сошолопп. 
Ферри  («Ьа  8ос1о1о§1е  спт1пе11е»,  1893)  вво- 
дитъ  въ  У.  соц10лог1ю  У.  антропологию,  разби- 
рая, зат^мъ,  данный  У.  статистики,  роль  соц1- 
альной  политики  въ  борьбе  съ  преступностью 
и  основан1я  У.  ответственности  по  принципамъ 
сощологическаго  и  антропологическаго  изуче- 
ния преступности.  Последнхй  отдедъ  его  труда 
посвященъ  критике  существующихъ  каратель- 
ныхъ  и  судебныхъ  учрежден1й  и  вопросу  объ 
ихъ  лучшей  организащи.  Гарофало  («Ьа  Сг1- 
тшо1о81е>,  1892)  начинаетъ  съ  определен1Я 
преступлешя  на  естественнонаучныхъ  осно- 
ван1яхъ  и,  сопоставляя  его  съ  юридическими 
определен1ями,  доказываетъ  неточность  по- 
следнихъ;  дальше  онъ  излагаетъ  У.  антропо- 
логию и  разсмагриваетъ  вл1яше  на  преступ- 
ность воспитан1я,  образован1я,  экономиче- 
скаго  строя,  прогресса  законодательства.  Въ 
последней  части  его  труда  устанавливаются 
основы  наказан1я,  критически  ра.збирается 
современное  построен1е  карательныхъ  меръ 
и  порядка  У.  ответственности  и  излагается 
ращональная  система  наказаний.  Такимъ  об- 
разомъ  у  обоихъ  сторонниковъ  взглядовъ  Лом- 
брозо  собственно  У.  антрополопя  составляетъ 
отделъ  У.  соц1олог1и  (криминолопи);  заа-емъ 
с.1едуютъ  отделъ  объ  изучении  преступности, 
какъ  со11,1альнаго   явления  (факторы  преступ- 


ности) и  отдЬлъ  о  мерахъ  борьбы  съ  преступ- 
ностью. Такое-лсе  приблизительно  делеше 
принято  въ  труде  представителя  соц^альнаго 
направленхя  Тарда  («Ьа  р1й1о8орЫс  рёпа1е», 
1895),  по  содержан1ю  вполне  подходящаго  къ 
трактатамъ  по  У.  соцюлог1и.  Тардъ  излагаетъ 
свою  теор1ю  ответственности  за  престуилен1я, 
основанную  на  соц1альномъ  сходстве  преступ- 
никовъ  съ  другими  людьми,  и  переходить  за- 
темъ  къ  оценке  выводовъ  У.  антрополопи.  От- 
рицая преступный  типъ  съ  антропологической 
точки  зрен1я,  онъ  объясняетъ  существован1е 
особенностей  у  преступниковъ  темъ,  что  они 
представляютъ  собой  такой  лее  професс1ональ- 
ный  или  классовый  типъ,  какъ  судья,  офи- 
церъ  и  т.  д.  Разбирая  факторы  преступности, 
Тардъ  поддерживаетъ  распространенную  въ 
настоящее  время  мысль  о  преобладающемъ 
значен1и  соц1альныхъ  факторовъ;  въ  заключе- 
н1и  онъ  оцениваетъ  современный  уголовный 
процессъ,  наиазан1я  вообще  и  смертную  казнь 
въ  частности.  Все  эти  труды  съ  изучен1емъ 
преступности  соединяютъ  п  изучен1е  средствъ 
борьбы  съ  нею  (У.  политику).  Они  имеютъ  въ 
значительной  степени  полемичесшй,  боевой 
характеръ,  стремятся  охватить  всю  спорную 
область  и  разрешить  все  связанные  съ  нею 
вопросы,  что  неблагопр1ятно  отражается  на 
тщательной  разработке  основныхъ  отделовъ, 
безспорно  относящихся  къ  У.  сощолог1и  (изу- 
чеше  преступности  п  преступниковъ).  Поле- 
мичесшй задоръ  крайне  вредно  отразился  и 
на  интересной  работе  проф.  Варга  («В^е 
АЬзсЬаЙипд  йег  81га1"кпесЫ88Ьа{'1»,  1896  — 
97),  затрогивающей  основные  вопросы  У.  со- 
щологш  и  политики.  Попытки  перейти  отъ 
критики  къ  установлен1го  началъ  У.  сошолог1и 
и  къ  внесен1Ю  ихъ  въ  У.  право  въ  тесномъ 
смысле  слова  до  сихъ  поръ  ограничивались 
некоторыми  указан1ями  въ  курсахъ  У.  права 
(делен1е  преступниковъ,  признап1е  необхо- 
димости У.  сощолог1и  для  уголовнаго  права 
и  т.  п.),  въ  редкихъ  лишь  случаяхъ  авторы 
шли  дальше.  Такъ,  Принсъ  («^)С1епсе  рёпа1е 
е1  йгоИ  розШЬ,  1899)  старается  влить  новыя 
совдологичесмя  начала  въ  старые  меха  У. 
права,  но  его  работа  доказываеть  трудность 
этой  задачи,  въ  виду  глубокаго  различ1я  сое- 
диняемаго;  связь  сощолопи  съ  У.  правомъ  въ 
названной  работе  получилась  по  большей 
части  чисто  внешняя,  механическая.  Более 
удачна  попытка  йе  1а  Сгга88ег1е  («Вез  рг1п- 
с1рез  80с^о1од^^ие8  Лв  1а  спшшо1оё1е».  Пар., 
1901),  излагающаго  принципы  уголовнаго 
права  и  процесса  въ  освещеши  данными  У. 
сощолог1и  и  отводящаго  большое  место  У. 
политическимъ  задачамъ  современнаго  обще- 
ства и  государства.  Изъ  изследован1й  моно- 
графическаго  характера  въ  У.  сощолог1и 
заслуживаетъ  особеннаго  вниман1я  сочинен1е 
^о1у•,  «Ье  сг1те>,въкоторомъ  авторъ  изследу- 
етъ  исключительно  соц1альную  сторону  пре- 
ступности, затрогивая  вопросъ  о  такъ  назы- 
ваемыхъ  опасныхъ  классахъ  и  о  техъ  фор- 
махъ,  въ  который  складывается  преступность 
въ  настоящее  время. 

Подробныя  указан1я  литературы  см.  у  Регп, 
«Ьа  80с1о1од1в  сг1ш1пе11е»  (1893,  595),  а  так- 
же въ  «В^Ы^о^11ё^ие  йе  спт1по1од1ез>  (къ  1900  г. 
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XXII  т.),  подъ  редакцией  Ьасаззаёпс,  и  въ 
<АгсЫуе8  йе  Гап1Ьгоро1од1е  сг1т1пе11е,  йе  сп- 
т1по1о§1еэ  (съ  1886  г.  подъ  ред.  Лакассаня 
и  Тарда).  На  русскомъ  язык4,  кром*  ука- 
занныхъ  въ  ст.  У.  антрополопя:  Ломброзо, 
«Преступление»  (СПб.,  1900);  его  лее,  «Жен- 
щина-преступница» (Шевъ,  1897);  Науе1оск 
ЕШз,  «Престунникъ»  (Шсвъ,  1898);  ЭЛорансъ, 
«У.  антропология  и  новыя  теор1и  преступ- 
ности» (Шевъ,  1897),  Л.  Тимофеевъ. 

З'^головнан  статистика  —  заклю- 
чаетъ  въ  себ'Ь  статистичесюя  записи  и  св4- 
д'Ьн1я  о  д'Ьятельностн  судебныхъ  устаиовлен1й, 
о  преступныхъ  д'Ьлн1яхъ  и  престуиникахъ. 
Впервые  распоряжен1е  о  представлении  су- 
дами статистическихъ  св'Ьд'Ьн1й  было  сд^Ьлано 
во  Франц1и  въ  1801  г.;  первый  сводъ  стати- 
стическихъ св'Ьд'Ьн^й  составленъ  въ  1813  г. 
Съ  1825  г.  во  Франц|и  стали  издаваться  еже- 
годные отчеты  о  д'Ьятельности  У.  правосуд1я 
(«Сотр1е8  гепйиз  §ёпёгаих  йе  Гаатшгзиа- 
Иоп  йе  ^и81]се  сг1т1пе11е»);  имеется  также 
сводный  отчетъ,  охватывающ1й  время  съ  1826 
по  1880  г.  и  послуживш1й  основашемъ  мно- 
гочисленныхъ  работъ  по  У.  статистик'Ь.  При- 
лгЬру  Франции  стали  следовать  съ  30-хъ  и 
40-хъ  годовъ  и  друг1я  европейстя  государства, 
которыя  въ  настоящее  время  всЬ  им'Ьютъ 
болЬе  или  ыен'Ье  подробные  У.  статистичесше 
отчеты.  Веден1с  У.  статистическихъ  записей, 
въ  виду  большого  числа  св1д'!')н1й,  необхо- 
димыхъ  для  выяснен1я  характера  и  усло- 
в1й  преступности,  возлагается  обыкновенно 
на  особыя  отд'Ьлен1я  при  министерств'Ь  юсти- 
ц1и,  матергалъ  для  которыхъ  доставляется  су- 
дами. Во  Францги  заполненге  разсылаемыхъ 
статистическимъ  бюро  ведомостей  совер- 
шается путемъ  выборки  данны,хъ  изъд^лъ,  и 
въ  случа'Ь  надобности,  изъ  архивовъ;  даиныя 
о  повторен1и  преступлешй  составляются  при 
помощи  такъ  называемыхъ  саз1егз  ^и<11с1а1- 
гез — справокъ  о  судимости  въ  судахъ  при- 
сял;ныхъ  и  въ  судахъ  исправительной  поли- 
ц1и,  получаемыхъ  изъ  состоящихъ  при  каж- 
домъ  окрулсномъ  суд'Ь  особыхъ  архивовъ; 
кроме  того,  имеется  центральный  архивъ 
справо1съ  о  судимости  при  министерстве  юс- 
тищи.  Въ  настоящее  время  установленге  лич- 
ности рецидивистовъ  происходитъ  при  помощп 
антронометрическпхъ  измерен1й.  Полученный 
такимъ  образомъ  матер^алъ  размещается  въ 
92  таблицахъ  отчета,  представляющихъ  пол- 
ную статистическую  картину  преступлешй  и 
проступковъ,  наказаний,  личныхъ  особенно- 
стей (полъ,  возрастъ)  и  сощальнаго  положе- 
Н1Я  подсудимыхъ;  особо  выделяются  сведен1я 
по  деламъ,  разбираемымъ  съ  учаспемъ  при- 
сяжныхъ.  Въ  Росеги  правила  о  составлен! и 
уголовныхъ  статистическихъ  записей  уста- 
новлены въ  1871  г.;  оне  собираются  въ  фор- 
ме инднвидуальныхъ  листковъ,  въ  которые  за- 
носятся сведенгя  по  мере  двилген^я  дела;  ста- 
тистическое отделен1е  министерства  юстищи 
обрабатываетъ  полученный  сырой  ыатер1алъ 
самостоятельно,  безъ  участ1я  судебныхъ  уста- 
новлений (10.  Янсонъ,  «Теория  статистики  >, 
1891).  На  основати  полученныхъ  данныхъ 
статистическое  отделон1е  печатаетъ  ел<егод- 
но,  кроме  справокъ  о  судимости  и  сборниковъ 


сведений  о  составе  судебны.хъ  установленШ, 
«Сводъ  сведен1й  по  деламъ  уголовнымъ»  (см* 
Статистика,  XXXI,  503).  Это  изда1по  делится 
на  три  части.  Первая  часть,  заключающая  въ 
себе  сведен1Я  о  производстве  делъ  въ  судеб- 
ныхъ местахъ,  состоитъ  изъ  10  таблицъ,  йока- 
зывающихъ  состояше  делопроизводства  и  дви- 
жеи1е  делъ  у  следователей,  прокуроровъ,  въ 
окружныхъ  судахъ  и  судебныхъ  палатахъ, 
сенате,  общее  количество  возникшихъ  делъ 
и  нхъ  движенге  въ  судебныхъ  устансвлен)- 
яхъ.  Вторая  часть  содераштъ  сведения  о  под- 
судимыхъ по  окрул:нымъ  судамъ  и  судеб- 
нымъ  иалатамъ;  въ  ней  28  таблицъ,  въ  ко- 
торыхъ показаны  преступлен1е,  место  суди- 
мости, место  рождения,  возрастъ,  семейный 
бытъ,  образованге,  занят1Я,  религия,  средства 
къ  лспзни,  зван1е,  народность,  сознан1е  под- 
судимыхъ, время  и  место  совершения  пре- 
ступлен1я,  рецидивъ.  Третья  часть  (21  таблица) 
даетъ  те  же  сведен1я  о  подсудимыхъ  у  ми- 
ровыхъ  судей  и  въ  учреждеи1яхъ,  образован- 
ныхъ  по  закону  12  1юля  1889  г.  Въ  Гермаиш 
имперская  уголовная  статистиска  установле- 
на законолгь  1881  г.  Сведен1Я  доставляются 
по  карточной  системе  (белыя  карточки  для 
мужчинъ,  голубыя  для  женщинъ)  относитель- 
но преступлен1й  и  проступковъ,  предусмот- 
ренныхъ  имперскимъ  У.  уложен1емъ  и  до- 
полнительными имперскими  законами.  Кар- 
точки составляются  о  каждомъ  подсудимомъ; 
въ  нихъ  ставятся  10  вопросовь — о  возрасте, 
местожительстве,  вероисповедаи1и,  граждан- 
скомъ  состоянти,  занятии  и  службе,  преступле- 
нии, приговоре  и  рецидиве;  последн1е  три 
вопроса  разлагаются  на  несколько  деталь- 
ныхъ.  Теоретическая  разработка  данныхъ  У. 
статистики  была  начата  Кетле  (см.  ХУ,  22). 
Онъ  первый  обратилъ  внимаше  на  статисти- 
ческое изучен1е  преступныхъ  деян1й  въ  свя- 
зи съ  другими  явлен1ями  общественной  жиз- 
ни и  указалъ  на  ихъ  правильность  и  соот- 
ветствие сощальнымъ  н  моральнымъ  услов1ямъ 
лшзиы  народовъ.  Кетле  признавалъ  возмолс- 
иымъ  предвидеть  число  иреступлен1й,  опре- 
делить точно  сбюджетъ  тюремъ,  каторги 
и  эшафота»,  но  вместе  съ  темъ,  особенно 
въ  поздпейшихъ  работахъ,  решительно  под- 
черкивалъ  сощальное  значеше  преступлен1я 
и  возмолгность  для  общества  вл1ять  на  цре- 
ступпость,  на  ея  усилен1е  или  уменьшен1е. 
Въ  «Совдальной  системе»  онъ  прямо  гово- 
ритъ,  что  только  слепой  фатализмъ  мо- 
жетъ  не  допускать  мысли  объ  уменьшеши  пре- 
ступности при  улучшен1и  учрежден1Ё;  стати- 
стика должна  слулсить  указателемъ  длясоответ- 
ствующихъ  политическнхъ  меропр1ят1й.  Сле- 
дующимъ  замечательны мъ  изследованхемъ  въ 
области  У.  статистики  была  работа  Герри, 
составившаго,  на  основан1и  французскихъ  и 
англ1йскихъ  отчетовъ,  подробный  У.-стати- 
стическ1Й  атласъ,  дающ1й  возможность  срав- 
нешя  преступности  обеихъ  странъ,  и  нред- 
пославшаго  ему  теоретическое  разсулсденхе 
о  статистическомъ  изучен1и  общественныхъ 
явлен1й  и,  въ  частности,  престуилен1я,  кото- 
рое онъ,  вследъ  за  Кетле,  разсматривалъ, 
главнымъ  образомъ,  какъ  результатъ  сощаль- 
ной  жизни    человечества;;  вместе   съ   темъ, 
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{яко,  онъ  придавалъ  большое  значение  пра- 
1ьности    цифръ,    какъ-бы    призиавая    ихъ 
::!бЬлс110сть,    предопред'Ьленность   (биегг^, 
а^^8^^^ие  тога1е  с1е  ГАп§1е1егге  сотрагее 
•с   1а  8^а1^8^^^ие    йе   1а  Егапсе;   АНаз   е1 
:151гис110П8    ё^■^^Р^1^^^^е8»,    1864).    Въ   60-хъ 
ахъ  воиросами  нравственной    и  У.  стати- 
,1ки  занялись  германск1е  ученые,  среди  ра- 
(|0тъ  которыхъ  обращаютъ   на  себя  вн1!маи1е 
ВгоЫ8с11,«В1е  тогаИзсЬе  81а11з11ки.  й.шепзс!!- 
ЦсЬе  Л^111еп81геШеи>  (1867),  и  "У^адпег,  сбе- 
8е12та8з1§кеи  1п  йеп  8с11е1пЬаг  \?111кигИсЬеп 
тепзсЬИсЬеп   НапШипдеп»   (1864).    Вагнеръ 
есобенно  выдвигаетъ  закономерность  явлешй 
общественной  жизни,  сопоставляя  пхъ  съ  за- 
конами естественными;  надъ  каждымъ  челов'Ь- 
комъ,  по  его  мн^нхго  незаметно  для  него  испо.1- 
няется  законъ  природы.  Изъ  поздн'Ьйшихъ  со- 
чинен1Г1  главный  81агке,  «УегЬгесЬеп  и.  Уег- 
ЪгесЬег  1п  Ргеиззеп»  (1884),  и  ОеШпдеп,  «В1е 
Мога181аа511к»  (1868).  Въ  Росс1п  первою  ра- 
ботою  въ  области    нравственной   статистики 
были  «Опыты    нравственной  статистики  Рос- 
с1и»  Веселовскаго,   вышедшхе  въ  1847  г.  Въ 
1865  г.  появился  трудъ  Нехспюдова:   «У,-ста- 
тисхическ1е   этюды»,    въ    которы.хъ    авторъ, 
на  основан1и   данныхъ    французской   У.  ста- 


тистики, старается  опровергнуть  учен1е  Кетле 
о  бюджегЬ  преступлен1й.  Въ  1871  г.  вышло 
въ  св^тъ  изсл'Ьдован1е  .проф.  Янсона:  «Напра- 
влен1е  въ  научной  обработке  нравственной 
статистики >,  касающееся,  между  прочнмъ,  н 
вопросовъ  уголовной  статистики,  въ  1873  г.-  ■ 
работа  Анучииа:  «Изсл'Ьдован]е  о  %  сослан- 
ныхъ  въ  Сибирь  въ  пер10дъ  1827—46  г.».  Съ 
тЬхъ  поръ  монографическ1я  работы  по  дан- 
ному вопросу  появлялись  въ  вид^Ь  статей  въ 
различныхъ  спещальныхъ  и  общпхъ  журна- 
лахъ;  изъ  нихъ  выдаются  статьи  Тарновскаго 
по  русской  и  иностранной  У.  статистик*. 

Главнуьйшге  выводы  У.  статистики  въ  Рос- 
сш  («Итоги  русской  У.  статистики  за20л'Ьтъ, 
1874 — 1894  гг.»;  прпложенхе  къ  «Ж.  М-ства 
Юстиц] и».  Составлено  въ  статистическомъ  от- 
делении, м-ва  юстищп  при  ближайшсмъ  уча- 
спи  Е.  Н.  Тарновскаго,  СПб.,  1899).  Общее 
число  осужденныхъ  въ  1889 — 93  гг.  въ  общихъ 
судебныхъ  установлетяхъ  (33  губврн1й)  со- 
ставляло 137736  (въ  1874  г.— 22169,  въ  1894  г. 
— 24287);  въ  мировыхъ  судахъ  въ  1889—93  гг. 
—233125,  въ  1874  г.  —  27198.  въ  1894  г.  — 
39500.  Осужденные  въ  1889—93  гг.  распреде- 
лялись следующимъ  образомъ  (въ  7о  къ  об- 
щему числу  всехъ  осужденныхъ). 


По    возрасту. 


М&Л01гЬтв1е. 


05щ1в 
суды. 

0,2 


Мпр. 
суды. 

0,7 


Несовершенно- 

Л'ЬтЕге. 
Обш,1е        Мир. 
суды.       суды. 

11,6        19,2 


21—30. 


30—40. 


Общ1в 
суды. 

30,1 


Мир 
суды. 

30,5 


Общ1е 
суды. 

26,4 


Мир. 

суды. 

24.6 


ОбЩ1в 

суды. 

16,9 


Мгтр. 
суды. 

14,3 


Старше  50  л4тъ. 

Общ1е        Мир. 
суды.       суды. 

14,6      10.63 


По  средствамъ  къ  жизни. 


Доходъ  съ  капитала, 

оевс1я,  и;адоваи1>ц. 

Обице  суды.      Мер.  суды. 

13  9,6 


Доходъ  съ  ремесла, 
промысла  и  др. 

Общ.1е  суды.     Мир.  суды. 

19  19 


Заработки  пли  поден- 
ная плата. 


ДЬходъ  съ  хлебопа- 
шества. 

Общ1е  суды.     Мир.  суды.    Общ1е  суды.     Мир.  суды. 
14,2  23  49  43,6 


Дворяне,  церковно-  и  сва- 

щенно-служнтелп. 

Обш,1в  суды.  Мир.  суды. 

2,6  0,05 


По    сослов1ямъ. 

М  *  ш,  а  н  е. 


Крестьяпе. 


Обш,1е  суды. 
19,2 


Мир.  суды. 
18,6 


Общ1е  суды. 
71,5 


Мир.  суды. 
78,9 


Въ  общихъ  судахъ  женщины  составляли 
12%  всехъ  осужденныхъ,  въ  мировыхъ  — 
12,57о  (1889 — 93  гг.).  Выводы  изъ  этихъ  цифръ 
не  могут-ь  быть  вполне  точны  по  отсутств1Ю  со- 
ответственныхъ  данныхъ  въ  статистике  на- 
селешя,  такъ  какъ  разработка  матер1аловъ 
всероссийской  переписи  1897  г.  еще  не  за- 
кончена. У.  статистика  другихъ  странъ  много 
содействовала  выясненш  сощальнаго  значе- 
н1я  и  сощальныхъ  особенностей  преступно- 
стн.  Къ  главнейшимъ  положен1ямъ,  устано- 
вленнымъ  на  основаши  статистическихъ  на- 
блюдешй,  относятся:  1)  увеличен1е  преступ- 
ности молодежи  (въ  Герман1и  число  несовер- 
шеннолетнихъ  преступниковъ  съ  30719  въ 
1882  г.  поднялось  до  47975  въ  1898  г.),  какъ 
источника  привычной  преступности  взрослыхъ, 
и  особенная  важность  еяуменьшенхя,  борьбы 
съ  нею.  2)  Вл1ян1в  на  преступность  образова- 
н1я:  а)  какъ  фактора,  изменяющаго  характеръ 
среступностн  и  Ь)  какъ   фактора,  уменьшаю- 


щаго  преступность.  3)  Значен!©  сощальнаго 
положен1Я  и  благосостоян]я,  въ  связи  съ  темъ, 
что  ими  обезпечивается  воспиташе  и  образо- 
|ван1е.  4)  Значен1е  городовъ,  въ  особенности 
I  крупныхъ,  какъ  очаговъ  преступности,  стяги- 
I  вающихъ  къ  себе  необезпеченную  массу  на- 
селен1я  и  ставятпихъ  ее  въ  неблагопрштныя 
хозяйственныя  и  нравственныя  услов1я.  5) 
Значен1е  возраста  и  пода:  наибольшее  чи- 
сло преступниковъ  приходится  на  рабоч1й 
возрастъ,  предполагающШ  полное  развитее 
силъ  человека;  сравнительно  невелика  пре- 
ступность женщинъ(при  приблизительно  рав- 
номъ  съ  мужчинами  числе  женщинъ  въ  на- 
селеши,  ихъ  число  среди  осужденныхъ  съ 
различными  колебашями  не  превосходитъ 
обыкновенно  207о).  Ср.,  кроме  соч.  указаи- 
ныхъ  въ  тексте:  Ь'еггх,  «81.и(11о  (1е11а  сг1т1па- 
И1а  1п  Ггапс1а,  1826—1878»;  ДоИ,  «Ьа  Ггапсе 
сг1тше11е»  (1889);  Таг(1е,  «Ьа  спш1паИ1ё  сот- 
рагее» (1898,  4  изд.).  А.  Тимофсевъ. 
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Уголовное  наказан1е — Уголовнок  право 


;у^|-олов11ос  ияказапЕс  —  см.  Л']Ьст- 
ница  наказаний  (ХУШ,  177). 

^1-олоннис  11|*аио— наука  о  преступ- 
иомъ  д4ян1и  и  о  наказаии,  а  также  совокуп- 
ность законовъ,  посвященныхъ  этпмъ  двумъ 
т'Ьсно  связаннымъ  и  взаимно  другь  друга 
опред'Ьляющимъ  явлетямъ  обществеино-госу- 
дарственной  жизни.  Историческгй  очеркь.  Пре- 
ступное д'Ьян1е  старо,  какъ  челов4къ;  столь 
же  старо  и  наказан1е,  какъ  логическое  по- 
сл'Ьдств1е  совершеннаго  зла.  У.  право,  какъ 
совокупность  обычаевъ  или  законовъ,  тракту- 
ющихъ  о  преступномъ  д'Ьянхи  и  о  наказании, 
современно  первымъ  зачаткамъ  человеческой 
общественности;  но  113СЛ'Ьдова1пе  этпхъ  явле- 
н1й,  спстематизашя  и  обобщение  относящихся 
къ  нимъ  П0НЯТ1Й  могли  явиться  ЛИШЬ  на  много 
в'Ьковъ  позднее.  Какъ  паука  самостоятельная, 
У.  право  прпнадлежитъ  сравнптельно  недав- 
нему времени.  Пнеагоръ,  Платонъ,  Аристо- 
тель оставили  намъ  самыя  общ1я  только  раз- 
сужден1Я  о  прав^Ь  н  ц-бли  наказания.  Римсше 
юристы — велик1е  творцы  науки  гражданскаго 
права— вопросами  права  У.  занимались  мало. 
Сорокъ  седьмая  п  сорокъ  восьмая  книги  Юстн- 
н1ановыхъ  дигестъ  содержатъ  въ  себ-Ь,  правда, 
отрывки  сочинений  рпмскнхъ  законов'Ьдовъ 
объ  отдельны хъ  преступныхъ  д^Ьян1яхъ,  объ 
уголовныхъ  судахъ  и  о  доказательствахъ,  но 
они  свид'Ьтельствуютъ  только  о  попыткахъ  на- 
учнаго  изсл'Ьдован1я  —  попыткахъ  слабыхъ, 
не  имеющихъ  п  гЬни  того  значен1я,  которое 
сохранили  поньш'Ь  труды  римлянъ  въ  области 
гражданскаго  права.  Начало  преподаван1ю  У. 
права  съ  каеедры  было  положено  въ  болон- 
скомъ  университет'Ь,  въ  конц-Ь  XII  в.  Посте- 
пенно оно  перешло  и  въ  друг1е  итальянские 
университеты.  У.  право  преподавалось  какъ 
второстепенная  отрасль  правов'Ьд'Ьнхя.  Глав- 
нымъ  матер1аломъ  для  првподава1пя  служило 
право  римское  и  каноническое.  Методъ  былъ 
глоссаторсшй  или  толковательный:  излагалось 
то  или  иное  положенье  закона  и  зат^мъ  при- 
водились комментар1и  къ  нему  всУ^хъ  извЬст- 
иыхъ  ученыхъ.  Въ  работахъ  по  У.  праву 
почти  вплоть  доХУП!  ст.  авторитетъ  игралъ 
громадную  роль:  степень  доказательной  силы 
тезиса  определялась  количествомъ  подтвер- 
лсдающихъ  его  цитатъ.  Первое  дошедшее  до 
насъ  сочинеше  по  У.  праву  принадлежитъ 
итальянцу  Альберту  Гандину  («ЫЪе11и8  8прег 
Ма1ейс118»),  умершему  въ  конце  XIII  пли  въ 
начале  XIV  в.  (по  мнешю  Наиз'а  книга  его 
написана  въ  1262  г.,  а  впервые  напечатана 
въ  1491  г.).  Итальянски мъ  крпминалистамъ 
предшествовала  эпоха  водворен1я  въ  Итал]и 
варваровъ  —  эпоха  господства  частно-право- 
вого воззрения  на  преступлен1е,  частной  враж- 
ды и  мести.  Окрепшая  государственная  власть 
отодвинула  значен1е  частнаго  вреда  на  вто- 
рой планъ,  выдвину-въ  государственное  значе- 
ние преступнаго  деян1я  и  значснхе  наказан1Я 
какъ  меры,  принимаемой  во  имя  не  частнаго,  а 
общаго  интереса.  Но  она  не  отвергла  прин- 
циповъ  предшествующей  эпохи — принциповъ 
мести,  устрашетя,  господства  сильнаго  надъ 
слабымъ:  она  пр1урочила  ихъ  только  въ  новой 
идее.  Месть  частная  получила  организащю 
мести  общественной;   стремление  отдельнаго 


лица  жестокостью  отмщенш  оградить  непри- 
косновенность своихъ  интересовъ  обратилось 
въ  прияципъ  огражден1Я  ужасом ь  каръ  иш- 
тересовъ  общественнаго  порядка;  создалось 
юридическое  неравенство  иаказан1й  по  со- 
сло^хямъ.  Въ  результате  получилось  господ- 
ство смертной  казни,  членовредительныхъ 
телесныхъ  наказан1й,  конфискац1и  имуществу. 
Также  точно  и  средневековая  христианская 
церковь,  отправляясь  отъ  началъ  кротости» 
смнрен1я  н  милосердья,  отъ  идеи  исправленья 
путемъ  покаяшя,  усвоила  себе  м1ровоззрен1е 
соврсменнаго  ей  общества  и  пришла  къ  слож- 
ной системе  уголовпо-наказуемыхъ  религьоз- 
ныхъ  посягательствъ,  къ  сожженью  колдуновъ, 
къ  ИНКВПЗИЦ1И,  къ  пыткамъ,  къ  открыт! ю 
внутренней  стороны  преступленья  путемъ 
истязанья  тела  заподозреннаго.  Итальянскле 
криминалисты — Юльй  Кларъ,  Просперъ  Фари- 
нацШ  и  др. — стремились  объяснить  и  оправ- 
дать все  эти  уродливыя  явлен1я;  они  созда- 
вали для  ннхъ  юридическую  конструкц!ю  и 
теоретическое  обоснованье,  возводили  ихъвъ 
научныя  истины.  Тотъ  же  характеръ  присушъ 
и  сочиненьямъ  германскихъ  криминалистовъ, 
даже  ХУП-го  в.  Первое  место  среди  нихъ  за- 
нпмаютъБерлихъ  и  особенно Бенедиктъ  Карп- 
цовъ  (см.  XIV,  590),  издавшьй  въ  1638  г. 
«Ргасйса  поуа  спшьпаНз  захопьса  гегиш 
спшьпаИиш».  Прозванный  въ  свое  время  от- 
цо.мъ  немецкой  науки  У.  права,  Карпцовъ 
далъ  научную  разработку  вопросовъ  о  составе 
деянья,  объ  умысле,  покушении,  соучастии,  о 
необходимой  обороне  и  въ  теченье  долгаго 
времени  пользовался  громадны хмъ  вльяшемъ 
въ  литературе  и  немецкой  судебной  практике. 
По  существу  своихъ  воззрен1и,  онъ  былъ, 
по  выраженью  Кистяковскаго,  «адвокатомъ  и 
фплософомъ  самой  безчеловечной  юстиши», 
«философомъ  инквизид1и>.  Онъ  обработалъ 
теорью  колдовства,  защищалъ  назначенье 
смертной  казни  за  прелюбодеянье,  двоебра- 
чье,  простое  воровство;  гуманности  въ  отно- 
шен! и  нарушителей  заьсона  онъ  былъ  чуждъ 
совершенно.  XVIII  в.  ознаменовакъ  ьсрити- 
кой  средневековаго  общественнаго  строя.  Въ 
философскомъ  мьросозерцан1и  выдвинулась 
теорья  естественнаго  права  и  общественнаго 
договора.  Въ  У.  праве  новое  двььжеше  обна- 
ружилось въ  стремленьи  разграничить  обла- 
сти права  и  нравственности,  смягчить  суро- 
вость каръ  вообще  и  за  посягательства  ре- 
лигьозныя  въ  особенности,  внести  въ  отпра- 
вленье  правосудья  начала  гуманности.  Несо- 
стоятельность старыхъ  взглядовъ  умазыва- 
лась и  ранее:  еще  въ  XVI  веке  англичане 
Томасъ  Моръ  и  затемъ  Баконъ  Веруламскьй 
выступали  противниками  смертной  ьсазни  за 
менее  важныя  нарушенья  и  приверженцами 
веротерпимости.  Решительная  реформа  уго- 
ловно-правовыхъ  воззреньй  наступила,  однаьсо, 
лишь  во  второй  половине  ХУШ  в.  Ея  начало 
положили  сочиненья  Монтескье,  «Ь'ЕзргИ  йез 
1оь8»  (1749),  п  Беккарьи,  «Веь  йеНШ  е  (1е11е 
репе»  (1764).  Монтескье  (см.  XIX,  806)  ,не 
былъ  тфиминалистомъ:  его  сочиненье  посвя- 
щено, главнымъ  образомъ,  праву  государ- 
ственному; но  онъ  находилъ,  что  свобода  и 
безопасность  гражданъ  стоятъ  въ  теснейшей 
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завнспмости  отъ  У.  законовъ.  Отрывочный 
хысли  о  престуалешяхъ  и  иаказашяхъ  разсЬ- 
яны  цо  всему  1)азсужден1ю  о  «Дух^  законовъ», 
а  книги  Л'!  и  XII  ночти  ц'Ьликомъ  посвящены 
У.  праву.  Пропов4дникъ  гуманности,  Мон- 
тескье допускалъ  смертную  казнь  только  за 
уб1Йство.  Суровость  каръ  есть  безц'Ьльная  же- 
стокость. Опытъ  учптъ,  что  въ  странахъ,  гд'Ь 
наказашя  мягки,  умъ  гражданъ  также  ими  по- 
ражается, какъ  въ  другихъ  странахъ  наказа- 
ниями лгестокимп  —  мысль,  безусловная  в^Ьр- 
ность  которой  и  до  сихъ  поръ,  полтора  сто- 
д'Ьт1я  спустя,  не  усвоена  положительнымъ  У. 
правомъ  и  сознается  далеко  не  вс^Ьми  крими- 
налистами. Онъ  возсталъ  противъ  пытки,  про- 
тивъ  наказан1й  за  преступное  нам'Ьрен1е,  не 
проявившееся  въ  воспрещенномъ  закономъ 
д'Ьян^и.  Преступлен1я  онъ  оассифпцировалъ 
на  четыре  группы:  противъ  религ1и,  нравовъ, 
СП0К0ЙСТВ1Я  н  безопасности.  Религ1озныя  по- 
сягательства, по  его  словамъ,  должны  обла- 
гаться не  казнями,  а  удален1емъ  изъ  общества 
в'Ьр^тощихъ,  пзгнан1емъ  изъ  храма  и  другими 
того  же  рода  м-рами:  нужно  не  мстить  за 
божество,  а  способствовать  тому,  чтобы  его 
почитали.  Дал-Ье  онъ  требовалъ  ограничен1я 
попят1я  «оскорблеше  величества»,  подъ  ко- 
торое среднев'Ьковая  юстишя  подводила  и 
подделку  монеты,  и  порицан1е  дМствШ  ми- 
нистра, и  заочное  пропзнесенхе  неопред'Ьлен- 
ныхъ  и  неосторолшыхъ  словъ,  все  это  обла- 
гая безразлично  смертной  казнью.  Беккар1я 
(см.  III,  344)  явился  продолжателемъ  Мон- 
тескье. Въ  предислов1и  къ  своему  сочиненш 
онъ  даетъ  следующую  характеристику  совре- 
менныхъ  ему  У.  законовъ:  «некоторые  обрыв- 
ки законовъ  древняго  завоевательнаго  народа, 
компилированные  по  пове1'Ьн1ю  государя,  две- 
надцать вЬковъ  тому  назадъ  управлявшаго  въ 
Константинополе,  перемешанные  потомъ  съ 
лангобардскими  обычаями  и  заключенные  въ 
запутанныхъ  томахъ  частныхъ  и  темныхъ 
комментаторовъ,  составляютъ  ту  традиц1ю 
мнЬн1й,  которыя  въ  большей  части  Европы 
носятъ  назван1е  законовъ».  Въ  сжатой  форме 
сочиненхе  Беккарш  содержитъ  нзложеше 
всехъ  основныхъ  вопросовъ  общей  части  У. 
права  и  некоторыхъ — особенной  его  части  и 
судопроизводства.  Беккарш  сомневается  въ 
целесообразности  смертной  казни  —  и  аргу- 
ментащя  по  этому  предмету  доныне  сохра- 
ияетъ  зпачен1е.  Право  наказан1Я  Беккар1я 
выводить  изъ  теор1и  договора.  Соединяясь 
въ  общество,  люди  жертвують  своей  сво- 
бодой настолько,  насколько  это  необходимо, 
а  потому  и  наказание  не  доллсно  превышать 
той  меры,  которой  требуегь  сохранен1е  об- 
щественнаго  благосостоянхя.  Цель  наказан1я 
—  воспрепятствовать  виновному  причинять 
вновь  вредъ  своимъ  согражданамъ  и  отвра- 
тить другихъ  отъ  подобны хъ  действ1Й.  Всякая 
жестокость,  всякое  мучительство  при  этомъ 
безразсудны  и  безцельны.  Страны  и  времена 
самыхъ  жестокихъ  казней  были  всегда  стра- 
нами и  временами  самыхъ  кровавыхъ  и  без- 
человечныхъ  действ1Й:  тотъ  самый  духъ  же- 
стокости, который  водитъ  рукой  законода- 
теля, управляетъ  и  рукой  отцеубхйцы  или 
разбойника.    Важна  неизбежность  кары,  въ 


смысле  неизбежности  воздейств1я  на  душу 
преступника.  Критер]й  наказуемости  разлнч- 
ныхъ  преступныхъ  деяний  —  степень  причи- 
неннаго  обществу  вреда.  Съ  особенной  энер- 
г1ей  нападаетъ  Беккар1я  на  внесенге  прин- 
ципа сословности  въ  систему  наказан! й  п  тре- 
буетъ  равенства  наказан1й  для  всехъ  классовъ 
общества.  Борьба  съ  преступностью  должна  вы- 
ражаться не  столько  въ  карательныхъ  мерахъ, 
сколько  въ  предупредительныхъ.  Въ  области 
процесса  Беккар1я  отвергаетъ  теорхю  иред- 
установленныхъ  доказательствъ  и  требуетъ 
права  судей  постановлять  приговоръ  о  вине 
или  невинности  по  свободному  внутреннему 
убежден1ю.  Книга  Беккар1и  имела  громадное 
вл1ян1е  не  только  на  дальнейш1й  ходъ  истор1и 
У.  права,  какъ  науки,  но  и  на  положительное 
У.  законодательство.  Почти  непосредственно 
вследъ  за  ея  появлен1емъ  въ  Австрии  и  въ 
Тоскане  были  уничтожены  пытки,  значительно 
смягчены  наказашя,  уменьшено  число  случа- 
евъ  применешя  смертной  казни.  Въ  Россш 
ея  переводъ  составнлъ  часть  Екатерининска- 
го  наказа.  Со  времени  Монтескье  и  Беккар1и 
У.  право  повсеместно  стало  предметомъ  пре- 
подаван1я  въ  университетахъ,  стало  наукой,  въ 
смысле  самостоятельной  отрасли  правоведе- 
Н1Я.  Глоссаторск1й  методъ  изложешя  посте- 
пенно уступилъ  место  методу  систематиче- 
скому, построенному  на  общихъ,  отвлечен- 
ныхъ  положен1яхъ.  Появилась  такъ  называе- 
мая общая  часть  науки,  которая  не  была  из- 
вестна средневековымъ  криминалистамъ.  На 
долю  XIX  в.  выпала  по  преимуществу,  сози- 
дательная работа  и  догматическая  обработка 
У.  права.  Эту  задачу  выполнили  криминали- 
сты по  професс1и,  главнымъ  образомъ  про- 
фессора У.  права;  полный  перечень  соста- 
вленныхъ  ими  общихъ  рутсоводствъ  и  учебни- 
ковъ  одинъ  занялъ-бы  несколько  страницъ. 
Созданхе  основанШ  новой  системы  началось 
съ  отрицан1я  сверхъестественнаго  автори- 
тета въ  праве;  на  его  место  сталъ  есте- 
ственный законъ  человеческой  природы,  какъ 
опора  юридической  постановки  вопроса  о  цели 
наказан1я.  Затемъ  выдвинулась  необходимость 
поставить  на  юридическую-же  почву  вопросъ 
объ  основан1яхъ  вменен1я.  Вопросъ  этотъ  из- 
давна былъ  предметомъ  богословскихъ  споровъ 
о  свободе  и  несвободе  воли;  криминалисты 
предшествующаго  перхода  приняли  богослов- 
ское учен1е  о  нравственной  ответственности 
человека,  какъ  готовое  и  безспорное  положе- 
н1е,  не  входя  въ  самостоятельный  его  анализъ. 
Ту  же  постановку  его  сохраняли  писатели  шко- 
лы естественнаго  права  (Пуффендорфъ,Вольфъ 
и  др.):  нравственное  вменен1е  и  ими  слабо 
отграничивалось  отъ  юридическаго.  Грольманъ 
и  Фейербахъ  были  первыми,  построившими 
юридическую  теорио  вменения  па  учеши  о 
разделеши  областей  права  и  нравственности. 
Наиболее  полно  и  обстоятельно  этотъ  вопросъ 
былъ  разработанъ  Фейербахомъ.  Человекъ,  го- 
ворилъ  онъ,  не  делаетъ  зла  для  зла  и  не  со- 
вершаетъ  иреступлеи1й  только  потому,  что 
желаегь  пхъ  совершать.  Всякое  действ1е  под- 
чиняется неизменному  закону  причины;  при- 
чина преступныхъ  деян1й  лежитъ  въ  чув- 
ствеиныхъ  побуждеи1яхъ  человека.  Идея  аб- 
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солютЕой  свободы  несовм'Ьстна  съ  закономъ 
причины  и  сл'Ьдств1я;  обосновывать  на  сво- 
бод* воли  наказан1е  юридически  невозможно. 
Ч4мъ  сильн-Ье  побужден1я,  влекущ1я  къ  пре- 
ступлен1ямъ,  гЬмъ  больше  опасность  для  об- 
щественнаго  строя.  Необходимость  противо- 
дМств1я  вреднымъ  чувственньшъ  побужде- 
Н1ямъ  челов-Ька  обосновываетъ  вмЬненге  и 
наказуемость  правонарушеп1й.  Въ  объектив- 
нояъ  отношен1и  размЬръ  ответственности 
определяется  важностью  нарушеннаго  д^я- 
Н1емъ  права,  въ  субъоктизномъ  —  степенью 
опасности  чувственныхъ  побужден! й.  Пре- 
ступникъ,  по  теор1п  Фейербаха,  наказывается 
не  потому,  чт#  онъ  безнравственъ  п  д^йство- 
валъ  свободно,  а  потому,  что  онъ  хот^Ьлъ  на- 
рушить законъ  и  его  нарушилъ.  Развиваясь 
прогрессивно,  наука  уголовнаго  права  въ 
течете  XIX  в.  провела  въ  общественное 
сознаше  принципъ  индивидуалйзирован1я  ви- 
новности и  наказуемости,  на  0С110вая1и  оцен- 
ки внутренней  и  вн-Ьшней  стороны  д'Ья- 
Н1я.  Всего  рельефнее  это  отразилось  на  по- 
становке государственныхъ  преступлен1й,  въ 
отношен1и  которыхъ  ранее  не  различались  (а 
у  насъ,  въ  Росс1и,  действующимъ  закономъ 
не  различаются  п  до  сихъ  поръ)  нп  формы 
нарушения,  нп  ступени  проявлен1я  преступной 
воли  во  вне,  ни  степени  учасия:  обнаружен1е 
умысла  уравнивалось  съ  оконченнымъ  дея- 
шемъ,  физическая  виновность  —  съ  недоне- 
сен^емъ,  бунтъ  противъ  верховной  власти  — 
съ  второстепенными  мятежническими  дей- 
сттящ.  Не  менее,  если  не  еще  более,  видо- 
изменилась постановка  релнг1озныхъ  посяга- 
тельствъ  п  связывавшихся  съ  ними  посяга- 
тельствъ  плотскихъ.  Доктрина  и  большинство 
кодексовъ  отбросили  понятая  о  преступле- 
н1яхъ  богохулешя,  вероотступничества,  ско- 
толожства п  т.  д.  решительная  реформа  про- 
изведена въ  системе  карательныхъ  меръ.  Во- 
просъ  о  телесномъ  наказан1и,  еще  недавно 
лежавшемъ  въ  основе  системы,  решенъ  окон- 
чательно и  безповоротно.  Изредка  раздаю- 
Щ1еся  отдельные  голоса  въ  пользу  -возврата 
къ  этой  регламентированной  форме  нанесен1я 
побоевъ  (напр.  Миттельштедтъ;  см.  XIX,  472) 
даже  не  особенно  волнуютъ  криминалистовъ. 
Если  кое-где  еще  сохраняются  телесныя  на- 
казания, то  лишь  какъ  пережитотсь,  не  сего- 
дня такъ  завтра  аодлежащ1й  отмене;  кодексы 
о  немъ  улсе  нигде  не  говорятъ,  а  применяется 
оно,  какъ  дисциплинарная  мера,  къ  отбываю- 
щимъ,  напр.,  тюремное  заключен1е.  Также  от- 
рицательно решила  наука  вопросъ  о  смертной 
казни.  Центромъ  системы  сделалось  лишеше 
свободы,  въ  форме  заключешя  въ  пенитен- 
щарныя  учреждения,  имеющая  целью  испра- 
влен1е  преступниковъ  и  возвращен1е  ихъ  къ 
честной  жизни.  Возникла  п  получила  тща- 
тельную разработку  идея  патроната. — Послед- 
няя четверть  XIX  в.  ознаменовалась  крити- 
кой окрепшихъ  уголовно-правовыхъ  воззре- 
н1й.  Эта  работа  еще  продолжается.  Она  по- 
родила несколько  новыхъ  школъ,  одинаково 
отрицающихъ  основныя  положения  такъ  наз. 
классической  или  юридической  школы,  но 
между  собою  еще  более  глубоко  различныхъ. 
Классическая  школа,  иризнавая,  что  преступ- 


ное делн1е  есть  явлен1е  сложное,  что  оно 
можетъ  быть  изучаемо  и  какъ  событ1е  текущей 
лспзни,  и  какъ  сощальное  явлен1е,  утверждаетъ, 
что  У.  право,  наука  юридическая,  должно  его 
изучать  прежде  всего  п  главнымъ  образомъ 
какъ  юридическое  отпошеше.  Всякое  дей- 
ств1е  человека  имеетъ  две  стороны— субъек- 
тивную и  объективную:  первая  относится  къ 
сознан1ю  п  воле  деятеля,  вторая — къ  содеян- 
ному. Юриспруденщя  не  можетъ  входить  въ 
оценку  намерен! й  и  побул1ден1й  человека, 
взятыхъ  безотносительно  къ  его  поступкамъ. 
Только  поступки  могутъ  подлежать  юридиче- 
ской квалификащи,  и  хотя  наказывается  не 
содеянное,  т.  е.  не  преступный  фактъ,  а  со- 
деявш!й,  т.  е.  совершивш1й  преступное  дея- 
н!е  человекъ,  но  виновность  его  оценивается 
постольку,  поскольку  преступный  его  наме- 
рен1я  получили  реальное  выражен1е.  Отсюда 
сосредоточен!е  вниман!я  на  деяши,  опредё- 
леше  размера  ответственности  преимуще- 
ственно съ  точки  зрен!я  объективной,  без- 
условность судебнаго  приговора,  съ  корректи- 
вомъ  лишь  въ  форме  помилован1я,  ненаказуе- 
мость или  значительно  пониженная  наказуе- 
мость предшествующей  совершешю  прссту- 
плен1я  деятельности  и  вообще  отнесете  на 
второй  планъ  личныхъ  моментовъ.  Наиболее 
крупные  представители  этой  школы  изъ  со- 
временниковъ — Биндингъ,  Гольцендорфъ,  Та- 
ганцевъ.  Итальянецъ  Ломброзо  (см.  XVII, 
932),  основатель  антропологической  школы, 
поставилъ  вопросъ  на  д1аметрально  противо- 
положную почву.  Предметомъ  пзучея1я  науки 
У.  права  долженъ  быть  престуЕни;:ъ,  а  "не 
преступлен1е.  Наблюден1я  анатомичесшя,  фи- 
310логическ1я  и  психо.10гическ!я  свидетель- 
ствуютъ  о  томъ,  что  средп  людей  есть  при- 
ролсденный  человекъ  -  преступникъ,  особый 
преступный  типъ.  Люди  этого  типа  лишены 
самой  природой  альтрупстическихъ  чувствъ. 
Они,  сами  по  себе  взятые — а  не  совершаемый 
ими  деян1я — представляютъ  громадную  опас- 
ность для  общества.  У.  кары — меры  борьбы 
противъ  людей  преступнаго  типа.  По.этому 
гуманность  въ  построении  карательной  си- 
стемы должна  быть  устранена;  место  судей, 
особенно  присяжныхъ,  должны  занять  пси- 
хологи и  псих!атры;  определение  рода  п  ме- 
ры наказан1я  по  характеру  и  свойству  соде- 
яннаго  должно  быть  оставлено.  Теор1я  Лом- 
брозо получила  более  подробную  разработку 
въ  трудахъ  его  последователей,  главнымъ  об- 
разомъ Гарофало  (Т111,  147)  ц  Ферри  (см.), 
давшихъ  школе  наименован!е  позитивной.  Въ 
корне  учен!я  Ферри  лежать  три  первоосно- 
вы: отрицате  свободной  воли  и  нравственной 
ответственности,  признан!о  преступника  суще- 
ствомъ  ненормальнымъ,  безполезность  наказа- 
Н1Я  въ  смысле  воздейств!я  на  уменьшен1е 
или  увеличен1е  преступности.  Наказате  есть 
средство  самообороны  общества — и  только. 
Преступниковъ  Ферри  делитъ  на  следующ!с 
классы:  сумашедшхе,  неисправимые  пли  при- 
рожденные, привычные  (действующ!е  по  ре- 
меслу), преступники  по  страстному  аффекту- 
или  импетики  по  темпераменту  и,  паконецъ, 
преступники  случайные,  вовлеченные  въ  пре- 
ступлете    вл1ятямп    среды    или    внешними 
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лов1ями.  Первый  классъ  долженъ  быть  за- 
лючаемъ  въ  больницы.  Лучшее  средство 
рьбы  со  вторымъ — смертная  казнь;  но  такъ 
.акъ  широкое  ]1рим'Ьнен1е  этого  средства  иро- 
тивор11Читъ  соьременнымъ  нравамъ,  то  должно 
быть  установлено  иожнзиенное  заключенхе, 
соединяемое  со  ссылкой  въ  нездоровыя  м'Ьст- 
ности  и  съ  новой  формой  т-Ьлеснаго  наказа- 
тя  для  особенно  строптнвыхъ— обливан1емъ 
холодной  водой  или  причиняющими  боль  элек- 
трическими разряжен1ями.  Съ  иной  точки 
зр'Ьн1Я  выступилъ  противъ  классической  шко- 
лы, а  одновременно  к  противъ  школы  пози- 
тивистовъ  сощологъ  Тардъ  (см.  XXXII,  637). 
Отправляясь  не  отъ  наблюден! й  надъ  приро- 
дой челов'Ька-преступника,  а  отъ  идеи  со- 
щальной  эволющи  и  отъ  законовъ  подража- 
тельности, Тардъ  признаетъ,  что  ц'Ьли  и  за- 
дачи наказашя  эволющонпруютъ.  Изм'Ьнивш1я- 
ся  сощальныя  услов1я  и  нравы  не  допускаютъ 
возврата  къ  прошлому,  къ  жестокимъ  и  в'Ьч- 
нымъ  карамъ,  какъ  того  требуютъ  позитиви- 
сты; но  дентральнымъ  предметомъ  изучения 
науки  У.  права  и  по  Харду  долженъ  быть 
арсступникъ.  Онъ  р'Ьшительно  протестуетъ 
противъ  установившихся  теорШ  покушешя, 
умысла  и  соучаст1Я,  отвергаетъ  судъ  присяж- 
ныхъ  и  требуетъ,  чтобы  функщи  суда  были 
переданы  спец1алистамъ-психологамъ,  соц10- 
логамъ  и  лицамъ,  близко  знакомымъ  съ  жизнью 
и  бытомъ  арестантовъ.  Мен'Ье  крайнею  пред- 
ставляется третья  изъ  новыхъ  школъ,  не  по- 
лучившая еш.е  пока  особаго  наименования. 
Она  им^етъ  много  послЬдоватедей  среди  гер- 
манс1:ихъ  криминалистовъ,  съ  Листомъ  во 
глав'Ь,  а  также  фраицузскихъ,  бельг1йскихъ  ы 
голландски  хъ.  Въ  России  бли:ке  другихъ  къ 
ней  примыкаетъ  проф.  Фойницшй.  По  форму- 
лировке иос-ледняго,  У.  право  есть  наука  «о 
личномъ  состоянхи  преступности  въ  его  вы- 
ражен1ахъ  —  преступныхъ  дЬяншхъ,  въ  его 
услов1яхъ — космическихъ,  обшественныхъ  и 
индивпдуальныхъ,  и  въ  его  посл'Ьдствгяхъ  — 
наказан1яхъ».  Эта  школа  еще  не  сказала  сво- 
его посл^дняго  слова.  Ея  представители  груп- 
пируются вокругъ  образовавшагося  въ  девя- 
тидесятыхъ  годахъ,  по  иниц1атив'Ь  Листа,  меж- 
дуиароднаго  союза  криминалистовъ,  им^Ьющаго 
м-Ьстныя  секщи  (группы)  во  вс^хъ  государ- 
ствахъ  Европы.  Мнсг1е  сторонники  старой 
классической  школы  также  вошли  въ  его  со- 
ставъ.  Союзъ  сосредоточиваетъ  свое  внима- 
ние, главнымъ  обра.зомъ,  на  вопросахъ  о  по- 
кушенш,  роцидивЬ,  соучаст1и,  малол'Ьтнихъ 
ирсступникахъ — вообще  на  такихъ  вопросахъ, 
въ  отиошен1и  которыхъ  последовательное 
провсден1е  началъ  классической  школы  при- 
водить къ  ненормальнымъ  явлен1ямъ.  ОдЬнка 
об-Ьихъ  сторонъ  д4ян1я  не  отвергается,  но 
объективной  стороне  приписывается  менее 
важное  значеи1е;  на  первомъ  плане  долженъ 
стоять  не  объективный  вредъ,  а  преступность 
иамерен1й  п  побужден1й  субъекта,  особенно 
склонность  къ  совершен1ю  однородныхъ  по- 
сягательствъ.  Таковы  основныя  положен1я 
новейшей  школы.  Ею  выдвинуты  и  начинаютъ 
проводиться  въ  жизнь  институты  условнаго 
осуждения  п  условнаго  досрочнаго  освобожде- 
Н1Я.    Когда   самый   прямолинейный    изъ   ея 


представителей,  голландецъ  фонъ  -  Гаммель, 
выска.зался  за  систему  общихъ  увеличиваю- 
щихъ  вину  обстоятельствъ,  т.  е.  за  широкое 
право  суда  не  только  понижать,  но  и  повы- 
шать наказан1я  на  основан1и  личныхъ  момен- 
товъ, — его  мысль  но  встретила  поддержки.  Не 
нашло  сторон никовъ  и  предложеше  его  до- 
пускать увелячеше  срока  заключен1я  для  не- 
исправившихся,  по  свидетельству  тюремной 
администрац1и,  преступниковъ.  Школа  прямо- 
линейно сурова  только  въ  отношен1и  рециди- 
вистовъ.  Все  разнородныя  новыя  течен1я  на- 
учной мысли  несомненно  обнаружили,  что 
многое  въ  воззрен1Яхъ,  складывавшихся  такъ 
долге  и  съ  такой  упорной  борьбой,  недоста- 
точно верно  и  должно  измениться;  но  для 
идеи  гуманности,  для  идеи  суда  не  только 
праваго,  но  и  милостиваго,  никакая  критика 
не  страшна.  Эта  идея  стоитъ  въ  современной 
науке  У.  права  непоколебимо.  О  нее  разби- 
лась теор1я  антропологовъ-позитивистовъ,  ра- 
зобьется и  всякая  другая,  которая  въ  ней 
задумаетъ  пробить  брешь.  Кратк1й  очеркъ  рус- 
ской истор1и  уголовнаго  права  —  см.  Росс1я 
(ХХУШ,  847). 

Наука  У.  права  въ  обширномъ  смысле 
распадается  на  право  матер1альное  и  процес- 
суальное. Подъ  У.  правомъ  въ  тесномъ  смысле 
разумеется  обыкновенно  лишь  матер1альное 
право;  процессъ  составляетъ  предметъ  обо- 
собленной отрасли  —  У.  судопроизводства 
(см.).  Материальное  У.  право  делится  на  ча- 
сти общую  п  особенную.  Первая  трактуетъ  о 
преступныхъ  деян1яхъ  и  о  наказан1яхъ  во- 
обще, какъ  о  родовыхъ  понятхяхъ;  вторая 
разсматриваеть  отдельные  виды  преступныхъ 
деян1й  и  соответствующихъ  имъ  наказаний. 
Главные  отделы  общей  части:  учен1е  объ  У. 
законе  (см.  У.  законъ),  учен1е  о  преступномъ 
деян1и  (см.  XXV,  90),  ученш  о  наказаши  (см. 
XX,  469),  учен1в  объ  определенш  наказан1я 
(см.  XXII,  42).  Особенная  часть  разделяется 
на  отделы,  по  объектамъ  посягательства.  Не- 
посредственные источники  У.  права— писан- 
ное законодательство,  обычай  и  судебная 
практика.  У.  право  никакихъ  правоотноше- 
Н1Й  самостоятельно  не  уставав л иваегь:  оно 
трактуетъ  только  о  посягательствахъ  на  пра- 
вовыя  отношен1Я  и  о  мЬрахъ,  противопоста- 
вляемыхъ  такимъ  посягательствамъ.  Существа 
правовыхъ  отношешй  и  ихъ  образования  У. 
право  не  касается.  Оно  принимаетъ  готовыя 
нормы:  «не  укради»,  «не  посягай  на  суще- 
ствующ1й  государственный  строй»  и  т.  д.  п 
изследуетъ  явлен1я,  возникающгя  вследств1е 
ихъ  нарушешя— а  не  существо  права  собствен- 
ности, не  принципы  государственнаго  устрой- 
ства. Отсюда  вытекаетъ  теснейшая  связь  У. 
права  со  всеми  другими  юридическими  на- 
уками и  его  зависимость  особенно  отъ  граж- 
данскаго  и  государственнаго  права.  _  Съ  дру- 
гой стороны  оно  нуждается  въ  пособ1и  Судеб- 
ной медицины,  псих1атрш,  политической  эко- 
ном1и  и  статистики.  Статистическ1й  методъ 
хотя  и  съ  недавняго  еще  времени  сталъ  при- 
лагаться къ  изученпо  вопросовъ  У.  права,  но 
пр^обрёлъ  ужо  выдающееся  значенхе  (см.  Уго- 
ловная статистика).  Однимъ  изъ  сложныхъ 
и  запутанныхъ  вопросовъ  въ  науке  У.  права 
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является  вопросъ  о  причинной  связи  *).  Д'ЬЙ- 
ств1е  человека  лишь  въ  вид'Ь  р'Ьдкаго  исклю- 
чения можетъ  быть  единственной  причиной 
собыпя;  вообще  гаворя,  достнжен1е  иреступ- 
наго  результата  предполагаетъ  неизб'Ьнсное  и 
необходимое  присоединение  къ  д'Ьятельности 
преступника  ц'Ьдаго  ряда  разнообразных!)  фп- 
зическихъ  силъ  н,  притомъ, присоединен1е  не 
только  одновременное  съ  д^йств^емъ,  но  и 
послЬ  него,  въ  теченхе  иногда  значительнаго 
промсисутка,  отд-Ьдяющаго  д'Ьйств1е  или  без- 
дМствхе  отъ  момента  наступлен1я  результата 
(Таганцевъ,  «Лекц1и»,  II,  стр.  750).  Неспра- 
ведливость непрем'Ьннаго  вм'Ьнен1я  въ  вину 
всего  результата  преступнаго  д'Ьян1я  созна- 
валась, поэтому,  еще  среднев'Ьковымп  юри- 
стами, которыми  были  выработаны  въ  отно- 
шен1и  уб1Йства  и  нанесен1я  т-Ьлесныхъ  по- 
врежденШ  слЪдующ1Я  положен)я:  если  рана 
не  смертельна,  а  получнвш1й  ее  находился 
въ  бол'Ьзненномъ  состоян]и,  то  смерть  его  не 
вменяется  нанесшему  рану;  равнымъ  обра- 
зомъ  смерть  не  вменяется,  если  смертельный 
исходъ  былъ  обусловленъ  виною  самого  ра- 
ненаго  или  врача;  кром'Ь  того,  для  вм'Ьношя 
смерти  необходимо,  чтобы  она  наступила  до , 
источен  1я  изв4стнаго  пер! ода,  въ  тсчен1е  такъ  | 
называемыхъ  «крптическихъ»  дней  (большин- 
ство признавало  40  дней,  н'Ькоторые — 7,  20,  | 
иные  —  годъ).  Эти  положешя  были  усвоены  | 
положительнымъ  правомъ,  п  до  конца  ХУ1П  в.  | 
какъ  доктрина,  такъ  и  практика  для  вм'Ьне- 
Н1Я  смертельнаго  исхода  требовали,  чтобы  по- 
вреждеше,  взятое  помимо  индивидуальныхъ 
особенностей  даннаго  лица  и  даннаго  случая, 
влекло  за  собою  смерть  съ  необходимостью 
и  безъ  возможности  излечения.  Поворотъ 
въ  постановку  вопроса  былъ  внесенъ  Штю- 
белемъ  (ЗШЬе],  «иеЬег  йеп  ТЬа1Ъе81апс1  йег 
УегЪгесЬеп»,  1805),  ко  взглядамъ  котораго 
ирисоединился  Фейербахъ.  По  ихъ  теорш 
безразлично,  было-ли  поврежден1е  таково,  что 
причинило  смерть  лишь  въ  данномъ  случае, 
по  исклкченш;  равнымъ  образомъ  безразлич- 
но, могъ-ли  быть  смертельный  исходъ  откло- 
ненъ  помощью  ы  л4чен1емъ,  была-лп  смерть 
произведена  повреждешемъ  непосредственно 
идя  другими  силами,  которыя  оно  привело  въ 
дМств1е.  Въ  пятидесятыхъ  годахъ  Глазеръ 
предложилъ  выделять  д4йств1я  виновнаго  изъ 
общей  суммы  явлен1й,  опред'Ьлившихъ  дан- 
ное событие,  и  вмЬнять  ему  преступный  ре- 
зультатъ,  если  окажется,  что  за  выд-Ьленземъ 
его  д'Ьйствгй  результатъ  не  воспосл'Ьдовалъ-бы 
или  событ1Я  совершились-бы  въ  иномъ  по- 
рядке. Зат^мъ  создался  ц'Ьлый  рядъ  теор1й 
(Бури,  Баръ  и  мн.  др.),  построенныхъ  на  раз- 
лпчен1и  случаевъ,  когда  д'Ьйств1в  челов^Ька 
является  причиною  произведеннаго  имъ  по- 
сл'Ьдств1Я  и  когда  —  только  поводомъ.  Одни 
обосновываютъ  это  различен1е  на  соотноше- 
ши  между  д'Ьйств1ями  челов^Ька  и  посторон- 
нихъ  силъ,  друпе — на  преступности  или  не- 
преступности употребленныхъ   средствъ.   Въ 

*)  Въ  настоящую  статью  не  включено  выясненхе 
отд'Ьльныхъ  институтовъ  и  П0НЯТ1Г1  У.  права,  такъ  какъ 
имъ  посвящены  въ  Словар*  осоОыя  статьи.  Исключение 
сделано  для  причинной  связи,  въ  виду  ссылки  въ 
т.  XXV.  Я58. 


русской  литератур*  есть  особая  монограф1я, 
иосвященная  настоящему  вопросу:  Н.  Сер- 
г4евск1й,  «О  значении  причиниой  связи». 
Весьма  подробно  онъ  разобранъ  и  въ  «Лек- 
щяхъ»  Таганцева  (вып,  II).  Баварскимъ  уло- 
;кен1емъ  1813  г.,  а  зат'Ьмъ  другими  партику- 
лярными немецкими  кодексами  была  усвоена 
и  включена  въ  постановлен1я  объ  уб1йств4 
тоор1я  Штюбеля  и  Фейербаха.  Д'Ьйствугощсе 
германское  уложен1е,  равно  какъ  и  друпе 
нов'Ьйш1о  кодексы  (бельг1йск1й,  голландсмй, 
венгерский,  руссшй  проектъ  уголовнаго  уло- 
жен1я)  обходятъ  вопросъ  молчан1емъ,  предо- 
ставляя р'Ьтен1е  его  доктрин*  и  практик*. 
Подробныя  постановления  содержали  въ  себ* 
по  этому  предмету  артикулы  Петра  Великаго 
1716  г.  Нын*  у  насъ  о  вм*нен1и  резуль- 
татовъ  при  уб1йств'Ь  и  т-Ьлесныхъ  поврежде- 
н1яхъ  трактуется  въ  устав*  судебной  меди- 
цины {Съ.  Зак.  т.  XIII;  заимствовано  изъ  на- 
ставлен1я  врачамъ  при  судебныхъ  осмотрах!, 
и  вскрыт1яхъ  т*лъ,  1828  г.).  Смертельными, 
по  уставу,  должны  быть  почитаемы  т*  повреж- 
денш,  которыя,  при  данныхъ  обстоятель- 
ствахъ,  повлекли  смерть;  вм*нен1е  допуска- 
ется и  въ  т*хъ  случаяхъ,  когда  къ  д*йств1ю 
лица  присоединились  посторонн1я  силы,  отъ 
1соторыхъ  могла  произойти  смерть,  если  толь- 
ко силы  были  вызваны  самимъ  поврслсде- 
н1емъ  (когда,  напр.,  кто-либо  былъ  ранонъ 
въ  отдаленномъ  или  уединенномъ  м*ст*.  гд* 
некому  было  подать  помощи  и  онъ  потерялъ 
много  крови  или  простудился,  и  эта  потеря 
крови,  при  благопр1ятныхъ  обстоятельствахъ 
отвратимая,  стоила  ому  жизни). 

Самостоятельную  отрасль  У.  права  соста- 
вляетъ  паука  права  военно-  У.  Отрасль  —  ибо 
идея  преступнаго  д*яшя,  въ  отвлечен1и,  неиз- 
м*нно  представляетъ  посягательство  на  норму 
права  и  вполн*  независима  отъ  содержания  и 
сферы  ирим*нен1я  данной  нарушенной  нормы, 
да  и  сущность  идеи  наказан1я  также  всегда 
одинакова,  на  кого-бы  данное  наказан1е  не 
было  направлено  и  посягательству  на  какую- 
бы  норму  оно  не  противопоставлялось;  само- 
стоятельную— поскольку  предметомъ  военно- 
У.  права  являются  не  преступное  д*ян1е  и  на- 
казание вообще,  а  воинское  преступлен1е  и  воин- 
ское наказание.  Съ  другой  стороны,  военно-У. 
право  примыкаетъ  къ  кругу  наукъ  военныхъ 
—  къ  теор1н  военнаго  искусства  и  военному 
праву.  Воинское  преступное  д*яше  есть  круп- 
ное и,  притомъ,  обособленное  явлен1е  воен- 
ной жизни.  Его  не  можетъ  игнорировать  тео- 
р1я  военнаго  искусства,  вырабатывая  спосо- 
бы наилучшаго  прим*нен1Я  вооруженной  си- 
лы; его  необходимо  должно  им*ть  въ  виду  и 
военное  право,  вырабатывая  характеръ  орга- 
низавди,  систему  управленхя  и  комплектова- 
н1я  войска.  Обратно— содержание  понят]я 
воинскаго  преступнаго  д*ян1я,  поскольку  оно 
выражаетъ  собою  посягательство  на  спешаль- 
ныя  военно-правовыя  кормы,  раскрывается 
лишь  при  изучен1и  положен1й  наукъ  воен- 
ныхъ. Какъ  наука,  военно-У.  право  находит- 
ся въ  начальномъ  пер1од*  образован1я.  Одна 
изъ  причинъ  этого  явлешя — исторически  сло- 
;кпвш1йся  взглядъ  на  армно,  какъ  на  учреи;- 
ден1е.  которому  чужда  правовая  жизнь.  Древ- 
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нее  11зречен1е:  «подь  орулаемъ  умолкаютъ  за- 
коны» пм'Ьло,  некогда,  свое  основаихе,  но 
оно  оказалось  жпвучимъ  настолько,  что  п 
нын4,  не  смотря  на  полное  его  несоотвЬт- 
ств1е  съ  действительностью,  обратное  поло- 
жсше  еще  далеко  не  стало  общепризнанной 
аксшмой.  Другая  ирнчцна  —  отсутств1е  ка- 
ведръ  воепнаго  права  вообще  и  военно-У. 
права  въ  частности.  Вь  упиверситетах-ь  во- 
енное право,  какъ  самостоятелъный  пред- 
метъ,  не  преподается;  спещальнаго  высшаго 
военпо-юриднческаго  учебнаго  заведен1я  въ 
Зап.  Европ-Ь  не  имеется,  а  наша  русская  во- 
снно-юрпдическая  академия — учреждение  мо- 
лодое, недавно  лпгаь  вступившее  во  вторую 
четверть  в1Ька  своего  существования.  При  та- 
ки\ъ  иеблагопр1ятныхъ  вн'Ьшнихъ  услов1яхъ 
военно-уголовное  право,  естественно,  не  мо- 
гло получить  научнаго  развит1я.  За  последнее 
время,  впрочемъ, тсоретнческ1е  вопросы  пра- 
ва военнаго  и  воеыно-У.  заметно  пачинаютъ 
возбун;дать  интересъ.  Подъ  вл1ян1емъ  пере- 
хода кь  ко1Мплектован1ю  войскъ  на  началахъ 
всеобщей  воинской  повинности,  подъ  вл1я- 
шемъ  милитаризма,  охватпвшаго  всю  Евро- 
пу, колоссальности  современныхъ  арм1Й, 
поглощающихъ  громадныя  суммы  денегъ,  на- 
конедъ,  подъ  вд1яи1емъ  усп'Ьховъ  техники 
военнаго  д-Ьла,  общая  юридическая  литера- 
тура стала  интересоваться  вопросами  орга- 
низаши  войска,  управлен1Я  имъ  и  внутренней 
войсковой  жизни.  Интересъ  возникъ  самъ 
собою,  такъ  какъ,  по  меткому  зам-Ьчан^ю 
К.  Франца,  войско  сделалось  центромъ  госу- 
дарственной ЖИЗНИ;  Въ  учебнпкахъ  государ- 
ственнаго  и  общаго  У.  права  вопросы  права 
военнаго  и  воснно-У.  начали  уже  затроги- 
ваться.  Будучи  частично  самостоятельной 
наукой,  военно-У.  право  излагается  отрывоч- 
но, эпизодически.  Изучение  общихъ  свойствъ 
д'Ьян1Я,  обоснован1е  права  наказывать,  изу- 
чен1е  услов1й  прилонхенхя  наказанхй  къ  пре- 
ступлен1ямъ,  вн^  зависимости  отъ  существа 
даннаго  наказан1я  и  даннаго  преступлен1я, 
словомъ,  философ1я  преступнаго  д'Ьян1я  и  на- 
казан1я — въ  кругъ  его  задачъ  не  входятъ.  Уче- 
н1е  о  преступномъ  д'Ьян1и  и  о  наказан1и  сво- 
дится въ  немъ  къ  изложен1ю  т^хъ  только  от- 
д'Ьльныхъ  моментовъ,  по  отношешю  къ  кото- 
рымъ  особыя  услов1я  военной  службы  вызыва- 
ютъ  видоизм'Ьнен1с  общихъ  иачалъ.  Учеше  объ 
отд'Ьльныхъ  формахъпреступныхъ  д'Ьян1й  огра- 
ничивается изложен1емъ  конструкц1и  и  призна- 
ковъ  т-Ьхъ  только  формъ,  которыя  заплючаютъ 
въ  себе  посягательство  на  спещальныя  нормы 
военнаго  права  или,  будучи  посягательствами 
на  общ1я  правовыя  нормы,  въ  силу  особыхъ 
услов1й  военнаго  быта  ирхобр^Ьтають  особое 
значен1е  въ  случае  учинен1я  ихъ  военнослу- 
жащими. Классификация  дЪяпШ  опред'Ьляется 
трояки.мъ  характеромъ  положения  военнослу- 
жащихъ.  Военнослужащ1й  есть,  прежде  всего, 
единица  вооруяюнныхъ  силъ;  зат^Ьмъ,  онъ  мо- 
жетъ  быть  органомъ  администратиЕнаго  воен- 
наго управлен1я;  наконецъ,  состоя  на  воен- 
ной службе'.,  онъ  сохраняетъ  свое  положешс 
гражданина,  подданнаго  государства.  Пре- 
ступныя  д*ян1я,  учиняемыя  имъ  какъ  еди- 
ницею вооруженныхъ  силъ  —  посягательства 


на  нормы  военнаго  права, — суть  преступныя 
д^яшя  воинск1я.  Преступныя  д1Ьян1я,  учи- 
няемыя имъ  какъ  органомъ  административ- 
наго  военнаго  управлен1Я — посягательства  на 
нормы  обще-служебнаго  права, — суть  д-Ьяшя 
общс-служебныя.  Преступныя  д-Ьян^я,  учпнле- 
мыя  имъ  какъ  гражданиномъ,  подданнымъ  го- 
сударства —  посягательства  на  нормы  права 
общаго,  —  суть  д'Ьян1я  общ1я.  Но  положен10 
военнослужащаго,  какъ  единицы  вооружен- 
ныхъ силъ,  впдоизм'Ьняетъ  по  отноп1ен1ю  къ 
нему  общ1я  условна  положен1я  оргаиовъ  адми- 
нистративнаго  государственнаго  управлешя  и 
гражданъ,  подданныхъ  государства.  Видоиз- 
м'Ьнял  эти  общ1я  УСЛ0В1Я,  оно  отражается  на 
характер*  совершаемыхъ  воеанослужащимъ 
обще-служебныхъ  и  общихъ  преступпыхъ  д^Ья- 
ша  п,  главнымъ  образомъ,  на  ихъ  наказуе- 
мостп.  Военно-уголовное  право  трактуетъ,  по- 
этому, въ  особенной  части  о  всЬхъ  преступ- 
ныхъ  дЪян1яхъ  военнослужащихъ;  но  въ  от- 
ношеи1и  преступныхъ  д-Ьянхй  обще-служеб- 
ныхъ и  общихъ  дается  только  система  нзъят1й. 

Литература.  Важн^йш^е  обЩ1е  учебники 
и  руководства:  А.  ЕеиегЪасЬ,  сЬеПгЬисЬ  йе;» 
5ете1пеп  1П  Веи18сЫап(1  ^и^ёеп  ре^пИсЬен 
КесМз»  (14  изд.,  1848,  Миттермайера;  руссшй 
переводъ  Лод1я,  Цебрикова  и  Подонскаго, 
1810—1827);  О.  ае1Ь,  «ЬеЬгЬисЬ  (1&5  (1еи18с11еп 
81га!'гесЫ8»  (1855);  А.  Вегпег,  «ЬеЬгЬпсЬ  йез 
(1еи(.8сЬеп  81гаГгесЬ18>  (14  изд.,  1866;  руссшй 
переводъ  Неклюдова.  1863 — 1865);  На18сЬпег, 
«Ваз  ^етеше  ^еигзсЬе  В^'гаГгесМ»  (1881— 
1884);  Б\  НоКгепйогГ,  «НапйЪисЬ  йез  йеи- 
18сЬеп  81га{'гесЫ8»  (1871—1877);  Ваг,  <Напс1- 
ЬисЬ  йез  (1еи(,8с11еп  81га^"гесЫ8>  (1882);  8с11и12е, 
«ЬеЬгЪисЬ  йез  (1еи18сЬеп  81гаГгесЫ8>  (1874— 
1877);  Ы81,  «ЬеЬгЬпсЬ  йез  йеи1,8сЬеп  81гаГ- 
гесЫз»;  В1п(1шд;,  «НапйЬисЬ  (1е8  81га1'гесЫ8»; 
К.  Лапка,  «Ваз  081егге1сЫ8с11е  8(.гай-есЬг> 
(1884);  А.  Вег1аи1(1,  «Соигз  йе  сойе  репа!  е1 
1едоп?  йе  1ё^!8]а11сп  сг1т1пе1)е»  (1873),  Ог1о- 
1аг1,  «Е1ёгаеп18  йе  йго)!  репа)»  (18Я?>);  Напз, 
«Рппсфез  §ёпегаих  йи  йгоп  репа!  Ъе1§в> 
(1882);  баггапй,  «Ргёс1з  йе  с1го11  сг1т1пе1> 
(1885);  его  же,  «ТгаИё  йе  <1г91».рёпаЬ;  Ролзша, 
«Е1етеп11  с11  сИгШо  репа1е>  (1882);  Саггага, 
«Ргодгатша  йе!  согзо  й!  й1г1ио  сг1т1па1е». 
Подробный  перечень  —  см.  у  Кистяковскаго, 
«Элементарный  учебникъ».  По  военно-У.  пра- 
ву: 8о1тз  ипй  Йеккег,  «ЬеЬгЪисЬ  йез  йеи- 
18с11еп  М]П1аг81гаГгесЬ18>  (1887);  "УУ'ехз!,  «Паз 
Нееге8-81гаГгес11Ь  (1892);  ЕоисЬег,  «Сошшеп- 
1а1ге  8иг  1е  сойе  йе  ^изНсе  т1111а1ге»  (1858); 
Ргай1ег-Ь'ойёгё  е1  1е  Еоге,  то  же  заглав1е 
(1873—1875);  Вапее1шауег,  «П1е  М1и1аг-Уег- 
ЬгесЬеп  ипй  УегдеЬеп»  (1884);  ВашгапИзсЬ, 
«81ий1еп  иЬег  йаз  М1И1аг-81гаГгесЫ»  (1862). 
Руссюя  руководства  и  учебники— см.  Росс1я 
(}1ХУ111,  847).  К.-К. 

Уголовное  право  кпвказскиж'ь 
горщсв-ь.  —  При  самостоятельности  родо- 
выхъ  союзовъ  (см.  Тохумъ)  и  отсутств1и 
государственной  власти,  споры  по  поводу 
обндъ,  нанесенныхъ  членами  одного  рода 
члену  другого,  не  могли  им^ть  другихъ  по- 
следствий, кроме  самосуда  родовъ.  Этогь  са- 
мосудъ  принималъ  двойную  форму,  смотря 
по   характеру   самой    обиды.    Обиды   имуще- 
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ствеппын^  къ  числу  которыхъ  горцы  относятъ 
не  только  случаи  иеисподнен1я  принятыхъ 
обязательствъ,  но  и  преступлен1я  противъ 
собственности  (воровство),  даютъ  поводъ  къ 
имущественному  самоуправству.  Самъ  оби- 
женный или  любой  изъ  членовъ  его  рода 
им'Ьетъ  право  обратиться  къ  насильственному 
захвату  имущества  обидчика  или  кого-либо 
изъ  членовъ  его  рода.  Такое  допускаемое 
адатомъ  самоуправство  известно  на  запад- 
номъ  Кавказе  подъ  именемъ  «барантьи,  а  на 
восточиомъ — «ншкиля».  Подъ  обидами  лнч- 
пыми  горцы  понимаютъ  так1я  преступныя  д'Ьи- 
СТВ1Я,  въ  которыхъ  обиженнымъ,  по  ихъ  воз- 
зр'Ьшямъ,  является  не  частное  лицо,  но  весь 
его  родъ  (уб1йство,  увечье,  поранон1е,  ос- 
корблен1е  семейной  нравственности).  Так1Я 
обиды  влекутъ  за  собою  кровомгиенге.  По- 
следнее составляло  обязанность  не  однихъ 
ближайшихъ  родственниковъ  -  насл^дниковъ, 
но  и  каждаго,  кто  входить  въ  составъ  одной 
съ  ними  родовой  группы.  Родъ  мстилъ  роду, 
аулъ  —  аулу.  Всякая  личная  обпда,  хотя-бы 
она  была  вызвана  необходимостью  самоза- 
щиты, неосторолшостью  или  случаемъ,  причи- 
нена была  сумагаедшимъ,  даже  животнымъ, 
им-бла  своимъ  посл'Ьдств1емъ  кровную  месть, 
при  чемъ  уклониться  отъ  мщен1я,  допустить 
обпдчика  къ  выкупу  грозящаго  возмезд1я  — 
считалось  позоромъ.  Таково  было  положен]е 
У.  права  кавказскпхъ  горцевъ  въ  древнхй  пе- 
р1одъ.  Позднее,  подъ  вл1ян1емъ  различныхъ 
культурныхъ  ВЛ1ЯН1Й  И  главнымъ  образомъ 
шар1ата  (см.),  а  также  по  причин'Ь  всЬми  со- 
знаваемой необходимости  пололснть  пред^лъ 
неограниченности  кровомщешя,  грозившей 
истреблен1емъ  враждующихъ  родовъ,  горцы 
отступили  отъ  вышеизложеннаго  взгляда  на 
кровную  месть.  Вм'Ьсто  неограниченнаго  са- 
мосуда родовъ  начинаетъ  пробиваться  начало 
личной  отв'Ьтственности.  Районъ  д^Ьйствзя 
кровной  мести,  простиравш1йся  на  весь  родъ, 
начинаетъ  ограничиваться  ближайшими  род- 
ственнпками  преступника  и  его  жертвы.  Толь- 
ко посл'Ьдн1е  считаются  канлы,  т.  е.  подле- 
жащими мести,  вс^  же  прочш  родичи  отв-Ь- 
чаютъ  только  имущественно.  Вм-Ьсто  неогра- 
ниченности мести  въ  адатъ  начинаетъ  прони- 
кать учен1е  о  равенстве  возмезд1я  и  о  томъ, 
что  преступность  лежитъ  не  столько  въ  мате- 
р1альномъ  вред^,  причиненномъ  частному  лицу, 
семье  или  роду  т^мъ  или  другимъ  д-Ьйствхемъ, 
сколько  въ  злой  воле  виновника.  С]ъ  проник- 
новешемъ  въ  адатъ  понят1я  умысла  прежняя 
всеобщность  кровомщен1Я  должна  была  огра- 
ничиться случаями  умышденныхъ  уб1йствъ, 
ув'Ьч]й  и  поранен1й.  Вместе  съ  т-Ьмъ  устана- 
вливается воззрен1е,  что  уб1йство  и  раненхя 
при  необходимой  оборони,  уб1йство  вора  или 
грабителя  въ  моментъ  совершешя  имъ  пре- 
ступнаго  действия,  уб1йство  застигнутаго  на 
м-ЬстФ.  прелюбод'Ья  не  даютъ  повода  къ  воз- 
мезд1ю;  что  въ  прим^неши  кровомщенхя  къ 
обидамъ  должна  быть  установлена  известная 
градащя;  что  разм'Ьръ  возмезд1я  измеряется 
тяжестью  обиды  и  что  неосторожныя  п  слу- 
чайный действ1я,  какъ-бы  значителенъ  нибылъ 
причиненный  нмп  вредъ,  подлежать  возмездш 
въ  меньшей  степени,  чёмъ  предумышленныя, 


а  уб1йства,  поранен1я  и  увечья,  нанесенныя 
животными  или  неодушевленными  предме- 
тами, при  отсутств1и  вины  со  стороны  ихъ 
хозяина,  и  вовсе  ненаказуемы.  Съ  восприня- 
т1емъ  адатомъ  вышеупомянутыхъ  началъ,  на- 
родное воззрен1с  на  безчестье,  постигающее 
того,  кто  не  смылъ  обиды  кровью,  заменя- 
ется более  человечнымъ  учен1емъ  о  чести, 
ожидающей  того,  кто  проститъ  кровника  подъ 
услов1емъ  выкупа  и  темъ  более— помимо  его. 
Вместе  съ  этимъ  вырабатываются  адатомъ 
различные  способы  достигнуть  примирентя 
съ  родомъ  обиженнаго.  У  разныхъ  народовь 
Кавказа  У.  право  находится  на  различныхъ 
ступеняхъ  развитхя.  Наиболее  близко  къ 
дрсвнимъ  воззрен1ямъ  стоить  У.  лраво  въ 
обществахъ  Гунибскаго,  Даргинскаго,  Анд1й- 
скаго  и  частью  Кайтаго-Табасаранскаго  (Верх- 
н1й  Кайтагъ)  округовъ  Дагестанской  области. 
Здесь  нетъ  различ1я  между  умышленнымъ  и 
неумышленнымъ  убхйствомъ;  всякая  личная 
обида  вызываетъ  неограниченное  кровомще- 
Н1е,  разорен1е  всего  имущества  виновнаго, 
его  семейства  и  его  рода,  и  изгнан1е  изъ 
аула  не  только  убШцы,  но  и  всего  его  се- 
мейства. Аналогичны  адаты  тушинъ,  хевсуръ, 
ышавовь,  сванетовъ,  чеченцевъ,  ингушей,  ку- 
мыковъ  и  казикумухцевъ.  Не  различая  нс- 
осторожнаго,  нечаяннаго  и  преднамереннаго 
убШства,  адатъ  допускаетъ  здесь  замену 
крови  выкупомъ,  принят1е  или  непринят1о 
котораго  всецело  зависитъ  отъ  потерпевшей 
стороны.  Въ  Аварскомъ  округе  Дагестанской 
области  адатъ,  допуская  еще  «потокъ  и  раз- 
граблен1е»,  различаетъ  неосторожное  и  слу- 
чайное убШство  отъ  умышленнаго  и  требуетъ 
кровной  мести  на  началахъ  талюна  только 
для  посдедняго.  Въ  Капучинскихъ  обществахъ 
Гунибскаго  округа,  Дагестанской  области,  въ 
Кюринскомъ  и  Самурскомъ  округахъ  той  же 
области,  а  также  въ  Кабарде,  и  для  этого  рода 
уб1йствъ  допускается  выкупъ,  въ  строго  опре- 
деленномъ  размере.  Еще  дальше  пошли  адаты 
уцм1йства  (см.  Уцм1б),  которые  различаютъ 
не  только  неосотрожное  и  умышленное  уб1й- 
ство,  но  имеютъ  понят1е  о  покуш-ен1и,  под- 
стрекательстве, квалификащи  преступленШ  и 
т.  п.,  при  чемъ  устанавливаютъ  случаи,  когда 
виновные  вовсе  не  отвечаютъ  за  кровь  (уб1й- 
ство  кровника,  уб1йство  при  необходимой 
обороне  и  др.). 

Литература.  М.  М.  Ковалевск1Й,  «Законъ 
и  обычай  на  Кавказе»  (М.,  1890);  его  же, 
«Современный  обычай  и  древней  законъ»  (М., 
1886);  А.  В.  Комаровъ,  «Адаты  и  судопроиз- 
водство по  нимъ»;  М.  Ковалевсюй,  «Дагестан- 
ская народная  правда»  («Этнограф.  Обозр.», 
1890  г.,  .Мо  1);  9.  И.  Леонтовичъ,  «Адаты 
кавказскпхъ  горцевъ».  Различные  адаты  гор- 
цевъ напечатаны  главнымъ  образомъ  въ  «Сбор- 
нике сведен1й  о  кавказскпхъ  горцахъ»  (т. 
I— X,  Тифл.,  1868—81).  Л.  Гидуляповг. 

Уголовное  прсст^н.1еи1С  или  про- 
ступокъ — см.  Преступное  деянхе   (ХХТ,  90). 

Уголовное  еудонропзводство 
(1П81гисиоп  спш1ие11е,  З^гафгосебзгесМ),  ина- 
че формальное  или  проиессуалгиое  У.  право 
(ГогтеИез  81гаГгесЫ) — есть  установленный  за- 
кономъ  порядокъ  осуществлен1Я  карательной 
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"ласти  въ  отд'Ьльиыхъ  случаяхъ.  Подъ  У.  су- 
юпроизводствомъ  разум-Ьются  какъ  самые  ир1- 
мы  производства  У.  дЬлъ  (огйо  ^ис^^с^о^ит  сг1- 
.1ипа1|ит),  такъ  п  совокупность  правилъ,  опре- 
д'Ёляющпхъ  порядокъ  этого  производства.  Въ 
каждой  стран-Ь  правила  производства  У.  д^Ьлъ 
установляются  законами  н  обычаями,  сово- 
купность которыхъ  составляетъ  ея  уголовно- 
процессуальное  законодательство  (1о18  йе  1а 
ргосёйиге  рёпа1е,  81га1ргосе88ёе8с12е).  Тео- 
р1я  У.  судопроизводства  илп  наука  У.  про- 
цесса (и1ёог1е  йс  Г1П51г11сиоп  сг1т1пе11с, 
81гаГргосе8з\у185еп8сЬаГ1)  пзучаетъ  ц-Ьдь  У. 
процесса  и  средства  къ  ея  дости}кен1Ю.  У. 
судопроизводство  стоить  въ  самой  т-Ьсной  связи 
съ  матер1альиимъ  У.  правомъ:  построен1е  У. 
судопроизводства  определяется  господству- 
ющими воззр'Ьн1ямп  на  преступлен1е  и  нака- 
зан1с.  Н'Ькоторыя  постановлен1я  (наприм'Ьръ 
о  частныхъ  жалобахъ,  о  давности  и  т.  п.)  от- 
носятся одновременно  къ  У.  праву  и  У.  су- 
допроизводству, опред'Ьляя  собою  не  только 
услов1Я  наказуемости  д'Ьян1я,  но  п  условия 
возбужден1я  пресл'Ьдовав1япротивъ  его  совер- 
шителя. Основываясь  на  это:!  невозможно- 
сти полнаго  разграиичен1Я  кормъ  матер1аль- 
наго  и  формальнаго  У.  права,  Глазоръ  пола- 
гаетъ,  что  существуетъ  особая  проме:куточная 
между  ними  область— материальное  судебное 
право.  Въ  виду  тесной  связи  между  мате- 
р1альнымъ  У.  правомъ  и  У.  судопроизвод- 
ствомъ,  об'Ь  эти  отрасли  права  развивались 
параллельно;  постановлен1я  У.  судопроизвод- 
ства излагались  совм-Ьстно  съ  опред'Ьлен1ями 
о  преступлен1яхъ  и  иаказанхяхъ  и  всякая 
крупная  реформа  въ  одной  области  неизб'Ьлс- 
ио  влекла  за  собою  соотв'Ьтствующ1Я  пзм'Ь- 
нен1я  въ  другой.  Въ  англ1йской  и  француз- 
ской литературе  У.  судопроизводство  до  сихъ 
поръ  излагается  какъ  часть  науки  матер1аль- 
наго  У.  права.  Однако,  конструкщя  У.  про- 
цесса должна  не  только  соответствовать  нор- 
мамъ  У.  права,  но  и  сообразоваться  съ  за- 
дачею раскрыт1я  истины  и  природою  вознп- 
кающпхъ  при  производстве  У.  дела  отношен1й; 
поэтому  У.  процессуальныя  постаиовлен1я 
должны  служить  предметомъ  самостоятельнаго 
изучения.  Надлежащая  органпзащя  уголовнаго 
суда  и  установлен1е  целесообразныхъ  пра- 
вилъ судопроизводства  темъ  более  важны, 
что  ими  могутъ  быть  до  некоторой  степени 
восполнены  недостатки  матер1альнаго  У.  зако- 
нодательства. Для  государства  важнее  иметь 
правильно  организованный  судъ,  надлел:ащнмъ 
образомъ  функц1онирующ1й,  при  песовергаен- 
номъ  У.  кодексе,  чемъ  обладать  превосход- 
нейшимъ  уголовнымъ  кодексомъ  прп  устарев- 
гаемъ  и  несовершенномъ  порядке  У.  судопро- 
изводства; подтвержден1емъ  этого  положения 
можетъ  служить  деятельность  нагаихъ  су- 
дебныхъ  установлен1й,  органпзованныхъ  по 
суденнымъ  уставамъ  1864  г.,  которымъ  при- 
ходится применять  постаповлен1Я  устарев- 
шаго  уложен1я  о  наказан1яхъ  У.  и  исправп- 
тельныхъ.  Далее,  У.  судопроизводство  близко 
соприкасается  съ  полицейскимъ  правомъ:  ор- 
гааизащя  меръ  предупрел;ден1я  и  пресечен!  я 
преступленШ  соображается  съ  мерами  У.  реп- 
ресс1и  и  процессуальными  правилами;  первые 


шаги  преследован1я  преступлен!»  совпадаютъ 
съ  пхъ  пресечешемъ;  на  органы  полиши,  на- 
ряду съ  мерами  предупрежден1и  и  пресечения 
преступленхй,  возлагается  участ1е  въ  перво- 
начальномъ  розыске  и  деятельность  ихъ  ста- 
вится въ  связь  съ  органами  суда.  Параллель- 
но съ  судебнымъ  разбирательствомъ  престуи- 
ныхъ  деяшй  допускается  административно» 
разбирательство  въ  техъ  случаяхъ,  когда,  въ 
виду  ничтожности  проступка  и  назначеннаго 
за  него  наказан1я,  возможно  предоставить 
администращй  право  наложешя  взысканий. 
Чтобы  гарантировать  правильность  примёне- 
н1я  администращей  карательныхъ  меръ,  одни 
законодательства  (напр.  германское  и  австр1Й- 
ское)  даютъ  администращй  лишь  право  обра- 
щаться въ  судъ  съ  требован1емъ  о  назначе- 
н1п  наказан1я,  которое  определяется  безъ 
судебнаго  разбора,  карательнымъ  приказом!,; 
друг1я  (напр.  русское)  предоставляютъ  по- 
тертгЬвшему  право  не  подчиняться  админп- 
стратпвному  определен1ю  о  наложенти  взы- 
скания, после  чего  адмииистрашя  должна  об- 
ратиться къ  содейств1ю  суда.  Наконецъ,  уго- 
ловное судопроизводство  по  форме  н  по- 
строепш  стоить  въ  тесной  связи  съ  про- 
цессомъ  гражданскимъ  (IX,  517):  оба  они 
стремятся  къ  правильному  разрегаен1ю  дела, 
сообразному  съ  истиною,  и  въ  основан1е 
ихъ  кладутся  общхе  логичесше  приемы  пз- 
следован1я.  Однако,  пользован1о  и  распо- 
ряжен1е  правами  гражданскими  вполне  при- 
иадлежнтъ  субъектамъ  этихъ  правь,  а  по- 
тому, въ  случае  спора  о  правахъ  граждан- 
скихь,  тяжущимся  предоставляется  широкая 
свобода  въ  осуществлен1и  процессуальныхъ 
правь,  направленныхъ  къ  охраненш  ихъ  ин- 
тсресовь.  Наоборотъ,  субъектомь  права  на 
наказание  является  государство,  а  потому  уча- 
ствующ1я  въ  У.  процессе  лица  имеють  зна- 
чительно меньшей  просторъ  действ1й  и  не 
могутъ  по  своему  произволу  распоряжаться 
конечною  целью  У.  преследован1я  —  нака- 
зан1емъ  виновнаго.  Гражданск1й  процессь 
имееть  дело  преимущественно  съ  правами 
материальными,  съ  экономпчески.ми  интере- 
сами, У.  процессь — съ  человеком!.,  какъ  ав- 
торомь  совершившагося  преступнаго  деяи1я, 
съ  его  внутреннимъ  психическимь  состоян!- 
емъ,  насколько  оно  относится  кь  совершив- 
шемуся преступлен1ю.  Въ  гражданскомъ  про- 
цессе тяжущимся  предоставляется  для  охра- 
нен1я  своихъ  гражданскихъ  правъ  обращать- 
ся кь  иомощи  суда,  для  котораго,  затемь,  без- 
различно, воспользуется-ли  субъектъ  права 
этою  помощью  пли  нетъ,  передастъ-ли  свое 
право  другому  или  совсемь  откажется  отъ 
него.  Въ  уголовномь  процессе  государству  не 
все  равно,  будетъ-ли  наказапь  виновникъ  пре- 
ступлен!я,  а  потому,  призывая  къ  самосто- 
ятельной деятельности  обвинен1е  и  защиту, 
законодатель  сохраняетъ  за  судомь,  въ  извест- 
ныхъ  пределахъ.иннщатпву  въ  пзследован1п  У. 
доказательствь  п  контроль  надь  деятельностью 
сторонъ.  Граждансшй  процессь  возникаетъ  и 
ведется  лишь  насколько  этого  желають  тяжу- 
щееся; У.  процессь  начинается  независимо  оп, 
желан1я  заинтересованнаго  въ  данномъ  случае 
частнаго  лица;    наказаше  назначается    неза- 
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ВИС11.110  отъ  л;елан1я  потерп'Т'.втаго,  а  иногда 
и  вопреки  его  вол'1,  не  смотря  па  состояв- 
шееся примирение;  исключен1е  въ  это.мъ  от- 
иотен1и  установлено  лишь  для  уголовно-част- 
ныхъ  престуиленШ  (см.).  Наконедъ,  въ  отли- 
416  отъ  гражданской  ответственности,  которая 
можетъ  переходить  на  другихъ  лицъ,  отв'Ьт- 
ствснность  У.  является  индивидуальной,  не 
мо/кетъ  быть  возлагаема  на  другихъ  лицъ  и 
погашается  смертью  обвиняемаго.  Въ  отли- 
ч1е  отъ  гражданскаго  процесса  (IX,  517), 
У.  судопроизводство  ие  можетъ  быть  постро- 
ено по  основаи1ямъ  юридическаго  отношен1Я. 
Сд'Ьланныя  въ  германской  литсратур'Ь  попыт- 
1;и  такого  построен1Я  оказались  несостоятель- 
ными, такъ  какъ  въ  уголовнохчъ  процессЬ  сто- 
роны не  им'Ьютъ  того  значенгя,  какъ  тяжу- 
щееся въ  процесс'Ь  гражданскомъ,  и  отно- 
шеше  къ  нпмъ  У.  суда  пное. — Въ  своемъ 
исторнческомъ  развит1и  У.  судопроизводство 
первоначально  вполи1>  совпадало  съ  судопро- 
пзводствомъ  гражданскимъ:  въ  древн-Ьйшую 
эпоху  преступлен1е  признается  иарушеихемъ 
исключительно  частныхъ  пнтересовъ  и  вле- 
четъ  за  собою  возстановлен^е  права  путемъ 
самосуда  и  возмезд1я  —  путемъ  мести  какъ 
самому  виновпи1;у  правонарушен1Я,  такъ  и 
близкимъ  къ  нему  лидамъ.  Съ  развииемъ  го- 
сударственной жизни  возникаетъ  представле- 
н1е  о  преступлеши,  какъ  нарушении  иитере- 
совъ  не  одного  потерп'Ьвшаго,  а  всего  обще- 
ства; вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  пресл'Ьдоваи1е  пре- 
ступлен1я  становится  не  только  правомъ,  но  и 
обязанностью  потерп'Ьвшаго.  Съ  зам-Ьною  кров- 
ной мести  денежными  штрафами  государство, 
заинтересованное  въ  полученш  судебныхъ  по- 
шлинъ,  начинаетъ  требовать,  чтобы  обилсенный 
не  расправлялся  съ  обидчикомъ  собственны- 
ми силами,  а  обращался-бы  за  судомъ  п  рас- 
иравою  къ  органамъ  государственной  вла- 
сти. Т'Ьмъ  не  мен^е  первобытный  уголовный 
процессъ  ведется  главнымъ  образомъ  усил1ями 
частныхъ  лицъ,  и  порядокъ  производства  У. 
д'Ьлъ  напоминаетъ  процессъ  граждансюй:  об- 
винитель самъ  прнвлекаегь  къ  суду  обвиня- 
емаго и  ведетъ  съ  ннмъ  состязание,  предста- 
вляя суду  доказательства;  исполнеше  приго- 
вора является  посл'Ьдст1емъ  не  столько  р^Ь- 
шен1Я  судьи,  сколько  свободнаго  соглашешя 
сторонъ.  Эта  обвинительная  форма  (XXI,  491) 
У.  судопроизводства  существовала  какъ  въ 
древней  Грещи  и  Рим*,  такъ  и  у  древнихъ 
гсрманцевъ  и  у  насъ  въ  Росс1и  до  XV  в.  Въ  на- 
стоящее время  она  сохранилась  только  въАн- 
гл1и  и  С4в.-х\.мериканскихъШтатахъ,  но  и  тамъ 
она  значительно  изменена  учрежден1емъ  осо- 
быхъ  публичныхъ  обвинителей  для  возбужде- 
н1я  пресл'Ьдован1я  въ  т'Ьхъ  случаяхъ,  когда 
потерп'Ьвш1й  отъ  преступлешя  не  начинаетъ 
д-Ьла.  Съ  усилен1емь  государственной  власти 
обвинительная  форма  уголовнаго  процесса 
оказывается  недостаточной;  появляется  ц-Ь- 
лый  рядъ  преступленШ.  которыя,  не  нару- 
шая интересовъ  частныхъ  лицъ,  составля- 
ютъ  посягательства  на  права  государственной 
власти  и  по  самому  своему  характеру  но  мо- 
гутъ  подлежать  преследованию  въ  порядке 
обвинительномъ.  Вследствие  этого,  подъ  вд1Я- 
Н1емъ  каноническаго  права,  гд-Ь  еще  раньше 


была  выработана  инквпзиц10нная  форма  судо- 
производства, въ  СВЕТСКИХ!,  судахъ — сначала 
въ  вид-Ь  исключения,  для  и-Ькоторыхъ  бол^с 
важныхъ  д^лъ — принимается  розыскная  или 
следственная  форма  процесса  (XXVII,  20). 
мало  по  малу  распространяяющаяся  па  вс1. 
уголовныя  дела;  преследован1е  возбуждается 
0(})(|}пщальными  органами  по  долгу  слулгбы, 
стороны  устраняются  отъ  участ1Я  въ  процессе, 
обвиняемый  становится  объектомъ  изследова- 
н1я;  вырабатывается  система  формальныхъ  до- 
казательствъ,  во  главЬ  которыхъ  стоить  при- 
знан1е  подсудимаго;  для  достиженхя  его  допу- 
скаются самыя  суровыя  меры  принужден1я 
и  широко  применяется  пытка;  производство 
становится  ппсьменнымъ  и  тайнымъ.  Наиболь- 
шаго  разнится  розыскной  процессъ  достигъ  во 
Франщи  въ  X  VII  в.  (ордонансъ  1670  г.),  въ  Гер- 
маши — въ  XVI  в.  (уголовное  улол;еше  Кар- 
ла V,  1532),  у  насъ  въ  Росс1и — при  Петре  Ве- 
ликомъ.  Недостатки  розыскного  процесса,  но 
останавливавшагося  передъ  самыми  грубыми 
мерами  насил1Я  противъ  личности  и  въ  толсе 
время  но  обезпечивавшаго  интересовъ  пра- 
восуд1Я,  вызывали  издавна  неудовольствш 
общества:  уже  въ  конце  XVII  в.  Томаз1усъ 
(XXXIII,  473)  высказался  за  отмену  пытки 
и  за  необходимость  реформы  У.  процесса  на 
началахъ  устности  и  гласности.  Реформащон- 
ное  двпл?ен1е  нашло  могущественныхъ  защит- 
ииковъ  въ  лице  крупнейшихъ  представителей 
философской  мысли  XVIII  в.  (Монтескье, 
Вольтеръ  и  др.).  Общество  пришло  къ  убеж- 
ден1ю  въ  несостоятельности  системы  формаль- 
ныхъ доказательствъ  и  въ  необходимости  пре- 
доставлен1я  судье  права  решать  вопросъ  о 
виновности  подсудимаго  по  внутреннему  убеж- 
ден1ю.  Это  вызывало  необходимость  привле- 
чен1я  къ  отправленхю  уголовнаго  иравосуд1Я 
народнаго  элемента  и  введен1я  въ  процессъ 
обвинитедьныхъ  формъ.  Всеобщее  внимаше 
было  обращено  при  этомъ  на  Англ1ю,  какъ 
на  страну,  сохранившую  у  себя  обвини- 
тельную форму  У.  процесса.  Прежде  всего 
англ1йск1Я  судебныя  учреждснхя  сделались 
предметомъ  подражангя  во  Франц1и:  учреди- 
тельное собран1е  ввело,  по  образцу  Англш, 
судъ  присяжныхъ,  а  конвентъ  создалъ  ко- 
дексъ  IV  брюмера,  постановлен1я  котораго 
легли  въ  основате  разработаннаго  при  На- 
полеоне I  кодекса  1808  г.,  сохраняющаго, 
въ  главныхъ  чертахъ,  свою  силу  до  пастоя- 
щаго  времени.  Подражая  английскому  строю 
процесса,  французское  законодательство  пе- 
реработало его  подъ  вл1ян1емъ  местныхъ 
услов1й  и  такимъ  образомъ  создало  новую 
форму,  известную  подъ  именемъ  след- 
ственно-состязательнаго  процесса.  Изъ  Фран- 
щи новый  типъ  процесса  распространился 
по  всему  континенту  Западной  Европы.  Це- 
ликомъ  его  приняли,  частью  по  обязанно- 
сти побежденныхъ,  Итал1я,  бывш1е  австр1й- 
ск1е  Нидерланды,  Голланд1я,  приреёнская 
Герман1я  и  некоторые  кантоны  1Пвейцар1и. 
Въ  Герман1и  реформащоннос  движен1е  выра- 
зилось прежде  всего  въ  литературной  обла- 
сти; труды  Фейербаха,  Цахар1э,  Ксстлина 
(XV,  21)  п  особенно  Миттермайера  (XIX, 
473)  была  посвящены  сравнительной  оценке 
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прежняго,  розыскного,  и  новаго,  сл-Ьдствен- 
но-состязательнаго,  процесса;  требован1е  ре- 
формы У.  процесса  сд-Ьдалось  лозунгомъ  ли- 
беральной партп!  въ  Герман1в,  п  посл-Ь  народ- 
ныхъ  движен1Й  1848  г.  на  путь  реформы  вы- 
ступило и  законодательство;  появляется  рядъ 
сеааратныхъ  уставовъ,  принявшихъ  начала 
франц\зскаго  процесса  (напр.  въ  Баварии, 
Ганновер'Ь,  Вюртсмберг-Ь  и  Саксошп);  въБра- 
уишвейг-Ь  (1857)  и  Нассау  (1849)  У.  судопро- 
изводство было  преобразовано  на  основан1яхъ, 
еще  бол^е  приближавшихся  къ  обвинитель- 
ному типу  англ1йскаго  процесса.  По  образцу 
французскаго  кодекса,  введеннаго  въБельпи 
посл^  отд'Ьлен^я  ея  отъ  Голланд1и  (1831),  были 
составлены  уставы  Бразил1и  (1832),  Грец1и 
(1834),  Португал1и  (1841);  въ  кодексЬ  У. 
судопроизводства  для  объединенной  Итал1и 
(1865),  представляющемъ  переработку  сар- 
динскаго  кодекса  (1859),  личность  подсуди- 
маго  гораздо  бол^е  ограждена  отъ  неоснова- 
тельныхъ  обвинен1й,  ч'бмъ  во  Франши.  Нашъ 
русск1й  уставъ  У.  судопроизводства  1864  г. 
является  самостоятельной  разработкой  началъ 
французскаго  процесса:  в1.  немъ  много  сход- 
наго  и  съ  англ1йскимъ  процессомъ;  въ  общихъ 
очертан1яхъ  онъ  приближается  къ  следствен- 
но-состязательному типу,  но  въ  тоже  время 
на  каждомъ  изъ  нашихъ  процессуальны хъ  пн- 
ститутовъ  лежитъ  печать  самобытности,  каж- 
дый изъ  нихъ  им-Ьетъ  самостоятельную  физ1- 
0Н0М1Ю,  принаровленвую  кърусскимъ  нуждамъ, 
непонятную  безъ  изучения  русскихъ  условШ. 
Переходъ  къ  обвинительному  процессу  въ  чи- 
сто мъ  его  вид-Ь  представляютъ  уставы  У.  судо- 
производства австр1йск1й  (1873),  гсрмансшй 
имперсшй  (1877),  испанск1й  (1882),  норвеа;- 
СК1Й  (1887)  и  венгерск1й  (1896).  Въ  посл'Ьдн1Я 
20  лЪтъ  во  ФранШн,  Италш  и  Гермашп  пред- 
принята систематическая  переработка  уста- 
вовъ У.  судопроизводства,  но  до  сего  времени 
эти  труды  закончены  только  въГерман1и  (1898). 
Во  Франщи  закономъ  8  декабря  1897  г.  до- 
пущено участие  защиты  въ  производств'Ь  пред- 
варительнаго  сл'Ьдств1я.  Современный  след- 
ственно-состязательный У.  процессъ  харак- 
теризуется тЬмъ,  что  все  производство  У.  д^ла 
распадается  на  две  главныя  части:  предва- 
рительное производство  ( \^огип1,ег8исЬип§,  1п- 
81гисиоп)  и  главное  производство  (Наир1уег- 
ГаЬгеп,  ^а8етеп^);  первое  основано  на  розы- 
скныхъ  начадахъ,  второе  —  па  обвинитель- 
ных!.; ч^мъ  далее  подвигается  У.  дело  въ 
своемъ  посл'Ьдовательномъ  движении,  темъ 
более  розыскъ  уступаетъ  место  состязатель- 
ности: въ  дознании  стороны  не  участвують 
вовсе,  въ  производстве  предва]  лтельнаго  след- 
СТВ1Я  участие  ихъ  допускается  лишь  въ  виде 
нзъят1я;  окончательно  оне  организуются  во 
время  приготовительныхъ  къ  суду  распоря- 
жен1й,  а  на  судебномъ  следств1и  пользуются 
полною  равноправностью,  при  чемъ  деятель- 
ность ихъ  контролируется  и  дополняется  су- 
домъ;  наконецъ,  въ  полной  силе  состязатель- 
ное начало  применяется  къ  обжалован1ю  и 
пересмотру  судебныхъ  решсн1й,  который  стро- 
го ограничивается  пределами  заявляемы  хъ 
сторонами  требований.  Въ  точности  опреде- 
лить признаки   следственно  -  состязательнаго 


процесса  невозможно;  по  замечашю  Каррары 
(Х.1У,  592),  онъ  является  соединен1емъ  формъ 
процессовъ  обвинит-ельнаго  и  розыскного,  а 
потому  для  характеристики  следственно-со- 
стязательнаго  процесса  необходимо  анализи- 
ровать отдельныя  законодательства.  След- 
стиенно- состязательный  процессъ  предста- 
вляетъ  множество  разновидностей,  целый  рядъ 
переходныхъ  формъ  отъ  чисто  розыскного  про- 
цесса къ  чисто  обвинительному.  Можно,  одна- 
ко, не  рискуя  ошибкой  сказать,  что  слЬдствен- 
но-состязательный  порядокъУ.  судопроизвод- 
ства построенъ  на  началахъ  непосредствен- 
ности, устности  (см.),  состязательности  (XXX, 
927)  и  гласности  (VIII,  820).  Начало  непо- 
средственности производства  выражается  въ 
требован1и,  чтобы  имеюпдяся  въ  деле  У.  до- 
казательства оценивались  непосредственно 
судомъ.  Между  судьей  и  изследуемымъ  собы- 
Т1емъ  преступления  должно  быть  по  возмож- 
ности менее  посредствующихъ  .элемснтовъ, 
которые  моглп-бы  вл1ять  на  внутреннее  убеж- 
ден1е  судьи.  Провести  въ  У.  судопроизвод- 
ство начало  непосредственности  вполне  по- 
следовательно— невозможно:  въ  техъ  случаяхъ, 
когда  свидетель  по  какимъ-либо  причинамъ  не 
можетъ  явиться  въ  судъ,  когда  следы  престу- 
илен1я  изгладились  и  т.  п.,  суду  приходится 
довольствоваться  данными,  изложенными  въ 
протоколахъ  предварительнаго  следствия.  При- 
няпе  начала  непосредственности  въ  У.  судо- 
производстве: 1)  низводитъ  предварительное 
следств1в  на  степень  подготовительной  стад1и 
къ  следствию  судебному,  на  которомъ  должны 
быть  проверены  все  собранныя  по  делу  дока- 
зательства; 2)  обязываеть  судей  принимать  въ 
основан1с  своего  решенхя  только  те  доказа- 
тельства, который  были  оценены  ими  при 
судебномъ  разбирательстве;  3)  ослабляетъ  зна- 
чен1е  апеллящи,  такъ  какъ  при  вторичномъ 
разбирательстве  дела  по  существу  въ  суде 
высшей  инстанвди  не  могутъ  быть  вполне 
точно  воспроизведены  гЬ  доказательства,  ко- 
торыя  были  представлены  суду  первой  инс'тан- 
щп,  и  4)  требуетъ  непрерывности  производ- 
ства (XX,  892)  и  неизменяемости  состава  су- 
дей. При  изменен1и  состава  судей  судебное 
разбирательство  возобновляется  съ  саиаго  на- 
чала. Единственнымъ  исключенгемъ  изъ  этого 
правила  представляется  тотъ  случай,  когда  вы- 
бывающ1й  изъ  состава  судейской  коллеги! 
членъ  заменяется  особо  назначеанымъ  для  того 
лицомъ  (напр.  запаснымъ  присяжнымъ  засе- 
дателемъ  въ  суде  присяжныхъ,  запаснымъ 
членомъ  въ  военномъ  суде),  присутствовав- 
шимъ  въ  зале  заседашя  съ  самаго  открыпя 
главнаго  производства.  Состязательный  поря- 
докъ  У.  судопроизводства  требуетъ  для  своего 
развит1я  равноправности  сторонъ:  при  отсут- 
ств1и  ея  одна  изъ  сторонъ  получасть  господство 
надъ  другой  и  состязательное  начало  теряетъ 
свое  значен1е.  Сущность  начала  равноправ- 
ности заключается  въ  томъ,  что  обвинен1ю  и 
защите  предоставляются  одинаковыя  закон- 
ныя  средства  для  осуществлетя  своихъ 
правъ,  при  чемъ  ни  одна  сторона  не  поль- 
зуется исключительными  правами.  Въ  со- 
временномъ  процессе  следственно  -  состяза- 
тельнаго  типа    начало   равноправности  сто- 
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ронъ  цровсдено  далеко  не  вполн'Ь:  въ  пер1- 
одъ  предварительнаго  производства  защита 
не  пользуется  равноправностью  съ  обвине- 
н1емъ,  защптникъ  допускается  къ  участ1Ю  въ 
д^л'Ь  лишь  въ  вид'Ь  изъят1я,  а  права  подсу- 
днмаго  значительно  ограничены  усмотр'Ьн1емъ 
следователя;  въ  пер1одъ  приготовительныхъ 
къ  суду  распорязкенШ  нрокурору  предоставлено 
право  вызова  свидетелей  помимо  контроля 
суда  н  не  стесняясь  срокомъ,  тогда  какъ  до- 
могательства другихъ  участвующихъ  въ  дёл^ 
лицъ  по  тому  же  предмету  доллсны  быть  предъ- 
явлены въ  установленный  срокъ  и  степень 
ихъ  основательности  оценивается  судомъ;  во 
время  судебнаго  слЬдств1я  стороны  пользу- 
ются равными  правами,  но  прокуроре  явля- 
ется какъ  стороною,  такъ  и  блюстителемъ 
законности,  а  потому  можетъ  оказать  на  ходъ 
судебнаго  разбирательства  гораздо  ббльшсе 
вл1ян1е,  ч^мъ  друг1Я  участвующ1Я  въ  д^л* 
лица.  Кроме  того,  начало  равноправности  сто- 
роне нарушается  по  необходимости  въ  тЬхъ 
случаяхъ,  когда  на  суде  совершаются  про- 
цессуальный действия,  по  природе  своей  не 
допускающая  повторения;  при  этомъ  судъ  обя- 
занъ  всегда  отдавать  преимущество  защите 
передъ  обвинен1емъ  (1аУог  йе1"еп81ош8),  что 
выражается  въ  предоставлен1и  защитнику  и 
подсудимому  права  на  последнее  слово  какъ 
по  каждому  спорному  вопросу,  такъ  и  по  су- 
ществу дела,  при  окончан1и  судебныхъ  пре- 
Н1Й.  Йризнан1е  начала  состязательности  въ 
современномъ  процессе,  въ  силу  публичнаго 
его  характера,  не  устраняете  самостоятель- 
ной деятельности  суда:  суду  прпнадлежптъ 
юридическая  квалификащя  деян1я,  при  чемъ 
во  всякомъ  положен1и  дела  судъ  монсетъ  и 
долженъ  устранить  неправильное  применен! е 
закона,  хотя-бы  стороны  того  и  не  требовали; 
судъ  молсетъ  и  долженъ  искать  матертальной 
истины,  а  не  довольствоваться  истиной  фор- 
мальной, какъ  ее  поиимаютъ  стороны;  нако- 
нецъ,  судъ  обязанъ  употребить  всё  имеющ!яся 
въ  его  распоряженш  дозволенныя  закономъ 
средства  для  полнаго  разъяснен1я  дела.  Въ 
современныхъ  законодательствахъ  правила  У. 
судопроизводства  излагаются  или  совместно 
съ  постановленгями  о  судоустройстве  (во 
Франщи,  Итал1и,  Австр1и),  или  отдельно,  въ 
особыхъ  уставахъ  (въ  Германии  и  России). 
Теоретическое  изложеше  У.  судопроизвод- 
ства обыкновенно  распадается  на  две  части— 
предметъ  процесса  и  его  движеи1е:  въ  пер- 
вой части  разсматриваются  процессуальныэ 
институты,  общге  для  всехъ  ступеней  судеб- 
наго производства,  а  именно  вопросы  о  су- 
дебнохме  преследоваши  (^ХУ,  78)  и  уголов- 
номъ  иске  (см.),  о  гражданскомъ  иске  въ 
суде  уголовномъ  (IX,  507),  о  защите  (XII, 
345),  о  подсудности  (ХХ1У,  117),  объ  уголов- 
иыхъ  доказательствахъ  (X,  885),  къ  числу 
которыхъ  относятся  показан1я  подсудимаго 
(ХХ1У,  115)  и  свидетелей  (XXIX,  116),  за- 
ключен1Я  сведущихъ  людей  (XXIX,  204),  по- 
казангя  окольныхе  людей  (X,  867),  веществен- 
ныя  и  письменныя  доказательства  (X,  885); 
далее  къ  ученпо  о  предмете  процесса  отно- 
сятся вопросы  о  мерахъ  судебнаго  принуж- 
ден1я, — подъ  которыми  разумеются  вызове  въ 


судъ  (VII,  506),  приводе  (ХХУ,  146)  и  до- 
просе (XI,  44),  осмотръ  (XXII,  291),  обыскъ 
(XXI,  642)  и  выемка  (УП,  497),  меры  пре- 
сечешя  обвиняемому,  способовъ  уклонеи1я 
отъ  следств]я  и  суда  (лХУ,  94),— о  судебныхъ 
решен1яхъ  (ХХУ11,494)  и  приговорахъ  (XXII, 
40  и  ХХУ,  147),  о  срокахъ  (XXXI,  361)  и 
судебныхъ  издержкахъ  (XXXI,  926).  Учен1в 
о  движен1и  процесса  разсматриваетъ  отдель 
ныя  стад1и,  которыя  последовательно  прохо- 
дитъ  уголовное  дело,  а  именно:  дознан1е  (Х^ 
864),  предварительное  следств1е  (XXIX,  457), 
предаше  суду  (XXI,  489  п  ХХУ,  8),  при- 
готовительиыя  къ  суду  распоряжен1я  (XXIX, 
462),  судебное  следств1е  (ХХУ'1, 107  и  XXIX, 
463),  заключительный  пренгя  (XXIX,  4()6  и 
XXXI,  927),  резюме  председателя  (ХХУ1, 
462),  постановлен1е  приговора  (см.  Вопросы 
на  суде  уголовномъ,  УП,  190,  и  Резолющя, 
ХХУ1,  480),  частныя  жалобы  (см.),  апеллящя 
(I,  887),  кассащя  (Х1У,  674),  возобповлешя 
уголовныхъ  делъ  (У1,  903),  наконецъ  испол- 
неше  приговора  (VII,  428  и  XIII,  446).  Сюда 
же  относится  учен1е  объ  особыхъ  производ- 
ствахъ:  заочномъ  '(XII,  231),  ускоренномъ 
(см.)  и  относительно  несовершеннолетнихъ 
(ХХУ1,  205). 

Литература.  Я.  Баршевъ,  «Основан1Я  У. 
судопроизводства»  (СПб.,  1841);  А.  Чебышевъ- 
Дмитр1евъ,  «Русск.  У.  судопроизв.  по  Судеб- 
ныме  уставаме  20  нояб.  1864  г.»  (СПб.,  1875); 
И.  Фойницк1й,  «Курсе  У.  судопроизводства» 
(СПб.,  1896—1899);  Д.  Тальберге,  <Русское 
У.  судопроизв.»  (т,  1  и  вып.  1,  т.  II,  Шевъ, 
1890—91);  В.  Случевсшй,  «Учебнике  русск. 
У.  процесса»  (изд.  2,  СПб.,  1895,  се  добавле- 
шемъ,  1900);  М.  Духовской,  «Русск.  У.  про- 
пессъ»  (сокращенный  курсе  лекщй,  М.,  1897); 
Н.  Серг1евск]й,  «Русск.  У.  судопроизв.»,  курсъ 
воеи,  юрид.  академ1и  (СПб.,  1888);  А.  Вуль- 
(|)ерте,  «У.  судопроизводство»,  лекцш,  читан- 
пыя  въ  воен.  юрпд.  академ1н  (литографир., 
1894);  Н.  Муравьевъ,  «Предметъ  и  изучен1е 
науки  У.  судоустройства  и  судопроизводства» 
(«Русск.  вести.»,  1875,  №  10);  Д.  Тальбергъ, 
«Вступительная  лекщя  по  У.  процессу»  («Вре- 
менникъ  Демидовскаго  Юрид.  Лицея»,  1881, 
т.  XXIV);  В.  Палаузовъ,  «Вступительная  лек- 
вдя  по  У.  судопроизв.»  (1881);  Анциферовъ, 
«Юстищя  и  наука  въ  У.  суде»  («Юрид.  Вестн.», 
1878,  №  9);  ВоНагй,  «Ьедопз  йе  йгоИ  спш!- 
пеЬ  (13  изд.,  1890);  ТгёЪиНеп,  «Соигз  ё1е- 
тепЫге  йе  йгоИ  сг1т1пеЬ  (т.  П,  5  изд.,  1885); 
Ог1о1ап,  «Е1ёгаеп18  йе  йго11,  репаЬ  (т.  II,  1886); 
Р.  НёИе,  «ТгаИё  йе  Г1пз1.гис11оп  сптшеИе» 
(1866—67);  Сгаггапй,  «Ргёс18  йе  йгоИ  спш!- 
пеЬ  (3  изд.,  1888);  ЬаЪогй,  «Сопгз  е1ётеп- 
1а1ге  (1е  йгоИ;  спште1»  (1891);  У1Иеу,  «Ргё- 
с18  й'ип  соигз  йс  йгоИ.  сгпшпе!»  (6  изд.,  1890); 
МШегтагег,  «Баз  деи18с11е  81га1уегГаЬгеп» 
(1845);  2асЬапао,  «НапйЬпсЬ  йез  йеигзсЬеп 
51гаГргосе8зе8»  (1861);  Р]апк,  «8у81еша118сЬе 
Ваг81е1]ип§  йез  (1еи18сЬеп  81гаГуегГаЬгепз» 
(1857);  Но12еп(1ог1,  «НапйЪпсЬ  йез  (1еи18сЬеп 
81га1"ргосе88гесЫ8>  (1880);  61а8ег,  «Напй- 
ЪисЬ  йез  81гаГргосе88е8»  (1883;  первый  томе 
есть  въ  русскомъ  переводе  А.  Лихачева); 
ТЛтапп,  «Ваз  бз1егге1с1118сЬе  81гаГргосе88- 
гесЫ»    (1882);   его  же,   «ЬеЬгЪисЬ   йез   йеи- 
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15сЬеп  51гаГргосе88гесЫ8>  (1893);  Веппеске, 
«ЬеЬгЬисЬ  йез  йеи18сЬеп  11е1сЬ881га^"ргосе8- 
8гесЬ1з>  (1890);  (де1ег,  «ЬеЬгЬисЬ  йез  ее- 
те1пеп  йеи1зсЬеп  81гаГргосе8згесЫ8>  (1880); 
Уаг^Ьа,  «Ваз  йггаГргосв88гесЬЬ  (1885);  Оо- 
сЬо)л%  «Вег  Ке1сЬ8з1гаГргосе88»  (1880);  ^иа- 
п1зсЬ,  «Сотреп(11ит  йез  (1еи18с11еп  81га1"рго- 
068868»  (1881);  81е11§1е1п,  «ЬеЬгЪисЬ  йбз  йеи- 
1,8сЬеп  В1га1'ргосе88гесМе8>  (1887);  ТоЬп, 
«81гаГргосе880Г(1п1Ш§  Шг  йаз  (1еи18сЬе  Ке1сЬ» 
(1889);  Ьоууб,  <В1е  81гаГргосе880Гс1пип§  (иг 
йаз  В.  Ке1сЬ»  (1880);  Мауег,  «НапйЬис)!  йез 
оз1,еггб1сЫ8сЬеп  81гаГргосе88е8»  (т.  И);  81е- 
рЬеп,  «А  депега!  ^еV1еVУ  оГ  Ню  сгтпа!  1а\V 
о!"  Еп§1ап(1»  (1863;  руссшй  переводъ  Спасо- 
вича);  его  же,  «ВхдезЬ  оГ  1Ье  сптша!  1а\у» 
(1870).  Л.  С.  Лыкошикь. 

Уголовное  уложен1е — см.  Уложвн]е 
уголовное. 

Уголовно-иравовал  политика — 
занимается  изучен1емъ  государственной  и  об- 
щественной деятельности,  имеющей  ц'Ьлыо 
уменьшеше  и  устранен1е  преступности.  За- 
дача У.-правовой  политики — установить  общ1я 
начала  названной  деятельности  и  указать  наи- 
более целесообразный  средства  ихъ  осуще- 
ствлен1Я  на  практике.  У.-правовая  политика 
опирается  на  У.  сощологш,  пользуется  ея 
выводами  и  оиерируетъ  съ  преступлен1еыъ 
и  преступниками,  какъ  съ  данными  и  выяс- 
ненными явлешямн.  У.-правовая  политика 
составляетъ  отрасль  общей  государственной 
политики.  Связь  ея  съ  уголовнымъ  правомъ, 
пониыаемымъ  нъ  тесномъ  смысле,  какъ  сово- 
купность правоположен1й,  касающихся  пре- 
ступлен1й  и  наказан1й,  заключается  въ  томъ, 
что  установленныя  ею  начала  должны  по- 
лучить въ  уголовномъ  праве  юридическую 
формулировку.  Такое  определен1е  уголовно- 
правовой  политики  въ  настоящее  время  не 
является  общепризнаннымъ;  до  сихъ  поръ 
не  только  ея  содержан1е,  но  и  самое  право 
на  существоваи1е  подвергается  оспарива- 
нш.  Представители  классическаго  направле- 
Н1Я  въ  уголовномъ  праве,  понимающ1е  его 
исключительно  какъ  юридико-техническую 
дисциплину,  не  находятъ  надобности  въ  су- 
ществован1и  У.-правовой  политики.  Единство 
нринциповъ  и  целесообразность  ихъ  приме- 
нен1я  отступаютъ  для  нихъ  на  второй  планъ 
передъ  разработкой  правовыхъ  н  законода- 
тельныхъ  определешй.  Всякое  внесете  иного 
матер1ала—  антропологическаго,  сощологиче- 
скаго,  политическаго  —  разсматривается  пмн 
какъ  переходъ  за  пределы  науки  уголовнаго 
права  11  ненужное  вмешательство  чуждыхъ 
ей  дисциплинъ.  Такого  мнен1я,  однако,  дер- 
жатся только  непримиримые  классики;  осталь- 
ные стараются  сохранить  старое  посредствомъ 
соглашен1й  и  уступокъ  новому,  и  въ  число 
уступокъ  входить  признан1е  У.-правовой  по- 
литики. Большинство  криминалистовъ  отвер- 
гаетъ  определен1е  основной  цели  У.-право- 
вой политики  какъ  стремлен1я  къ  устранению 
преступности,  считая  последнее  невозмож- 
нымъ  и  даже  нежелательнымъ.  Въ  этомъ  от- 
Н0ШСН1И  сходятся  авторы  очень  различныхъ 
оттенковъ.  Известный  представитель  класси- 
ческаго направления  проф.  Биндингъ  призна- 

Энииклопе!.  Словарь,  т.  XXXIV. 


етъ,  ЧТО  преступлен1е.  вызываемое  страстями 
является  необходимымъ  услов1емъ  прогресса. 
Къ  Биндингу  примыкаютъ  и  писатели  изъ 
другихъ  лагерей,  напр.  Алимена.  Убежденный 
противникъ  Биндинга,  проф.  Листъ  (XVII, 
760),  находигъ,  что  преступлен1е  такъ  же  веч- 
но, какъ  болезнь  и  смерть,  и  что  сощальныя 
реформы  будутъ  въ  состоянги  достигнуть  лишь 
уменьшении,  а  не  устранен1я  преступности. 
Но  до  какихъ  пределовъ  можетъ  дойти  это 
уменьшен1е?  Насколько  оно  будетъ  далеко 
отъ  устранен1я?  Отсутств1е  точнаго  ответа  на 
предложенные  вопросы  позволяетъ  признать 
целью  У.-правовой  политики  и  устранвн1е 
преступности,  путемъ  постепеннаго  ея  умень- 
шен1я.  За  допустимость  такой  цели  борьбы 
съ  преступностью  высказываются  Ферри  и 
Тардъ.  Ферри  выходить  изъ  факта  постепен- 
наго улучшен1я  угол.  правосуд1я,  изъ  развиия 
чувства  справедливости,  которое  сделается 
съ  течен1еиъ  времени  общимъ,  сильнымъ  и 
органическнмъ  и  приведетъ  къ  совершенно 
другому  общественному  строю,  чемъ  ныне  су- 
ществующ1й;  тогда  карательный  меры  исчез- 
нуть, за  ненадобностью,  п  останется  только 
лечен1в  небольшого  числа  больныхъ-преступ- 
никовъ.  Тардъ  указываеть  на  морализирую- 
щее вл1яше  цивилизац1и  и,  основываясь  на 
томъ,  что  преступность  возникла  въ  обществе 
вследств1е  усдовШ  роста  человеческой  куль- 
туры, приходить  къ  выводу,  что  при  высо- 
к'омъ  развитии  цивилизащи  она  будетъ  иметь 
достаточно  силы  для  уничтоженхя  преступно- 
сти. Онъ  отодвигаетъ  возможность  этого  зо- 
лотого века  къ  тому  времени,  когда  цивилиза- 
щя  охватить  всю  землю  и  ассимилируеть  че- 
ловечество. Спорнымъ  представляется  и  объ- 
емъ  содержан1я  У.-правовой  политики.  Обык- 
новенно ея  задачей  считаютъ  изучеше  целе- 
сообразнаго  устройства  карательныхъ  меръ, 
необходимыхъ  для  успешной  борьбы  съ  пре- 
ступностью (см.  Политика,  XXIV,  302).  Та- 
кое ограниченхе  предмета  У.-правовой  поли- 
тики не  можетъ  быть  принято,  такъ  какъ  для 
уменьшешя  преступности  недостаточно  одной 
хорошей  организаши  карательныхъ  меръ;  не- 
обходимо, чтобы  все  угол,  право  и  законода- 
тельство были  построены  согласно  съ  угол, 
политическими  принципами,  чтобы  рядомъ  съ 
карательными  институтами  стояли  учрежде- 
Н1Я  политическаго  характера.  Только  законо- 
дательство, проникнутое  общими  началами, 
опирающееся  на  соответствующее  имъ  инсти- 
туты, можетъ  плодотворно  выполнить  поста- 
вленныя  ему  цели.  Поэтому  современные  кри- 
миналисты, придерживающ1еся  сощальнаго 
направлен1Я,  расширяютъ  область  У.-право- 
вой политики;  Вейнрихъ,  напр.,  определяетъ 
ее  какъ  совокупность  положен1Й  о  действ1яхъ 
и  упущешяхъ,  подлежащихъ  наказанию,  и  объ 
устройстве  послёдняго  въ  видахъ  уменьшенгя 
преступности.  Французсшй  ученый  Гоклеръ 
определяетъ  область  действ1я  У.-правовой  по- 
литики сощальными  фактами,  относящимися 
къ  преступлен1ямъ,  ихъ  причинамъ  и  след- 
ств1ямъ.  Отсутств1емъ  точности  и  определен- 
ности въ  понятш  У.-правовой  политики  объяс- 
няется и  построен1е  наиболее  выдающагося 
представителя    сощальнаго    направлен1Я   въ 
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Гирма111и,  проф.  Листа,  опред^ляющаго  У.-пра- 
вов^ю  иолнтику,  какъ  «систематическое  пзло- 
жен1е  принциповъ  борьбы  правового  порядка 
съ  преступленхемъ  посредствомъ  наказанхя  н 
родствепыыхъ  ему  ы'Ьропр1ят1й,  основанной 
на  изучен1и  преступлеи1я  въ  его  проявлешяхъ 
и  причинахъ  н  наказашя  въ  его  прим'Ьненш 
и  результатахъ».  Листъ  разд'Ьлялъ  У.-право- 
вую  политику  на  два  самостоятельныхъ  от- 
дела: 1)  криминолог1ю  (изучен1е  причинъ  и 
условий  преступности)  и  2)  пенологш  (изуче- 
Н1е  карательныхъ  м'Ьръ),  и  соединялъ  У. -пра- 
вовую политику  съ  собственно  угол,  правомъ, 
вводя  для  нихъ  новый  терминъ  «уголовно- 
правовая  наука».  Такое  разд-Ьлеше  противо- 
речило вышепрпведеннымъ  опред'Ьленхямъ 
лишь  формально,  такъ  какъ  по  существу  У.- 
правовая  политика  неизбежно  т^&сно  связана 
съ  криминологгей  или  угол,  сошологгей,  а 
криминолопя  и  У.-правовая  политика  въ  свою 
очередь  являются  базисомъ,  на  который  опи- 
рается угол,  право  въ  тЬсномъ  смысл-Ь.  Но 
въ  издан1ц  учебника  1899  г.  прежнее  опре- 
д^леше  У.-правовой  политики  оставлено  Ли- 
стомъ;  онъ  призналъ  самостоятельными  дис- 
циплинами, составляющими  У.-правовую  на- 
уку: 1)  кримиполог1ю,  2)  пенологш  и  3)  У.- 
правовую  политику.  Подъ  последней  онъ  по- 
нимаетъ  целесообразную  борьбу  съ  преступ- 
ностью, главнымъ  образомъ,  но  пе  исключи- 
тельно путемъ  наказан1я  и  сходныхъ  съ  нимъ 
М'Ьръ.  Въ  такой  формулировке  опред'Ьлен1е 
близко  подходитъ  къ  вышеприведенному.  Фер- 
ри  подъ  общимъ  назван1емъ  угол,  сощолопп 
понимаетъ  также  и  изложеше  У.-правовой 
политики,  въ  то  же  время  допуская  возмож- 
ность самостоятельнаго  существовашя  послед- 
ней дисциплины  и  относя  къ  ея  области  осу- 
ществлен1е  началъ  и  выводовъ  угол,  сощоло- 
Г1И.  Выделение  У.-правовой  политики  въ  са- 
мостояте.1ьную  дисциплину  представляется 
полезнымъ,  такъ  какъ  и  криминолог1Я,  и  У.- 
правовая  политика,  каждая  въ  отдельности, 
даютъ  достаточно  матер1ала  для  самостоятель- 
наго существования.  Обезпечивая  въ  большей 
мере  ихъ  детальное  развит1е,  такое  существо- 
вание нисколько  не  мешаетъ  связи  между 
разными  отраслями  науки  о  преступности  н 
о  мерахъ  борьбы  съ  нею. 

Литература.  Ь1821;,  «Кгип1па1  -  роИйбсЬе 
АпГдаЬеп»  («ХеНзсЬпЛ  №г  дезашге  81га!'- 
гесЫ8Ут188еп8сЬаЛ^  1889,  1890,  1892;  есть 
русскШ  перев.);  его  же,  «1)1е  р8усЬо1о§18сЬеп 
Сггип(11адеп  йег  Кпт1па1роиик»  (тамъ  же, 
1896);  его  же,  «Ь1в  (1е1егт1ш8118сЬеп  бе^пег 
(1ег  2мгеск81га!'е»  («2е|18сЬпй  Шг  й.  81га1- 
гесЫ8\У188еп8сЬаГЬ,  1893);  \Уешг1с11,  «81га1"- 
гесЫ,  ипй  Кпт1па]ро1111к»  («ХеНзсЬпйэ,  1897); 
Регп,  «Ьа  ^и8^^се  рёпа1е»;  его  же,  «Ьа  сг1- 
т]по1о§1е»;  Тагйе,  «Спт1паИ1ё  сотрагёе»; 
Ы82{,  «В1е  АиГдаЬеп  ипа  (11е  МеНюйе  йег 
81гаГгес1и8\\188епзсЬаЙ,»  («2е118сЬпГг»,  1900); 
Сгаиск1ег,  «Ьа  реше  е1  1а  йпсйоп  йи  йгоН 
репа!»  («АгсЬ.  йе  Гап1Ьгоро1о§1е  спт1пе1.з>, 
1893);  8а1е1]]е8;  «Ъ'1Пс11у1(1иа1|8аиоп  йе  1а  ре!- 
пе»  (1898);  СисЬе,  «11п  реи  йе  1егт1по1о§1е» 
(«Неупе  рёпЛеШ,.»,  1900);  В.  ПржевальскШ, 
«Проф.  Фр.  Лисп,  и  его  основныя  воззрен1я 
на  преступлен1о    и   наказанге»  (1895).   О  по- 


пыткахъ  применить  къ  карательны мъ  мерам ъ 
начала  У.-правовой  политики  см.  1)е1у1Псоиг1, 
«Ьа  1иие  соп1ге  1а  спт1паИ1е»;  ^о1у,  «Сот- 
Ъа1  соп1ге  1е  сг1те»;  ЛУ.  ТаНаск.  «Репо1од1- 
са1  апй  РгеуспИуе  Рг1пс1р1е8»  (./1онд.,  1896); 
Принсъ,  «Преступность  и  репрессия». 

А.  Тимофеева. 
Уголовно  -  частиыя  нрссгуилс- 
||1«  (Ап1га88(1еИк1е)  —  преступныя  деян1я. 
уголовное  преследоваше  коихъ  начинается 
не  иначе,  какъ  по  жалобе  потерпевшаго,  но 
производится  затемъ  въ  порядке  публичнаго 
обвинения  и  не  можетъ  быть  окончено  при- 
миренгемъ.  У.-частныя  преступлешя,  какъ  и 
преступлешя,  преследуемыя  помимо  жалобы 
потерпевшаго,  являются  посягательствомъ  на 
правовой  порядокъ  и  нарушаютъ  интересы 
публичные;  особенность  ихъ  лишь  въ  томъ,  что 
законодатель  отказывается  здесь  отъ  неизбеж- 
наго  примененхя  наказангя,  въ  виду  техъ  вред- 
ныхъ  последствШ,  который  могли-бы  при  этомъ 
произойти  для  потерпевшихъ  отъ  преступлешя 
частныхъ  лицъ,  и  ограничиваетъ  свою  кара- 
тельную власть,  ставя  осуществлен1е  ея  въ 
зависимость  отъ  воли  частнаго  лица.  У.-част- 
ныя преступлешя  появились  въ  законода- 
тельствахъ  сравнительно  въ  недавнее  время. 
Только  со  времени  окончательнаго  торжества 
взгляда  на  преступлен]е,  какъ  на  посягатель- 
ство публичнаго  хара1стера,  требующее  при- 
менен1я  уголовной  кары  ради  ограждешя  прн- 
нятыхъ  государствомъ  подъ  свою  охрану  ин- 
тересовъ,  въ  законодательствахъ  установился 
принципъ,  что  возбужден1е  уголовнаго  пре- 
следования и  примененхе  наказан1я  къ  винов- 
ному должно  совершаться  независимо  отт. 
воли  потерпевшаго;  только  съ  этого  времени 
появляются  постановлепгя  объ  У.-частныхъ 
преступлен1яхъ.  Такихъ  преступлений  не  бы- 
ло ни  въ  римскомъ,  ни  въ  древне-герман- 
скомъ  праве;  они  появляются  лишь  съ  утверж- 
дешемъ,  подъ  вл1ян1емъ  канонпческаго  права, 
принципа  преследован  1я  преступленхя  ех  оШ- 
С10.  Впервые  У.-частныя  преступлен1Я  упо- 
минаются въ  Каролине  (1532), '  но  сначала 
число  ихъ  было  весьма  не  велико  и  только 
новейш1я  законодательства  расширили  кругъ 
этихъ  преступлен1й.  Некоторые  юристы  вы- 
сказываются за  совершенное  упразднен1о 
У.-частныхъ  преступлешй  пли  по  крайней 
мере  за  значительное  уменьшен1е  ихъ  числа. 
Такъ,  Биндингъ  признаетъ  постановлен1Я  объ 
У.-частныхъ  преступлен1яхъ  решительно  не- 
пригоднымп  и  подлежащими  полной  отмене, 
въ  виду  того,  что  сущсствован1е  преступле- 
шй, преследуемыхъ  не  иначе  какъ  по  жа- 
лобе потерпевшаго,  ставитъ  правосуд1е  въ 
зависимость  отъ  произвола  частнаго  лица,  по- 
буждаетъ  потерпевшаго  къ  вымогательствамъ 
и  поощряетъ  виновника  преступлен1я  осво- 
божденгемъ  отъ  наказан1я,  а  пногда  прино- 
ситъ  вредъ  самому  потерпевшему,  если  онъ 
не  можетъ  своевременно  подать  жалобы.  Мит- 
термайеръ  указываете  на  то,  что  зависимость 
ответственности  виновника  У. -частнаго  пре- 
ступлешя отъ  жалобы  потерпевшаго  съ  одной 
стороны  развиваетъ  пассивное  отношен1с 
гражданъ  къ  преступлению,  съ  другой — содеп- 
ствуетъ  распространен1ю  въ  массахъ  убежде- 
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шя  вь  безсил1н  государства  къ  иресл^Ьдова-  н1енесовершеннол'Ьт11еи, достигшей Х^-л-Ьтняго 
Н1Ю  преступлепШ.  Листь  полагаетъ,  что  вм"Ь-  возраста  д-Ьвицы  ея  опекуномъ,  учптелемъ  или 
сто  обособлсн1Я  У.-частиых'ь  преступлений  инымъ  лицомъ,  им'Ьюгцимь  надъ  нею  власть, 
было-бы  вполн'Ь  достаточно  предоставить  про-  а  равно  слугою  потерпевшей,  ея  родителей, 
куратур^Ь  право  руководствоваться  пнтересамп  опекуновъ  или  родствснниковъ  (1523 — 1526, 
не  только  законности,  но  и  ц-блесообразио-  1528 — 1530  и  1532  улож.  о  пак.);  2)  похище- 
сти.  Однако,  противники  У.-частныхъ  престу-  н1е  незамужней  женщины  для  вступлен1я  съ 
плен1Й  (къ  нимъ  относятся  также  Кестлинъ,  нею  въ  бракъ,  принуждена  кого-либо  къ  всту- 
Медемъ,  Томсонъ  и  др.)  представляютъ  ни-  плешювъ  бракъ  посредствомъ  насилия  и  угрозъ, 
чтожное  по  численности  меньшинство;  боль- 1  склонеше  кого-либо  къ  супружеству  путем'ь 
шая  часть  кримпналнстовъ  относится  вполн'Ь  [  обмана  пли  приведен1я  въ  состоянхе  безпа- 
сочувствснно    къ    предоставлен1ю    потерпев- 1  мятства  (1549 — 1551  улож.  о  нак.);  3)  оскор 


гапмъ  въ  д-Ьлахъ  объ  У.-частныхъ  преступле- 
шяхъ  исключительнаго  права  возбужден1Я 
уголовнаго  пресл'Ьдованхя.  Основанхя,  по  ко- 
торымъ  д'Ьйствующ1я  законодательства  отно- 
сятъ  т^Ь  или  друг1я  престуилен1я  къ  катего- 
р1и  У.-частныхъ,  представляются  мало  опре- 
д'Ьлившимися.  Обыкновенно  такими  основа- 
Н1ЯМИ  являются  интересы  потерп^вшаго, 
страдаю1д1е  всл^дствгс  возбужден1я  пресл'Ь- 
дова1пя  и  связанной  съ  ними  огласки  дйяшя, 
причиняющей  ему  вредъ  или  стыдъ  (напр. 
при  изнасилован1н  или  похищснш  женщины), 
зат-Ьмъ  интересы  международные  (напр.  при 
оскорбленп!  дипломатическаго  агента  ино- 
страниаго  государства),  наконецъ,  соображе- 
шя  административнаго  характера  (напр.  при 
оскорблен1и  должностныхъ  лицъ).  Мног1е 
виды  преступлен1й  отнесены  къ  категории 
уголовно-частныхъ  по  разнымъ  спец1альнымъ 
основан1ямь,  при  чемъ  эти  основан1я  такъ 
слабо  развиты  въ  законодательныхъ  мотп- 
вахъ,  что  для  значительной  части  уголовно- 
частныхъ  преступлений  р'Ьшнтольно  невоз- 
можно установить,  почему  именно  данное  д-Ья- 


блен1е  въ  печати  присутственныхъ  мЬсть  и 
должностныхъ  лицъ  (1039  улож.  о  нак.)  и  4) 
преступлен1я,  учиненныя  русскими  подданны- 
ми за  границею  противъ  правъ  иностранной 
дер;кавы  или  иностранныхъ  подданныхъ  (174 
улож.  о  нак.).  По  проекту  уголовнаго  уложен1Я 
къ  числу  У.-частныхъ  преступлен1й  предпола- 
гается отнести:  вступлен1е  въ  бракъ  посред- 
ствомъ  прпнужден1я,  обмана  или  приведен1я 
въ  состоян1е  безпамятства,  иовозвращен1о 
ребенка,  похищен1е  несовершеннолетней  для 
непотребства  или  обезчещен1я,  похищеше  не- 
замужней для  вступлен1я  съ  нею  въ  брак'ь, 
любострастныя  д^йствхя,  плотское  сношение 
съ  несовершеннолетней  девицей  путемъ  оболь- 
щен1я,  съ  лицомъ  женскаго  пола  путемъ  на- 
сил1я  или  угрозъ,  съ  ребенкомъ,  не  дости!'- 
шимъ  12  летъ  или  съ  лицомъ  женскаго  пола 
душевно  больнымъ  пли  находящимся  въ  бе;-.- 
сознательиомъ  состоянии,  оскорблен1е  правп- 
тельственныхъ  или  общественныхъ  устано- 
влен! й  и  лицъ  служащихъ,  наконецъ,  деян1я. 
учиненныя  вне  пределовъ  Росс1и,  коими  ви- 
новный посягнулъ  на  право  иностраннаго  го- 


те отнесено  къ  этой  категорпк  Объясняется  сударства  пли  иностраннаго  подданнаго.  Для 
:»то,  повидимому,  темъ,  что  напричислен1е  того  возбужден1Я  преследован1я  по  обвиненш  въ 
или  другого  деян1Я  къ  группе  у.-частныхъ  { У.-частномъ  преступлен1и  требуется  налич- 
ирсступлеи1й  оказываетъ  значительное  вл1я- ! пость  частной  жалобы.  Вопросъ  о  юриди- 
нте  различное  отношен1е  къ  данному  деян1ю  [  ческой  природе  частной  ;калобы  потерпеи- 
того  или  другого  кодекса.  вследств1е  чего  шаго  по  деламъ  объ  У.-частныхъ  преступлс- 
одно  и  тоже  деян1с  одними  кодексами  при- !  Н1яхъ  представляется  спорнымъ:  одни  изсле- 
знается  У.-частпымь  преступлсн1смъ,  дру- '  дователн  считаютъ  жалобу  однпмъ  изъ  при- 
гпми  —  преследуется  независимо  отъ  жалобы  |  знаковъ  законнаго  состава  У.-частнаго  пре- 
потерпевшаго.  Сделанный  въ  литературе  по-  ступлсн1Я  и  полагают!.,  что  до  подачи  лсалобы 
пытки  выяснен1я  юридическпхъ  основан1й  деян1с  является  не  наказуемымъ;  друпе  ви- 
У.-частныхъ  преступлен1й  представляются  дятъ  въ  ней  одно  лишь  услов1е  уголовнаго 
малоуспешными:  изследователи  этого  воироса  иреследован1Я  деянхя,  полагая,  что  наказус- 
расходятся  какъ  въ  указан1п  самыхъ  юриди-  мость  его  вознпкаетъ  съ  момента  его  совёр- 
ческихъ  основан1Й,  такъ  и  въ  определен1и  '  шен1я;  третьи  придерживаются  средняго  воз- 
ихъ  численности  (напр.  Г.  Мейеръ  указыва- 1  зрен1я  и  признаютъ,  что  по  У.-частнымъ  пре- 
етъ  два  такихъ  основанхя,  Мпттермайеръ  —  1  ступлен1ямъ  жалоба  обусловливаетъ  собою 
три,  Шютце  —  шесть)  и  согласны  лишь  въ '  и  преступность,  и  преследуемость  деян1н. 
томъ,  что  въ  большинстве  случасвъ  пово- 1  Сенатъ  (въ  ре1п.  1888  г.,  №  33)  высказалъ, 
домъ  къ  отнесенш  того  или  другого  престу-  что  по  дЪламъ  объ  У.-частныхъ  преступле- 
плен1я  къ  категор1и  У.-частныхъ  являются  н1яхъ  жалоба  потерпевшаго  является  только 
<5ображен1я  уголовной  политики.  По  действую-  процессуальнымъ  услов1емъ  ирименсн1я  на- 
щемууложснш  о  наказан1яхъ,  къ  У.-частнымъ  казан1я  къ  виновному,  а  не  обстоятельствомъ, 
преступлен1ямъ  относятся:  1)  большая  часть  обусловливающимъ  преступность  учиненнаго 
преступлек1й  противъ  чести  и  целомудр1Яжен-  деян1я;  вследств1е  этого,  "если  преследован1е 
щинъ,  если  они  не  имели  своимъ  послед-  было  возбуждено  въ  порядке  публпчнаго  обви- 
ств1емъ  смерть  потерпевшей,  а  именно:  рас-  нон1Я  и  только  на  суде  обнаружится,  что 
тлен1е  девицы,  не  достигшей  14-летняго  воз-  дёятс  подлежитъ  преслЬдованш  не  иначе, 
раста,  изнасилование  женщины  пли  девицы,  какъ  по  жалобе  потерпевшаго,  то  производ- 
нмеющей  более  14  летъ  отъ  роду,  похищение  ство  остается  действитсльнымъ,  какъ  уже 
девицы  или  лгенщины  съ  памерен1емъ  ее  из-  возбужденное,  и  для  применен1я  наказап1я 
насиловать,  обольстить  пли  ооезчостить  огла-  необходимо  только,  чтобы  со  стороны  но- 
скою происшеств!я,  обольи1,ен1е  и  обезчеще- .  терпевшаго  не  было  сделано  прямого  заявле- 

33* 


518 


УГОЛОВНО-ЧАСТНЫЯ    ПРЕСТУПДЕВ1Я — УюЛОВНЫЙ    ЗАКОНЪ 


н1я  о  его  нежелан1и  преследовать  виновнаго. 
Того  же  взгляда  на  лсалобу  потерп^вшаго, 
какъ  на  необходимое  условие  возбуждешя 
пресл'Ьдован1я,  держатся  и  составители  про- 
екта уголовнаго  уложен1я,  и  коммисс1я  по 
пересмотру  законоположен1й  по  судебной  ча- 
сти. По  русскому  законодательству  право  на 
принесен1е  жалобы  объ  У.  частныхъ  преступ- 
лен1яхъ  предоставляется  прежде  всего  лицу, 
непосредственно  потерпевшему  отъ  престу- 
плешя,  бывшему  непосредственнымъ  объек- 
томъ  посягательства  (оскорбленный,  изнаси- 
лованная, похищенная  и  т.  п.).  Если  отъ 
одного  У.  частнаго  иреступлен1я  пострадало 
несколько  лицъ,  то  каждому  изъ  пихъ  при- 
надлежитъ  самостоятельное  право  па  возбуж- 
деше  уголовнаго  прсследоватя,  причемъ  къ 
жалоб'Ь,  поданной  однимъ  изъ  потерп'Ьвшихъ, 
остальные  могутъ  присоединиться  вплоть  до 
постановлон1я  приговора.  КромЬ  лицъ,  не- 
посредственно потерп'Ьвшихъ  отъ  У.  част- 
ныхъ преступлен1й,  правомъ  на  подачу  жа- 
лобы пользуются  супругъ  потерпевшей  (въ 
делахъ  объ  изнасилован1и  замужней  женщины 
право  на  подачу  жалобы  предоставлено  исклю- 
чительно самой  потерпевшей  и  ея  супругу), 
родители,  опекуны  и  лица,  которыя  имели 
фактическое  попечснхе  о  лице,  сделавшемся 
жертвою  преступнаго  деян1я.  Перечисленныя 
лица  пользуются  правомъ  на  принесен1е  жа- 
лобы или  наряду  съ  потерпевшимъ,  или  вместо 
него,  въ  случае  его  безум1я,  сумасшеств1я  или 
малолетства;  если  право  жалобы  за  потерпев- 
шаго  предоставлено  по  закону  несколькимъ 
лицамъ,  то  каждое  изъ  нихъ  можетъ  восполь- 
зоваться этимъ  правомъ  самостоятельно.  Въ 
техъ  случаяхъ,  когда  У.-частное  преступлеше 
совершено  самимъ  законнымъ  представите- 
лемъ  потерпевшаго,  некоторые  западноевро- 
пейсгае  кодексы  (напр.  венгерское  уложеше) 
устанавливаютъ  публичный  порядокъ  возбуж- 
ден1я  преследованхя,  къ  чему  склоняется 
также  и  нашъ  сенатъ  (реш.  1870  г.,  №  859); 
противъ  этого  возражаютъ,  что  въ  подобныхъ 
случаяхъ  сохраняютъ  въ  полной  мере  свое 
значен10  те  соображен1я,  которыя  побудили 
отнести  данное  деян1е  къ  числу  У.-частныхъ 
преступлен1й.  Коммисс1Я  Н.  В.  Муравьева, 
исходя  изъ  этого  соображешя,  высказалась 
за  возбуждеше  преследовашя  въ  общемъ  по- 
рядке лишь  для  техъ  случаевъ,  когда  У.-част- 
ное преступлен1е  совершено  законнымъ  пред- 
ставителемъ  потерпевшаго,  не  достигшаго 
17-летняго  возраста  или  лишеннаго  по  закон- 
нымъ основан1ямъ  возможности  непосредствен- 
ной охраны  своихъ  правъ.  По  германскому 
уставу  угол,  судопр.,  жалоба  по  дЬламъ  объ 
У.-частныхъ  преступлен1яхъ  должна  быть  по- 
дана письменно  и  лишь  въ  случае  заявления 
ея  суду  пли  прокурору  можетъ  быть  изло- 
жена словесно,  при  чемъ  обязательно  зано- 
сится въ  протоколъ.  Во  Франвди,  какъ  и  у 
насъ,  никакихъ  спещальныхъ  требован1й  для 
жалобъ  по  деламъ  объ  У.-частныхъ  престу- 
плен1яхъ  не  установлено.  Въ  литературе  вы- 
сказывается пожелаше  сделать  обращенхе 
къ  правосудш  возможно  более  доступнымъ, 
для  чего  необходимо  устранен1е  всехъ  фор- 
мальностей,  стеснительныхъ   для   потерпёв- 


шихъ.  Практика  сената  признаеп.  достаточ- 
нымъ  для  возбужден1я  дела  объ  У.-частиомъ 
преступлен1и  объявлен1е  потерпевшаго  объ 
учиненномъ  надъ  нимъ  преступлен1и  и  не 
требуетъ  формальной  жалобы  (реш.  1870  г., 
№  595).  Жалоба  можетъ  быть  принесена  по- 
терпевшимъ или  его  законнымъ  представп- 
телемъ  какъ  лпчно,  такъ  и  черезъ  поверен- 
наго,  спещально  уполномоченнаго  на  подачу 
жалобы  (реш.  1892  г.,  №  59).  Право  на  по- 
дачу жалобы  является  правомъ  личпымъ  и, 
какъ  таковое,  не  переходитъ  по  наследству 
(реш.  1880  г.,  №  16),  такъ  что  въ  случае 
смерти  потерпевшаго  до  подачи  имъ  жалобы 
наследники  его  не  могутъ  возбудить  пресле- 
дован1я.  Дальнейшее  производство  делъ  объ 
У.-частныхъ  преступлен1яхъ  подчиняется  об- 
щимъ  правиламъ,  установдепнымъ  для  делъ 
о  преступлешяхъ,  преследуемыхъ  независимо 
отъ  л;алобы  потерпевшаго,  при  чемъ  лицо, 
возбудившее  уголовное  преследован1е  пода- 
чею жалобы,  можетъ  принять  участ1е  въ  деле 
лишь  въ  качестве  гражданскаго  истца.  Этимъ 
У.  -  частныя  преступлен1я  отличаются  отъ 
частныхъ  преступлетй  (см.),  къ  которымъ  по 
нашему  законодательству  относятся  напр. 
оскорбления,  самоуправство,  банкротство  и 
т.  п.;  по  деламъ  о  частныхъ  преступлен1яхъ 
(Рг1уа1(1еИк1еп)  не  только  уголовное  пресле- 
дован1е  возбуждается  не  иначе,  какъ  по  жа- 
лобе потерпевшаго,  но  и  дальнейшее  разсмо- 
трен1е  дела  пропсходитъ  въ  порядке  частнаго 
обвинен1я  (см.)  и  въ  любой  момента  по  воле 
частнаго  обвинителя  можеп.  быть  прекращено. 

Литература.  Фонъ-Резонъ,  «О  преступле- 
шяхъ, наказуемыхъ  только  по  жалобе  потер- 
певшаго по  русскому  праву»  (СПб.,  1883); 
Волжинъ,  «Закопъ  и  жизнь»  (т.  I,  194—296); 
Вос110\\г,  «В1о  Ап1га§8(1е11к1е  1ш  Ее1сЬ881га1- 
гесМ»  (НоКгепйогГз  «НапйЬисЬ»,  1У,  265); 
К1гсЬепЬе1т,  «В1е  гесЫИсЬе  КаШг  йег  Ап- 
1гад8(1е1]к1.еп5>;  ЕисЬз,  «Апк1аёе  чпй  Ап1гай8- 
(1еИк1е»;  Хеззе!,  «В1е  Ап1,га§8ЬегесЬи§ип§еп 
йез  (1еи1.8сЬеп  81га1§е8е12ЬисЬ».  Более  »по- 
дробныя  указашя  литературы  и  изложен1е  по- 
становлен1й  западноевропейскихъ  законода- 
тельствъ  см.  въ  составленной  В.  К.  Случег.- 
скпмъ  для  коммисс1и  по  составленш  про- 
екта уголовнаго  уложен1Я  записки  объ  уго- 
ловно-частныхъ  преступлен1яхъ  (СПб.,  1895). 
Л.  С.  Лыкошино. 

З^головнын  закон'ь  въ  обширномъ 
смысле— всякое  законодательное  постановле- 
Н1е,  относящееся  къ  преступнымъ  деян1ямъ 
и  наказан1ямъ,  т.  е.  определяющее  признаки 
такихъ  деян]й,  родъ  и  размеръ  пололсенныхъ 
за  нихъ  наказан1й  и  порядокъ  отиравленхя 
У.  правосуд1я.  Подъ  У.  закономъ  въ  тесномъ 
смысле  разумеются  матер1альныя  У.-право- 
выя  определен1я:  всяк1й  законодательный  за- 
претъ  или  приказъ,  нарушен1е  или  неисполне- 
н1е  котораго  гарантируется  полонюннымъ  въ 
немъ  наказан1емъ  (определ€н1е  Н.  А.  Неклю- 
дова). Такой  запретъ  или  приказъ  состоитъ 
изъ  двухъ  частей,  называемыхъ  элементами 
У.  закона:  диспозитивной  или  определительной 
и  санкщи  или  охранительной.  Первая  заклю- 
чаетъ  въ  себе  наименован1е  или  описаше  того 
действ1я,  которое  образуетъ  соетавъ  даннаго 
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преступлеи1я;  вторая  назначаетъ  наказате, 
въ  форм'Ь  безусловно  опред'Ьлеаной  (напр. 
смертная  казнь  или  денежное  взыскан1е  въ 
25  р.)  пли  относительно  опред'Ьленной  (напр. 
тюрьма  до  I  года,  или  тюрьма  на  срокъ  не 
мен-Ье  года).  Старому  праву  была  известна 
еще  третья,  безусловно  неопред'Ьленная  фор- 
ма санкц1я:  наказать  «яко  преступника  ука- 
зовъ:»,  «по  м'Ьр'Ь  вины»,  «нещадно»  и  т.  п.  Къ 
разряду  У.  законовъ  принадлежать  также 
опред'Ьлен1л  общаго  характера,  относящ1Яся 
ко  всЬмъ  иреступнымъ  д'Ьян1ямъ  п  наказа- 
Ы1ямъ.  Современными  кодексами  они  выд'1- 
ляются  въ  такъ  назыв.  общую  часть.  По  основ- 
ному, обще-принятому  началу  У.  законъ  пред- 
ставляетъ  собою  актъ  верховной  законодатель- 
ной власти.  Наличность  карательнаго  запре- 
та или  приказа,  соотв'Ьтствующаго  признакамъ 
сод'Ьяннаго,  въ-  моментъ  содЪянхн,  есть  необ- 
ходимое услов1е  наказуемости:  пи11ип1  сптеп, 
паИа  роепа  зше  1с8е.  Въ  нашемъ  д-Ьйствую- 
щемъуложен1ио  наказан1яхъ  это  посл-Ьдяее  на- 
чало выраа;ено  въ  ст.  90:  «наказашя  за  пре- 
ступлен1я  п  проступки  опред'Ьляются  не  ина- 
че, какъ  на  точномъ  основан1и  постановлешй 
закона».  Нов'Ьйшхе  кодексы  его  вырагкаютъ 
точнее.  Цроектъ  У.  уложен1я,  наприм.,  го- 
ворить: «преступнымъ  признается  д^янхе, 
воспрещенное,  во  время  его  учинен1я,  зако- 
номъ  подъ  страхомъ  наказан1я».  У.  правовой 
характеръ,  кром'Ь  вел'Ьн1й  законодателя,  пм'Ь- 
ютъ  также  постановлен1я  и  распоряжешя  об- 
щественныхъ  и  административныхъ  устано- 
влен1й  и  лпцъ,  издаваемыя  въ  развитее  за- 
кона и  въ  прим1Ьнен1и  къ  отд'Ьльнымъ  м'Ьст- 
ностямъ  или  случаямъ.  Постановлешя  эти, 
однако,  становятся  карательными  нормами 
лишь  въ  силу  особаго  о  томъ  въ  У.  законе 
указан1я  и  потому  основного  начала  не  ка- 
рушаютъ.  Изъят1е  составляютъ,  по  русскому 
праву,  постановлен1я,  издаваемыя  генералъ- 
губернаторамп,  губернаторами  и  градоначаль- 
никами на  основан1и  положен1я  о  м-Ьрахъ  къ 
охрапен1ю  государственнаго  порядка  и  обще- 
ственнаго  спокойств1я  въ  м'Ьстностяхъ,  объ- 
явленныхъ  въ  состоян1и  усиленной  или  чрез- 
вычайной охраны.  У.  законы  д-Ьлятся  на  об- 
щ1е  и  особенные.  Особенные  У.  законы — гЬ, 
которые  им'Ьютъ  прим'1нен1е  или  въ  изв'Ьст- 
ной  лишь  части  государственной  территории. 
или  къ  изв-Ьстнымъ  лишь  категор1ямъ  лицъ 
(въ  зависимости  отъ  нацхональности,  сосло- 
в1я,  званхя,  занят1Я  и  т.  п.)  или  преступныхъ 
д-Ьян^й.  Они  могутъ  или  дополнять  общ1е, 
или  исключать  ихъ.  или  действовать  съ  ни- 
ми параллельно.— По  меткому  зам%чан1ю  1е- 
ринга,  ни  одна  область  права  не  отражаетъ 
на  себе  въ  такой  степени  переживаемую 
эпоху,  какъ  область  права  У.  Это  положен1е 
безусловно  в^рно  и  въ  прим-Ьненхи  къ  писан- 
ному У.  законодательству,  и  въ  применен1и 
въ  праву  обычному.  Въ  первичныя  эпохи 
единственный  нсточникъ  правообразованхя  со- 
ставляло обычное  право;  даже  гораздо  позд- 
н-Ье,  въ  эпоху  формирован1л  государства, 
оно  не  только  являлось  главнымъ  матер1а- 
ломъ  для  законодателя,  но  им^Ьдо  и  самосто- 
ятельное значен1е.  Такъ  было  до  конца  XVII 
стол.  Въ  современномъ  государств*  обычно- 


народныя  воззр4н1Я,    по  общему  правилу,  1/е 
могутъ    служить    основан1емъ    У.-судебныхъ 
оиред'Ьлен1й.  Существують,  однако,  и  изъят1я: 
такъ  напр.   у  насъ,  на  основанхи  прилож.  къ 
168    ст.    Улож.   о  наказ.,  самоеды,  калмыки, 
киргизы,  сибирсше  и  многхе  друг1е  инородцы 
за   всЬ   преступныя   д^Ьятя,  кром"!!  особо  въ 
закон*  перечисленныхъ,  судятся  «по  своимъ 
обычаямъ  и   обрядамъ».  Зат*мъ,  прпм'Ьнен1е 
обычая  можетъ  иметь  м^Ьсто  въ  приговорахъ 
волостныхъ   судовъ   (ст.    102   общ.   полож.  о 
крестьянахъ).  Наконецъ,  нормы  обычнаго  У. 
права  применяются  наравн-Ь    съ  договорами 
въ    стношен1яхъ   международныхъ,    которыя, 
по  природ*  своей,  не  могутъ  быть  регулируе- 
мы закономъ.  Главные  источники  д*йствую- 
щихъ    У.  законовъ   въ  Росс1и:    1)  Уложен1е 
о    наказан1яхъ    уголовныхъ   и   исправитель- 
ныхъ  (см.).   2)  Уставъ  о  наказан1яхъ,   нала- 
гаемыхъ  мировыми  судьями  (см.).  3)  Уложе- 
Н1е  финляндское   (см.).  4)  Уставы  о  ссыль- 
ныхъ  и  о  содержащихся  подъ   стражей  (Св. 
Зак.  т.  XIV,  изд.  1890  г.);  первый  изъ  этихъ 
уставовъ,  изд.  въ  1822  г.,  содержитъ  въ  себ* 
правила  о  порядк*  отправлен1я  и  сл-Ьдован^я 
ссыльныхъ,   о   надзор*    за   ссыльными   и  «о 
впадающихъ  въ  новыя  преступления»;   зд*сь 
опред*ляется  порядокъ  зам*ны  наказан1й  за 
совершаемыя  ссыльными   общ1я  преступныя 
д*ян1я  и  назначаются  наказашя  за  д*ян1я, 
не  предусмотр*нныя  уложешемъ  (поб*гъ,  на- 
рушен1е   законовъ   о   м*стожительств*,   пра- 
вплъ  дисциплины  и  т.  д.).  Второй  уставъ  обни- 
маетъ  собою  учрежден1е    м*стъ  заключешя, 
порядокъ  управлен1я  ими  и  порядокъ  содер- 
жан1я    заключенныхъ.    5)    Сельско-судебный 
уставъ  (Св.  Зак..;  т.  XII).  6)  Временныя  пра- 
вила о  волостномъ  суд*  въ  м*стностяхъ,  гд* 
введено  положен1е  о  земскихъ  начальникахъ 
12  1ЮЛЯ  1889  г.  7)  Уставы  казенныхъ   упра- 
вленШ — таможенный,  акцизный  и  др.;  они  за- 
ключаютъ  въ  себ*  карательныя  постановле- 
н1я  относительно  нарушешя  установленныхъ 
ими  правилъ.   8)   Уставъ  духовныхъ   консн- 
стор1Й,  Кормчая  книга  и  духовный  регламентъ 
— карательные  законы  церковные,  прим*няе- 
мые  церковно-судебной  властью;  постановле- 
ния эти  соединяютъ  въ  себ*  самыя  разнооб- 
разныя  правила  разныхъ  в*ковъ.  Источники 
военно-У .  закона — см.  ниже.  Стар*йш1й  изъ  со- 
временныхъ  западно-европейскихъ  У.  кодек- 
совъ— французск1й  сойе  репа!  1810  г.  До  его 
пздан1я  французское  право  представляло  пе- 
струю   см*сь  права  римскаго,   нацшнально- 
обычнаго   и    каноническаго,  эдиктовъ,  ордо- 
нансовъ,  судебныхъ  р*шен1й.  Онъ  составленъ 
лучшими    юристами   Франщи,    работавшими 
съ  1801  по  1808  г.;   за  время   своего   суще- 
ствован1Я    многократно   былъ  дополняемъ  и 
изм*няемъ     и    сохраняетъ    понын*    значе- 
Н1е    одного    изъ  лучшихъ   кодексовъ.    Зако- 
номъ  1832    г.    была  реформирована    систе- 
ма наказан1й,    при  чемъ  были  отм*нены  вс* 
суровыя  членовредительныя  наказашя;  зако- 
номъ   1863   г.   ц*лый   рядъ   правонарушешй 
былъ  переведенъ  изъ  разряда  сг1те8  въразрядъ 
йёШз;  закономъ  1850  г.  созданы  исправитедь- 
ныя  заведеп1Я  для  малол*тннхъ  и  т.  д.  Сойе 
репа!  былъ,  при  самомъ  издан1и,  введепъ  въ 
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Бельпи.  гд-Ь  сохранллъ  силу  въ  течение  дод- 
гаго  вромснп  и  посл'Ь  ея  отд'Ьлешя  отъ  Фран- 
цп!,  до  1867  г.,  когда  было  издано  действую- 
щее белыШское  улол1е111е,  весьма  близкое,  въ 
главныхъ  основан1Яхъ,  съ  французскимъ  пра- 
вомъ,  Въ  1811  г.  со(1о  репа!  быдъ  введеиъ  въ 
Голланд1и,  которая  получила  самостоятельный 
кодексъ  лить  черезъ  70  л^Ьтъ  (утвержденъ 
о  марта  1881  г.,  вступилъ  въ  силу  въ  1886  г.). 
Голландск1й  кодексъ,  ио  тщательности  обра- 
ботки и  110  простот-Ь  карательной  системы, 
занпмаетъ  выдающееся  м^сто.  Въ  Герман1и 
памятннкомъ,  находящимся  въ  непосредствен- 
ной связи  съ  д'Ьйствующимъ  У.  нравомъ,  яв- 
ляется СоизИшНо  спш1паИ8  СагоИпа  (сокра- 
щенно цитируется  С.С.С.)—уложен1е  Карпа  V, 
1п32  г.  (см.  "Каролина,  XIV,  571).  Съ  поло- 
вины XVIII  в.  стали  появляться  партикуляр- 
ные н^мещпе  кодексы,  число  которыхъ  къ 
1871  г.  дошло  до  44,  не  считая  56  напеча- 
танныхъ,  но  не  утвержденныхъ  проектовъ. 
Первымъ  по  времени  былъ  баварсшй  Со(1ех 
Оип8  Ьауапс!  спт1паИ8  1751  г.,  зат^мъ  ав- 
стрхйская  Терез1ана  1768  г.  (СопзйшНо  сг!- 
пппаИз  ТЬегез^апа),  замененная  въ  1787  г. 
кодексомъ  1осифа  И.  Въ  Пруссзи  въ  1791  г. 
издано  было  такъ  назыв.  прусское  земское 
право  (ЬапйгесЬО,  уголовный  постановлен1я 
котораго  действовали  до  издашя  въ  1851  г. 
81,1а1§е8е12ЬисЬ  1'иг  с11е  Ргеи8818с11еп  81аа1еп. 
Особенно  важное  значеме  для  посл'Ьдующаго 
законодательства  имело  баварское  уложен1е 
1813  г.,  проектъ  котораго  былъ  разработанъ 
знаменитымъ  Фейербахомъ;  вл1яше  его  отра- 
зилось и  на  русскомъ  Своде  Законовъ  угол. 
1832  г.  Вскоре  после  образован1Я  северо-гер- 
манскаго  союза,  въ  1868  г.,  по  иниц1ативе 
рейхстага  было  приступлено  къ  составлен1Ю 
союзнаго  У.  уложен1я.  Оно  было  составлено 
и  разсмотрепо  съ  поразительной  быстротой 
н  съ  1  января  1871  г.  вступило  въ  силу.  Въ 
течеше  1871  и  1872  гг.  81га1'§е8е12Ьис11  Гиг 
(1а8  Веи^зсЬе  Ке1с11  сделался  обще-герман- 
скимъ  У.  кодексомъ,  Въ  Австрии  кодексъ 
1осифа  II  былъ  замененъ  въ  1803  г.  уложе- 
н1емъ  Франца  II,  а  съ  1852  г.  действуетъ  81гаГ- 
§62612  иЬсг  УегЬгесЬеп,  УегдеЬеп  ипй  ПеЪег- 
1ге1,ипдеп.  На  смену  его  въ  восьмидесятыхъ 
годахъ  былъ  изготовлбнъ  проектъ.  Въ  Вен- 
гр1и  съ  1880  г.  действуетъ  самостоятельный 
кодексъ.  Англ1я  до  сихъ  поръ  не  пмеетъ  У. 
кодекса;  применяются  общее  право  (соштоп 
1а^V),  статутное  право  и  судебныя  решен1я. 
Въ  Соед.  Штат.  Сев.  Америки  ка/кдый  штатъ 
пмеетъ  самостоятельное  У.  законодательство. 
Дгьйствге  У.  закона.  I.  Во  времени.  Законъ 
У.  вступаетъ  въ  силу  съ  момента  его  обна- 
родован1Я,  но  при  издан1и  новыхъ  кодексовъ 
обыкновенно  назначается  особый  срокъ,  въ 
продолженхе  котораго  суды  и  граждане  могли 
бы  ознакомиться  съ  новымъ  закономъ  (такъ 
напр.,  уложеше  о  наказан1яхъ  было  обнаро- 
довано 15  августа  1845  г.,  а  вступило  въ  силу 
съ  1  мая  1846  г.).  Такая  прхостановка  дей- 
ств1я  закона  называется  уасаНо  16818.  Пре- 
];ращается  сила  закона  съ  момента  его  от- 
мены. По  общему  правилу,  никакой  законъ  не 
имеетъ  обратной  силы  (см.  XXI,  569).  Въ  прп- 
менен1н   къ  закону  У.  это  начало  подлежитъ 


существенному  огранпчеи1ю:  къ  деян1ямъ,  со- 
вершеннььмъ  во  время  действ1я  стараго  за- 
кона, но  разсматриваемымъ  при  действ1и  но- 
ваго,  применяется  последн1й,  если  онъ  сни- 
сходительнее. Общаго  оиределен1я  по  этому 
предмету  въ  нашемъ  праве  но  имеется,  но, 
напр.,  въ  иовелен1И  о  введен111  въ  действ1е 
уложен1Я  о  наказ,  это  прямо  было  оговорено. 
II.  Но  мпсту.  Пространство  действ1я  У.  за- 
кона определяется  территор1ей  государства. 
Иностранецъ,  хотя-бы  па  коротюй  срокъ  при- 
бывш1й  въ  государство,  пользуется,  наравне 
съ  туземцами,  полной  охраной  своихъ  правъ 
и  обязанъ  такимъже  подчинен^емъ  местиымъ 
законамъ.  Подробности  и  нзъят1Я  —  см.  Вне- 
земельность  (VI,  694)  и  Выдача  преступпи- 
ковъ  (VII,  489).  О  толкован1и  У.  законовъ — 
см.  XXXIII,  432. 

Законъ  военио-  У.  есть  понят1е  видовое,  а  не 
родовое  и  потому  самостоятельнаго  определе- 
Н1Я  его  быть  не  можетъ.  Онъ  также,  по  об- 
щему правилу,  составляетъ  актъ  верховной 
законодательной  власти,  но  изъятя  изъ  этого 
начала  въ  военно-У.  законодательстве  гораздо 
шире.  На  основан1й  90  ст.  воинск.  уст.  о  нак., 
главнокомандующему,  командующпмъ  арм1я- 
ми  и  др.  лицамъ,  въ  военное  время,  предо- 
ставляется, по  пхъ  усмотрен1ю,  усиливать 
строгость  наказан1й,  въ  законе  положенныхъ, 
не  доводя  лишь  такого  усиления  до  назначе- 
н1я  смертной  казни,  п  даже  объявлять  ие- 
воспрсщенныя  закономъ  деян1П  преступными, 
когда,  по  военнымъ  обстоятельствамъ,  при- 
няты будутъ  особыя  меры  предосторожности. 
Право  усплешя  цаказан1я  принадлежитъ  и  вь 
мирное  время  главнымъ  начальникамъ  воеп- 
ныхъ  округовъ,  въ  форме  предашя  суду  съ 
темъ,  чтобы  къ  виновнымъ  были  применяемы 
наказан1я,  положенный  для  военнаго  време- 
ни. Источники  действующаго  военно-У;  пра- 
ва: 1)  воинскШ  и  военно-морской  уставы  о 
наказан1яхъ  (см.  Уставы).  2)  Уставъ  дисци- 
плинарный (см.).  3)  Книга  VII  св.  воен.  пост. 
— о  заведешяхъ  военно-тюремныхъ.  4)  Разно- 
образные уставы:  гарнизонный,  о  внутренней 
службе  и  др.  Во  всехъ  современныхь  евро- 
пейскихъ  арм1яхъ  имеются  самостоятельные 
военно-У.  кодексы:  въ  Герман1и  —  М1И1аг 
81га1'^?е8е12Ъис11  Шг  йаз  (1еи18с110  Ке1сЬ,  1872  г. 
(лучппй  кодексъ;  по  его  образцу  составлены 
шведскШ  и  датск1й);  во  Фраищи  —  Сойе  йе 
^и8исе  шШШге,  1857  г.;  въ  Итал1и  —  СосИсе 
репа1е  рег  ехегсНо  ае1  гесгпо  й'ИаИа,  1869  г.; 
въ  Бельпи — Сойе  репа!  тШ1а1ге,  1870  г.;  въ 
Австро-Венгр1и— МШШг  81га%е8е12  иЬег  Уег- 
ЬгесЬеп ип(1  УегдеЬеп  Шг  Наз  Ка18егШит 
Оез1егге1сЬ,  1855  г.  (наибо-лее  устарелый). 
Австр1йсгай  кодексъ — единственный,  заклю- 
чающ!й  въ  себе  постановления  о  всехъ  пре- 
ступныхъ  деяшяхъ  и,  следовательно,  исключа- 
ЮЩ1Й  собою  применен1е  къ  военно-служащимь 
общаго  кодекса;  все  проч1е  суть  только  сбор- 
ники постановлешй  спешальныхъ  и  приме- 
няются наряду  съ  общими.  Действ1е  военно- 
У.  закона  существенно  видоизменяется  въ 
зависимости  отъ  обстоятельствъ  времени  и 
места.  Хотя  военное  время  не  создаетъ  но- 
выхъ юридическихъ  отношен1й  въ  арм1и,  но 
оно  выдвигаетъ   на  первый  планъ  так1я  обя- 
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занности,  который  въ  мирное  время  суще- 
ственнаго  значен1я  не  им'Ьютъ,  создаетъ  воз- 
можность особыхъ  правоиарушен1й  (б-Ьгство 
съ  поля  сражен1я,  мародерство  и  т.  п.)  п  об- 
ращаетъ  н'Ькоторыя  ненаказуемыя  д'Ьян1я 
или  дисциплинарные  проступки  въ  д-Ьянтя, 
облончепныя  высшими  наказан1ями.  Кром-Ь 
того,  оно  обусдовливаетъ  распространен1е  Д'Ьй- 
ств1я  военно-уголовныхъ  законовъ  на  лицъ 
гражданскихъ  (собственныхъ  нодданныхъ  и 
непр1ятельскихъ),  па  военнопл'Ьнныхъ,  на 
1пп10новъ.  Территор1альный  приндипъ  въ  от- 
ношен1и  воепно-У.  законовъ  не  им'Ьетъ  зпа- 
ченхя,  ибо  войска  и  военные  корабли,  нахо- 
дящ1еся  на  иностранной  территорхи,  подчи- 
няются всегда  д'Ьйств1ю  отечественныхъ  за- 
коновъ, а  не  туземныхъ;  но  объемъ  ихъ  при- 
менен! я  различенъ  въ  местностяхъ,  состоя- 
щихъ  на  мирномъ  положен]и  или  на  воен- 
номъ,  въ  оккупированныхъ  непр1ятельскихъ 
обдастяхъ  и  когда  какая-либо  местность  объ- 
является въ  мирное  время  состоящей  въ  ис- 
ключительномъ  положен1и  (положен1е  усилен- 
ной и  чрезвычайной  охраны  у  насъ,  осадное 
положен1е  въ  государствахъ  средней  Европы). 
Д'Ьйств1е  военно-У.  законовъ  по  липамъ  также 
различно.  Въ  полномъ  объеме  они  применя- 
ются къ  военнослужащимъ  въ  тесномъ  смысле, 
въ  ограниченномъ — къзапаснымъ,  отставнымъ, 
резервистамъ  разныхъ  напменован1й.  опол- 
ченцамъ  и  къ  весьма  многнмъ  другнмъ  кате- 
гор1ямъ.  К.-К. 

^голопн ыи  пск1>  (АсИоп  риЪ1^^ие, 
81га1к1аде,  с^аг^е)  —  есть  требован1е,  предъ- 
явленное уголовному  суду  о  прпм'Ьнен1и  на- 
казан1я  къ  виновному  въ  преступномъ  д^Ья- 
н1и.  У.  искъ  опред^ляеть  содержан1е  и  на- 
правлен1е  судебнаго  разбирательства;  налич- 
ность его  предполагается  во  вс^хъ  стад1яхъ 
и  во  всЬхъ  типахъ  процесса.  Въ  розыскномъ 
процессе  У.  искъ  отделяется  отъ  оценки  его 
(сужден1я)  лишь  логически;  осуществлен1е  его 
предоставляется  темъ  же  судебнымъ  органамъ, 
на  которыхъ  возлагается  судебное  разсмо- 
трен1е  дела,  при  чемъ  законъ  указываетъ 
лишь  поводы,  уполномочиваюп1,1е  судью  при- 
ступить къ  уголовному  разбирательству  (Гип- 
(1атеп1а  ^п^и^8^1^оп^$).  Въ  состязательномъ 
процессе  У.  искъ  вверяется  особымъ  орга- 
намъ, отъ  которыхъ  завис итъ  возбуждение  и 
поддержаше  его  передъ  судомъ,  при  чемъ 
органы  обвинен1я  обособляются  отъ  орга- 
новъ  суда.  У.  искъ,  какъ  и  искъ  граждан- 
сшй,  является  требован^емъ,  обращаемымъ 
къ  судебной  власти  и  создающимъ  для  по- 
следней обязанность  производства  дела  въ 
судебномъ  порядке.  Фактическая  доказатель- 
ность У.  иска  оценивается  обвинителемъ;  отъ 
неосновательныхъ  обвинений  возможно  огра- 
дить обвиняемыхъ  только  установлен1емъ  от- 
ветственности обвинителей,  а  это  мыслимо 
только  при  самостоятельности  ихъ  деятель- 
ности, при  независимости  ихъ  отъ  судебной 
оценки;  однако,  практикою  нашихъ  судебныхъ 
устааовлен1й  (цирк.  мин.  юстиши  28  февраля 
1874  г.)  за  судебнымъ  следователемъ  признано 
право  оценки  У.  иска  съ  точки  зрен1я 
его  достоверности.  Въ  отличхе  отъ  граждан- 
скаго  иска,   У.  искъ   по  содержанию   своему 


является  искомъ  публиЧнымъ  и  индивидуаль- 
иымъ,  а  не  частнымъ  и  объективнымъ.  Право 
У.  иска  принадлелштъ  государстну;  У.  искъ 
осуществляется  единственно  по  воле  госу- 
дарственной власти,  не  завися  ни  оп.  про- 
извола отдельныхъ  лицъ,  ни  отъ  усмотрен1Я 
судебной  вл-^сти  и  другихъ  властей,  суще- 
ствующихъ  въ  государстве.  Въ  виде  исклю- 
чен1я  по  деламъ  6  преступлен1яхъ  частныхь 
и  уголовно-частныхъ  право  на  У.  искъ  пре- 
доставляется исключительно  потерпевшему 
и  его  законнымъ  представителямъ,  а  въ  не- 
которыхъ  случаяхъ  устанавливается  зависи- 
мость (пассивная  или  актинная)  органовъ 
обвинительной  власти  отъ  требован1й  част- 
ныхъ  лицъ  и  правительственныхъ  учреждешй. 
У.  искъ  предъявляется  противъ  определеннаго 
лица  и  прекращается  со  смертью  виновника 
преступлен1я;  въ  видахъ  практическаго  удоб- 
ства отъ  .этого  требованхя  допускаются  от- 
стуцлен1я  при  предварительномъ  следств1и, 
производство  коего  начинается  хотя-бы  ви- 
новникъ  преступлен1Я  и  не  былъ  еще  обна- 
руженъ.  Наконецъ,  по  форме  своей  У.  искъ 
расчленяется  на  возбуждение  судебнаго  пре- 
следования и  обличеше  обвиняемаго  передч, 
судомъ,  тогда  какъ  гражданстй  искъ  долженъ 
быть  сдинымъ  и  неизменяемымъ  во  все  вре- 
мя производства  дела;  эта  двойственность  У. 
иска  объясняется  темъ,  что  обвинителю  при- 
ходится искать  судебной  защиты  въ  то  время, 
когда  въ  рукахъ  его  нетъ  еще  многихъ  дока- 
зательствъ  по  делу,  приходится  собирать  до- 
казательства при  содейств1и  судебныхъ  орга- 
новъ, вследств1е  чего  обвинитель,  въ  большин- 
стве случаевъ,  не  можетъ  окончательно  фор- 
мулировать У.  искъ  въ  моментъ  первоначаль- 
иаго  обращен1я  своего  къ  суду.  Ъозбужденге 
уюловиаю  прес.тдовангя  складывается  изъ 
предъявления  У.  иска  уполномоченному  на  его 
разрешение  суду  и  принятая  его  судомъ,  кото- 
рый проверяетъ  при  этомъ  компетентность 
обвинителя  и  наличность  требуемыхъ  для  У. 
иска  юридическихъ  услов1й.  Принят1е  судеб- 
нымъ органомъ  У.  иска  выражается  въ  привле- 
чении заподозреннаго  къ  делу  въ  качестве 
обвиняемаго.  Возбужден1е  У.  преследован1я 
не  следуетъ  смешивать  съ  начат1емъ  дела  въ 
судебномъ  порядке,  такъ  какъ  иногда  дело 
можетъ  быть  начато  и  при  отсутствии  У.  иска, 
для  разследован1Я  происшеств]я,  которое  мо- 
жетъ заключать  въ  себе  признаки  преступле- 
шя;  равнымъ  образомъ,  возбуждение  уголовна- 
го  иреследован1я  следуетъ  отличать  отъ  уча- 
стия въ  деле,  ибо  право  на  учасие  въ  деле 
иногда  предоставляется  лицамъ,  не  возбуж- 
давшимъ  У.  иска,  а  присоединившимся  къ 
иску,  предъявленному  другими.  Моментомъ 
возбужден1я  У.  преследования,  съ  котораго 
прерывается  течен1е  давности  и  создается 
для  заподозреннаго  положен1е  обвиняемаго, 
на  Западе  признается  моментъ  принят1я  У. 
иска  судомъ,  у  насъ— моментъ  иредъявлен1я 
его  суду  и  даже  полицейской  власти:  необ- 
ходимо только,  чтобы  ходатайство  о  возбуж- 
ден1и  У.  преследования  было  обращено  къ 
компетентной  власти,  исходило  отъ  лица 
имеюшаго  право  на  предъявлен1е  У.  иска, 
и  имело  своимъ  предметомъ  деян1е  наказуе- 
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мое.  Право  на  У.  искъ  принадлежитъ  госу- 
дарству, а  ио  изъят1ю,  въ  д'Ьдахъ  о  частныхъ 
и  уголовно  -  частныхъ  преступлен1яхъ — част- 
нымъ  лицамъ;  всл4дств1е  этого  различается 
публичное  и  частное  обвинен1е.  Въ  виду  рас- 
членешя  обвинешя  на  первоначальное  и  окон- 
чательное различаются  лица,  уполномоченныя 
на  возбужден1е  У.  пресл*дован1я,  и  лица, 
уполномоченныя  на  обличеше  виновныхъ 
передъ  судомъ:  субъектъ  первоначальнаго 
обвинен1я  является  активнымъ  лишь  въ  по- 
чине, зат'Ьмъ  д'Ьятельность  его  мало  замет- 
на, такъ  какъ  его  дополняетъ  и  зам'Ьняеть 
следователь;  наоборотъ,  субъектъ  окончатель- 
наго  обвинешя  активенъ  отъ  начала  до  кон- 
ца своей  д'Ьятельности.  Въ  Англхи  возбужде- 
Н1е  У.  пресл^довашя  является  правомъ  каж- 
даго  гражданина;  созданные  въ  1879  г.  ор- 
ганы оффищальнаго  обвинен1я  возбуждаютъ 
У.  преслЬдованхе  лишь  по  д^ламъ  о  престу- 
плен1яхъ,  не  затрогивающихъ  интересовъ 
частныхъ  лицъ.  Наоборотъ,  во  Франщи  воз- 
бужден1е  У.  пресл'Ьдовашя  монополизировано 
въ  рукахъ  прокурора,  который,  однако,  обя- 
занъ  возбудить  пресл-Ьдованхе  по  требованш 
апеллявдоннаго  суда  или  по  жалобе  потерп^Ьв- 
шаго,  если  въ  ней  указанъ  обвиняемый.  Въ 
Австр1и  нормальнымъ  возбудителемъ  уголов- 
наго  пресл'Ьдозан1я  является  прокуроръ,  но 
потерпевшему  предоставлено  право  непо- 
средственнаго  нредъявленхя  У.  иска  суду,  по- 
мимо прокуратуры.  Въ  Россги  право  возбуж- 
ден1я  У.  преследования  предоставлено  въ  раз- 
личной м^ре  прокуратур!,  полищи  идругпмъ 
административнымъ  властямъ,  частнымъ  ли- 
цамъ, потерпевшимъ  отъ  преступлен1я,  и  ор- 
ганамъ  судебной  власти.  Прокуратура  воз- 
буждаетъ  У.  преследованхе,  предлагая  судеб- 
ному следователю  произвести  предвари- 
тельное следствхе  или  внося  въ  окружный 
судъ  обвинительный  актъ  (по  д^ламъ  о  пре- 
ступлен1яхъ,  преследуемыхъ  въ  порядке  пуб- 
личнаго  обвинешя  и  подведомственныхъ  об- 
щимъ  судебнымъ  установлен1ямъ).  Въ  рукахъ 
прокуратуры  сосредоточиваются  все  сведения 
о  преступныхъ  деян1яхъ  этой  категор1и;  она 
руководитъ  действиями  полищи  по  производ- 
ству дознан1й,  къ  ней  обращаются  прави- 
тельственныя  установлен1Я  и  частныя  лица, 
заинтересеванныя  въ  преследован1и  престу- 
плен1й;  наконецъ,  она  иабдюдаетъ  за  производ- 
ствомъ  предварительныхъ  следствий.  Въ  ви- 
де изъят1я  по  некоторымъ  деламъ  прокура- 
тура не  можетъ  возбудить  У.  преследо- 
ван1я,  пока  не  будетъ  заявлено  о  томъ  тре- 
бованхе  со  стороны  имегощихъ  на  то  право 
лицъ  или  учреждешй.  Прокуратура  обязана - 
возбудить  У .  преследование,  если  о  томъ  сде- 
лано распоряжеше  высшимъ  въ  порядке  под- 
чиненности лицомъ  прокурорскаго  надзора 
или  состоялось  определеше  обвинительной 
камеры  (а  по  преступлен1ямъ  по  службе  долж- 
ностныхъ  лицъ  судебнаго  ведомства  —  того 
судебнаго  места,  отъ  котораго  зависитъ  пре- 
дан1е  обвиняемаго  суду). 

Полишя  общая  (городская,  уездная  и  сель- 
ская) и  спещальная  (чины  корпуса  жандар- 
мовъ  на  железныхъ  дорогахъ,  инспекторы 
месть  тиснен1я   и    торговли   произведен1ями 


печати  и  т.  п.)  является  нормальнымъ  орга- 
номъ  возбуждешя  преследован1я  въ  публич 
номъ  порядке  по  деламъ, подведомственным : 
мировымъ  и  судебно-административнымъ  уста 
новлен1ямъ;  она  действуетъ  при  этомъ  вполн! 
самостоятельно  и  только  въ  отношен1и  пре 
кращен1я  дознаний  безъ  возбуждешя  пресл'!', 
дован1я  подчиняется  контролю  прокуратуры. 
По  деламъ,  подведомственнымъ  общимъ  су- 
дебнымъ установлен1ямъ,  полищя  можетъ  об- 
ращаться къ  прокурору  и  следователю  съ  со- 
общен1ями,  но  возбуждеше  уголовнаго  пре- 
следованхя  зависитъ  отъ  прокурора  или  сле- 
дователя, для  коихъ  сообщен1я  полиции  не 
обязательны.  Изъ  числа  частныосъ  линъ  право 
на  возбужден1е  иска  предоставлено  только 
потерпевшимъ  отъ  преступлен1я;  жалоба  по- 
герпевшаго  признается  законнымъ  поводомъ 
къ  начат1ю  дела  и  при  наличности  ея  ни 
прокуроръ,  ни  следователь  не  могутъ  укло- 
ниться отъ  возбужден1я  преследованхя.  Част- 
ныя лица,  отъ  преступления  не  потерпевш1я, 
въ  общихъ  судебныхъ  установленхяхъ  могутъ 
подавать  подкрепленныя  доказательствами 
объявлешя  о  преступлеши,  но  возбуждеше 
уголовнаго  преследован1я  въ  такихъ  случа- 
яхъ  вполне  зависитъ  отъ  следователя  или 
прокурора.  Мировые  и  городские  судьи,  зем- 
ств началытки  и  угьздные  члены  окружпаго 
суда  могутъ  возбуждать  У.  преследован1е  по 
всемъ  непосредственно  усмотреннымъ  ими 
(какъ  въ  качестве  очевидцевъ,  такъ  и  при 
производстве  другихъ  делъ)  преступнымъ  де- 
ян1ямъ,  преследуемымъ  въ  порядке  публич- 
наго  обвинешя,  за  исключешемъ  нарушен1й 
уставовъ  казеннаго  управления,  обществен- 
наго  благочин1я  и  благоустройства  и  поста- 
новленхй  о  печати.  Судебный  слтьдователь  име- 
етъ  право  возбудить  преследование  или  по 
своему  непосредственному  усмотрен1ю,  когда 
онъ  застигнетъ  совершающееся  или  только 
что  совершившееся  преступное  деян1е  (по 
преступлешямъ,  обнаруженнымъ  при  произ- 
водстве другого  дела,  следователь  начинаетъ 
изследован1е  не  иначе,  какъ  по  предложен1Ю 
прокурора),  или  же  по  указан1Ю  лицъ,  не  име- 
ющихъ  права  на  возбуждеше  преследованш  по 
данному  делу.  Наконецъ,  изъ  числа  коллепаль- 
ныхъ  судовъ  право  возбужден1Я  У.  преследо- 
ван1я  предоставлено  только  судебной  палате, 
въ  качестве  камеры  предан1я  суду;  все  осталь- 
ные коллепальные  суды  пмеютъ  право  лишь 
сообщать  объ  усмотренныхъ  ими  преступныхъ 
деян1яхъ  темъ  органамъ,  отъ  которыхъ  зави- 
ситъ возбужденхе  У.  преследования.  По  де- 
ламъ о  преступлен1яхъ  частныхъ  и  уголовно- 
частныхъ  возбуждать  У.  преследованхе  могутъ 
лица,  потерпевшая  отъ  преступлен1Я,  и  ихъ 
законные  представители.  Обличенге  обвиняема- 
го передъ  судомъ  заключается  въ  окончатель- 
ной формулировке  предъявленнаго  иска  и  въ 
поддержанхи  его  во  всЬхъ  инстанщяхъ  суда. 
Въ  А.нгл1н  право  обличешя  обвиняемаго  пе- 
редъ судомъ  предоставлено  темъ  же  лицамъ. 
отъ  которыхъ  зависитъ  возбуждеше  У.  иска. 
Во  Франвди  обличенхе  передъ  судомъ  возло- 
жено исключительно  на  прокуратуру;  част- 
ныя .лица  совершенно  устраняются  отъ  об- 
личешя.  Въ  Германии   по  деламъ   о  престу- 
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1сн1яхъ,  пресл4дуемыхъ  въ  пубдичномъ  ио- 
рлдк*,  обдичен1е  передъ  судомъ  возлагается 
на  прокуратуру,  но  потерпйвш1й  можетъ  уча- 
твовать  въ  обличенш  въ  качестве  добавоч- 
на стороны  (NеЬепк1аде).  Въ  Росс1и  по  д*- 
мъ,  подведомственны лъ  мировымъ  и  судеб- 
-админнстративнымъ  установлешямъ,  ираво 
личен1я  обвиняемаго  передъ  судомъ  предо- 
авлено  т^мъ  же  лпцамъ,  отъ   коихъ   зави- 
1тъ  возбуждеше  У.  иска.  Въ  общихъ  судеб- 
,1хъ  установлен1яхъ  по  д^ламъ  о  преступ- 
и1яхъ,  пресл'Ьдуемыхъ  въ  порядке  публич- 
1Г0  обвинен1Я,  ипод'Ьламъ  о  преступлен1яхъ 
оловно-частныхъ  обличен1е  обвиняемаго  пе- 
дъ  судомъ  возлагается  на  прокуратуру,  при 
омъ  потерп^вшхе  могутъ  участвовать  въ  д^Ьл'Ь 
лишь  въ  качеств*  гражданскихъ  истцовъ  (IX, 
507).   Наконецъ,  по  дйламъ  о  частныхъ  пре- 
ступлен1яхъ  (см.),  какъ  въ  мировыхъ,  такъ  и 
въ  общихъ  судебныхъ  установлешяхъ,   облп- 
чен1е   обвиняемаго  передъ  судомъ  предоста- 
вляется исключительно  потер п^вгаинъ,  въ  по- 
рядк*  частнаго  обвинешя  (см.). 

Каждый  У.  искъ  долженъ  удовлетворять 
опред'Ьленны.мъ  фактическимъ  и  юридиче- 
скимъ  услов1ямъ,  при  отсутствии  которыхъ 
падаетъ  самое  право  уголовнаго  иска.  Фак- 
тическими услов1ями,  совокупность  коихъ 
создаетъ  достаточное  основан1е  обвинен1я, 
служать  данныя,  доказывающхя  событ1е  пре- 
ступленхя  и  учинен1е  его  обвиняемымъ.  Оц'Ьн- 
ка  фактическихъ  условШ  обвинения  предо- 
ставляется тому  лицу,  которое  уполномочено 
на  возбужден1е  У.  иска;  судебной  пов^рк* 
фактичесшя  условия  обвинен1я  подлежатъ  при 
разсмотр-Ьихи  предварительнаго  следствхя  ок- 
ружнымъ  судомъ  (при  прекращеши  дЬла), 
или  судебной  палатой  (при  предан1и  суду), 
во  всЬхъ  асе  остальныхъ  случаяхъ— при  по- 
стаиовлен1и  приговора  р^шающимъ  судомъ. 
Юридичесшя  УСЛ0В1Я  обвинешя  или  право- 
выя  предположен1я,  необходимыя  для  приня- 
Т1Я  и  разсмотр'Ьнхя  У.  иска  въ  судебномъ  по- 
рядке, во  всякомъ  положен1и  д4ла  подлежатъ 
оц'Ьнк'Ь  суда,  который  при  отсутств1и  ихъ  не 
можегъ  принять  д-Ьда  къ  своему  производ- 
ству. Юридичесшя  услов1Я  (законные  пово- 
ды) У.  пресл'Ьдован1я  распадаются  на  мате- 
р1альныя  и  процессуальныя:  первыя  сводятся 
къ  наличности  права  на  наказаше  въ  дан- 
номъ  случае,  вторыя  опред^ляють  порядокъ 
предъявлен1я  У.  иска.  Право  на  наказан1е 
предполагаетъ:  1)  наличность  въ  д'Ьяши  обви- 
няемаго полнаго  вн'Ьшяяго  состава  престу- 
пленхя,  2)  наличность  виновника  преступле- 
шя  (необнаружеше  виновнаго  является  осно- 
ван1емъ  къ  прекращенш  У.  пресл*дован1я, 
а  нерозыскаше,  поб'Ьгь  или  болезнь  обви- 
няемаго пр1останавливаюгь  пресл*дован1е), 
3)  возможность  прим^нетя  наказан1я  въ 
данномъ  случа'Ь,  т.  е.  отсутствхе  прнчинъ, 
погашающихъ  наказан1е  (смерть  обвиняе- 
маго, давность,  примиреше  и  помиловате), 
н  4)  наличность  права  обвинешя  въ  дан- 
номъ случа'Ь,  устраняемаго  при  существоваши 
судебнаго  приговора  по  тому  же  д^лу.  Въ 
вид*  исключен!я  д-^ло  разсматривается  У. 
судомъ,  не  смотря  на  невозможность  при- 
м'Ьненхя     наказашя,    въ    сл1Ьдующпхъ    слу- 


чаяхъ: 1)  при  прекращенш  У.  пресл*- 
дован1я  предъявленный  въ  У.  суд*  граж- 
данский искъ  разрешается  т^мъ  же  судомъ; 
2)  при  кассащонной  отм-Ьн*  приговора  по  жа- 
лоб* гражданскаго  истца  д-Ьло  разсматривает- 
ся У.  судомъ  исключительно  для  опред*- 
лен1я  правъ  пстца  па  вознагражден1е;  3)  осво- 
божденные отъ  суда  безъ  указан1я  вины  мо- 
;кетъ  просить  У.  судъ  объ  опред*лвн1и  вины 
и  сл*довавшаго  ему  наказан1я;  равнымъ  обра- 
зомъ  могутъ  просить  о  возобновлен1и  д^ла,  пре- 
кращеннаго  по  манифесту,  должностныя  лица 
и  семейства  ихъ.  Къ  числу  процессуальныхъ 
услов'й  У.  иска  относятся:  а)  компетент- 
ность судебнаго  органа,  которому  предъя- 
вленъ  У.  искъ  (при  некомпетентности  суда 
посл4дн1й  или  возвращаетъ  У.  искъ  лицу, 
его  предъявившему,  или  направляетъ  его  по 
принадлежности);  2)  компетентность  даннаго 
лица  на  предъявлен1е  У.  иска  и  3)  выполне- 
Н1е  установленяыхъ  закономъ  для  У.  иска 
формальныхъ  требовашй.  КромЬ  перечислен- 
ныхъ  общихъ  условий  У.  иска,  въ  известныхъ 
случаяхъ  необходима  наличность  требован1я  со 
стороны  того  лица  или  органа,  которому  пре- 
доставлено право  возбужден1я  У.  иска.  Какъ 
требоваше,  о  судебномъ  признаши  котораго 
ходатай ствуетъ  обвинитель,  У.  искъ  дол- 
женъ представлять  собою  какъ-бы  проектъ 
судебнаго  приговора,  предлагаемаго  обвини- 
телемъ.  Въ  У.  иск*  должны  быть  указаны 
лицо,  обвиняемое  въ  преступномъ  д*ян1и, 
учиненное  имъ  преступное  д*яше,  доказа- 
тельства, подтверждающ1я  обвинен1е.  имя  и 
фампл1Я  обвинителя.  Въ  процесс*  обвинитель- 
номъ  разсмотр*н1в  д*ла  ограничивается  пре- 
делами, указанными  обвинителемъ,  и  не  мо- 
жетъ быть  распространяемо  на  другихъ  обви- 
няемыхъ  и  на  друг1я  преступлен1я.  Въ  ро- 
зыскномъ  и  сл*дственно-состязательномъ  про- 
цесс* судъ  при  изсл*дован1и  д*ла  не  ст*сняет- 
ся  указанными  обвинителемъ  пред*лами  и  въ 
прав*  изм*нить  предъявленное  обвиненхе;  въ 
вид*  исключен1я  судебное  разсмотр*ше  стро- 
го ограничивается  пред*лами  предъявленна- 
го  обвинен1я  по  д*ламъ  о  нарушен1и  уста- 
вовъ  казенныхъ  управленШ,  о  должностныхъ 
преступлен1яхъ  и  о  преступлен1яхъ  частныхъ. 
Производство  У.  д*ла,  разъ  начатое  судомъ, 
должно  быть  доведено  до  конца.  При  налич- 
ности причинъ,  до  устранен1Я  которыхъ  раз- 
смотр*н1е  д*ла  въ  У.  суд*  невозможно,  про- 
изводство по  д*лу  временно  прхостанавли- 
вается,  но  возбужденное  У.  пресл*доваше 
остается  въ  сил*  н  заподозр*нный  оста- 
вляется въ  положеши  обвиняемаго;  по  устра- 
неши  препятствующей  производству  причины 
оно  продолжается  въ  силу  закона.  Физиче- 
ская невозможность  производства  уголовнаго 
д*ла  им*етъ  м*сто  въ  т*хъ  случаяхъ,  когда  об- 
виняемый не  можетъ  быть  доставленъ  въ  судъ 
всл*дств1е  поб*га  или  бол*зни;  въ  обоихъ  слу- 
чаяхъ производство  д*ла  отлагается  до  розы- 
скашя  обвиняемаго  или  до  выздоровлешя  его. 
Въ  случа*  поб*га  обвиняемаго  д*лается  рас- 
поряжение о  сыск*  его  (XXXII,  236);  въ  слу- 
ча* душевной  бол*зни  обвиняемаго  онъ  сви- 
д*тельствуется  особымъ  присутств1емъ  окруж- 
наго  суда  (XI,  278).    Юридически  невозмож- 
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пымъ  производство  у.  д-Ьла  является  при  воз- 
никновен1и  такихъ  вопросовъ,   которые  под- 
лея;атъ   разр'Ьшен^ю    другого  установлен1я   и 
для  даннаго  д'Ьла  являются  преюдишальными 
(ХХУ,  10А).   Прекращен1емъ  У.   иска  назы- 
вается судебное  опред'Ьлен1е,  кои.мъ  постано- 
вляется, что  дальнейшее  разсмотр^ше  въ  су- 
дебномъ   порядке   возбулсдеипаго   угол,  иска 
не  можетъ  им^ть  м^Ьста  и  всЬ  принятия  про- 
тивъ   обвиняемаго  м^ры  подлежать  отмен-Ь. 
Въ   отлич1е   отъ   окончан1я   дЬла  судебнымъ 
приговоромъ,  прекращен1е  У.  пресл'Ьдованхя 
опред'Ьляется  до  судебнаго  сл'Ьдств1я,  въ  рас- 
порядительномъ  засЬданхи   или  камерой  пре- 
дашя  суду.    Отъ   прекращен1я    производства 
въ  данномъ  суде  (по  неподсудности)  прекра- 
щен1е    обвинен1я    отличается    т^мъ,   что    въ 
первомъ   случа'Ь   производство  продолжается 
въ    другомъ    суде,  а  отъ    пр1остановлен1Я  — 
т'Ьмъ,  что  приостановленное  производство  про- 
должается,  какъ  только  устранены    причины 
остановки.    Причины   прекращен1Я   У.  иска 
распадаются    на    прекращающхя    пресл^до- 
вате — непреступность  д-Ьяшл,  душевная  бо- 
лезнь обвиняемаго,   необнаружен1е   обвиняе- 
лаго,  недостаточность  уликъ — и  погашающ1Я 
нреследованхе,  при  наличности  коихъ  наказа- 
н1е  отменяется  (XXII,  431).  По  деламъ,  под- 
суднымъ  обш,имъ  судебнымъ  установлен1ямъ, 
нрекращеше  У.  преследования  зависитъ  отъ 
того  суда,  которому  подведомственно  дело  по 
существу;   но    при  несоглас1и   его   съ  мне- 
шемъ  прокурора  вопросъ  о  прекрашенш  про- 
изводства   разрешается    судебною    палатою. 
Потериевш]й   можетъ   принести    на   опреде- 
леше    окружнаго   суда    о   прекращен1и  дела 
частную  жалобу;   наконецъ,   судебная  палата 
можетъ  сама  отменить  определение  окружнаго 
суда,  если  получитъ  сведен1я  о  томъ,-что  У. 
преследован]  е      прекращено      неправильно. 
Определен1я   о    прекращен1и   У.    преследо- 
ван1я    постановляются    пли    по    инищативе 
самого    суда,    или    по    предложен! ямъ    про- 
курора, основаннымъ  на  разсмотрен1и  окон- 
ченнаго    предварительнаго     следств1Я,     или 
по   иредставлен1ямъ    судебнаго  следователя, 
если  последней  не  найдетъ  оснований  продол- 
жать   следств1е   въ   виду    наличности   одной 
ияъ   причинъ,   отменяющихъ   11аказан1я,   или 
иъ  виду  отсутствия  въ  изследуемомъ   деян1и 
признаковъ  преступлен1я,  необнаружен1я  ви- 
новнаго  или  недостаточности  уликъ.  Для  ми- 
ровыхъ  и   судебно-административныхъ   уста- 
новлен1й    особаго    порядка    прекращешя   У. 
проследовашя  закономъ  не  установлено.  Про- 
изводство по  прекращенному  У.  иску  можетъ 
быть,  съразрешен1я  судебной  палаты,  возоб- 
новлено,  если  до  истечен1я   срока  давности 
будутъ  установлены    признаки   преступности 
деянхя,   выяснится  ошибочное  признан1в  об- 
виняемаго душевнобольнымъ,   будетъ  обнару- 
женъ  виновный    пли   будутъ  собраны    новыя 
доказательства  и   улики;   но   если  производ- 
ство по  У.  иску  прекращено  въ  виду  налич- 
ности одной  изъ  причинъ,  погашающихъ  пре- 
следоваше,  то  оно  можетъ  быть  возобновлено 
только  въ  техъ  случаяхъ,  когда  судомъ  будетъ 
признано,   что  состоявшееся   о  нрекращеши 
цроизводства  определенхе  было  последств1емъ 


подлога,  подкупа  или  иного  преступлен1я.  Въ 
военномъ  процессе  право  возбуждешя  У. 
иска  въ  большинстве  государствъ  принадле- 
житъ  исключительно  военному  начальству  и 
только  въ  Бельг1и  предоставлено  органамъ 
военной  прокуратуры.  Обличенхе  обвиняемаго 
передъ  судомъ  возлагается  на  военную  про- 
куратуру, а  въ  русскомъ  полковомъ  суде  — 
на  частныхъ  лицъ,  потерпевшихъ  отъ  пре- 
ступлешя,  н  на  должноотныхъ  лицъ,  по  со- 
общен1ямъ  которыхъ  начато  дело.  Возбужде- 
ние У.  иска  зависитъ  въ  Росс1и  отъ  началь- 
ника, пользующагося  правами  полкового  ко- 
мандира. Прекращен1е  производства  по  У. 
иску  въ  военномъ  процессе  зависитъ  отъ 
военнаго  начальства,  которое  по  деламъ 
высшей  подсудности  въ  Росс1и  должно 
при  этомъ  входить  въ  соглашен1е  съ  военной 
прокуратурой  (пререкания  разрешаются  выс- 
шимъ  начальствомъ,  а  въ  последней  инстан- 
щи — главнымъ  военнымъ  судомъ).  Возобно- 
вляется ирекращенное  преследованхе  по  де- 
ламъ низшей  подсудности  темъ  же  военнымъ 
начальникомъ,  который  распорядился  прекра- 
щен1емъ  производства,  а  въ  делахъ  высшей 
подсудности — непосредственно  высшимъ  на- 
чальникомъ, по  соглашенш  съ  военнопроку- 
рорскимъ  надзоромъ  или  съ  главнымъ  воен- 
нымъ судомъ  (если  дело  было  прекращено  по 
распоряагенш  командующаго  войсками  воен- 
наго округа). 

Литература.  Квачевсшй,  «Объ  уголовномъ 
преследован1и»;  Буцковсшй,  «Очерки  судеб- 
ныхъ  порядковъ»  (стр.  393—470);  Н.  Муравь- 
евъ,  «Прокурорсюй  надзоръ»  (т.  I);  А.  За- 
чинсшй,  «О  начале  госуд.  обвинен1я»  («Вре- 
мен. Демпд.  Юрпд.  Лицея»,  1887,  кн.  45); 
Д.  Азаревичъ,  «Общее  всемъ  право  судеб- 
наго преследован1я  правонарушен1й»  («й^урн. 
Гражд.  и  Угол.  Пр.»,  1893,  кн.  2);  Ье  8е!1уег, 
«Асйоп  риЫ^^ие  е1  рпуёе»;  Мап§1п,  сАс'Иоп 
риЫ^^ие»;  ^апка,  «81аа1,ИсЬе8  К1адтопороЬ. 
Л.  с.  Лыкошипъ. 

Уголовный  процессъ — см.  Уголов- 
ное судопроизводство. 

Угол-1>  (мат.). — Если  изъ  точки  О  на  дан- 
ной плоскости  проведемъ  прямы  я  О  А  и  ОВ, 
то  получимъ  угол  о  ЛОВ  (черт.  1). 


Черт.  1. 

Точка  О  наз.  вергииною  угла,  а  прямыя  ОЛ 
и  ОВ  сторонами  угла. 

Предполонсимъ,  что  даны  два  угла  ВОА  и 
В^О^А^.    Нало- 
жимъ  нхъ  такъ, 

чтобы  вершины  /    .^-^^^ 

О  и  0^  совпали 
и  чтобы  сторо- 
на 0,^^  совпа-   о^ 
ла  со  стороной 
ОА.    Если  при 


Черт. 


ЭТОМЪ  сторона  О-^В^    совпадетъ    со  стороной 
07?,  то  говорить,  что  углы    ВОА    и   В^0^А1 


^    г  о  л  ъ 
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равны.  Если  сторона  О,^!  пойдетъ  внутри  жащихъ  угла  такъ,  чтобы  одинъ  цзь  нихъ  рав- 
угла  ВОА  (черт.  2),  что  уголъ  ЛОВ  больше  нялся  углу  ЛОВ,  а  другой  углу  Л^О^В^^  то 
угла  Б,0,,4,.  Если-же  чергежъ  им'Ьетъ  видъ  вн4шн1е  стороны  этпхъ  прилежащихъ  угловъ 
(черт.  3),  то  уголъ .4 ОБ  меньше  угла  А.О^В^.   образуютъ  уголъ  равный  сум.юь   угловъ  ЛОВ 

и  А^О.В^. 
Сумма  смежны хъ  угловъ  равна  двумъ  пря- 
^    /  ^  мымъ. 

Если  изъ  точки  О  на  плоскости  проведемъ 

несколько  лучей,  напр.  ОА,    ОВ,  ОС,  ОВ  п 

ОЕ  (черт.  7),  то  получямъ  углы  ВОА,  ВОС, 

с- 

л 
Черт.  3. 

Два  угла,  им'6ющ1е  общую  вершину  и  об- 
щую сторону,  паз.  ?фгмс.жшф<.кг^;  таковы  напр. 
утлы  АОВ  й  вое  (черт.  4). 


Черт.  4. 

Стороны  ОА  п  ОС  наз.  внгьшними  сторона- 
ми прилежащихъ  угловъ. 

Смежным}!,  углами  наз.  такхе  прилежащ1е 
углы,  вн^шн^я  стороны  которыхъ  составля- 
ютъ  одну  прямую  (черт.  5). 


СОВ,  ВОЕ  ц  ЕОА,  сумма  которыхъ   равна 
четыремъ  прямымъ.      "  , 

Дв'Ь   пересЬкающгяся   прямыя   АВ  и  СВ 
(черт.  8)   образуютъ   четыре  угла   а,  Ь,  с,  сЦ 


<■'  ^  А 

Черт.  5. 

Уголъ  наз.  щммымъ,  если  онъ  равенъ  углу 
"смежному  изъ  иимъ  (черт.  6). 

Говорятъ,  что  прямая  ОВ  (черт.  6)  перпен- 
дплулярна  къ  прямой  С'^,  если  она  образует!» 
равные  смежные  углы  АОВ  и  СОВ. 

В 

I 

В^     С  л 

Черт.  6. 

ВсЬ  прямые  углы  равны  между  собой.  Уголъ 
больш1й  прямого  наз.  тугшмъ,  а  меньш1й  пря- 
мого— острымъ.  Если  постропмъ  два   приле- 

Так1е  углы,  какъ  а  и  е  на; 
»  »        »      с  »  /" 

>  э         »       а  »  л     ;> 

»  »         »       с  »  е     х 

»  »         »       а  ■»  д     у. 

Для  того,   чтобы   прямыя   АВ  и  СВ  были 
параллельны,  необходимо  и  достаточно,  чтобы 
им-Ьло  м-Ьсто  одно  изъ  равенствъ  вида 
а=:.е,  с  =  /",  а  —  к,  с  -\- е  =  двумъ  прямымъ, 
а-\^-д  =  двумъ  прямымъ. 

Представимъ  себ*  кругъ,  въ  центр'Ь   кото- 


Черт.  ». 

изъ  нихъ  а  и  &  смежные;  углы-же  а  и  г7  пли  лее 
&  и  с  наз.  вертикалными.  Существуютъ  ра-. 
венства:  а  =  й  и  Ь:=с. 


Черт.  Э. 

Углы,  образованные  двумя  прямыми  АВ  и 
СВ  при  перес^чен1и  третьей  прямою  ЕЕ 
(черт.  9)  имЬютъ  особый  назван1я. 

соотвгьтствеиними, 
внутреннуми  накрестъ  лежащими, 
внгьшними  накрестъ  лежащими, 
внутренними  односторонними, 
внешними  односторюнними. 

раго  О  находится  вершина  угла.  Если  сто- 
роны угла  проходятъ  черезъ  точки  А  и  В, 
лежащ1я  на  окружности,  то  уголъ  .-1  ОВ  изм>ь- 
ряется  дугою  АВ.  МЬрою  угла  служить  от- 
влеченное число,  равное  отношен1ю  дуги  АВ 
къ  радгусу  круга.  Уголъ  выражають  также  въ. 
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градусахъ.  Если,  напр.,  уголъ  ЛОВ  содер- 
жить  одинъ  градусъ.  то  это  значптъ,  что  дуга 
АВ  составляетъ  одну  360-ую  часть  окружности. 

Уголъ,  вершина  котораго  находится  въ  цен- 
тре круга,  наз.  центральнымъ.  Если  же  вер- 
шина угла  находится  на  окружности  въ  точк'Ь 
А^  а  стороны  проходятъ  черезъ  точки  В  и  С, 
лежаш.1я  на  окружности,  то  уголъ  В  А  С  назы- 
вается вписаннымъ.  Этотъ  уголъ  изм'6|ряется 
половиною  дуги  ВС.  Если  же  вершина  угла 
находится  внЪ  круга,  а  стороны  АВ  в  АС 
касаются  круга  въ  точкахъ  В  я  С,  то  уголъ 
называется  описаннымъ.  Онъ  изм'Ьряется  полу- 
разностью дугъ,  заключеиныхъ  между  его  сто- 
ронами. 

Дв4  прямыя  на  плоскости  или  пересЬка- 
ются,  или  параллельны.  Въ  нространств^  пря- 
мыя могутъ  не  пересЬкаться  и  въ  то  же  время 
не  быть  параллельными.  Предположимъ,  что 
прямыя  а  и  &  не  пересЬкаются  и  не  парал- 
лельны. Угломъ  между  этими  прямыми  назыв. 
тотъ  уголъ,  который  получимъ,  проведя  изъ 
какой  нибудь  точки  пространства  О  прямыя 
ОА  и  ОВ,  параллельныя  ярямымъ  а  и  Ъ. 

Предположимъ,  что  прямая  АВ  пересЬка- 
етъ  плоскость  Р  въ  точк'Ь  А  (черт.  10).  Если 
окажется,  что  дв'Ь  прямыя  АС  и  АВ,  прове- 


Черт.  10 

денныя  на  плоскости  Р  черезъ  точку  А,  пер- 
пендикулярны къ  АВ,  то  п  всякая  прямая 
АЕ,  находяп],аяся  въ  плоскости  Р,  будетъ 
перпендикулярна  къ  АВ.  Въ  этомъ  случае 
говорятъ,  что  прямая  АВ  перпендикулярна  къ 
плоскости  Р. 

Дв'Ь  пересЬкающ^яся  плоскости  образуютъ 
двугранный  уголъ.  Линзя  перес4чен]я  этихъ 
плоскостей  назыв.  ребромъ  двуграннаго  угла; 
плоскости,  образующ1я  уголъ,  назыв.  сторо- 
нами угла. 

Предположимъ,  что  плоскости  АР  и  В^ 
пересекаются  по  прямой  АВ  (черт.  11). 

Возьмемъ  на  ребр4  АВ  ка- 

^^.__ ^лкую-нибудь  точку   С  и   про- 

*  ведемъ  въ  плоскостяхъ  АР 
V^В^  прямыя  СХ)  и  СЕ,  пер- 
пендикулярныя  къ  АВ.  По- 
"^  лучимъ  уголъ  ЕСВ,  который 
назыв.  линейнымъ  уъломъ  дву- 
граннаго угла  ^АВР. 

Двугранный  уголъ  изм'Ьря- 
ется  соотв'Ьтствующимъ  ему 
линейнымъ  У.  Если  уголъ 
ЕСВ  (черт;  11)  прямой,  то  и 
двугранный  У.  прямой.  Въ  этомъ  случае  го- 
ворятъ, что  плоскость  АР  перпендикулярна 
къ  плоскости  В§. 

Если  прямая  АВ  перпендикулярна  къ  пло- 
скости Р  (черт.  10),  то  всякая  плоскость,  про- 
ходящая черезъ  АВ,  будетъ  перпендикулярна 
къ  плоскости  Р. 


Черт.  11. 


Предположимъ,  что  дана  плоскость  Р  и 
прямая  АВ  (черт.  12).  Проведемъ  черезъ  АВ 
плоскость,  перпендикулярную  къ  Р.  Пусть  эти 
плоскости    пересЬкаются    по    прямой    СТ). 


Черт.  1:г. 

Угломъ   прямой,   АВ   съ  плоскостью  Р  назык. 
уголъ,  образованный  прямыми  АВ  и  СВ. 

Несколько  плоскостей,  проходяш,ихъ  через 
точку  О  и  перес4каюш,ихся  по  прямымъ  0^1 
ОВ,  ОС,  ОВ  и  ОЕ,  образуютъ  мноюгранны' 
уголъ,  точка  О  назыв.  вершиной,  плоскости 
ВОЛ,  СОВ,  вое,  ЕОВ  и  ЕОА  —  гранями, 
прямыя  ОА,  ОВ,  ОС,  ОВ  и  ОЕ  —  ребрами, 
углы  ВОА,  СОВ,  вое,  ЕОВ  и  ЕОА— пло- 
скими углами  многограннаго  угла. 

Многогранный  уголъ  назыв.  выпуклымъ,  если 
онъ  весь  расположенъ  по  одну  сторону  каж- 
дой изъ  его  граней. 

Въ  трехгранномъ  углЬ  каждый  плосюй  уголъ 
меньше  суммы  двухъ  другихъ  плоскихъ  угловъ. 

Сумма  плоскихъ  угловъ  выпуклаго  много- 
граннаго угла  меньше  4-хъ  прямыхъ.     Д.  С. 

^Я^гол-ь  лицевой — У.,  образуемый  такъ 
назыв.  лицевой  линией  и  горизонтальной  ли- 
Н1ей  черепа  и  служаш,1Й  для  опред'Ьлен1я  н'Ь- 
которыхъ  особенностей  конфигуращи  лица, 
какъ  на  череп'Ь,  такъ  и  на  живомъ  субъект'Ь. 
Такъ  какъ  лицевая  и  горизонтальная  лнн1я 
черепа  могутъ  быть  проведены  весьма  раз- 
личнымъ  образомъ,  особенно  посл'Ьдняя,  то 
им'Ьется  ц^лый  рядъ  лицевыхъ  У.,  обыкно- 
венно носящихъ  назван1е  по  имени  авторовъ, 
ихъ  предложившихъ.  Камперъ,  первый  обра- 
ТИВШ1Й  вниман1е  на  значен1е  этого  У.,  хотя 
и  былъ  натуралистомъ,  но  им'Ьлъ  въ  виду  дать 
художяикамъ  правило,  которымъ  они  могли 
бы  руководиться,  когда  имъ  надо  дать  изобра- 
жен1е  головы  античной,  современнаго  евро- 
пейца, негра  или  голову  обезьяны,  собаки, 
птицы.  Лицевую  линш  онъ  проводилъ  черезъ 
ДВ'Ь  точки,  изъ  коихъ  только  одна  была  по- 
стоянна въ  его  пзложен1яхъ.  Эта  точка  опрс- 
д'Ьлялась  нижнимъ  наибол-Ье  выступающимь 
впередъ  краемъ  переднихъ  р'Ьзцовъ.  Другая 
точка,  черезъ  которую  онъ  проводилъ  лице- 
вую линш,  находилась  на  наибол'Ье  высту- 
пающей части  лобной  поверхности,  и  она 
приходилась  то  на  лобные  бугры,  то  на  такъ 
называемый  81аЪе11а  (фиг.  1,  ВА1),  воз- 
вышеше  мелсду  надбровными  дугами,  иногда 
зам-Ьняющееся  углублен1емъ.  Горизонталь- 
ную лин1ю  онъ  проводилъ  черезъ  центръ  на- 
ружнаго  слухового  прохода  и  нижи1й  край 
наружныхъ  носовыхъ  отверст1й  (на  череп^Ь 
или  на  живомъ  субъекте),  каковая  лин1Я  явля- 
лась, по  его  мн4н1Ю,  д'Ьйствительно  горизон- 
тальной при  наиболее  естественномъ  поло- 
жеши  головы  (фиг.  1,  КАШ).  У.  ЕАМ,  обра- 
зованный этими  ЛИН1ЯМИ,  лежитъ  не  на  череп-Ь,, 
а  впереди  его,  какъ  видно  на  фиг.  1  и,  есте-'; 


УГОЛЪ    ЛИЦЕВОЙ 


527 


;;енно,  что  У.  этотъ  т'Ьмъ  мен^с,  ч^мъ  спль- 
е  выступаше  нижней   части  лица  но  срав- 
!|1ю  съ  верхней  (см.  Прогнатизмъ).  Кювье 
сотрудничеств'Ь  съ  Жофруа  Сентъ-Илеромъ, 
■Ья  въ  виду  изм-Ьренхе  У.,  главнымъ  обра- 
мъ,    на    черепахъ  животныхъ,    несколько 
дозм-Ьнилъ  У.  Кампера  и  сталъ    проводить 
11Изонтальную  линш  черезъ   центръ  слухо- 
го  отвер(Л'1Я  и  нижн1й  край  верхнихъ  р^з- 
въ.  У.  Кювье  (NВР,фиV.  1)  вершиной  ле- 
1тъ  на  этомъ  кра'Ь  р-Ьзцовъ.  Что-же  касается 
антропологичсскихъ  ц'Ьлей,  то  такъкакъ  въ 
ллекщяхъ  во  миогнхъ  случаяхъ  встр'Ьчают- 
черепа  беззубые,  то  Клоке  предложилъ 
1:ъ  лицевую,   такъ  п  горизонтальную  лин1п 
оводить  черезъ  нижн1й  край  зубеыхъячей, 
II  альвсолъ,  а  не  черезъ  нижней  край  р*з- 
въ,  и  тогда   получается  У.   (Т^СХ,  фиг,  1), 
торы й  хотя   не   выражаетъ   всей  совокуп- 
ности отношений,  ибо  на  него  не  вл1яетъ  вы- 
ступагпе    нижнихъ  краевъ    р^Ьзцовъ  (зубной 
прогнатизмъ),  бол^Ье  сильное  у  низгаихъ  расъ, 
Ч'бмъ  у  высшихъ,  но  за  то  такой  У.,  который 
можно    измерить   и   на   беззубыхъ  черепахъ. 
Въ  направленте  лицевой  лин1и  тоже  было  вне- 
сено некоторое  пзм'Ьненхе  и  верхняя  ея  точка 
была  перенесена  Жаккаромъ  на  поверхность 
надбровныхъ  углубленШ    и   такимъ  образомъ 
улалось  избежать  вл1ян1я  на  лицевой  У.  лоб- 
ныхъ    бугровъ.    Обыкновенно,    берутъ    такъ 
назыв.  межбровную  точку,  лежащую  посреди- 
н'Ь   горизонтальной   лпн1й,    соединяющей  се- 
редины надбровныхъ  дугъ.  У.,  предложенный 
Лгаккаромъ,  съ  вершиной,  лежащей  прп  ниж- 


глазницъ;  Шмндтъ  проводить  горизонтальную 
лии1ю  черезъ  корень  скуловой  дуги  и  ннжн1й 
край  глазницы,  а  Вирховъ  я  Гёльдеръ  (Ное1- 
йег)  черезъ  тотъ  л;с  край  глазницы  и  верхн1й 
край  слухового  отверст1я  (фиг.  2,  лин1я  НН). 
Эта  лншя  была  принята  и  на  съ-Ьздахъ  въ 
Мюнхен*    и   Франкфурт*.  Наконецъ,   Топи- 


Фиг.  1.  ВАР"— жиаев&я  лнн1я  Кампера;  КАК — горизон- 
тальная лии1я  Кампера-,  Л4^/— лицевой  уголъ  Кампе- 
ра; Л'Л — горизонтальная  лин1я  Кювье;  А^ВР — лицевой 
уголъ  Кювье;  7С— горизонтальная  дпн1я  Клоке;  УСЬ— 
'тицевой  уголъ  Клоке;  ОД— лицевая  лнн1я  Жаккара; 
Л^ЛО— лицевой  уголъ  Жаккара. 

нсмъ  кра'Ь  носового  отверст1я  (8р1па  пазаИ?, 
фиг.  1,  МВО),  какъ  стоящ1й  вн*  вл1ян1я  со 
стороны  нижней  части  лица,  весьма  мало  от- 
ражаетъ  на  себ*  нстинныя  отношен1я  лице- 
выхъ  частей  и  потому  мало  употребителенъ. 
Н*мецк1С  антропологи,  взявъ  ту  же  лицевую 
ЛИН1Ю,  предложили  еще  несколько  горизон- 
тальныхъ  лин1й  (фиг.  2)  и  У.,  образуемый 
нхъ  перес*чен1емъ  съ  лицевой,  тоже  называ- 
ютъ  лпцевымъ.  Такъ  1ериигъ  (111сг1пд)  гори- 
зонтальную ЛИ1ПЮ  проводить  черезъ  центръ 
наружнаго  слухового  отверстия  и  нижн1й  край 


Фиг.  2.  Лицевой  уголъ  Вирхова-Гёльдера,лежащ1й  прп 
перес']&чевш  лицевой  лин1и  Р/  и   горизонтальной  ДА. 

нарь  предложилъ  принимать  за  горизонталь- 
ную лин1ю  таковую  Брока  (ее  впервые  пред- 
ложилъ 8р1х),  которая  проходить,  прикасаяст» 
къ  нижнему  краю  затылочныхь  мыщелковъ  и 
средин*  края  верхне-челюстныхъ  альвеолъ. 
Перес*чен1емъ  этой  лин1и  съ  лицевой  обра- 
зуется У.  Топинара.  Для  изм'Ьренхя  лицевыхъ 
У.  применяются  особые  инструменты — гошо- 
метры,  изъ  которыхь  наиболее  употребитель- 
ны гон1ометръ  Мортона,  усовершенствован- 
ный Брока,  и  гон1ометрь  Ранке.  Приведемъ 
н^которня  цифровыя  данныя.  Такъ  для  У. 
Кювье  найдены  так1я  цифры:  европейцы  54"^: 
желтая  раса  53°;  ново-каледонцы  бО**,  афри- 
кансше  негры  48°.  Для  У.  Клоке:  овернцы 
62,6;  баски  60,1;  узбеки  туркестансте  59,9; 
китайцы  59,4;  ново-каледонцы  58,9;  негры 
различныхь  местностей  оп>  58,7  до  57,1.  На- 
сколько варьируеть  величина  У.  въ  зависи- 
мости оттого,  возьмемъ  ли  мы  верхнюю  точку 
лицевой  лин1и  въ  надбровномъ  углубленхи,  на 
д1аЪе11а  или  на  лобныхъ  буграхъ,  приведемъ 
н*которыя  измерения  У.  Клоке  для  вс*хь 
трсхъ  случаевъ,  въ  вышеприведенномъ  по- 
рядк*:  суданск1е  негры  70,5;  71,5;  68;  тасма- 
н1йцы  70,5;  72;  67,5;  парижане  67;  69;  64; 
древше  арабы  66;  67;  63;  полинез1Йцы  Мар- 
кизскихъ  о-вовъ  65;  66;  64  н  т.  д.  Для  срав- 
нен1я  У.  н*мецкихь  авторовъ  и  Топинара 
приведемъ  следующхя  ци({)ры: 

л     .  1  *     -    С 

<!Ч       НЮ       Иов'       <  3 

У.  1еринга 88  90  81,5  85 

»  Вирхова-Гёльдера .  .  83  87  76,5  81 

»  Шмидта 79,5  84  72,5  78 

»  Топинара 80  77  74  77 

Для  У.  Топинара  получены  сл^д.  цифры 
(гон1ометромъ  Ранке).  Черепа  каменнаго  в-Ька 
82,3—80,3;   берберы   80,3;   галлы    бронзоваго 
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и  лсел'Ьзнаго  в'Ьиа  80,5;  меровинги  съ  1У  по  УИ 
стол.  78,5;  древн1е  египтяне  77,4;  корсиканцы 
в0,5;  парижане  79,3;  баски  нспансше  79,1; 
французсюе  78,5;  бретонцы  78,3;  овернцы 
78,2;  евреи  77,4;  монголы  77,9;  полине31Йцы 
77,3;  эскимосы  76,7;  китайцы  75,7;  ипдо-ки- 
тайцы  76,6;  малайцы  70,4;  нуб1йцы  древпге  77; 
кафры  76;  негры  заи.  Африки  76,2;  бугамены 
и  готтентоты  74,1;  австрал1Йцы  78;тасмашйцы 
78;  андамаиы  77,8;  жители  о-вовъ  Фиджи  77,3; 
ново-каледонцы  75.  Такпмъ  образомъ,  хотя 
въ  общемъ  зам'Ьчается  н11которая  последова- 
тельность, выражающаяся  въ  томъ,  что  б'Ьлыя 
расы  занимаютъ  вершину  л'Ьстницы,  желтыя 
—середину,  а  черные  стоять  внизу  ея,  но 
т'Ьмъ  не  мен'Ье  есть  и  разительныя  исключе- 
Н1Я.  Такъ.  доисторическш  расы  Франщи,  ока- 
зывается, пм^Ьли  б6лып1й  лицевой  У.,  ч'Ьмъ 
современные.  Австрал1йцы  и  тасманийцы  им4- 
югь  тотъже  У.,  какъ  овернцы  и  бретонцы,  и 
т.  д.  Такимъ  образомъ  среди  первичныхъ 
расъ  встр-Ьчаются  так1Я,  у  которыхъ  высту- 
пайте нижней  части  лица  по  сравнен! ю  съ 
верхней  слабее,  ч'Ьмъ  у  европейцевъ.  Тоже 
лвлен1е  наблюдается  и  по  отношешю  къ  прог- 
натизму (см.)  вообще  п  для  объяснения  его 
было  высказано  предположенхе,  что  первона- 
чальныя  челов'Ьческ1я  расы  (остатками  );оихъ 
являются  ведды,  бушмены  и  др.)  были  орто- 
гнатичны,  а  прогнатизмъдруг.  низшихъ  расъ 
есть  явлен1е  вторичное,  пр1обр'Ьтенное  ими 
впосл^'.дств^и.  Впрочемъ,  н^Ькоторая  сбивчи- 
вост^>  или  точн'Ье — чрезвычайная  сложность  и 
запутанность  свойственна  многимъ  антропо- 
логическимъ  даннымъ,  что  указываетъ,  ко- 
нечно, на  слоа:ность  и  неразгаданность  выра- 
л{аемыхъ  этими  цифрами  отношетй.  Ср.  То- 
р1пагс1,  «Е1и(1с  виг  Пегге  Сашрег  е1  ]'ап§1е  с111 
^д^сЫ  АН  Сатрег»  («Ееуые  й'АпЛгор.»,  1874); 
его  же,  «Е1ётеп{8  с1'Ап1Ьгоро1о81е  ^тёпёга1е» 
(П.,  1885;  русск1й  перев.  Мечникова). 

В.  Шпмкевичо. 

Жгол-ь  смежности. — Представимъ  се- 
(Л  кривую,  на  которой  лелсатъ  дв'Ь  точки  А 
и  В.  У.  между  касательными  къ  кривой,  про- 
веденными въ  этихъ  двухъ  точкахъ,  назыв. 
угломъ  смежности.  Если  мы  будемъ  постоянно 
приближать  точку  В  къ  А^  то  пред'Ьлъ,  къ  ко- 
торому стремится  отношение  угла  смелсностп 
къ  дуг'Ь  АВ,  назыв.  кривизной  кривой  въ 
точк'Ь  А.  Д.  С. 

^голь  бурый  и  тор<|»-ь.  —  Бурый  У. 
и  торфъ  представляютъ  первые  члены  того 
ряда  ископаемыхъ,  который  образуется  по- 
сл'Ьдовательнымъ  изм'Ьненхемъ  кл-Ьтчаткп  ра- 
стен1й,  попавшихъ  посл'Ь  смерти  въ  услов1я. 
благопр1ятствующ1я  такому  изм'Ьнен{ю.  Эти 
услов1Я — разложен1е  при  маломъ  доступе  воз- 
духа (или  вовсе  безъ  доступа)— чаще  всего 
осущсств-иялись  на  болотистыхъ  м'Ьстахъ,  гд'Ь 
вода,  прекращая  доступъ  воздуха  къ  погру- 
л:енной  въ  нее  растительности,  давала  м^сто 
гЬмъ  реакщямъ  разложен1я,  которыя  древес- 
ную и  древовидную  растительность  превра- 
щали въ  ископаемый  уголь  разныхъ  родовъ 
( последовательно  —  бурый,  каменный,  антра- 
цитъ),  а  травянистую— въ  торфъ  разныхъ  ка- 
чествъ,  переходящ]й  въ  лнгниП),  какъ  это 
можно  видеть   на   существующихъ  торфяни- 


кахъ.  Какъ  характеръ  этого  процесса,  такъ  к 
результатъ  его,  т.  е.  получеп1е  углистаго  ве 
щества,  въ  обоихъ  случаяхъ  позволяют-! 
сблизить  торфъ  и  бурый  У.  Цинкенъ  («В1с 
ВгаипкоЫе  ипй  хЬге  уег\уеп(1ипк.  В1е  рЬузхо- 
§гарЫе  йег  ВгаипкоЫе;>  1867)  сообшаеп 
интересные  опыты  Гепперта  надъ  обра:юва- 
н1емъ  бурыхъ  У..  Когда  растительный  вещ»; 
ства  долгое  время  находятся  под'ь  водой  при 
доступ-Ь  воздуха  и  при  температур-Ь  80°  ]' 
днемъ  и  50" — 60°  Р.  ночью,  то  значительное 
количество  ихъ  уже  черезъ  тодъ,  а  друг1е  — 
черезъ  два  года,  испытываютъ  так1я  изм-Ьнс- 
Н1Я,  что  по  вн-Ьшнимъ  признакамъ  не  могуп 
быть  отличены  отъ  бураго  У.  Изъ  классифи- 
кащонныхъ  признаковъ,  по  которымъ  вс!'. 
ископаемые  виды  топлива  распред-^ляются 
въ  ];руппы,  возьмемъ  наиболее  важный — ихъ 
составъ  и  такъ  какъ  реакщя  образован1Я 
ископаемыхъ  У.  сводится  къ  выд'Ьленхю  га- 
зообразныхъ  эдементовъ  кл'Ьтчатки  въ  вид1'. 
Н,0  и  СО^,  црц  чемъ  отношен1е  оставшихся 


элементовъ  — . 


Н 


все  уменьшается,  то  при- 


мемъ  это  последнее  за  характеристику  раз- 
ныхъ родовъ  ископаемыхъ  У.  и  торфа.  Тогда 
для  клетчатки  п  продуктовъ  изъ  пея  про- 
псходящпхъ  получимъ  сл'6дуюш1я  средняя 
(изъ  многихъ  опытовъ)  цифры: 


о-ЬХ 

с 

н 

0-1-Х 

н 

Кл-Ьтчатка  .   . 

44.4 

6,2 

49.4 

8,23 

Дерево  .  .   .   . 

50,0 

6,0 

44;о 

7,3 

Торфъ  .    .   .   . 

58.0 

6,0 

36,0 

6.0 

Бурый  У. .  . 

70,0 

5,0 

25,0 

5,0 

Каменный  У.  . 

80,0 

5.0 

15,0 

3,0 

Антрацитъ  .   . 

95.0 

2;о 

3.0 

1.5 

Уже  изъ  этихъ  цифръ  видно,  что  торфъ  и  бу- 
рый У.,  стоя  рядомъ,  блилсе  между  собою, 
ч^мъ  съ  сосЬдиими  родами  топлива,  но  бол-Ьс 
детальный  разборъ  еще  сильн'Ье  подчсркп- 
ваетъ  ихъ  аиалогш  въ  процессЬ  углсоО- 
разован1я.  Будучи  такими  двумя  группами 
ископаемыхъ,  каждая  изъ  которыхъ  вначал1. 
мало  отличается  отъ  клетчатки,  а  въ  конц'1. 
близка  къ  каменному  углю  (лигниту),  об'Ь  эти 
группы  содержать  огромное  число  членовъ. 
очень  разнообразныхъ  по  составу,  и  еще  бо- 
л^Ье  ра.зличныхъ  по  сумм-Ь  всЬхъ  другихъ 
свойствъ.  Такъ,  есть  сорта  торфа,  очень  мало 
разнящ1еся  по  составу  отъ  сфагнума  —  того 
мха,  изъ  котораго  они  произошли,  и  т-Ьмъ  Н1^ 
мен'Ье  они  по  внешнему  виду,  цв-Ьту,  излому, 
плотности  и  проч.  представляютъ  плотный  тем- 
ный торфъ,  почти  нич11мъ  не  напоминающ1й 
сфагнума;  совершенно  такъ-же  (хотя  въ  мень- 
шей степени)  бурые  У.  встр-Ьчаются  въ  та- 
кихъ  разновидностяхъ.  которыя  по  составу 
недалеки  отъ  дерева,  а  по  остальнымъ  свой- 
ствамъ  суть  несомнЬнные  ископаемые  У.  Это 
показываетъ,  что  достаточно  небольших-!- 
изм^ненхй  состава,  чтобы  физичесгая  свой- 
ства бывгааго  дерева  или  сфагнума  ради- 
кально изм-Ьнились.  Поэтому — прежде  ч-^.мъ 
опред'Ьлить  родъ  угля  или  торфа,  надо  хорошо 
взв-Ьсить  всЬ  его  свойства.  Напр.  у  станц1п 
Добекиня  (Либаво-Ром.  ж.  д.)  есть  торфъ  та- 
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о  состава:  С  =  38,4;  Н=г7,2;   золы=6,68; 

N^47,72;  влажн.=15,8  (В.  АлексЬевъ),  а 

1;лючая  золу  и  влажность  0=49,54;  Н=7,03; 

^  ,  N=43,53;     "Л   -  =  6,2.  Торфъ  этотъ  им'Ь- 

егь  вс^  вн'Ьшн1е  признаки  сп'Ьлаго:  оиъ  чер- 
наго  цв-Ьта,  получаеп»  блескъ  при  натиран1и 
и  им'Ьетъ  большую  плотность;  между  гЬмъ 
составь  его  при  сравнении  со  сфагнумомъ 
(С=49,88;  Н=6,о4;  0+N=43,58)  отличается 
отъ  посл^дняго  только  на  0,5  водорода,  т.  е.  онъ 
почти  тожественъ  сфагнуму.  1акого-же  рода 
факты  наблюдаются  и  для  бурыхъ  У.  Съ  дру- 
гой стороны,  есть  сорта  торфа,  тожественные 
съ  лигнитомъ,  и  бурый  У.,  близк1й  по  составу 
къ  антрациту;  таи,  французск1й  торфъ  изъ 
Вге81е8  (дпт.  Уазы)  им'Ьетъ  составъ  («Горно- 
Зав.  Газ.^  1901);  С=59,53.  Н=7,44,  0+К= 

От-К 
:=:33,03  И  отношете  — ^ —  =4,4,  т.  е.  вполн'Ь 

подобенъ  лигниту,   а  бурый  (землистый)  У. 

Вигау  въ  Америк*  состава  С- 80.21,  Н=6,3, 

0-!-1\—с,э4  (РжоаснидшВ)   по  малому   отно- 

.    0-ьХ 
шенш  --^—  подходить  кг  антрацитамъ.  а  по 

содержанию  углерода — къ  каменному  У.  Итакъ, 
торфъ  и  бурый  У.  похожи  другъ  на  друга 
гЬми  широкими  пред'Ьлами,  въ  какихъ  изм-Ь- 
няется  составъ  ихъ,  давал  м4сто  существо- 
ван1Ю  разновидностей  этихъ  продуктовъ,  по- 
добныхъ  дереву  и  сфагнуму,  съ  одной  сторо- 
ны, и  каменному  У.,  съ  другой.  Въ  виду  вы- 
шесказаннаго,  д4леше  У.  на  дв'Ь  больш1я 
группы — бурыхъ  и  каменныхъ  довольно  услов- 
но'. По  Циккену,  бурый  У.  вошелъ  въ  технику 
только  съ  XVI  стол.,  т.  е.  гораздо  позже  ка- 
меннаго,  который  въ  Европе  изв'Ьстенъ  съ 
IX  стол.,  а  вошелъ  въ  употребление  съ  XII 
стол,  въ  Бельгии  и  съ  XIII  стол,  въ  Англ1и. 
Что  касается  состава,  го  Цинкенъ  приводить 
среднШ  составъ  бураго  У.  вообще  и,  кром'Ь 
того,  по  сортамъ,  т.  е.  составъ  лигнита,  зе- 
млпстаго  и  смолистаго  У.  (по  Вейссу). 


Отъ— до 

у.  вь 
средн. 

Лиг- 
иитъ. 

Земли- 
стый. 

Смоли- 
стый. 

С  .    .  55—77 

63 

48 

56 

60 

Н  .    .    3—  5 

— 

1 

2 

3 

0  .    .  26-37 

32 

— 

— 

— 

N  .    .    0-  2 

— 

— 

— 

. — 

Воды  (хим.  ев 

)     - 

31 

22 

1? 

Принимаютъ,  что  ископаемый  У.  третичной 
системы — бурый,  а  бол'Ье  дрсвнихъ  форма- 
д1й— каменный.  Средн1й  составъ  оргапическа- 
го  вещества  бураго  У.  изъ  очень  большого 
числа  анализовъ  таковъ:  С=68,17о,  Н=5,5°/о, 
0=:26,4%-  Зд'Ьсь  не  приведенъ  азотъ,  количе- 
ство котораго  бываетъ  очень  незначительно, 
не   превосходит!.   2°/„,  а  обыкновенно  мен^Ье 

17о-  Сл-Ьдовательно,  ^^^  =  -г^^ -^  =5,0 

Хх  0,0         0.0 

— 5,16,  1;акъ  и  принято  выше.  Вн-Ьшнгй  видъ 
бурыхъ  У.,  подобно  составу  н  свойствамъ  ихъ, 
очень  разнообразенъ,  даже  изъ  одного  и  того 
же  м-Ьсторожденхн;  различают!,:  1)  У.  св1^тло- 
бурый,  съ  ясными  сл^Ьдами  растительнаго 
строен1я  (лигпитъ),   твердый   настолько,   что 


онъ  употребляется  на  под-Ьлки;  2)  плотный 
съ  землистымъ  изломомъ,  легко  растираю- 
щ1йся  въ  порошокъ  (з<^млистый  бурый  У.);  3) 
твердый,  блестящШ,  подобный  каме!1ному  У. 
(смолистый  бурый  У.);  4)  тем!шбурый  съ  жир- 
нымъ  блескомъ,  слоистаго  сложея1я  (слои- 
стый бурый  У.).  ВсЬ  эти  различ1Я  параллел!".- 
ны  разностямъ  въ  химическомъ  состав'Ь,  ко- 
торый часто  сильно  отступаеть  отт»  средняго: 
та1гъ,  макспмумъ  и  мииимумъ  содержан1я  С, 
Н,  О  въ  бурыхъ  угляхъ  таковы: 

с         н         о 

Мах1тит 91,7    10,3    40,4 

М1п1шит    ........  53,3      3,5    3,6 

Къ  предыдущимъ  разновндностямъ  бураго 
угля  относягь  иногда  еще  гагатъ  чернаго 
цв'Ьта,  безъ  всякой  стру1стуры,  съ  блестящимъ 
раковистымъ  изломомъ  (употребляется  для 
мелкихъ  украшешй)  и  другой  видъ  гишеръ — 
гагатъ  Кутаисской  губ.  съ  явственной  дре- 
весной структурой,  но  такъ  же  легко  обраба- 
тываемый инструментами.  Составъ  (въироц.) 
ихъ  тахшвъ  (В.  Алексбспъ): 


Гагатъ    . 

(орггъа.  часть), 

Гишеръ  .    . 


69,00 


7,5  |15,5    15,5     —    2,07    — 
6,08|  0,73123,09  1,1  3,3')|6,58 


Эту  разновидность  угля  в'§р11^Ье  отнести  къ 
каменнымъ  У.,  что  и  сд-Ьлалъ  проф.  АлексЬ- 
евъ для  гишера.  Присутств1е  Н,  N  и  О  въ 
состав*  бураго  У.  въ  значительныхъ  количе- 
ствахъ  опред'Ьляетъ  отношен1е  этого  У.  К1. 
накаливанию  безъ  доступа  воздуха:  образуется 
много  легучйхъ  продуктовъ  и  остается  коксъ. 
р*дко  когда  спе!<ающ1йся.  Въ  среднемъ,  йз1> 
бурыхъ  У.  получается  42%  летучпхъ  продук- 
товъ и  587о  кокса,  состоящаго  изъ  48'^/о  У. 
и  10%  золы  (Бунге).  Количество  золы  отъ 
17о  ДО  75%.  Уд*  в-Ёсъ  бураго  У.  колеблется 
0,9—1,58,  а  средн1й  можно  принять  1,3.  Зола 
бураго  У.  не  содерлштъ  фосфора  (отлич1о 
отъ  торфяной  (и  иногда  содержитъ  8,  да- 
же въ  значительномъ  количеств*.  Содержа- 
Н1е  воды  въ  бурыхъ  У.  доходить  до  50% 
(св'Ьже  добытый  изъ  затопляемыхъ  водою 
слоевъ),  обыкновенно  же,  т.  е.  поел*  долгаго 
лежан1я  на  воздух*— не  бол*е  20%.  При  вы- 
сыхаши  бурый  уголь  выв*тривается  и  раз- 
сыпается  вь  порошокъ,  чему  способствуеть 
содержан1е  въ  немъ  с*ры  въ  вид*  различныхъ 
соединений,  ка1:овы  с*рный  1шлчеданъ,  свин- 
цовый блескъ,  м*дный  колчеданъ,  с*рнистый 
мышья!съ.  гипсъ,  а  та1;же  жел*зный  1супоросъ, 
квасцы  и  т.  д.  Вс*  эти  вещества  составляют!, 
случайныя  прим*си  бураго  угля,  такъ  же  какъ 
и  кварцъ;  иаибол*е  обыкновенная  изъ  нихь 
—  с*рныЁ  колчеданъ.  Кром*  того,  въ  буромъ 
угл*  встр*чаются  орган пческ1Я  прим*си:  окса- 
лить,  медовый  камень,  янтарь,  горная  смола 
и  т.  д.  и  газы  СО^  и  N.  а  та1сже  СО  и  О  въ 
неболыппхъ  количествахъ.  Бурые  угли  легко 
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окисляются  на  воздух'Ь,  что  въ  большнх'ь  мас- 
сахъ  угля  можеть  иовести  къ  самовоспламе- 
ненш.  Средн1й  составь  бурыхъ  углей  съ  зо- 
лой и  влагой  можно  принять  сд'6дующ1й: 
С-56,87о,  Н-4,2°/о,  N-1,0%,  0-22,07о, 
золы  и  сЬры — 8,0"/о,  влажность — 8,07о-  Такой 
составь  ваолн'Ь  отвЪчаетъ  приведенному  выше 
среднему  составу  органической  массы  бурыхъ 
углей.  Ему  отв'Ьчаетъ  теплопроизводительная 
способность  около  5280  единицъ  (вода  жид- 
кая) или  5010  (вода  въ  парахъ),  а  органиче- 
ской массы  —  6500  *).  Теплотворная  способ- 
ность органической  массы  торфа  (сп'Ьлаго) 
6451  (Алекс4евъ) — следовательно,  и  тутъ  меж- 
ду бурымъ  У.  и  торфо!мъ  полная  аналог1я. 
Влага  и  зола  сильно  понижаютъ  тепловой  эф- 
фекть  У.;  такъ,  напр.,  сибирскШ  У.  (деревни 
Еловой)  съ  содержашемъ  С  =  49,4,  Н  =  6,04, 
золы=7,92,  с'Ьры=0,45  и  количествомъ  влаги 
23,98%  имйетъ  теплотворную  способность 
4495  ед.  т.  (АлексЬевъ);  другой  У.  (дер.  Ан- 
троповой), полный  составь  котораго: 

С 55,09  Кокса 50,08% 

Н     .    .    .    .  4,44  Влажности  .   .    .  10,9  о/о 

Золы   .   .   .  7,52  С^рывъугл-Ь.    .    1,38% 

0-ЬК  .   .    .  32,95 

далъ  по  опыту  4844  ед.  т. 

Уголь  Троицкаго  завода  съ  16,7%  влажно- 
сти и  15,2%  золы  выд-Ьляетъ  только  3902  ед.  т. 

Бурый  У.,  подобно  дереву,  можетъ  быть 
подвергнуть  переугливатю  какъ  въ  кострахъ, 
такъ  п  въ  печахъ,  но  только  тогда,  когда  онъ 
не  содержитъ  много  золы  и  достаточно  пло- 
тенъ.  Въ  кучахъ  онъ  даетъ  до  40%  кокса;  та- 
к1я  кучи  выкладываютъ  вокругъ  кирпичной 
трубы,  назначенной  для  того,  чтобъ  управлять 
тягою,  для  чего  вь  основаши  кучи  отъ  трубы 
проведены  каналы,  а  самая  труба  можетъ 
быть  сверху  закрыта  крышкой.  Что  касается 
до  получен1я  У.  въ  печахъ,  то  отмЬтимъ  печь 
Ролля  (табл.  II  фиг.  3),  которая  служить  и 
для  переугливан1я  торфа.  У.  подвергается  въ 
ней  сухой  перегонк'Ь  при  темаератур^  на- 
грева не  выше  900*  Ц.  Въ  24  часа  перерабо- 
тывается  20—35  гектолитр.  У.  (76—133  чтк.). 
Получаемый  коксъ  им'Ьетъ  черный  цв^ть,  зер- 
нистую структуру,  содержитъ  15 — 45%  золы 
и  идетъ  какъ  топливо,  на  черную  краску,  какъ 
возстановитель  въ  металлург1и,  для  фильтровъ 
и  какъ  обезцв'Ьчивающ1й  и  дезинфекщонный 
матерхаль.  Кром^  кокса,  получается  газъ,  де- 
готь и  вода.  Газъ  идетъ  на  нагр^въ  ретортъ 
(составь  его:  СО^  —  10— го^/о,  СО  =  5—15%, 
ОН,=10-247о,  Н  =  10-300/0,  Н,8=:1-3%, 
0=0,1— 3,0%,  ^=10— 30%,  тяжелыхъ  углево- 
дородовъ=1 — 2%).  Вода  им^Ьетъ  слабо-щелоч- 
ную реакц1ю  2—3°  В.,  содержитъ  аммхакъ; 
деготь  уд.  в.  0,820 — 0,950  при  35"  Ц.,  состоитъ 
изъ  твердыхъ  п  жидкихъ  углеводородовъ, 
малаго  количества  ароматическихъ  кислотъ 
и  н'Ькоторыхъ  органическихъ  основан1й,  ал- 
дегидовъ  и  органическихъ  сЬру-содержащихъ 
соединений.  Ояъ  им^етъ  темно-зеленую  флу- 
оресценщю  и  иногда  сильно  пахнетъ  с1ро- 
водородомъ.  Деготь  этотъ  перегоняется  вновь 
для  получешя  параффина,  креозота  и  др.  про- 


*)  По  формул-Ь  Менделеева;  см.  ниже. 


дуктовъ.  Перегонку  *)  всдутъ  вь  кубахъ  (изъ 
чугуна  или  котельнаго  железа),  вм'Ьщающихъ 
2—3  куб.  метра  дегтя  (до  %  пхъ  объема) 
однимь  изъ  трехъ  способовь:  1)  подъ  умень- 
шеинымъ  давлен1емъ;  2)  подъ  обыкновениы.мъ 
давлен1емъ;  3)  перегр^тымъ  иаромь.  Вь  пер- 
вомъ  случаЬ  разр'Ьжен1е  ироизводятъ  иасо- 
сомъ  и,  къ  тому  времени,  когда  перегоняется 
параффинъ,  оно'достигаеть40 — 50  стм.  ртути. 
Перегонка  длится  6—7  часовъ  и  на  2000  кгр. 
дегтя  идетъ  8 — 9  гектолитр.  У.  При  перегонке 
съ  разрёженхемь  получается  очень  чистый  па- 
раффинъ. Во  второмъ  случа'Ь  подъ  обыкно- 
веннымь  давлен1емъ  перегонку  ведутъ  съ  из- 
вестью въ  количестве  до  ^/2%  отп.  заливки; 
назначен1е  извести  поглощать  Нгб;  перегонку 
ведутъ  или  до-суха,  и  тогда  коксъ  выламы- 
вается по  охлажден! и,  или  не  до-суха,  и  тогда 
остатокъ  изъ  разныхъ  кубовь  перегоняютъ 
отдельно  еще  разъ.  Перегонка  длится  10  час, 
требуетъ  10  гектол.  У.  }1а  1200  кгр.  заливки 
(38  чтк.  на  73  пуд.).  3)  Перегонка  съ  пере- 
гр^тымь  паромъ  требуетъ  пара  3—4  атм.  да-, 
влешя,  вь  такомь  количестве,  чтобы  въ  де- 
стиллат'Ь  вода  составляла  около  ^'ю  по  объему 
отъ  погона.  Обыкновенный  деготь  0,860  уд. 
веса  даетъ  при  перегонке:  1)  30°/^  сырого 
легкаго  масла;  2)  64%  параффиновой  массы; 
3)  2%  такъ  наз.  краснаго  продукта  (послед- 
н1я  порц1и  параффиноваго  погона);  4)  27» 
кокса;  5)  2%  газовъ.  Легкое  масло  нмеетъ- 
темно-бурый  цветъ,  уд.  в.  0,85—0,86,  пахнетъ 
сероводородомъ  и  кипип,  100 — 350°  Ц.  Па- 
раффиновый  погонь  (масса)  имеетъ  уд.  в. 
0,86—0,87,  содержитъ  15— 207о  твердаго  па- 
раффина, а  остальное  тяжелое  масло,  кото- 
рое по  охлаждеши  и  выделеи1п  параффина 
отпрессовывается  отъ  твердаго  продукта. 
Красный  продуктъ  уд.  в.  0,9,  прибавляется 
въ  кубъ  къ  перегоняемому  дегтю  (содержитъ 
очень  мало  параффина);  замечательно,  что 
такая  прибавка  не  увеличиваетъ  вь  дестил- 
лате  краснаго  продукта.  Коксъ— идетъ  какъ 
топливо  или  какъ  матер1алъ,  необходимый 
при  электрическихъ  работахъ.  Самый  цен- 
ный продуктъ  —  параффинъ — получается  изъ 
2-го  погона  (параффиновой  массы)  и  де- 
стиллатовъ  при  его  перегонке.  Непосред- 
ственно изъ  него,  какъ  мы  видели,  отпрес- 
совывается первый  параффинъ.  Перегонкой 
тяжелаго  масла,  отфильтрованнаго  при  такомъ 
прессован1и,  получается  между  другими  по- 
гонами вторичная  параффйновая  масса  и 
соляровое  масло  удельн.  веса  0,875  —  0,885; 
последнее  новой  перегонкой  даетъ  еще  по- 
гонь, также  содержащ1й  параффинъ;  масло, 
получаемое  (после  прессовки)  изъ  вторичной 
параффиновой  массы,  даетъ  при  перегонке 
третичную  параффиновую  массу.  Изъ  послед- 
ней, параффинъ  собирается  отдельно  отъ 
двухъ  предыдущихъ.  Параффиновые  погоны 
собирають  въ  пр1емникахъ,  охлаждаются 
(иногда  пскусственно  до  — 8°  Ц.)  и  по  вы- 
кристаллизован1п  параффина  поступаютъ  въ 
фильтръ-прессъ,  где  давлен1е  доводятъ  до 
2 — 3  атмосферъ;  получаемый  продуктъ  содер- 


*■)  Такой  обработке  подвергается  деготь  въ  Саксо! 
сков  Тюрингш. 


УГОЛЬ   БУРЫЙ   И   ТОРФЪ.   1. 


'.  Машяна  Вржозовскаго  для   выр'Ьаки  торфа.  2.  Устройство  ея  ножей:  Л— планъ,  В — боковой  видъ-  8.  Гтанокъ  для  ири- 
''отовлев1я  столоваго  торфа.  4.  Устройство  дроЛителя  въ  ыашив'Ь  Шликей!>ена.  .5.  в  и  7.  Планъ,  лоперечвый  п  продоль- 
ный разр'Ьиъ  машины  для  ирессован1я  1орфа  Шдикейзеиа. 
Врокгаузъ-Ефронт,  .Энцвгл.  Слов.'. 


I 


УГОЛЬ   БУРЫЙ    И   ТОРФЪ.    II. 


2.  Ножи  машины  для  наливаого 
формованнаго  торфа. 


3.      Стоячая  р"!! 


1Н1Я  бураго  угля  и  торфа. 


Врокгрузъ-Вфронъ    „Энцикл,  Слов." . 
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жить  25— ЗО'/о  масла,  иочему  и  подвергается 
новому  прессован1ю  въ  гидравлическомъ  прес- 
с*  до  100—150  атмосферъ,  посл'Ь  чего  остается 
только  10  —  157о  масла.  Получаемый  сырой 
параффинъ  пм^Ьетъ  точку  плавлешя  40 — 50"  Ц. 
(въ  зависимости  отъ  погона — параффинъ  пер- 
вичной массы  будетъ  высшей  температуры 
плавлсн1я).  Чтобы  им'Ьть  параффинъ  высшей 
точки  плавлешя,  удаляютъ  оставшееся  въ  немъ 
масло;  для  этого,  по  расплавлении  въ  куб*,  въ 
него  пропускаютъ  водяной  паръ  при  130  — 
140°  Ц.  Иногда  удален1е  маселъ  изъ  параф- 
фина  ведется  при  помощи  бензина  (10 — 207о 
отъ  параффина),  который  загЬмъ  отпрессо- 
вывается (200—240  атмосферъ)  и  отдувается 
паромъ  изъ  расплавленной  массы.  Такой  па- 
раффинъ пм'Ьетъ  зеленовато-желтый  цв^^тъ, 
для  уничтожен1я  котораго  параффинъ  см'Ьши- 
ваютъ  при  нагр'Ьван1и  до  80"  Ц.  съ  живот- 
нымъ  У.  (остатокъ  при  производств'Ь  кровя- 
ной соли)  въ  количеств'Ь  1 — 2"/о  и  фильтру- 
ютъ  черезъ  бумагу,  или  пускаютъ  въ  фильтръ- 
прессъ.  Подр. — см.  Параффинъ.  Другой  цен- 
ный продукта  буро-угольнаго  дегтя— креозотъ 
(см.) — получается  изъ  т'Ьхъ  щ,елоковъ,  кото- 
рыми промываютъ  жндше  дестиллаты  1-й,  2-й 
и  3-й  перегонки  посл^  очистки  пхъ  купорос- 
нымъ  маслохмъ.  Эти  щ,елока  (растворъ  'Ьдкаго 
натра)  растворяютъ  кислыя  и  нейтральныя 
В8ш,ества  маселъ  и,  посл^Ь  трехъ-часового  от- 
стаиван1я,  поступаютъ  въ  переработку  на  крео- 
'зотъ..  Для  этого  ихъ  см'Ьшиваютъ  со  слабой 
серной  кислотой,  выд^Ьляющей  органическая 
вещества,  которыя,  по  отд'Ьлен1и  отъ  щелока, 
подвергаютъ  перегонк'Ь,  при  чемъ  и  получаютъ 
креозотовое  масло  уд.  в-Ьса  0,94—0,95.  Общее 
количество  бураго  У.,  перегоняемаго  въ  Сак- 
сон1и  (за  1899  г.),  было  15107384  гектол.  (счи- 
тая 85  кгр.  въ  гектолитре,  получимъ  около 
1284  милл.  кгр.),  получено  дегтя  63618490  кгр. 
и  почти  столько  же  продуктовъ  изъ  него,  а 
именно  63246005,  т.  е.  около  5%  отъ  угля.  Ко- 
личество угля,  израсходованнаго  на  все  про- 
изводство (топливо),  было  6176442  кгр..  или 
мен^е  727о- 

Брикеты  изъ  бураю  У.  Начало  производ- 
ства брикетовъ  въ  Герман1и  положено  было 
давно  ир1емомъ  формовки  угольной  пыли  съ 
глиной;  влажную  см-Ьсь  разминали  ногами  и 
формовали  въ  деревянныхъ  рамахъ.  Въ  на- 
стоящее время  въ  Саксон1и,  Бранденбург'Ь, 
Силез]и  и  на  Рейн*  на  брикеты  идетъ  зем- 
листый бурый  У.,  который  прессуется  маши- 
нами двумя  способами:  способомъ  сухого  прес- 
сован1я  и  способомъ  влажнаго  прессован1я. 
Въ  первомъ  случа-Ь,  получаемый  У.  содер- 
житъ  12— 21°/о  влаги,  а  во  второмъ  22— 307о; 
продуктъ  сухой  прессовки  называется  бри- 
кетомъ.  Прессован1е  повышаетъ  теплопроиз- 
водительную  саособность  У.  на  26— 377о  для 
«лажно-прессованнаго  и  на  39— 667о  для  бри- 
та. Влажно-прессованный  У.  не  выдержи- 
аетъ  долгаго  пребыван1я  на  воздух*  и  пе- 
ревозки (всл'Ьдств1е  высыхан1я),  тогда  какъ 
брикетъ — и  то  и  другое  переноситъ  легко. 
*1'абрика1ия  влажно-прессованнаго  сорта  про- 
изводится машиной  Гертель-Шмельцера,  со- 
стоящей изъ  двухъ  паръ  дробящихъ  валковъ 
и  цилиндра  для  персм^шивашя,   съ   подачей 

^^нииклоиед.  Словарь,   т.  XXXIV. 


материала  двумя  винтами.  Трет1й  винтъ  выво- 
дить готовую  см^сь  изъ  цилиндра  въ  нагр-Ьтый 
до  100"  наконечникъ  его,  образующШ  форму, 
въ  которую  и  выдавливается  (непрерывно) 
готовая  масса;  она  тутъ  же  режется  на  кир- 
пичи и  идетъ  въ  сушку.  Уголь  поступаетъ  изъ 
рудника  съ  40— 60°/о  воды,  приготовленный 
же  кирпичъ,  посл'Ь  8—10  дней  лежашя  въ 
сушильныхъ  сараяхъ,  содержитъ  20  —  307о 
воды;  на  1000  шт.  такого  кирпича  (составляю- 
щихъ  одну  тонну)  надо  1,66  тонны  У.  (сыро- 
го). Машина  даетъ  80000  штукъ  ежедневно, 
цена  1000  штукъ — 3  марки.  Для  производства 
брикетовъ  У.  изъ  рудника  раздробляется,  вы- 
сушивается, сжимается  подъ  большимъ  давле- 
шемъ  и  формуется,  при  нагр'Ьван1и,  въ  кирпи- 
чи, при  чемъ  смолистыя  вещества  У.,  распла- 
вляясь служатъ  цементомъ  для  массы;  такихъ 
веществъ  бурый  У.  содержитъ  отъ  3  до  307о. 
На  тонну  сухого  прессованнаго  У.  (брикета) 
нужно  274  тонны  сырого  У.;  изъ  этого  количе- 
ства 7»  тонны  идетъ  на  топливо  и  остальное  (174 
тонны)  на  брикеты.  Все  производство  распа- 
дается на  слЪдующ1Я  операщи:  1)  сортировка 
при  помощи  грохотовъ  и  ситъ  на  три  продукта: 
мелкий,  идущ1й  въ  сушку,  средн1й,  идущ1й  на 
дробилки  (какъ  въ  предыдущемъ  описан1и)  и 
крупный,  идущ1й  прямо  въ  продажу;  2)  сушка 
производится  въ  особыхъ  печахъ  съ  автома- 
тическимъ  движен1емъ  матер1ала,  помощью 
пара,  нагр'Ьтаго  воздуха  или  прямого  нагр*- 
ван1я;  требуется  совершенная  тяга,  сила 
которой  регулируется  сообразно  матер1алу 
для  сушки  (тяга  производится  трубой  или 
эксгаусторомъ);  3)  прессование  производится 
въ  прессахъ,  дающихъ  72000  брикетовъ  въ 
сутки  (24 — 36  тоннъ)  при  сильномъ  нагр-Ьва- 
Н1И  (прессъ  Экстера).  Охлаждаясь,  брикетъ 
усп^ваегь  потерять  несколько  процентовъ 
своего  в'Ьса;  онъ  долженъ  быть  хорошо  охлаж- 
денъ  ран^е  пом'Ьщен1я  въ  складъ,  иначе  мо- 
жетъ  начаться  медленное  самонагревание  до 
раскалпван1я  всей  массы. 

Въ  1900  г.  было  добыто  бураго  У.: 
На  Аляске 
Въ  сев.  Дакоте 

»    Техасе  .   .   . 

»    Австр1и    . 

»    Венгр1и  (1898  г. 

»    Гермаши  .   . 

»    Прусс1и    .   . 

Германсшя  залежи  на  Рейне  близъ  Кельна 
занимаютъ  45  кв.  миль,  при  средней  толщине 
въ  30  ярдовъ,  что  составляетъ  запасъ  бураго 
У.  въ  три  милл1арда  тоннъ.  Что  касается  до 
русскихъ  месторождений  бураго  У.,  то  хотя 
они  и  многочисленны,  но  мало  разработыва- 
ются.  Почти  все  количество  бураго  У.,  до- 
бываемаго  въ  Росс1и,  даетъ  польсшй  каменно- 
угольный бассейнъ.  Немного  даетъ  подмо- 
сковный, еще  менее  восточно-сибирсшй,  а 
загемъ  следуютъ  Киргизская  степь  и  Кубан- 
ская обл. — Уральскаго  бураго  У.  въ  статисти- 
ческихъ  сведен1яхъ  не  значится  («Сборн. 
статист,  свед.  о  горнозав.  промышл.  Россш 
въ  1898  заводск.  году»,  1900).  Приводимъ  све- 
ден1я  о  месторожден1ЯХЪ  бураго  У.  въ  Рос- 
С1Н  (по  книге  «Очеркъ  месторождеи1й  полез- 
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2300  тоннъ. 

120597  > 

940622  1> 

21751794  > 

4516571  » 

34000000  > 

33750000  > 
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ныхъ  ископаемыхъ  въ  Европ.  Россш  и  на 
Урал-Ь»,  изд.  горн,  деп.,  1881)  и  о  количеств'Ь 
добычи,  гд-Ь  она  показана  (но  выше  цитиро- 
ванному сборнику).  1)  Зап.  склонъ  Урала.  Лиг- 
нитъ  среди  осадковъ  нов^е  палеозойскихъ, 
напр.,  въ  Илимской  дач-Ь,  въ  посл4-третич- 
пыхъ  образован1яхъ.  2)  Вост.  склонъ  Урала. 
Въ  третичныхъ  и  горскихъ  отложен1яхъ  (с^в. 
Уралъ),  напр.,  па  берегу  р.  М1асса,  въ  35  вер. 
къ  В  отъ  Челябы;  въ  Гороблагодатскомъ  н 
Богословскомъ  округахъ,  въ  Каменской  дач* 
(третичной  формащи).  3)  Въ  южн.  Урал-Ь  на 
р.  Елань-Губерлн,  въ  вид*  пропластковь.  4) 
Юго-зап.  и  Зап.  Росс1я.  Лнгниты  есть  въ 
Шевской  п  Херсонской  губ.  (въ  эоценовыхъ 
пластахъ);  отсюда  они  тянутся  въ  Курлян- 
д1ю  и  въ  долипу  Вислы,  но  въ  пластахъ  бо- 
л'Ье  новыхъ.  а)  Екатеринопольское  м'Ьсто- 
рожден1е  (Звенигородскаго  у.,  Шевской  губ.) 
состоитъ  изъ  2-хъ  пластовъ,  разд'Ьленныхъ 
песчаникомъ.  ВерхнШ  пластъ  въ  9^4  фт., 
нижн1й  въ  372-  По  площади  оно  захватываетъ 
несколько  сотъ  десяти нъ.  Ъ)  Журовское  м^- 
сторожденхе.  Толщина  пласта  отъ  0,5  до 
14  фт.  Захватываетъ  пространство  въ  3  вер. 
длины  при  ширин'Ь  отъ  50  до  100  саж.  с)  Мно- 
гочисленныя  м'Ьсторождешя  Херсонской  губ., 
напр.  у  села  Балашова  и  Екатериновки,  у 
дер.  Карачуновки,  недалеко  отъ  Кривого  Рога, 
и  въ  др.  мЪстахъ  долины  р.-  Ингульца.  (1)  Во- 
лынской губ.,  у  городовъ  Вышневца  (пластъ 
толщиною  З'/а  фт.,  просл'Ьженъ  на  3  вер.)  и 
Кременца  (пластъ  472  фт-)-  е)  Минской  губ., 
въ  ПолЬсь-Ь,  на  глубнн'Ь  5  саж.,  пластъ  въ 
372  фт-  по  р.  Припяти  у  г.  Мозыря.  {)  Грод- 
ненской губ.  на  Н'Ьман'Ь.  5)  Крымъ.  Лпгнптъ 
встр'Ьчается  около  Эеодос1и  (гагатъ),  Судака, 
Балаклавы  въ  юрскихъ  сланцахъ.  Толщина 
пластовъ  (у  Балаклавы)  3  фт.;  залеган1е  въ 
вид*  иластообразныхъ  гн-Ьздъ.  6)  Подмосков- 
ный бассейнъ.  ВъБоровскомъ  у.,  пор.  Нар4 
(дер.  Мельниково),  и  въ  Калужской  губ.,  по 
р.  ЛужЬ;  У.  находится  тоже  въ  вид*  гн4здъ; 
часто  встр'Ьчаются  обугленные  древесные 
стволы.  7)  Прпвислянсшй  край.  Бурый  У.  за- 
легаетъ  въ  третичной  формащи  (Кейперъ); 
по  виду  похожъ  на  смолистый,  но  по  соста- 
ву— бурый.  Залежи  у  деревни  Красна  (К-Ь- 
лецкой  губ.  и  уЬзда)  достигаютъ  3  фт.;  есть 
У.  и  въ  долин'Ь  рр.  Варты,  Мостаницы  и 
Черной-Пшемши,  а  также  пропластками  у 
Ченстохова.  М4сторождетя  вполнЬ  годный 
для  разработки  сл'Ьдующ1я:  а)  Петроковской 
губ.  Бендскаго  у.  пласты  до  8  фт.  толщины; 
Ъ)  К'Ьлецкой  губ.  Олькушскаго  у.  —  до  6  фт.; 
У.  этотъ  двоякаго  рода:  одинъ  ясно  древес- 
наго  слон;ен1я,  другой  (смолистый)  съ  рако- 
вистымъ  изломомъ;  с)  Калпшской  губ.  у  гор. 
Канина,  близъ  Вислы,  пласты  до  4  сан!.;  й) 
Плоцкой  губ.,  у  гор.  Влоцлавска,  пласты  до 
10  фт.  ВсЬ  эти  м'Ьсторожденхя  находятся  въ 
третичной  формавди;  е)  Радомской  губ.,  между 
городами  Сандом1ръ  и  Опатовъ,  У.  въ  вид* 
тонкихъ  прослойковъ  (юрской  форм.).  Кром^ 
того,  бурый  у.  есть  въ  Туркестанскомъ  краЬ, 
въ  Томскомъ  окр.,  въ  Тургайской  обл.,  на 
Кавка.з'Ь  (по  р.  Рхону  Тквибульское  м'Ьсторож- 
денхе  въ  Имерет1н),  въ  Киргизской  степи  и 
въ  Приморской  обл.  Количество  добытаго  бу- 


раго  У.  по  бассейнамъ  следующее  (за  1898 
«Стат.  сборникъ  и  проч.^>): 

Добыто    Ц*И"  •'> 

пудовъ.     ^^  "^    "" 
•'  пяхъ,  кои. 

Подмосковный  бассейнъ  .   .    673858    'д\\—1 
К1ево-Елисаветгр.  басе.  Ка- 

менецъ,  Волынской  губ.   .      30000        3 

Польск1й 3344660       — 

Кавказсшй  (Кубанская  обл.)     32950       3—9 
Тургайская  обл.,   Акмолпп- 

сюй  у.  .   . 700*)    — 

Киргизская  степь,  Семипа-  I   91800       — 

латинская  обл |    10000**)  — 

Вост.-Спбирская  обл.  .   .   .    381000       — 

Итого  въ  Росс1и      .  4554968  бураго  У. 
и  10000  пд.  углист,  сланца. 

ЗамЬтимъ,  что  каменнаго  У.  разныхъ  сор- 
товъ  въ  РосС1и  добыто  692030095  пд.  и  ан- 
трацита 54775533  пд.  Прикладывая  сюда  бу- 
рый У.  и  сланецъ,  получимъ  сумму  всего  ис- 
копаемаго  У.  въ  751370596  пд.  Замйтимъ,  что 
Соед.  Штаты  въ  1900  г.  добыли  ископаемаго 
У.  бол'Ье  15  милл1ард.  пд.,  а  всего  на  зем- 
номъ  шар*  было  добыто  (1899  г.)  около  4572 
милл1ард.  пд.  всякаго  ископаемаго  У.  Бураго 
У.  добыто  на  всемъ  земномъ  шар*  почти 
390  милл.  пд. 

Торфъ.  Составь,  свойства  и  образованге 
торфа.  Къ  ископаемымъ  видамъ  топлива 
относится  и  торфъ  въ  качеств*  перваго, 
самаго  молодого  члена  въ  томъ  ряд*,  кото- 
рый, кром*  торфа,  заключаетъ  бурый  п  ка- 
менный У.  и  заканчивается  антрацитомъ. 
Положен1е  его  определяется  совершенно 
точно  среднимъ  элементарнымъ  составомъ, 
какъ  это  видно  изъ  нижеследующей  таблицы 
(Бунге): 

с  и       0+Х     0  +  ^ 

Клетчатка  .   ,   .   .  44.4  6,2  49,4  8.23 

Дерево 50,0  6,0  44,0  7.3 

ТорЛъ 58,0  6,0  36,0  6^0 

Бурый  уголь  .    .   .  70,0  5,0  25,0  5,0 

Каменный  уголь    .  80,0  5,0  15,0  3^0 

Аптрацитъ  ....  95,0  2,0  3,0  1,5 

Тутъ  разсматривается  составъ  только  орга- 
нической массы  торфа;  посл'Ьдн1й  столбецъ 
указываетъ  отношеше  содержан1я  кислорода 
и  азота  къ  водороду.  По  прииимаемымъ  нын* 
воззр'Ьн1ямъ,  ископаемые  У.  образовались  изъ 
папоротниковъ  (каменный  У.)  и  хвойныхъ  де- 
ревьевъ  (бурый  У.)  съ  примесью  лиственныхъ 
породъ,  что  нее  касается  торфа,  то  его  обра- 
зоваше  легко  проследить  на  существующихъ 
торфяникахъ:  онъ  происходить  изъ  болот- 
ныхъ  растенШ,  мелсду  которыми  преобладаю- 
щую роль  играютъ  мхи.  По  Вебскому,  сфаг- 
нумъ  изъ  Грюнвальдскаго  болота,  близъ  Бер- 
лина, летомъ,  не  считая  золы  (3,727о),  содер- 
жнтъ  углерода  (въ  круглыхъ  цифрахъ)  около 
50%,  водорода  около  6727о,  кислорода  и 
азота  около  4372*^/0  и,  сл-Ёд.,  им^еть  отноше- 


*)  При  разв-Ёдкахъ. 
**)  Углистаго  сланца. 
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равнымъ  6,7.  Такой  составъ  бли- 

зокъ  къ  составу  дерева.  Самый  аоверхност- 
ВыЁ  обзоръ  цифръ  приведенной  таблицы  за- 
ставляетъ  уже  подозревать  генетическую 
связь  между  зсЬми  видами  пскопаемаго  то- 
плива; во  всякомъ  случае  доказано,  что  бу- 
рый У.  и  торфъ  —  это  только  стад1н  изме- 
нения органической  массы,  а  отнюдь  не 
окончательныя  формы  различныхъ  по  гене- 
зису видовъ  искоиаемыхъ.  На  нйкоторыхъ 
торфянпкахъ    можно   встретить   слои   торфа, 


торфа,  при  чемъ  эта  масса  иногда  бываегь 
прорезана  насквозь  ветвями  или  корнями  де- 
рев ь,  изменившихъ  ■  свой  видъ  и  структуру 
въ  такой-же  отчетливой  последовательности, 
т.  е.  отъ  дерева  до  бураго  угля.  Н^тъ  ника- 
кой причины  полагать,  чтобы  каменный  У. 
и  антрацитъ  не  были  звеньями  этой-же 
самой  ц-Ьпи,  только — бол4е  поздними.  Въ  за- 
висимости отъ  того,  насколько  далеко  по- 
шла реакц1Я  образоваы1я  торфа,  различаютъ 
сорта  торфовъ  разной  спелости,  которымъ 
отв^чаетъ  и  свойственный  имъ  составъ.  При- 


со  всеми  последовательными  переходами  отъ  водимая  таблица  Вебскаго  наглядно  даетъ 
сфагнума  до  угля,  подобнаго  бурому,  черезъ  понятге  о  пОследовательномъ  ход*  торфооб- 
ирослойки  бо.1ее  и  более  спелаго  и  плотнаго   разованш    ); 


Составъ  органической  массы- 

с  N+0 


Мохъ  Грюнвальдскаго  болота 50,00% 

Легк1й  торфъ  изъ  сфагнума  (Гарцъ) 50,9 


Рыхлый  краснобурый 
Бурый  тяжелый 
Черный  торфъ   . 
Тоже     .       ... 
Бурый  тяжелый 


53,5 
56,4 
59,7 
60,9 
62,5 


Очень  плотный  черный       63,9 


43,57о 

43,3 

40,6 

38,3 

34,6 

32,9 

30,7 

29,6 


6,5 
5,8 
5,9 
5,3 
5,3 
6,2 
6,8 
6,5 


N+0 

н 

6,7 

7,5 

7,0 

7,2 

6,5 

5,3 

4,5 

4,6 


Зола 

3,72 
0,57 
5,33 
8,13 
12,56 
4,61 
1,09 
2,70 


Въ  числа  первыхъ  4-хъ  столбцовъ  не  вхо- 
дить зола  и  гигроскопическая  вода,  а  только 
органическое  вещество  торфа.  Числа  ясно 
указываютъ,  что  торфъ,  по  мере  своего  по- 
спевангя.  делается  богаче  углеродомъ  и  бед- 
нее кислородомъ  (содержанге  азота  въ  отдель- 
ности, во  взятыхъ  примЬрахъ,  не  превосхо- 
дило 2,67(1  и  подвергалось  неправильны.мъ 
колебан1ямъ).  Столбецъ,  даюп^гй  отношенге 
(N-{-0)  къ  водороду,  въ  общемъ,  показываетъ, 
что  содержание  водорода  убываетъ  менее 
быстро,  чемъ  (N  +  0),  и  кроме  того,  что  оно 
подвергается  также  колебан1ямъ,  не  пред- 
ставляющимъ  правильности.  Среднгй  составъ 
органической  массы  торфа,  выведенный  изъ 
многочисленныхъ  анализовъ  образцовъ  раз- 
ныхъ  происхожде111й  и  разной  спелости,  по 
Бунгс,  следуюш,1й: 

Углерода 5",'''% 

(N  +  0) 36,3 

Водорода 6.0 

При  этомъ,  содержанге  углерода  колеблется 
отъ  46,8  до  64,1.  водорода — отъ  3,6  до  7,4  и 
кислорода  съ  азотомъ  —  отъ  27,5  до  55,3. 
Разложен1е  растеши,  дающее  въ  результате 
торфъ,  должно  соверщаться  или  совсемъ  безъ 
доступа  воздуха,  или  только  при  незначитель- 
номъ  его  притоке.  Услов1е  это  выполняется 
лучше  всего  въ  местахъ  низкпхъ,  где  пре- 
градою воздуху  служить  стоячая  вода;  расти- 
тельность, развивающаяся  въ  такихъ  всдахъ, 
обыкновенно,  идеть  въ  следующемъ  порядке: 
водоросли,  мхи  (8рЬарпит  Нурпит),  а  затЬмъ 
уже  и  многочисленные  виды  другихъ  расте- 
1|1й;  кроме  травъ,  образующихъ  дернъ,  здесь 
встречаются:  осока,  камышъ,  ситникъ,  хвощи, 
ива,  карли1:овая  сосна:  кроме  того,  участвуютъ 
въ   торфообразован1и    также    и    так1е    виды 


какъ  мята,  брусника,  черника,  клюква,  дрокъ 
и  даже  грибы.  Разсматривая  вышеприведен- 
ную таблицу,  можно  уже  сделать  заключен1е 
объ  общемъ  направленги  хода  торфообразо- 
ван1я:  бдижайшхе  къ  моховой  покрышке  слои 
(какъ  легк1й  торфъ)  показываютъ,  что  подвод- 
ное разложение  мха  пошло  въ  сторону  увели- 
чен1Я  "/о  углерода  и  уменьшен1я  "/о  водорода. 
Такой  результатъ  получился,  вероятно,  пу- 
темъ  выделен1я  воды  и  легкихь  углеводородов^^. 
Что  разложенге  идетъ  тутъ  безь  или  при  ма- 
ломо  доступе  воздуха,  это  несомненно,  но 
представляетъ-ли  это  разложен1е  родъ  сухой 
перегонки  при  низкой  сравнительно  темпе- 
ратуре, или  въ  этомъ  процессе,  можетъ  быть- 
участвуютъ  микроорганизмы,  —  это  не  выяс, 
нено  еще  съ  точностью.  Д.  И.  Менделеевъ. 
высказываясь  о  различ1и  реакц1И.  идущей  при 
образоваши  чернозема  изъ  сухопутныхъ  травъ, 
съ  одной  стороны,  и  торфа  изъ  болотиыхь 
растеши— съ  другой,  допуспаетъ  вероятность 
дея'^ельности  различныхъ  .микроорганпзмовъ 
въ  этихъ  двухъ  случаяхъ;  если  это  такъ,  то 
тогда  торфообразован1е  будетъ  иметь  черты 
общ1я  съ  брожешемъ  и  взглядъ  на  него  бу- 
детъ существенно  дополненъ.  Повпдимому, 
такое  воззреше  не  противоречить  и  сообра- 
жен1ямъ  проф.  В.  0.  Алексеева,  что  отлнч1е 
аморфнаго  торфа  (т.  е.  спелаго,  потерявшаго 
растительную  структуру)  отъ  бураго  У.  имееть 
тотъ  ;ке  характеръ,  какъ  вообще  различ1е 
между  водной  и  безводной  формой  такого  со- 
единения, въ  которомъ  вода  соединена  хими- 
чески. Реакц1я  высыхангя  торфа  не  есть  про- 
стое испарен1е  воды,  что  видно  уже  изъ  того, 
что  она  не  обратима,  т.  е.  изъ  сухого  торфа 
(спелаго)  съ  водой  нельзя  получить  обратно 
пластическую  торфяную  массу.  Такъ  какъ 
такое  высыханге   торфа   можетъ   происходить 


•)  Торфъ  разныхъ  м4стностей:  цифры  округлеиы. 
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при  обыкновенной  температур*,  то  торфъ, 
при  соотв'Ьтствующихъ  услов1яхъ  (напр.,  на- 
ходясь въ  прикосновении  съ  пластами  извест- 
няка), и  переходить  въ  свою  безводную  фор- 
му— въ  бурый  уголь.  Въ  связи  съ  этимъ,  важ- 
но зам'Ьчан1е,  сделанное  выше,  что  самая 
реакц1Я  торфообразован1я  идетъ  съ  выд^ле- 
н1емъ  воды.  Продолжая  разсмотр*н1е  выше- 
приведенной таблицы  въ  связи  съ  наблюде- 
и1ямп  надъ  образован1'емъ  торфа,  зам'Ьча- 
емъ,  что  поел*  первой  фазы,  характеризую- 
щейся выд'Ьленхемъ  углеводородовъ  и  воды, 
наступаетъ  фаза  посл-Ьдующая,  когда  въ 
остатке  замечается  одновременное  уменьше- 
Н1е  водорода  и  кислорода;  зат^мъ  уменьше- 
Н1е  кислорода  въ  остатке  идетъ  непрерывно 
до  конца,  а  убыль  водорода  почти  останавли- 
вается и  процентное  содержан]е  его  въ  тор- 
ф'Ь  становится  постояннымъ.  Это  показываетъ, 
въ  виду  постоянной  убыли  кислорода,  что  во- 
дородъ  почти  не  выделяется,  а  подъ  конецъ 
(иосл4дте  три  торфа)  замечается  даже  уве- 
личсрпе  7о  водорода  и  его  выделенхе  пре- 
кращается совершенно.  Уменьшен1е  кисло- 
рода, въ  связи  съ  неизменностью  количества 
водорода,  ведетъ  къ  заключенш,  что  въ  этой 
фазе  торфообразованхя  выделяется  углекис- 
лота. По  Вебскому,  когда  усиливается  разви- 
т1е  углекислоты  (две  последн1я  строки  таб- 
лицы) и  начинается  быстрое  увеличенхе  со- 
держан1я  С  и  Н,  то  остатокъ  начииаетъ  со- 
вершенно терять  характеръ  торфа  и  прини- 
маетъ  видъ  бураго  У.  Это  происходить  около 
того  времени,  когда  содержате  углерода  дой- 
детъ  до  бО^/о!  водорода  до  6"/о  и  кислорода 
до  (около)  34%.  Во  время  всего  этого  про- 
цесса содержан1е  азота  не  меняется.  Ско- 
рость образоватя  торфяниковь,  т.  е.  коли- 
чество торфа,  образующагося  за  годь,  повпдп- 
мому,  различно  въ  разныхь  услов1яхъ,  Цифры, 
приводимыя  разными  авторами,  сильно  ко- 
леблются, напр..  оть  0,6  метра  до  3,3  м.  въ 
столет1е.  Д.  И.  Менделеевъ,  прпнявъ  цифру 
въ  1  м.  для  30 — 40  леть,  приходить  къ  заклю- 
чен1ю,  что  торфяники  даютъ  прирость  топлива 
больш1й,  чемъ  лесь,  при  одинаковой  поверхно- 
сти, занимаемой  темь  и  другимь.  Отсюда  понят- 
на возможность  и  выгода  культуры  торфяни- 
ковь въ  качестве  источника  горючаго.  Разсмо- 
тревъ  реакцш  торфообразован1я,  перейдемь 
къ  роли  неорганическихъ  веществъ  въ  томь 
же  процессе.  Количество  золы  въ  торфе  бы- 
ваеть  очень  различно;  пзъ  приведенной  выше 
таблицы  видно,  что,  напримёръ,  торфъ  съ  Гар- 
ца содержалъ  только  0,57%  золы,  тогда  какъ 
одинъ  черный  торфъ  —  1'2,56°/о;  это  объясня- 
ется темь,  что  первый  образецъ  взята  на 
высоте  2500  фт.,  где  содержапхе  пыли  въ 
воздухе  (что  имееть  вл1ян1е  на  золу)  менее, 
чемъ  на  местахъ  низкихь.  Краснобурый  торфъ 
содержалъ  5,33''/о  золы;  темнобурый  8,13%; 
черный  12,56%-  Числа  эти  увеличиваются  по 
мере  спелости  торфа,  но  главная  причина 
увеличен1я  пхъ  лежить  не  въ  одномъ  этомъ; 
такь.  плотный  (спелый)  черный  торфъ  содер- 
жалъ 4,61%  золы,  а  бурый  плотный  съ  Гарца 
и  очень  плотный  черный  Рейхсвальдск1й 
имели  соответственно  1,41%  и  1,77о-  Ниже 
увидимь,   что  причина  такихъ  различ1й  зави- 


ситъ  оть  состава  водь  торфяника.  Содержа 
Н1е  золы  въ  торфе  можегъ  доходить  до  50%,. 
Помимо  практическаго  значен1я  отрицатель- 
наго  характера,  зола  въ  торфе  имеетъ  осо- 
бое зпачен1е,  какъ  элементъ  участвовавш1й 
въ  развитии  растительнаго  покрова  торфяни- 
ка. Не  вдаваясь  въ  подробности,  отметпмъ 
главное.  Торфяная  зола  сильно  зависитъ  оть 
состава  техь  водь,  на  которыхъ  происходить 
торфообразован1е.  Сравнивая  золу  торфа  съ 
золою  растеши,  его  образовавшихъ,  получили 
следующ1е  общ1е  выводы:  зола  торфа  всегда 
очень  бедна  щелочами  и  особенно  солями 
кал1я;  содержан1е  въ  ней  растворимой  кремне- 
кислоты  гораздо  менее,  чемъ  въ  золе  расти- 
тельпаго  покрова;  молодые  легше  торфа  бед- 
нее фосфорной  кислотой,  чемъ  самыя  расте- 
Н1Я,  давш1я  имь  начало;  напротивь,  старые 
слои  торфа  богаче  ею,  чемъ  покровь  расти- 
тельности. Эти  факты  допускаютъ  предполо- 
жен1е,  что  торфообразован1е  сопроволгдается 
отделешемь  растворимыхь  оть  нераствори- 
мыхъ  минеральныхъ  составныхъ  частей,  при 
чемъ  первыя,  переходя  вновь  въ  воду,  служать 
для  питан1я  последуюшихь  генерашй  растений, 
образующихъ  новые  слои  торфа.  Этоть  кру- 
говороть  идетъ  непрерывно,  пока  совершает- 
ся торфообразован1е,  т.  е.  пока,  напр.,  торфя- 
никъ  не  выступить  надъ  водой,  и  развившая- 
ся на  немь  сухопутная  флора  улсе  не  возвра- 
тить поглощенныхъ  солей,  давь  въ  результате 
перегной,  а  не  торфъ.  Нерастворимыя  соли 
остаются  въ  торфе,  и  чемъ  онь  спелее,  т.  е. 
чемъ  более  подверглась  разложенхю  органи- 
ческая масса,  темь  торфъ  более  богатъ  та- 
кими солями.  Приводимъ  числа  Вебскаго  для 
золы  трехь  слоевъ,  лежащихъ  одинъ  за  дру- 
гимъ  (Грюнвальдсюй  торфяникь  близь  Бер- 
лина): 

кал».       Натрь.       <^-Ф°Р- 

Свеж1Й  мохъ  .    .  13,04     6,30         4,12 

Молодой  торфъ  .    .        0,44     0,23         1.17 
Старый         »      .    .        1,08     1,17         2,05 

Приведемъ  еще  полный  составь  золы  торфя- 
ного мха  п  торфа,  какъ  подтверждающ1й  со- 
ображен1е  о  томь,  что  растворимыя  соли 
почти  не  попадаютъ  вь  торфъ,  а  нераство- 
римыя  вь  немъ  остаются: 

3°^'*  Зола 

торфяного  . 

мха.  •■У^V^^:а. 

Кали 8.016  1,9300 

Натрь 1,838  0,9916 

Хл.  натрь 19.921  0,0586 

Известь 3,167  31,0793 

Магнез1я 4,919  2,1080 

Окись  железа 6,346  15,0687 

Глиноземь 5,889  33,9355 

Фосфорная  кисл 1,060  4,4463 

серная            »      ....  4,334  6,8302 

Кремневая      »      ....  41,689  3,5524 

Потеря 2,821  0,0000 

100,00         100,00 

Отсюда  видно,  что,  напр.,  хлористый  натр1Й  и 
кремневая  кислота  не  остались  въ  торфе,  а 
перешли  въ  воды  торфяника,  тогда  какъ  гли- 
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ноземъ,  окись  железа,  известь  остались  въ 
состав-Ь  торфа.  Свойства  торфяной  золы,  какъ 
сказано,  зависятъ  не  только  огь  состава  воды, 
но  и  въ  сильной  степени  отъ  той  пыли,  кото- 
рая приносится  воздухомъ.  Начиная  съ  со- 
держан1я  25%  золы,  торфъ  уже  не  предста- 
вляет!, выгоднаго  горючаго.  Торфъ  среднихъ 
качествъ  содержитъ  до  10%  золы,  а  хорош1й 
не  бол4е  Ь^/р.  Весьма  важно  т71кже  для  ц*- 
лей  отоиленш  знан1е  содержан1я  въ  немъ 
воды.  Влажность  завпситъ  отъ  способовъ  суш- 
ки, обработки  и  сохранен1я  торфа.  Торфъ,  не 
прессованный  и  не  пропитанный  искусствен- 
но посторонними  ему  веществами  (врод4, 
напр.,  нефти),  поел*  высушивания  на  воздух* 
содержитъ  207о— 307о  влаги.  Въ  безвоздуш- 
номъ  пространств^Ь  теряется  отъ  2°!^  до  7% 
влаги,  а  остальные  только  около  110°.  Сухой 
торфъ  на  воздух-Ь  поглощаетъ  влагу  до  содер- 
жан1я  ея  въ  1Р/о— 12%.  Прессованный  въ 
горячемъ  С0СТ0ЯН1И  содержитъ  около  5%- 
Наибольшей  гигроскопичности  торфъ  дости- 
гаетъ  при-)-10°  Ц.  Кром*  гигроскопичности, 
сл^дуетъ  различать  еще  водоемкость,  т.  е. 
наибольшее  количество  воды,  которое  можетъ 
удержаться  въ  торф*  при  пропитыванхи  его 
водою.  Водоемкость  чистаго  мохового  торфа 
,  212%  (отъ  в-Ьса  сухого  торфа)  и  1647о  Для 
бураго  торфа  съ  6,6%  золы;  водоемкость  т4мъ 
мен-Ье,  ч'Ьмъ  сп'Ьл'Ье  торфъ.  Поглощение  ам- 
м1ака  подчиняется  тому  же  правилу;  сухой 
торфъ  уд.  в-Ьса  0,11  поглощаетъ  12  объемовъ 
аммиака;  влажный — бол-Ье.  Помимо  влаги  п 
золы,  сл'Ьдуетъ  еще  знать,  для  характери- 
стики даннаго  торфа,  количество  кокса,  ко- 
торый онъ  можетъ  дать  при  накаливании  въ 
закрытомъ  пространств1Ь,  такъ  какъ  торфъ  не 
можетъ  быть  прямо  употребляемъ  при  метал- 
лургическихъ  процессахъ  (не  говоря,  конечно, 
о  генераторахъ).  Въ  среднемъ  торфъ,  по  в*- 
су,  даетъ  35%  кокса;  крайнхе  пределы — 19% 
— 527о-  Выходъ  зависитъ  отъ  способа  коксо- 
ван1я  или  переугливан1Я  торфа;  такъ,  напр., 
въ  кострахъ  получается  угля  30%  по  В'Ьсу 
или  60%  по  объему  отъ  взятаго  торфа;  въ 
печахъ  получаютъ  50%  по  В'Ьсу  или  76,5"/о  по 
объему  (печи  съ  внутреннимъ  нагр^вомъ). 
Уд'Ьлыгый  в-Ьсъ  получаемаго  кокса  хотя  и  за- 
виситъ отъ  уд.  в-Ьса  взятаго  торфа,  но  изме- 
няется въ  гораздо  бол^Ье  т4сныхъ  пред-Ьлахъ: 
такъ,  взявъ  торфъ  уд.  в^Ьса  въ  0,26  (легк1й)  и 
0,64  (прессованный),  получимъ  коксъ  вт.  пре- 
д-Ьлахъ  0,24 — 0,38;  есть  указания,  что  тг  для 
очень  плотнаго  (прессованнаго)  торфа  (около 
1,2  уд.  в^са)  получается  коксъ,  уд.  в^съ  ко- 
тораго  находится  въ  т'Ьхъ  же  пред4лахъ,  ка- 
ше даны  выше.  В^съ  1  куб.  саж.  торфа  за- 
виситъ, конечно,  отъ  его  уд.  в-Ьса.  Очень 
легк1й  торфъ  (уд.  в-Ьса  0,113)  будетъ  в'Ьсить 
около  '70  пд.;  торфъ  (столовый)  среднихъ  ка- 
чествъ около  180  пд.,  очень  плотный  прессо- 
ваный  (уд.  В'Ьсъ=1,2)  до  700  п д.;  напр.,  прес- 
сованый  приновск1й  брикетъ  весить  600  пд. 
(Бунге).  Что  касается  до  уд.  в^са  торфа,  то 
онъ  зависитъ,  въ  естественномъ  его  вид*  (т. 
е.  не  прессованый  и  вообще  не  обработан- 
ный искусственно),  отъ  возраста,  количества 
золы,  степени  влажности  и  рода  торфяника. 
Разсматривая  три  сорта  торфа  (см.  ниже):  во- 


локнистый, землистый  и  смолистый,  ыожемъ 
принять  для  пхъ  уд-Ьльныхъ  в'Ьсовъ  сл'Ьдую- 
щ1е  пределы  (В.  АлексЬевъ). 

Волокнистый 0,113—0,676 

Землистый 0,410—0,900 

Смолистый 0,620—1,030 

Понятно,  что  эти  цифры  выражаюгь  такъ 
назыв.  кажущшся  уд.  в^съ,  т.  е.  уд.  В'Ьсъ 
торфа  со  всЬми  промежутками  и  пустотами, 
а  не  самой  торфяной  массы.  Распространен1е 
торфа  въ  качеств'Ь  топ.1Ива  тормозится  многи- 
ми обстоятельствами,  изъ  которыхъ  главное — 
дешевизна  другнхъ  родовъ  топлива  (дерева— 
у  насъ,  каменнаго  угля  —  въ  Зап.  Европ'Ь  и 
С'Ьв.-Ам.  Соед.  Штатахъ);  но  помимо  этого, 
добываше,  обработка  и  всЬ  операщи,  придаю- 
Щ1Я  торфу  необходимыя  качества  хорошаго 
топлива,  могутъ  въ  результат'Ь  давать  про- 
дуктъ  все-таки  разпыхъ  свойствъ,  въ  зависи- 
мости отъ  тщательности  работы,  совершен- 
ства пр1емовъ,  качества  машинъ  и  т.  д.  Эти 
обстоятельства  также  ст'Ьсняютъ  и  распро- 
страяен1е  торфа.  Окончательной  характери- 
стикой торфа  можегь  быть  только  цифра 
его  тоиопроизводительмой  способности.  По- 
мимо опыта,  что  лучше,  но  не  всегла  воз- 
можно, теплопроизводительная  способность 
можетъ  быть  вычислена  на  основан1и  хими- 
чсскаго  состава  образца.  Для  такихъ  вычи- 
слен1й  лучше  всего  пользоваться  формулою 
Д.  И.  Менделеева,  относящейся  до  всякихъ 
видовъ  топлива  (дерево,  торфъ,  каменный  У., 
нефть)  и  дающей  числа  весьма  блпзшя  къ 
опыту.  Въ  этой  формуле  количество  тепла  (^ 
выражается  въ  зависимости  отъ  процентнаго 
состава  топлива.  Если  с.  Л,  о,  в  выражаютъ 
содержан1е  (въ  процентахъ)  углерода,  водо- 
рода, кислорода  и  сЬры,  то  количество  раз- 
виваемаго  тепла  будетъ: 

д=81с-{-  300  Л  —  26(0  —  5). 

Напр.,  для  чистаго  углерода  (Л,  о,  я  равны 
нулю),  с  ::=  100  п  ^  =  8100,  для  водорода 
^  =  30000  и  т.  д.  Коэффиц1енты  этой  формулы 
выведены  изъ  опыта  для  большого  количе- 
ства разныхъ  родовъ  топлива,  при  чемъ  для 
водорода,  напр.,  цифра  не  равна  той,  какая 
получается  для  свободнаго  водорода  (около 
34500),  потому  что  въ  твердомъ  топливе  во- 
дородъ  уже  потерялъ  свою  упругость,  след., 
выделилъ  часть  своего  тепла  *).  Въ  частно- 
сти, для  различныхъ  сортовъ  торфа  эта  фор- 
мула даетъ  прекрасные  результаты:  такъ,  по 
определенш  П.  М.  Чельцова,  ириновсмй  (близъ 
Петербурга)  торфъ  состава  с  =  56,48,  Л =5,56, 
5  (горючей)  =  0,06,  п  (азота)  =  1,40,  золы  4,33, 
влаги  5,11  и  кислорода,  по  разности,  27,06, 
развиваетъ  5660  единицъ  тепла,  формула  же 
даетъ  5541.  Вычисляя  по  этой  формуле  те- 
плопроизводительную  способность  органиче- 
ской массы  торфа  (т.  е.  безъ  золы  и  воды), 
проф.  Алексеевъ  даетъ  следующая  цифры: 


*)  Произведенге  изъ  частвяяаго  ьЬсл  на  скрытое 
теидо  исаарен1я  равно  около  9000.  Частичный  в-Ьсь  Н 
равенъ  2,  сл4д.  ва  1-цу  водорода,  ирп  сгущен!»  его 
въ  жидкость,  должно  выделиться  около  4500  ед-  твила, 
а  тогда  при  гор-Ьнхи  такого  водорода  получится  не 
31500,  а  около  30000  ед.  тепла   (Мендел4евъ). 
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с 

н 

0  +  Н 

н        

Теплопропзв.  способность 
Цв'Ьтъ       


Сп'Ьлыа 

торфъ- 
63,13 
6,64 

4,54 

6451 
Темно-шо- 
кодадвый. 


Обыкновенн. 
торфъ 

60,2 
5,8 

5,8 


Несп'}°>лый. 


5758 
Шоколад- 
ный. 


57,40 
5,76 

6,4 

5457 
Съ  ясными  остат- 
ками растенШ. 


Самый  легк1й.  Мохъ. 

53,0  51,52 

6,03  6,44 

6,7  6,5 

5036  5040 

Темно-охояно-  С'Ьрый. 
желтый. 


Относительно  формулы  Д.  И.  Мендел-Ьева ' 
сл-Ьдуетъ  им^ть  въ  виду,  что  в4съ  воды  (при 
вычислен]  II  тепла)  берется  въ  т4хъ  же  еди- 
ницахъ,  какъ  и  топливо,  и  что  вода  при  го- 
Р'1п1и  предполагается  обратившеюся  въ  лсид- 
кость;  последнее  условие  практически  не- 
удобно— вода  удаляется  всегда  почти  въ  вид-Ь 
пара;  чтобы  ввести  это  обстоятельство  въ  вы- 
числен1е  сл'Ьдуетъ  подставить  , 

гд'6  а^  —  количество  воды  въ  1-ц^  топлпва, 
а  ^'  количество  отд^ляемаго  тепла  при  но- 
выхъ  услов1яхъ  (вода  въ  вид*  пара);  оче- 
видно ^'  /_  о,.  Правильн'Ье  давать  цифры  тепло- 
производительной    способности   не  для  орга- 


100  частей 


Торфъ 


Бурый  У.    . 
Каменный  У. 


Сосна . 

Сосновый  У 

Торфяной  У.  (зав.  Элл1отъ) 


Сухого  топ- 
лива содер- 
жать   золы. 

10,0 
10,5 

8,2 
14,0 
10,0 
10,0 

0,6 

2,0 

3,0 


нической  массы,  а  прямо  для  даннаго  вида 
топлива  (торфа,  каменнаго  У,  и  проч.),  съ  ■ 
золой  и  влагой.  Ташя  цифры  им'Ьютъ  большое 
значен1е  для  практиглг,  такъ  какъ  по  нимъ, 
главны мъ  образомъ,  опред^Ьляется  щьна  торфа 
(или  другого  топлива).  Часто,  для  этой  ц4ли, 
даготъ  цифру  теплопроизводительной  способ- 
ности не  въ  калор1Яхъ,  а  въ  количеств*  пара 
(известной  температуры,  въ  зависимости  отъ 
его  давлен1я),  какое  1-ца  по  в4су  разсматрн- 
ваемаго  топлива  можетъ  произвести  при  пол- 
номъ  сгораниг.  Содержан1е  золы  и  вла^'и  сильно 
понижаетъ  пирометричесшй  эффектъ  топлива, 
какъ  это  показываетъ  следующая  таблица 
(Бирнбаумъ): 

Полезный  тепловой  эффектъ  одного  кгр. 
топлива  (колич.  килогра.чмовъ  пара)  тем- 
пературы 112,5»  Ц.  *)  изъ  воды  при  О", 
производпмаго  однимъ  килограм.  топлива. 


Топлпва 

содержать 

воды. 

25,0 
25,0 
25,0 
28,0 
3,0 
3,0 
15 
10 
5 


Съ    водой    II 

золой. 
3,66 
3,65 
3,65 
3,92 
7,83 
6.70 
4;19 
7,04 
7.08 


Безъ  воды. 

5,22 
5,19 
5,07 
5,84 
8,10 
6,90 
5,11 
7,93 
7,50 


Безъ  золы 
н  воды. 

5,80 
5,80 
5,52 
6,91 
9,26 
7,88 
5,14 
8,09 
7.73 


Отсюда  видно,  что  зола  и  влага  могутъ  по- 
низить тепловой  эффектъ  очень  значительно; 
такъ,  въ  прпведенныхъ  прим'Ьрахъ  торфъ  при 
257о  влаги  проигрываетъ  до  2,2  на  5,2  единицъ 
или  болЬе  42%  тепла.  Приведемъ  примеры 
русскаго  торфа.  1)  Торфъ  изъ  им'Ьн1я  графа  | 
Зубова  (.Пибаво-Роменской  жел-  дор.,  ст.  Добе- ' 
киня)  черный,  плотный,  при  натиранхи  бле- 
стящ] й,  содерлштъ  (В.  АлексЬевъ): 

Влажн.        С  Н  0-|-  N        Золы.       Кокса. 

15,8       38,4      7,2      47,72       6,68       22% 

Не  смотря  на  плотность  и  вн4шн1и  видъ, 
характеренъ  по  близости  своего  состава  къ 
сфагнуму;  даетъ  много  газа  и  смолы  и  очень  ма- 
ло кокса.  Это — типичный  прим^ръ  несп'Ьлаго 
торфа  съ  больши.мъ  содержан1емъ  водорода 
п  хмалымъ  углерода.  2)  Ириновскш  торфъ  (тор- 
фянп1ш  близъ  Петербурга).  По  анализамъ 
Чельцова  и  АлексЬева,  пластъ  этого  торфа  не 
однороденъ.  Образцы  ириновскаго  торфа: 

С 56,45 

И 6,73 

0-^-N 33,37 

Золы 3,44 

Влажности  ,       .   .  7,14 

Теплотв.  спос.  .   .  5737 


3)  Торфъ  Кудыкинскаго  болота  Владим1рск. 
губ.  (I)  и  веневск1й,  Тульской  губ.  (II  и  III): 


II. 

64,24 
7,66 

(брикетъ). 
56,48 
5,56 

0,75 

2,82 

(одного 
азота) 

4,33 

Ь 

5,11 

6971 

■5 

N 


И      

Золы 

Влаги  .       ... 
Теплопроизводит. 

(вычисл.)    .   . 
Кокса  


I. 

59.1 
5,5 

28,5 
1,7 

II 
(плотный). 

46,8 

5,54 
10,88 

? 

III 
(рыхлый) 

46,66 
5,72 
9,40 

? 

5,5 

? 

? 

5.2 

? 
7,60 

? 
9,35 

5758 
9 

37^5 

34,45 

•  4)  Торфъ  Вышневолоцкаго  у..  Тверской  губ. 
(очень  молодой,  близокъ  къ  сфагнуму):  С — 
35,67,  Н  — 7,49,  золы  — 1,85,  влаги— 30,85, 
кокса — 20,83,  теплотв.  спос. — 5036. 

Такъ  какъ  ц'Ьна  горючаго  зависитъ  отъ  ко- 
личества единицъ  развпваемаго  имъ  тепла, 
то  представляетъ  большой  интс!ресъ  опред'Ь- 
леше  стоимости,  напр.,  1000  ед11ницъ  тепла, 
получаемаго  отъ  разныхъ  родовъ  топлива.  Та- 
к1я  цифры  приводитъ  профессоръ  Але1гС'Ь- 
евъ  въ  вид*  следующей  таблицы: 


')  Паръ  отв-Ьчаетъ  Давлен1ю  около  1'/а  атмосферы. 
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В*съ  1-го  кубика 230,2               545,4 

Щна  1-го  11Д 13,4  *)  коп.     36  коп, 

Тсплотворн.  снос 3551,4             9870 

Стоимость  1000  ед.  теилоты 3, 66  коп.         3,65 


Прессов. 

брикетъ 

изъ  Ири- 

вовкп. 

600 

20  коп, 
4420 
4,52 


Столовый 

торфъ  средн. 

качестви. 

180 
5  коп. 
3580 
1,38 


Отоплете  торфомъ.  При  отоплен1и  тор- 
фомъ  принимаются  во  вн11ман1е  его  особен- 
нос'гп  (отлич1е  отъ  дровъ),  какъ  то:  большее 
содержан1е  золы  и  способность  размельчаться 
при  гор'Ьн1и — отсюда  необходимость  соотв'Ьт- 
ствующихъ  колосниковъ.  Торфъ  не  содер- 
жать сЬры,  что  очень  важно  въ  особенности 
для  мсталлурпи.  Большая  разница  въ  уд-Ёль- 
номъ  и'Ьс'Ь  разныхъ  родовъ  торфа  (отъ  0,3 
до  1,3),  требуя  различнаго  устройства  топокъ, 
составляетъ  одну  изъ  причинъ,  почему  въ 
промышленности  удобнее  оказалось  пользо- 
ваться генераторами  для  торфа,  ч^мъ  прямо 
сжигать  его.  При  этомъ  нужно  въ  особенно- 
сти сл'Ьдить  за  сухостью  материала,  такъ  какъ 
влага  сильно  понижаетъ  ппрометрическ1й  эф- 
фектъ  торфа.  По  Шеферу,  составъ  генера- 
торнаго  газа  изъ  торфа,  въ  "/о  по  в'Ьсу,  та- 
ковъ:  азота  63,1°/о5  окиси  углерода  22,47о,  угле- 
кислоты 14,07о>  водорода  0,57о-  Такъ  какъ 
идеальный  генераторный  газъ,  изъ  чистаго 
У.,  долженъ  быть  состава  СО— 34*^/0  и  N—6670, 
то  отсюда  видно,  что  газъ  изъ  торфа,  содержа 
147о  СО^,  далекъ  отъ  идеала.  Въ  этомъ  отно- 
шеши  торфъ  ближе  къ  дереву,  ч'Ьмъ  къ  коксу 
и  древесному  У.  По  температур'Ь,  развивае- 
мой при  гор'Ьн1и,  онъ  то1ке  ближе  къ  дереву, 
ч^Ьмъ  къ  углямъ.  Если  взять  для  гор'Ьнхя  торфъ 
^.  состава  48^'/„С,  5,4«/оН,  26,67оО,  съ  187о  влаж- 
ности и  2°/о  золы,  то  онъ  разовьетъ  4430  ед. 
тепла  и  температуру  его  гор^шя  легко  вы- 
числить, зная  среднюю  теплоемкость  продук- 
товъ  гор^Ьн^я;  ниже  показано,  какъ  вычислить 
эту  последнюю,  теперь  же  примемъ  ее  равною 
0,25.  Температура  вычисляется  какъ  частное 
отъ  д'Ьлешя  количества  развиваемаго  тепла 
на  пропзведен1е  изъ  количества  продуктовъ 
гор'Ьн1я  и  ихъ  средней  теплоемкости.  На  1-ду 
взятаго  торфа  приходится  0,48  С  и,  сл^Ьд.,  по- 
лучится 1,76  СО'^;  изъ  0,054  Н  получится  0,486 
воды,  а  такъ  какъ  въ  состав'Ь  торфа  есть 
0,18,  то  всей  воды  будетъ  0,666.  Для  вычи- 
слеи1я  азота  въ  продуктахъ  гор'Ьн1Я  зам'Ьтимъ, 
что  въ  воздух'Ь  его  въ  "/^з  рз-за  бол^е,  ч-Ьмъ  кис- 
лорода, а  такъ  какъ  кислорода  пошло  1,28 
(въ  С02)+0,432  (въ  Н^О)— 0,266  (въ  соста- 
в^Ь  торфа) =1,446,  то,  сл'Ьд.,  азота  будетъ 
1,446"/28=4,841.  Кром*  того,  для  усилен- 
ности  гор^Ьн1я,  необходимъ  двойной  объемъ 
воздуха,  сл'Ьд.,  въ  продуктахъ  будетъ  еще 
4,841  азота  и  1,446  кислорода,  т.  е.  6,287 
воздуха.  Все  количество  продуктовъ  гор^Ьн^я, 
считая  и  золу,  равно:  1,760-|-0,666-|^4,841-|- 
-}-6,287-]-0,020=::13,574.  Для  вычпслеи1я  сред- 
ней теплоемкости  этихъ  продуктовъ,  надо 
взять  сумму  произведен1П  изъ  в^са  продук- 
товъ на  соотв'Ьтствующ1я  теплоемкости  и 
это  произведение  разделить  на  13,574, — полу- 


•)  30  руб.  за  Кб.  слж.  Принято,  что  трехпо^гкнвая 
сажень  дровъ  =  0,75  кубической. 


чи.мъ,  ВЪ  данномъ  случа*,  0,24903;  мы  приняли 
выше  0,25.  Количество  развиваемаго  тепла 
принято  4430,  предполагая  воду,  происхо- 
дящую при  гор4ши,  въ  жидкомъ  вид'Ь.  Но 
такъ  какъ  вода  на  самомъ  дЪл'Ь  будетъ  въ 
парообразномъ  состоянии,  то  изъ  этой  цифры 
надо  вычесть  все  тепло  парообразования  для 
0,666  частей  воды  или,  въ  круглыхъ  цифрахъ, 
0,666 х600=:около  400  ед.  т.  Вычитая,  им'Ьемъ 
4030  ед.  т.,  и  д'Ьля  эту  цифру  на  0,25x13,574 
(гд'Ь  0,25  средняя  теплоемкость,  а  13.:574 
в'Ьсъ  продуктовъ  горЬшя),  получимъ  темпера- 
туру гор4и1я  <: 

0,2ох13,5<4  ^ 

Этотъ  расчетъ  даетъ  ту  наибольшую  темпе- 
ратуру, какая  была  бы  достигнута,  если  бы 
все  тепло  шло  на  нагр-Ьван^е  только  продук- 
товъ гор'Ьнгя;  но  этого  н'Ьтъ  на  самомъ  д-Ьл*, 
такъ  какъ  часть  тепла  теряется  станками 
печей  и,  сл'Ьд.,  посл'Ьдн1я  должны  быть  на- 
гр'Ьваемы  непрерывно;  другая  часть  уходить 
въ  вид-Ь  лучистаго  тепла  прямо  изъ  простран- 
ства, ГД'Ь  совершается  гор'Ьн1е,  и  тоже,  сл'Ьд., 
расходуется  непрерывно.  Но  кром1Ь  того,  на 
температуру  влхяетъ  еще  количество  |прите- 
кающаго  воздуха,  его  температура,  степень 
влажности  его  и  горючаго,  температура  по- 
сл'Ьдняго  и  т.  д.,  наконецъ,  гор'Ьню  обыкно- 
венно идетъ  такъ,  что  часть  продуктовъ  раз- 
лонсен1я  топлива  не  сгораетъ,  углеродъ  окис- 
ляется частью  въ  СО  и  т.  д.  ВсЬ  эти  обсто- 
ятельства вл1яютъ  въ  сторону  понижен1я  тем- 
пературы гор'Ьн1я. 

Развгьдка,  осушенге  и  разработка  торфяни- 
ковъ.  ИзслЬдован1е  болотъ  на  присутств1е  тор- 
фа водуть  при  помощи  буравовъ  или  зондовъ, 
которыми  вынимаютъ  пробы  съ  любой  глубины. 
Упрощенный  видъ  зонда  употребляютъ  кресть- 
яне-кустари, занпмающ1еся  добычею  торфа: 
онъ  представляетъ  палку  съ  надр-Ьзами,  за- 
остренную на  конц'Ь;  въ  надрЬзахъ  остается 
торфъ,  по  которому  и  судятъ  о  качествахъ 
залелси.  Если  видны  остатки  растеши— торфъ 
волокнистый;  если  при  сжат1и  сырой  массы 
рукою  она  легко  проскальзываетъ  емЬст-Ь  съ 
водою — торфъ  хорошъ  въ  смысл*  сп'Ьлости; 
если  остатокъ  въ  рук*  тсменъ  и  тЬстообра- 
зенъ — торфъ  тоже  хорошъ;  жесткая  масса  сЬ- 
раго  цв'Ьта  —  торфъ  хуже;  если  лее  остатокъ 
б'Ьлъ  и  вода  чиста — торфъ  плохъ,  хотя  тогда 
это  молгетъ  оказаться  моховой  подстилкой  вы- 
сокаго  качества.  Зондъ,  при  ум-Ьломъ  пользо- 
вании, покажетъ  м  прослойки  наносовъ  между 
слоями  торфа  и  такимъ  образо.мъ  дастъ  не- 
обходимыя  для  эксплуаташи  свЪд'Ьн^я.  Кром-Ь 
зонда,  торфяникъ  изсл'Ьдуется  ямами,  рытье 
которыхъ  даетъ  уисс  бол*е  детальный  ука- 
заи1я  на  свойства  торфа,  па  источники  воды, 
т.  е.  присутств1е  пли  отсутств1е  ключей  (че- 


5Я! 
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резъ  нихъ  проводятся  канавы  для  осушенш 
болеть)  и,  сл'Ьд.,  на  размеры  водоотливныхъ 
средствъ,  необходимымъ  при  разработк-Ь.  Про- 
бами торфа  определяется  усадка  его  при 
сушк^  и  вопросъ  о  томъ,  какъ  лучше  разра- 
батывать торфяникъ — на  разной  или  формо- 
ванный торфъ.  Необходимо  также  определить 
содержан1е  золы  и  влаги,  для  чего  иногда 
устраиваютъ  особыя  камеры  и  печи  *);  раз- 
деливъ  болото  на  прямоугольники  и  опуская 
зоидъ  по  угламъ  ихъ,  опред^ляють  глубины 
торфяника  въ  этихъ  тОчкахъ,  после  чего  вы- 
водятъ  среднюю  глубину,  а  по  ней  и  по  пло- 
щади торфяника  вычисляютъ  запасъ  торфа. 
Добыча  торфа  изъсухихъ  и  вымершихъ  тор- 
фяннковъ  ц  изъ  неглубокихъ  котлойинъ  произ- 
водится безъ  осушки;  но  большхе  торфяники, 
съ  значительнымъ  количествомъ  воды,  требу- 
ютъ  осушающйхъ  канавъ,  которыми  удаляет- 
ся мЬшающая  работ*  вода,  вследствге  чего 
уплотняется  самый  торфъ  и  увеличивается 
та  площадь,  где  можетъ  вестись  сушка  торфа, 
•  отвозка  его  и  т.  д.;  темъ  не  менее  осушка 
торфяника  ;не  должна  превосходить  необхо- 
димаго  предела,  иначе  торфъ  уплотняется  до 
того,  что  трудно  режется  лопатою  и  каче- 
ство верхняго  слоя  торфа  ухудшается.  Воды 
нужно  оставлять  столько,  чтобы  въ  случае 
приготовлен1я  мятаго  торфа  (особенно  если 
торфъ  не  изъ  самыхъ  спелыхъ)  ее  не  при- 
шлось вновь  прибавлять.  Для  осушки  болотъ 
необходима  нивеллировка  местности  и  знан1е 
всей  воды,  какую  необходимо  отвести  кана- 
вами, т.  е.  воды  дождевой,  воды  источниковъ, 
пптающихъ  болото  и  запаса  воды,  имеющаго- 
ся  въ  болоте;  этимъ  определится  и  площадь 
сечен1я,  а  следовательно,  и  глубина  канавы. 
Въ  слабомъ  грунте  стены  канавъ  защищают- 
ся креплен1ями  изъ  столбовъ  и  досокъ  {боль- 
веркъ)  или,  вместо  досокъ,  фашинника;  иногда 
таия  креплен1я  приходится  вести  и  въ  са- 
момъ  торфяномъ  пласте.  Достаточнымъ  укло- 
номъ  для  канавъ  считается  3 — 5  вершковъ 
на  100  саж.;  прп  уклоне  въ  1  врш.  канава 
заплываетъ,  при  5-вершковомъ — размывается 
быстрымъ  токомъ  воды;  уклонъ  по  всей  дли- 
не канавы  долженъ  быть  одинаковъ:  разному 
грунту  отвечаетъ  разный  уклонъ;  такъ,  для 
болота  въ  1000  и  более  десятинъ  одной  ка- 
навы недостаточно, — пхъ  ведутъ  несколько. 
Кроме  главныхъ,  нужны  вспомогательныя — 
пдущ1я  отъ  первыхъ  къ  краямъ  болота.  Осуш- 
ке подвергается  только  та  часть  болота,  ко- 
торая эксплуатируется,  иначе  торфъ  портится, 
а  главное — усиливается  опасность  пожара.  Для 
предохранен1я  торфяника  отъ  промерзатя  за- 
пруживаютъ  главную  канаву  еще  съ  осени. 
Если  вода  не  можетъ  быть  отведена  канава- 
ми, то  прибегаютъ  къ  водоотливнымъ  маши- 
намъ;  пногда  машины  только  продолжаютъ  ра- 
боту канавъ,  а  также  передаютъ  воду  изъ  одной 
части  болота  въ  другую,  где  ощущаютъ  ея  но- 
достатокъ.  На  небольшихъ  болотахъ  доста- 
точно простыхъ  насосовъ,  иногда  даже  руч- 
ного издел1я,  но  ,при  значительной  площади 
торфяника,   прибегаютъ    къ   центробежнымъ 


•)  При  бодьшихъ  разработкахъ,  какъ,  напр.,  у  Мо- 
сковско-Нижегородской  жел   дор. 


насосамъ  и  архимедову  винту.  Больш1е  насосы 
требуютъ  постановки  срубовъ  (колодцевъ)  для 
предохранен1я  ихъ  Отъ  заплывашя.  Канава 
по  стоимости  ложится  отъ  5  до  40  руб.  на 
десятину  или  несколько  копёекъ  на  куб. 
сал.;.  сухого  торфа;  отливка  машиною  обхо- 
дится въ  10  —  50  коп.  на  куб.  саж.  Кроме 
этихъ  двухъ  пр1емовъ  отливки,  воду  удаляютъ 
еще  буровыми  скважинами;  это  производится 
тогда,  когда  подъ  дномъ  болота,  за  водоне- 
проницаемымъ  слоемъ  лежитъ  песокъ  и  гра- 
вШ,  не  несущ1й  воды.  При  неглубокихъ  (во- 
донепроницаемыхъ)  слояхъ  вместо  буровой 
скважины  роютъ  колодецъ,  который  запол- 
няютъ  камнемъ  и  фашинами  (противъ  заплы- 
ван1я)  и  къ  этому  колодцу  проводять  главную 
канаву;  если  же  слой  толстъ,  то  ведутъ  буро- 
вую, въ  нее  вставляютъ  деревянную  или  же- 
лезную трубу,  верхнШ  конецъ  которой  дол- 
женъ быть  ниже  того  уровня,  до  котораго 
надо  осушить  болото.  Результатомъ  осушки 
является  оседан1е  торфяника  на  7^  ДО  7з 
его  толщины,  ускорен1е  химическаго  процес- 
са торфообразован1я  (верхн1й  моховой  слой 
уменьшается),  уплотнеше  торфа  и  параллель- 
ное изменен1е  цвета  его.  По  прошеств1и  не- 
котораго  времени  меняется  и  растительный 
покровъ — являются  сухопутныя  травы,  а  за- 
темъ  ольха,  береза-  и  т.  д.  Если  покровъ 
былъ  до  осушки  только  моховой,  то  другая 
растительность  на  немъ  развивается  съ  боль- 
шимъ  трудомъ.  Разработке  торфяника  пред- 
шествуетъ  плинтовка  болота,  состоящая  въ 
удаленш  пней,  корней,  кочекъ,  засыпан1и 
ямъ  и  т.  д.  Сюда  же  относится  и  важная  ра- 
бота удаления  верхняго,  живого  —  мохового 
покрова — очеса — на  глубину  6 — 8  врш.;  имъ 
выравниваютъ  ямы,  излишекъ  складываютъ 
въ  кучи  или  равномерно  разбрасываютъ  по 
торфянику.  Объ  употреблеши  .этого  очеса  на 
подстилку  сказано  ниже.  Во  время  работъ,  по 
мере  заростан1я  болота  лесомъ,  онъ  выкор- 
чевывается (летъ  8 — 10-ти).  Плинтовка  де- 
лается два  —  три  раза  и  обходится  30  — 
60  р.  на  десятину,  требуя  иногда  до  140  чел. 
(тоже  на  десятину).  Выемка  торфа  можетъ 
начинаться  какъ  съ  высокой,  такъ  и  съ  низ- 
кой части  болота;  обыкновенно  она  ведется 
вдоль  главной  канавы  съ  такимъ  расчетомъ, 
чтобы  не  дать  окраинамъ  пересохнуть.  Для 
годовой  выемки  въ  100  кб.  саж.  сухого  тор- 
фа надо  добыть  отъ  200  до  600  кб.  сане,  сы- 
рой массы,  что  при  глубине  2  арш.  составитъ 
площадь  300 — 900  кв.  саж.  или  отъ  78 — %  Д^с- 
Сушка  производится  на  месте  и  занимаетъ 
часть  болота,  а  именно  на  1  кв.  саж.  поме- 
щается 50—60  плитокъ  (7x3x272  врш.);  ко- 
гда складываютъ  въ  клетки,  то  1  кб.  саж. 
торфа  (дающая  4000  плитокъ)  займетъ  50 — 
80  кв.  саж.  и,  следовательно,  годовая  выра- 
ботка въ  100  кб.  саж.  займет'ъ  отъ  2  до  37з 
десятинъ.  Эта  площадь  обыкновенно  выхо- 
дитъ  вдвое  менее,  такъ  какъ  удается  высу- 
шивать двп,  парт1и  плитокъ  за  лето. 

1'гьзной  торфъ.  Вырезка  торфа  можетъ  про- 
изводиться вручную,  плугомъ  иди  машинами, 
но  подъ  темъ  услов1емъ,  чтобы  торфъ  былъ 
волокнистый,  связный,  не  разсыпающ1йся. 
Ручная  вирпзка    ведется  плоскими  лопатами 
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гельнаго  железа,  наваренными  сталью,  или 
,.  ревяннымо  со  стальной  насадкой,  такихъ 
разм-ЬроБъ,  чтобы  удобно  было  вырезывать 
Ц.1ИТКИ (7  Х372  X 2 врш.);  для  подр'Ьзыван1я  пли- 
токъ,  т.  е.  отд1^лен1Я  ихъ  отъ  торфяника  упо- 
требляюгь  иногда  лопаты  съ  кол-Ьичатой  руч- 
п;  надрезы  д'Ьлаются  вертикальные  или 
лклонные,  что  отв^Ьчаегь  двумъ  системамъ 
выработки.  Иногда  употребляютъ  лопаты  съ 
острымъ  краемъ,  загмутымъ  подъ  прямымъ 
угломъ  (крыломъ),  такъ  что  сразу  делаются 
два  надреза:  вертикальный  и  горизонтальный; 
эта  форма  хороша  для  слабаго  торфа,  тре- 
бующаго  осторожности  при  выемке.  При  глу- 
бокихъ  торфяникахъ  (бол-Ье  272  арш.)  выра- 
ботку ведутъ  уступами,  снимая  сначала  слой 
около  172  ^РЧ1-  сверху  и  въ  образовавшейся 
выработк!  начиная  новую  вглубь  т^мъ-же 
иргемомъ.  Для  спуска  воды  по  дну  выработ- 
ки ведутъ  канаву  или  отливаюгь  воду  чер- 
вакомъ.  Артель  пзъ  двухъ  резчиковъ,  при 
двухъ  лошадяхъ  съ  проводниками  и  двухъ 
владчикахъ,  вырабатываетъ  12  тыс.  плитокъ  въ 
день,  'Полагая,  что  отвозка  ведется  не  дал'Ье 
100  саж.  отъ  м'Ьста  выработки.  Плитки  скла- 
дываются въ  клетки,  высота  которыхъ  зави- 
ситъ  отъ  связности  (крепости)  торфа;  клетки 
д^лаютъ  въ  3  и  до  25  плитокъ.  Размеры  пли- 
токъ при  р-ЬзкЬ  завш'.ятъ  отъ  времени  и  ус- 
пешности ихъ  сушки;  на  сЬвере  (Царско- 
сельскгй  у.)  они  усп^ваготъ  высохнуть  за  л^то 
только  при  толщине  и  ширине  272  X  272 
врш.,  а  на  юге  (Воронежской  губ.)  можно  да- 
вать размеры  3x4x4  Щ)Ш.  Вырпзка  плу- 
%омь  (по  способу  Сафонова)  употребляется 
тамъ,  где  короткое  лето  требуетъ  быстрой 
работы.  Плугъ  снабжается  резцами  требуемой 
формы,  которыми  торфяникъ  и  режется  па- 
раллельными лин1ямн;  работа  ведется  осенью 
н  только  весною  дрзи'имъ  плугомъ  съ  отва- 
лами торфъ  надрезывается  линиями,  перпен- 
дикулярными къ  первымъ,  въ  то  же  время 
подрезывается  и  отваливается.  Въ  лето  сни- 
маютъ  слой  въ  3  вершка,  т,  е.  одинъ  рядъ 
плитокъ  (Нрбитск1й  заводъ  Пермской  губ.). 
Съ  десятины  получается  до  60  куб.  саж.  су- 
хого торфа,  при  чемъ  требуется  два  дня  для 
осенней  и  два  для  весенней  работы,  при  3-хъ 
рабочихъ  (пахарь,  погонщикъ  и  рабочей).  Для 
вырезки  машинной  употребляется  торфорезка 
Бржозовскаго  (табл.  I,  фиг.  1  и  2)  и  по  тому- 
же  типу  Боке;  оне  вырезываютъ  глыбы,  пер- 
вая до  3  саж.  высоты  н  въсечеши  15x1372 
врш.,  а  вторая  въ  15  фут.  высоты  при  сече- 
ши  (1x17?)  фута,  режущая  часть  имеетъ 
видъ  ящика,  безъ  дна  и  крышки,  3  стенки  ко- 
тораго  аЬсс[  (фиг.  2)  представляютъ  неподвиж- 
ные ножи,  а  четвертая  тп — ножъ,  подрезы- 
вающ1й  глыбу  снизу.  Ящикъ  приделанъ  къ 
штанге  8  станины  (фиг.  1);  онъ  надавливается 
собственнымъ  весомъ  и  силою  двухъ  рабочихъ 
посредствомъ  колеса  Ж,  шестерни  и  зубчатой 
рейки,  затемъ  глыба  подрезывается  и  подни- 
мается; по  мере  подъема,  ее  режугь  лопатою 
на  горизонтальные  слои,  въ  7 — 8  вершковъ  вы- 
соты, которые  ножами  разрезываютъ  на  плит- 
ки. Перемещая  режущую  часть  по  станине, 
вынимаютъ  новыя  глыбы".  Затемъ  всю  станину 
передвигаютъ  по  торфянику  и  т.  д.   Машина 


эта  требуетъ  чистаго  (безъ  пней)  торфяника, 
плотнаго  торфа  и  твердой  (не  вязкой)  поверх- 
ности болота;  хороша  для  торфо-моховой  под- 
стилки и  при  вырезке  торфа  изъ  подъ  воды. 
Мятый  торфъ.  Сырой  торфъ,  размельченный 
и  ра,змешанный,  представляетъ  пластичную 
массу,  легко  отливаемую  или  формуемую;  ту  и 
другую  операпдю  можно  делать  машиннымъ 
или  ручнымъ  способомъ.  Формованный  торфъ 
приготовляется  изъ  разныхъ  родовъ  торфа, 
кроме  волокнистаго  и  мохового.  На  торфяномъ 
болоте  роется  яма  глубиною  около  27з  арш., 
торфъ  изъ  которой  складывается  по  краямъ; 
выбираютъ  пни,  корни,  вновь  забрасываютъ 
торфъ  въ  яму  слоемъ  въ  ^4 — 1  арш.  и  раз- 
минаютъ  ногами,  прибавляя  воды;  размятый 
торфъ  вынимаютъ  для  формовки,  а  иногда 
добавляютъ  къ  нему  новую  порщю  и  продол- 
жаютъ  работу.  Формуютъ,  набивая  эту  массу 
въ  клетки,  образованныя  особою  рамою,  раз- 
деленною перегородками  на  16  —  30  отделе- 
н1й  (клетокъ),  после  чего  рама  снимается,  а 
плитки  остаются  для  высушиван1я  на  месте. 
Если  торфяникъ  глубокъ,  то  работа  идетъ 
последовательно:  сперва  на  2*  ^  аршина,  а 
затемъ  въ  образовавшейся  яме  закладываютъ 
новую  и  т.  д.  Артель  изъ  7  рабочихъ  выра- 
батываетъ 5 — 10  тыс.  плитокъ  въ  день.  При 
выделке  наливного  торфа  работа  ведется, 
какъ  и  выше,  но  массу  дедаютъ  жиже  и  тща- 
тельнее отбираютъ  постороншя  вещества 
(неразложивш1яся  древесныя  части):  ее  вы- 
ливаютъ  въ  загородки  изъ  досокъ  7-ми  вершк. 
высоты  на  6  —  9  кв.  саж.  площади;  черезъ 
2 — 3  дня  вода  всасывается  и  испаряется; 
массу  уплотняютъ  и  выравниваютъ,  подвязы- 
вая къ  ногамъ  доски  и  надавливая  ими  на 
торфъ;  затемъ  его  режутъ  ножомъ  или  лопа- 
тою на.  полосы,  а  черезъ  день  или  два  —  на 
плитки.  Сушка  ведется  на  томъ-же  месте, 
складывая  плитки  рядами  другъ  на  друга. 
При  большой  работе,  ящиковъ  не  делаютъ,  а 
льютъ  прямо  на  сухую  поверхность  земли. 
Столовый  торфъ  —  видъ  торфа,  формуемаго 
на  особомъ  столе  (фиг.  3).  откуда  и  его  на- 
звание. Масса  накладывается  въ  форму  А  съ 
подвижнымъ  дномъ  сг,  которое  можегь  быть 
поднято  рычагомъ  айк  (ногою).  Плитка  вытал- 
кивается вместе  съ  поддономъ  ЪЬ  и  относится 
для  просушки  на  отведенное  место;  въ  форму 
вставляется  другой  поддонъ  (ихъ  два)  и  работа 
продолжается.  Торфъ  резной  менее  одноро- 
денъ,  чемъ  формованный;  при  сушке  онъ  ме- 
нее сокращается,  а  именно  около  72  объема, 
тогда  какъ  формованный  и  наливной  умень- 
шается въ  5 — 7  разъ;  неоднородность  сказы- 
вается въ  разной  быстроте  горен1я,  а  потому 
и  въ  неправильномъ  притоке  воздуха.  Каче- 
ство формованнаго  торфа  сильно  зависитъ 
отъ  тщательности  работы.  Машинный  торфъ. 
Опыгъ  локазалъ,  что  торфъ  улучшается  отъ 
хорошей  размески,  что  холодное  прессова- 
н1е  его  почти  безрезультатно,  что  цементи- 
рован1е  торфа  посторонними  веществами 
(какъ,  напр.,  мука,  смола,  камедь)  тоже  не 
оправдывается  результатами,  но  за  то  куби- 
ческая сажень  сухого  торфа  изъ  одного  и 
того-же  торфяника,  но  разной  обработки,  ве- 
сить въ  одномъ  случае  125  пудовъ  (резной), 
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а  въ  другомъ  270  (машинный,  таиъ  называе- 
мый прессованный);  однако,  сл-Ьдустъ  им'Ьть 
въ  виду,  что  НС  ВСЯК1Й  торфь  годенъ  для 
маншнной  обработки  и  что  некоторые  сорта 
его  дають  разсыпающгяся  плитки.  Во  всЬ.чъ 
машинахъ  для  приготовлен1я  прессовациаго 
торфа  онъ  черезъ  воронку  посту паетъ  въ 
особую  коробку,  гд-Ь  р'Ьжется,  размешивается 
и  выдавливается  движен1емъ  вала  (иногда 
двухъ)  съ  ножами,  поставленными  по  винто- 
вой лин1и.  Въ  магаин4  Шликэйзепа  (фиг.  4,  5, 
6  и  7)  торфъ  элеваторомъ  доставляется  въ 
воронку  Н,  падаетъ  на  вращаюш,1йся  валъ, 
направляющ,1й  его  въ  дробитель,  откуда  онъ 
опять  падаетъ  въ  м'Ьсильную  коробку  и  выхо- 
дитъ  изъ  нея  уже  въ  внд4  плитокъ.  Дробитель 
(фиг.  4)  представляетъ  валъ  Х»,  на  которомъ 
сидятъ,  по  винтовой  лишп,  зубцы,  а  между 
ними  входятъ  скребки  «,  укр'Ьп^генныя  на 
особой  оси  2.  Скребки  очищаютъ  валъ  и  за- 
остренными концами  р4жутъ  навивающаяся 
на  валъ  части  растен1й  и  дробятъ  самый 
торфъ;  изъ  дробителя,  какъ  сказано,  торфъ 
падаетъ  въ  месильную  коробку  Л\  это — ци- 
линдръ,  верхняя  половина  котораго  сделана 
въ  вид-Ь  откидывающейся  крышки  (для  до- 
ступа внутрь).  Въ  цилиндр-6 — рядъ  отд-Ьльныхъ 
винтовыхъ  ножей,  на  общей  оси  К  (фиг.  7): 
два  трехъ-лопастныхъ  ее,  одпнъ — сплошной  е 
на  пространстве  одного  оборота  винта,  два 
двухъ-лопастныхъ  оо  и  одинъ  I  съ  лопастями, 
отв-Ьчающими  винту  меньшаго  рад1уса,  ч'Ьмъ 
предыдущ1е  нол;и  (тоже  двухъ-лопастной); 
такое  устройство  и  распололгенхе  ножей  спо- 
собствуетъ  очень  тщательному  перем^шива- 
нш  массы;  кроме  того,  масса  движется  вдоль 
оси  цилидра,  на  конце  котораго  над^тъ  па- 
трубокъ  В  съ  мундштукомъ  (насадкой)  1),  въ 
который  н  выдавливается  масса  изъ  короб- 
ки; отверст1е  мундштука  2^4^574  вершковъ; 
вертикальный  ножъ,  поставленный  передъ 
этимъ  отверст1емъ,  разр^зываегь  получаемый 
брусокъ  торфа  на  двй  полосы,  каледая  изъ 
которыхъ  принимается  на  отдельную  дощеч- 
ку, катящуюся  по  роликамъ  х.  Тщательность 
измедьчешя  этой  машиной  видна  изъ  того, 
что  куски  дерева,  попавш1е  въ  машину,  раз- 
дробляются до  среднихъ  лцнейныхъ  разм-Ь- 
ровъ  ]  — 2  мм.  Проф.  В.  АлексЬевъ  высказы- 
ваетъ  мн^н^е,  что  холодное  прессовамге  торфа 
неращонально,  такъ  какъ  уплотнен1е  всл4д- 
ств1е  высушиван1я  непрессованнаго  торфа  на 
воздухе — процессъ  почти  даровой,  сводящ1й 
объемъ  торфа  до  возможнаго  т1шшит'а;  этотъ 
процессъ  заменяется  дорого  стоющимъ  прес- 
сован1емъ,  требующимъ  прибавки  воды,  кото- 
рую после  надо  опять  удалять,  съ  большими 
издерагкамн.  Но  такъ  какъ  непрессованный 
торфъ  очень  гигроскопиченъ,  то  требуется 
уничтожить  это  его  свойство  какой-либо  об- 
работкой; означенная  цель  достигается  про- 
питыван1емъ  торфа  нефтью,  съ  примесью  маг- 
нез1алънаго  мыла,  въ  роде  того,  какъ  это  де- 
лается при  приготовлен1и  брикетовъ  изъ  уголь- 
ной мелочи.  Машина  для  наливною  торфа 
(табл.  II,  фиг.  1  и  2)  назначается  только  для 
размЬшивашя,  приготовлен1е  лее  плитокъ  ве- 
дется вручную.  Она  также  имеетъ  месильный 
цилиндръ  Л,  но  онъ  поставленъ  наклонно  (7" 


къ  горизонту)  на  подвиншой  платформе  М:  на 
внутреннсмъ  валу  О,  по  винтовой  лин1и  си- 
дятъ двоякаго  рода  ножи:  О  съ  широкими  ло- 
пастями п  и  24  саблевидныхъ  «;  первые  6 
сидятъ  въ  начале  вала  и  близко  къ  выходу, 
вторые,  тоже  въ  числе  6,  въ  самомъ  конце 
вала,  а  остальные  равномерно  распределены 
по  всему  валу.  Торфъ  подается  въ  цилиндръ 
элеваторомъ  Е  и  выходить  изъ  него  на  на- 
клонный помостъ  Л,  откуда  убирается  лопа- 
тами въ  отвозящ1с  его  вагончики.  Вода  ири- 
бавляется  въ' значительномъ  количестве  изъ 
резервуара  В  надъ  цилиндромъ;  размешан- 
ная масса  вытекаешь  изъ  цилиндра  и  сте- 
пень ея  разжижения  регулируется  именно 
притокомъ  воды.  Машина  эта  очень  хорошо 
размешпваетъ  торфъ  л  даегъ  однородный 
продуктъ  даже  въ  томъ  случае  когда  въ 
массу  попадають  не  вполне  разложенные 
пни  и  корпи.  Весъ  кубической  сажени  вы- 
сушеннаго  торфа,  приготовленнаго  этой  ма- 
шиной, на  9 — 25  пуд.  тяжелее  сравнительно 
съ  торфомъ  другихъ  машинъ.  При  выработке 
машиннаго  торфа  принимаютъ  следующ1я 
цифры:  въ  лето,  при  одной  смене  (работа 
только  днемъ),  одна  машина  можетъ  вырабо- 
тать 300 — 500  куб.  саж.  сухого  торфа;  при  2-хъ 
сменахъ — 500—800  куб.  сале,  для  чего  пона- 
добится 1200 — 2000  куб.  саж.  сырой  массы, 
отвечающей  %  десятинъ  торфяника  глубиною 
3  арш.  Для  сушки  прессованнаго  торфа  въ 
этомъ  количестве  понадобится  5 — 6  десятинъ, 
а  наливного — въ  2—3  раза  более.  Для  при- 
готовлен1я  машиннаго  торфа  нулсно  на  каж- 
дую машину  29  человекъ  рабочихъ,  третья 
часть  которыхъ  занята  копанхемъ  торфа,  дру- 
гая треть — отвозкою  плитокъ,  а  остальные — 
перемЬщен1емъ  матер1аловъ  и  надзоромъ  за 
работою  машины;  но  если  много  пней  или 
сушка  идетъ  далеко  отъ  машины,  то  число 
рабочихъ  можетъ  дойти  до  34;  наоборотъ,  при 
опытныхъ  рабочихъ   ихъ  достаточно  24. 

Сгущенный  торфъ.  Торфъ  дробится  въ  ци- 
линдрахъ,  смешивается  съ  большимъ  количе- 
ствомъ  воды  (на  1  куб.  сал;.  торфа  10  куб.  саж. 
воды)  и  смесь  отводится  въ  ящики  или  бас- 
сейны (въ  виде  ямъ).  Вода  всасывается  въ 
грунтъ  или  процелшвается  черезъ  сетки,  а 
масса  формуется  въ  плитки  (способы  Доблена 
и  Шальтона). 

Сушка  торфа.  Плитки  резного  торфа  скла- 
дываютъ  въ  клетки  (въ  5 — 10  штукъ)  пли 
стенками  на  5 — 9  дней;  затемъ  переклады- 
ваются въ  клетки  по  25  шт.  При  машинномъ 
торфе  плитки  укладываютъ  рядами;  для  на- 
ливного— ихъ  черезъ  5 — 7  дней  поворачива- 
ют!, на  ребро,  а  еще  черезъ  дней  7 — 8  кла- 
дутъ  въ  клетки  по  25  шт.;  затемъ  черезъ  каж- 
дые 7 — 8  дней  торфъ  укладывается  въ  боль- 
ш1я  клетки  последовательно  въ  50,  75 — 100 
плитокъ.  Вся  сушка  длится  28 — 35  дней,  но 
въ  сырое  время  затягивается:  сильные  дожди 
размываютъ  плит);и  и  сносятъ  большую  часть 
выработки;  дожди  слабые  опасны  только 
для  свежихъ  плитокъ,  а  2  —  3-дневныя  уже 
только  намокаютъ.  Резной  торфъ  размыва- 
ется наименее,  но  хуже  сохнетъ,  чемъ  сто- 
ловый формованный.  При  слишкомъ  быстромъ 
высыханш  являются  трещины.  К.1етки   вы- 
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сохшаго  торфа  убираются  въ  штабели,  т.  е. 
въ  иирамидальныя  или  другой  формы  кучи. 
Употробляютъ  штабеля  съ  сЬченхсмъ  въ  1  кв. 
саж.  и  длиною  5—10  саж.  Въ  штабе ляхъ 
торфъ  усыхаотъ  на  10—15%  по  объему  че- 
резъ  6  мЪсяцевъ,  а  черезъ  9— на  25%.  Со- 
держан1е  воды  въ  св'Ьжемъ  торф'Ь  весенней 
выработки  20— ЗО^/о  (въ  р'Ьзномъ  бол'Ье,  ч11мъ 
въ  машпнномъ).  Въ  штабеляхъ  торфъ  не  сл-Ь- 
дуетъ  держать  бол^Ье  178—2  л-Ьгв.  Торфъ  не- 
досушенный  и  оставленный  на  болоте  зимо- 
вать  портится    огь  промерзашя  (развалива- 

1Я)  и  разносится  в'Ьтромъ. 

Ц>ьна  торфа.  Р'Ьзной  торфъ  обходится 
около  3  коп.,  а  мятый  5—6  коп.  Принимая,  что 
пудъ  дровъ  эквивалентенъ  по  развиваемому 
теплу  пуду  торфа  (сл'Ьдуетъ  взять  1,05 — 1,06 
пуда),  найдемъ,  что  если  куб.  саж.  березовыхъ 
дровъ  (240  пуд.)  стоитъ  12 — 14  руб.,  а  пудъ 
торфа  —  5—6  коп.,  то  торфяное  топливо  уже 
возможно  рядомъ  съ  дровами.  По  проф.  Алек- 
сЬеву,  при  стоимости  30  р.  за  куб.  саж.  дровъ 
и  5  коп.  за  пудъ  торфа,  дрова  выходятъ  бо- 
л^Ье  ч%мъ  вдвое  дороже. 

Торфяной  брикетъ  на  Ириновскомъ  завод'Ь, 
по  описан1Ю  Соловьева,  производится  съ  по- 
мощью горячаго  прессован1я  сл'Ьд.  образомъ. 
Разной  торфъ,  высушенный  до  содержан1я 
45 — 50^/0  воды,  подвергается  дроблению,  отсЬ- 
иван1ю,  методической  сушк'Ь  и,  наконецъ, 
прессованш.  Работа  идетъ  такъ:  торфъ  сорти- 
руется— отбрасывается  волокнистый,  а  спелый 
поступаетъ  на  дробилку,  состоящую  изъ  трехъ 
паръ  барабановъ:  1-я— со  стальными  зубьями, 
вторая  и  третья  (всЬ  лежать  одна  надъ  дру- 
гой)— рифленыя.  Раздробленный  торфъ  съ  1-й 
пары  барабановъ  попадаетъ  на  сито,  гд'Ь  про- 
сЬянныя  части  по  наклонному  желобу  идутъ 
на  2-ю  пару  барабановъ,  а  не  прошедш1я  {^1^ 
дм.  въ  поперечник-Ь)  стряхиваются  въ  ящикъ 
и,  вмЬст^  съ  волокнистымъ  торфомъ,  идутъ 
на  топку  котловъ.  Со  2-й  пары  торфъ,  прошед- 
ш1й  2-е  сито,  идетъ  въ  особую  камеру,  а  не- 
прошедшш  попадаетъ  въ  3-ю  пару  барабановъ, 
откуда  идетъ  въ  ту  же  камеру;  изъ  посл'Ьд- 
ней  торфъ  элеваторомъ  поднимается  на  верх- 
нюю платформу  надъ  прессомъ  и  сушилкою. 
Сбрасываемый  внизъ,  въ  отверст1е  платформы 
(лопатами),  онъ  попадаетъ  на  тарелки,  обра- 
зующ1я  колонну  для  сушки  торфа;  съ  одной 
тарелки  на  другую  торфъ,  поел*  перемЬши- 
ван1я,  сбрасывается  механическими  греб- 
ками (въ  внд11  ножей),  при  чемъ  нагр1Ьтыя 
паромъ  тарелки  удаляютъ  воду,  а  вытяжная 
труба  выводить  влажный  и  нагретый  воз- 
духъ  наружу.  Тарелки,  въ  числ4  15,  им*- 
ютъ  Д1аметръ  въ  272  саж.,  при  разстоян1и 
другъ  отъ  друга  въ  5—6  верш.  Торфъ  про- 
ходить всю  колонну  въ  20 — 30  минуть  и  изъ 
45 — 50%  влаги  въ  немь  остается  только  около 
Ю'/о;  слой  торфа  на  тарелкахъ — 1  стм.  тол- 
щиною. Возду.хъ  пускается  черезъ  несколько 
особыхь  двередъ  въ  кожухъ  колонны;  темпе- 
ратура тарелокъ  50" — 60"  Р.  Съ  ииа;ней  та- 
релки торфъ  попадаетъ  въ  прессъ,  состоящ1Й 
изъ  пары  подающнхъ  вальцовь,  камеры,  вме- 
щающей количество  торфа  на  одну  плитку, 
и  восьмиграннаго  поршня,  движущагося  вь 
соотв'Ьтственномъ   канал'Ь.  Торфъ    вдавлива- 


ется въ  вид'Ь  плитки  въ  форму  длиною  около 
аршина,  которая  при  каждомь  ход'Ь  поршня 
принимаетъ  новую  плитку.  Наибольшая  ско- 
рость— 120  оборотовъ;  плитки  идутъ  призмой 
въ  40  сале,  длины  (по  желобу)  до  вагоновъ 
особой  железной  дороги.  11а  завод'Ь  два  прес- 
са, каждый  съ  35  сильною  машиною.  Все 
остальное  передвижен1е  поглощаетъ  на  заво- 
де еще  60  силь.  Уд.  в^съ  торфяного  брикета 
очень  велнкъ:  1,1 — 1,3;  брикетъ  не  крошится,, 
удобенъ  для  перевозки  и  почти  не  притяги- 
ваеть  влаги.  Особенность  его — разсыпаться 
при  гор'Ьн1и  представляеть  неудобство  при 
обычныхъ  колосниковыхъ  топкахь,  такъ  какъ 
онъ  проваливается  вь  зольникъ. 

Обугливате  (коксованге)  торфа^  подобно 
обугливан1Ю  дерева,  можеть  вестись  въ  ку- 
чахъ  (кострахъ),  печахъ  или  ретортахъ;  прие- 
мы обугливания  почти  тожественны  съ  т^Ьми, 
как1е  употребляють  для  дерева.  Выходъугля 
при  переугливан1и  въ  кучахъ  около  36%,  въ 
печахъ  и  ретортахъ— около  40"/о;  торфяной 
уголь  содержптъ  до  20%  золы.  Изъ  плотнаго 
торфа  уголь  кр^покъ;  торфъ  землистый  даетъ 
и  уголь  слабый,  съ  большимь  количествомъ 
мелочи.  Уголь  псзучается  пористый,  звон- 
ке и  всегда  легче  взятаго  торфа;  его  кажу- 
щ1йся  уд.  в^съ  м'Ьняется  отъ  0,23  до  0,36, 
уд.  в1Ьсъ  истинный  равенъ  1,4—1,5.  ()нъ  бли- 
же походить  на  коксь,  ч'Ьмъ  на  древесный 
уголь;  по  составу  содержить  867о  углерода, 
4%  золы  до  10%  воды  и  по  температур1Ь  го- 
р'Ьн1я  близокъ  кь  древесному  углю.  Онъ  такъ  же 
поглощаетъ  газы  и  обезцв'Ьчиваетъ  растворы, 
какъ  и  этотъ  посл^Ьдихй.  Опишемь  одну  изъ 
ретортныхь  печей  для  коксовашя  торфа,  съ 
присаособленхсмъ  для  собиран1я  продуктовъ 
перегонки  (табл.  И,  фиг.  3).  Ст-Ьнки  реторты  А 
д-Ьлаются  вертикальными,  изъ  шамотной  мас- 
сы; между  ними  и  станками  печи  оставляется 
кольцевое  пространство,  назначенное  для  про- 
кладки спиральныхъ  дымовыхъ  ходовь  2^,  отво- 
дящихь  топочные  газы  изъ  топки  Б  вь  трубу. 
Газы,  образующ1еся  вь  реторгЬ,  направляются 
при  помощи  особаго  устройства  въ  холодиль- 
никъ.  Устройство  это  состоить  вь  сл-Ьдую- 
щемъ:  въ  реторту  помещается  рядь  короткихъ 
цилиндровъ  (верите — т^лъ  колоколообразной 
формы)  одинъ  на  другомъ,  образующихъ  пу- 
стую внутри  колонну,  Д1аметра  немного  мень- 
шаго  самой  реторты.  Въ  кольцевое  про- 
странство, между  станками  реторты  и  колон- 
ной, засыпается  торфъ,  продукты  раздожен1я 
котораго  идутъ  черезъ  щели  между  колоко- 
лообразными  частями  (нарочно  оставленныя) 
внутрь  этой  колонны,  въ  отводящая  трубы  Ь,  Л, 
тамь  расположенныя,  кь  холодильнику,  гд*  и 
сгущаются.  Коксь  опускается  внизъ  и  зд^сь 
встрёчаеть  заслонку  ящика  д,  назначеннаго 
для  охлаждешя  (тушен1я)  кокса  при  выгрузк*. 
Открывь  заслонку  /*,  наполняють  яшикъ,  а  по 
остыван1и  кокса  открывають  нижнюю  заслон- 
ку г  и  онъ  вываливается  въ  отвозящую  его 
телЬжку.  Размеры  реторты:  5  м.— высота;  1,25 
— 1,87  м.— д1аметръ.  Высота  колоколоообраз- 
ныхь  ткдь  около  20—30  стм.  при  такомъ 
дхаметр*,  что  свободное  пространство (между 
колонной  и  ретортой)=8— 91/2  стм.  Печь  тре- 
буеп.  около  %  топлива  (отъ  загрузки)  и  мо- 
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жетъ  переработать  до  44  гектолитр,  торфа  въ 
сутки.  Уголь  (коксъ)  получается  мелк1й,  год- 
ный не  для  всякаго  употребления.  Эта  печь 
не  годна,  если  имеется  въ  виду  получать  нзъ 
дегтя  параффннъ  *).  При  сухой  перегоик'Ь 
торфа  получаются:  газы,  не  сгущаемые  въ 
холоди льникахъ,  газовая  вода,  деготь  и  коксъ 
(торфяной  уголь).  Относительныя  количества 
этихъ  веществъ  зависятъ  не  только  отъ,  каче- 
ства торфа,  но  и  отъ  способа  перегонки  его, 
формы  ретортъ  и  т.  д.  Такъ,  есть  торфа,  да- 
ющ1е  около  бО^/дГаза,  и  друг1е — только  11%; 
въ  первомъ  случае  кокса  остается  около  197о1 
во  второмъ  —  267о,  за  то  газовой  воды  эти 
торфа  даютъ  соотв-Ьтственно  21%  и  587о5  а, 
дегтя  1,46  и  5,19.  Количество  дегтя  меняет- 
ся отъ  1,5  до  117о  (голланд'ск1й  высушеный 
торфъ);  газовой  воды  23— 527о,  угля  (кокса) 
39 — 197о-  Дальн^Ьйшей  переработк'Ь  подвер- 
гаются деготь  и  газовая  вода.  Деъоть  (см.) 
есть  темно-бурая  жидкость  уд.  в'Ьса  0,896 — 
0,965,  состоящая  главнымъ  образомъ  изъ  твер- 
дыхъ  и  жидкихъ  углеводородовъ  и  содержа- 
щая, кроме  того,  фенолъ  и  его  гомологи.  По 
продуктамъ  перегонки,  какъ  и  по  элемен- 
тарному составу,  торфъ  стойтъ  ближе  къ  де- 
реву, ч-Ьмъ  къ  ископаемымъ  углямъ.  Деготь, 
предварительно  отогретый  отъ  воды  и  очи- 
щенный сЬрной  кислотой  и  растворомъ  (15° 
Б.)  едкаго  натра,  перегоняется  въ  чугунныхъ 
ретортахъ.  Первый  дестиллатъ — легкое  масло 
уд^льн,  В'Ьса  0,820 — 0,830,  въ  количеств*  8 — 
107о5  переходить  въ  прхемники  вм-ЬсгЬ  съ  во- 
дой; сл'Ьдующ1й  погонъ  0,830—0,860  (тоже  8 — 
107о)  смешивается  обыкновенно  съ  предыду- 
щнмъ,  такъ  что  получаютъ  167о  сырого  лег- 
каго  масла  уд.  веса  0,850.  Следующей  погонъ 
— тяжелое  масло,  въ  количестве  127о,  идетъ 
съ  большимъ  содержашемъ  параффина,  по- 
чему притокъ  воды  въ  холодильнпкъ  прекра- 
щаютъ  (чтобъ  незастыло  въ  трубахъ).  Реторта 
затемъ  охлаждается;  черезъ  шесть  часовъ 
ее  открываютт!  н  остави1угося  въ  ней  жид- 
кость льютъвъ  формы,  где  она  и  застываетъ.  По- 
лученный такимъ  образомъ  асфалыъ(16 — 187о) 
прямо  идетъ  въ  торговлю.  Въ  реторте  оста- 
ется коксъ,  который  и  выбиваютъ.  Гораздо  чи- 
ще и  спокойнее  перегонка  идетъ  при  упо- 
треблеши  перегретаго  водяного  пара.  Тогда 
кокса  не  остается  и  остатокъ  перегонки — 
только  асфальтъ.  Изъ  перваго  погона  (легкое 
масло),  по  удалений  щелочью  креозота  и  кис- 
лотой органическихъ  основанШ,  приготовля- 
ется вторичной  перегонкой  осветительное 
масло;  изъ  второго  погона — соляровое  масло 
и  параффннъ.  Изъ  щелочныхъ  растворовъ 
выделяютъ  креозотовое  масло.  Газовая  вода 
служитъ  для  иолучен1я  древеснаго  спирта,  ам- 


*)  Въ  последнее  время  появились  въ  Роесш  печи 
Цигдера  для  коксовав1я  торфа.  Это  двухъ-реторгныя 
печи:  реторты  вертикальныя,  овальнаго,  почти  адлиц- 
тическаго  с-Ьчен1я,  соединениыя  иопарно;  средняя  часть 
ихъ  изъ  огнеупорнаго  кирпича,  нижняя  и  верхняя — 
чугунныя.  Общая  нижняя  часть  каждой  пары  ретортъ 
и»4'Ьетъ  патрубокъ  для  выгрузки  кокса.  Продукты  раз- 
ложен1Я  вытягиваются  эксгаусторомъ.  Реторты  отапли- 
ваются собственными  газами  отъ  разложен1я  торфа. 
Изъ  описан1я  видно,  что  въ  устройстве  печей  н'Ьтъ  ни- 
чего принципиально  новаго;  что  же  касается  до  эко- 
номической стороны  д*ла,  то  она  еще  настолько  не 
выяснена,  что  говорить  о  ней  нельзя. 
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м1ака  и  уксусной  кислоты.  Кане  и  Сюлливанъ 
даютъ  следующ1я  средн1Я  цифры  (въ  7о  отъ 
веса  торфа): 

(Nн;?^о,  1  ^-«^^^^^ ?;оз^ 

СаЙ!н%,|^^^^-^='^*^-^«^^-  •  •  2да 

Др.  спиртъ 0,146 

Параффннъ     0,134 

Освет.  масла 0,790 

Смазочн.  масла 0,550 

Гессъ  (Незг)  сообщаетъ  результаты  пере- 
гонки дегтя  одного  завода  въ  следующемъ 
виде  (въ  7о  отъ  веса  торфа): 

Фотогена    уд.  в.0,830    ....  0,471  ' 

Соляров.  м.  уд.  в.  0,865    .    .  1,212 

Креозота       .  ....  0,162  I  о  ^дп 

Сернокисл.  амм1ака 1,200  ^    ' 

Смазочн.  масла 0,626 

Белаго  чистаго  параффина  .    .  0,133 

Остановимся  подробнее  на  добывании  па- 
раффина (см.).  Отжатый  подъ  фильтръ-прес- 
сомъ  огь  тяжелаго  масла  параффннъ  содер- 
житъ  еще  около  257о  маселъ;  второе  прессо- 
ван1е  гидравлическимъ  прессомъ  въ  теченге 
^4  часа  (200—300  тыс.  фунт.)  даетъ  лепешки 
бураго  цвета,  содержащ1я  еще  немного  тем- 
ньтхъ,  густыхъ  машинныхъ  маселъ.  Лепешки 
эти  сплавляются  съ  87о  легкаго  осветит, 
масла  и  подвергаются  новому,  более  силь- 
ному пресован1Ю  (500  т.  фунт.).  Затемъ  сле- 
дуетъ  такая  же  обработка  и  прессоваше  еще 
сильнее  (800  т.  фн.),  пока  параффннъ  не  бу- 
детъ  вполне  чистъ,  т.  е.  будетъ  сухъ,  звонокъ, 
белаго  цвета,  съ  просвечиванхемъ  по  краямъ. 
Надежнее  другой  способъ  очистки— серной 
кислотой  и  щелочью.  Въ  этомъ  случае  про- 
дуктъ  не  бурестъ  на  свету,  какъ  это  случается 
въ  предыдущемъ.  Очистка  ведется  съ  507о 
куп.  масла  съ  пе^емешиванземъ.  2  часа,  при 
темп.  75 — 80°  Ц;  затемъ  промываютъ  слабымъ 
растворомъ  едкаго  натра,  водой  и  прессуютъ. 
Изъ  торфа  параффннъ  очень  чистъ,  даетъ 
свечи,  не  уступающ1я  восковымъ  по  силе 
света.  Стеарина  можно  безъ  вреда  примеши- 
вать къ  нему  не  более  107о- 

Русскге  7порфяники  обширны  и  многочис- 
ленны, но  дать  точную  цифру  площади,  ими 
занимаемой,  или  цифру  ежегодной  добычи 
торфа  нельзя,  такъ  какъ  сведен1я  объ  этомъ 
недостаточны.  Торфяники  имеются  въ  губ. 
Московской,  Владим1рской,  Нижегородской, 
Харьковской,  Курской,  Орловской,  Рязанской, 
Тамбовской,  Тверской,  Новгородской  и  др. 
Общая  площадь  всехъ  торфяниковъ,  разбро- 
санныхъ  по  45-ти  губерн1ямъ,  предполагается 
около  100000  кв.  вер.  Николаевская  жел.  до- 
рога идетъ  почти  вся  по  торфяникамъ  (стан- 
Ц1И  Волхове,  Гряды,  Угловка,  Валдайка, 
В.-Водочекъ,  Осеченка  и  пр.),  при  чемъ  по 
качеству  торфа  (содержание  углерода  меняет- 
ся отъ  211/47о  ДО  45,57о,  а  золы  отъ  48727о 
до  1727о)  торфяники  эти  очень  разнообразны. 
О  потреблен1и  торфа  имеются  сведен  1Я,  от- 
Н0СЯЩ1ЯСЯ  до  горныхъ  заводовъ  за  1898  г. 
(«Сборникъ  и  проч.»,  1900  г.).  Изъ  нихъ  вид- 
но,  что  израсходовано   было  уральскими  за- 
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водами  967673  пд.  и,  кромЬ  того,  16055  куб. 
саж. торфа.  Принявь  в-Ьсъ  кубической  сажени 
равнымъ  180  пд.,  иайдемъ,  что  все  количе- 
ство торфа,  потребленное  Ураломъ,  по  этимъ 
даннымъ,  равно  около  3858000  пд. 

Торфо-моховая  подстилка  (см.  ХХ1Т,  114) 
употребляется  въ  хл-Ьвахъ  и  стойлахъ  для  сбе- 
режен1я  соломы,  увсличен1я  навоза  и  собира- 
ния жидкихъ  извержен1й   животныхъ  при  от- 
сутств1п  сборныхъ    колодцевъ,  им'Ьющихъ  ту 
же  ц'Ьль.  Торфъ  посл'Ь  выр-Ьзки,  просушки  и 
измельчен1я   (вырезываются    только  верхте, 
неразложивш1еся    еще    слои,     сохранивш1е 
структуру  растен1й,  жедтаго  или  б^лаго  дв^та) 
настилается  толстымъ  слоемъ  и  покрывается 
во  избёжан1е  пыли  соломой.    Слой  торфа  въ 
4  вершка  можетъ  служить  около  2-хъ  недель, 
ПОСЛ'Ь  чего  его  надо  удалить  пли  поверхъ  его 
насыпать  новый  слой.  Торфъ  въ  кускахъ  упо- 
требляется р1Ьдко.   Иногда  торфъ   прямо  вы- 
возится на  поля  (съ  торфяниковъ),  какъ  удоб- 
рен1е   для   озимаго  хл^ба;   на  это  идетъ  вы- 
в'Ьтривш1йся  торфъ    «умирающихъ»  болотъ  и 
при  томъ    не  бол-Ье   одного  раза    въ  10  д^тъ 
на  одно    и  то  же  поле;   онъ  слулситъ   только 
для    разрыхлен1я    глинистыхъ    почвъ,    какъ 
удобрен1е  же  онъ  идетъ  въ  см^Ьси  съ  известью, 
гипсомъ    или    золою.  Высушенная  торфо-мо- 
ховая   подстилка   (1   в.  ч.)   поглощаетъ    по- 
чти 9  в'Ьс.  ч.  воды,  тогда  какъ  солома  —  ме- 
н-Ье  4.    Торфяникъ    выгодно    разрабатывать 
сразу  на  подстилку  и  топливо  (верхн1й  и  ниж- 
Н1Й  слой),    при  чемъ  первый  слой    (для  под- 
стилки) долженъ  быть  въ  17? — 2  аршина,  что- 
бы можно  было  его  разработывать  только  для 
этой  ц-бли.  Верхней  слой  въ  2 — 272  ^рш.  че- 
резъ   5  —  6  лЬтъ    посл^   проведен1я   канавъ 
(осушки)    уменьшается   до    1  арш.  какъ  отъ 
уплотнен1Я,  такъ  и  отъ  разрушенхя  остатковъ 
растений  при  доступ'Ь  воздуха.  Всл^дствхе  этого, 
болото,  разработываемое   на  подстилку,  нуж- 
но осушать  очень  слабо.  Когда  на  подстилку 
идетъ  не   только   верхн1й  слой,    но  и  самый 
торфъ  (для  увеличен1я  количества  навоза),  то 
осушка  болота  должна  быть  полная,  и  лучш1й 
торфъ  для  этого— выв'Ьтривпййся  п  подвергну- 
тый вымерзанш.  Долговременная  осушка  бо- 
лота ведетъ   къ   улучгаенхю    свойствъ  торфа 
(потеря  имъ  кислотности),   но  опасна   въ  по- 
жарномъ  отношении  н  дорога  (ведется  десят- 
ки л^тъ).  Торфяникъ,  назначенный  для  торфо- 
моховой   подстилки   (когда"  на   нее  идетъ    и 
торфъ),   разрабатывается  выр^Ьзкою   плитокъ, 
который  складываются  сначала  тутъ  же  (стан- 
ками)   на    болот'Ь,    близъ  выемки,    на  срокъ 
около  Г/г  нед'Ьли,  а  зат-Ьмъ  перекладывается 
вновь,    но    уже    клетками;    если-же  вырЬзка 
происходить  осенью,  то  плитки   остаются  въ 
ст^нкахъ    до    весны.    Предельные    размеры 
плитокъ:   7x3x272   вершка,   иначе    они    не 
высохнутъ;   можно  "увеличить   еще  длину,  но 
за  то   лучше   толщину    делать  мен^е,  напр.: 
8x3x2  вершка;  плитка  въ  8X4x4  в.  высы- 
хаетъ  только   въ   сухое    л^то.    Высушенный 
плитки    следуетъ  помещать  подъ  навесы,  въ 
сараи  или  складывать    въ   штабеля  трапецо- 
идальнаго  сЬчен^я,  при  чемъ  верхъ  штабеля 
выкладывается   въ  вид-Ь   двус*[гатной  крыши, 
а   нижн1е  слои  располагаются   на  подстилке 


изъ  хвороста  для  сохранен1я  ихъ  сухими.  Къ 
осени   штабеля  разбираютъ   на  переработку 
или  увозятъ   въ  сарай,    если  лее  торфъ  оста- 
ется, то  его  необходимо   покрывать  соломой, 
сЬномъ,  щитами   и  т.  д.   Штабеля  Райволов- 
скаго  завода  кладутся  въ  174X175  п  наЗ — 4 
саж.  длины.  Дальнейшая  работа  по  пригото- 
вленпо  подстилки   состоитъ  въ  размельчен1и 
плитокъ,  отдЬлен1И  пыли  и  мелочи  и  прсссо- 
ван1и.  Машины,   служащ1Я  для  размельчен1я, 
деИствуютъ  разрывомъ  или  разр^зашемъ;  къ 
первымъ  относятся  штифтовыя    и  дисковыя, 
ко  вторымъ — устраиваемыя  на  подоб1е  мель- 
ницъ    (кофейныхъ).    Обыкновенно,    машины 
перваго  рода  действуютъ  зубпами  пли  штиф- 
тами, насаженными  на  валу  (или  просто  гвоз- 
дями, какъ  въ  машине  Гольмана),  которые  и 
рвутъ    матер1алъ,    попадающ1й    на    нихъ  изъ 
особой  воронки;  въ  последней  есть  также  штиф- 
ты,  задерживающ1е  куски  мха  отъ  слишкомъ 
быстрагопаден1Я.Тотъ-жепринципъпримененъ 
и  въ  дисковыхъ  машинахъ,  где  рвущ1е  штиф- 
ты  расположены   на    двухъ  дискахъ,  быстро 
вращающихся   въ   разныя   стороны    (въ   ма- 
шине Вееск  К°   они   делаютъ   350  обор,    въ 
мин.);  наконецъ,  въ  машине  Бракера  рвущ1е 
зубья  сидятъ  на  двухъ  параллельны хъ  валахъ 
и    расположены    по    спирали;    зубъ    имеетъ 
особую  форму  двухъ-лопастнаго  долота  (кош- 
ка), изогнутаго  въ  сторону    движешя  валовъ; 
въ  разстоян1и  72  дюйма  отъ  него  лежитъ  ре- 
шетка изъ  12  колоснпковъ,   между  которыми 
и  проходягь  кошки.  Плитки  дробятся  на  ку- 
сочки въ  1—2  дм.  длины  и  72 — ^и  Д^-  шири- 
ны  и   толщины.    Въ    10    час.   машина    раз- 
мельчаетъ    2    куб.  саж.  плитокъ  на  150 — 200 
пудовъ  подстилки  (1  саж.  плитокъ  75 — 100  пу- 
довъ).  Прессованге  подстилки  нужно  при  пере- 
возкахъ  ея  на  значительныя  разстоян1я.  Оно 
требуетъ  сухого  матер1ала,   такъ  какъ  сырой 
спрессованный  тюкъ  разсыпается  при  высы- 
хан1п.  Пресса  те-же,  какъ  и  для   сЬна  и  со- 
ломы.   Величина  тюковъ   (пресса  Ингерзоля) 
43X28X28  дюйм.,    при  чемъ  весъ  его    4—5 
пудовъ,  след.,  даже  въ  спрессованномъ  виде 
кажущ1йся    уд.   весъ  будетъ  только  отъ  0,12 
до  0,15.  Подстилка  хорошаго  качества  должна 
содержать  мохъ  и  др.  растения  съ  сохранив- 
шейся еще  структурой.  Она  должна  быть  суха, 
т.  е.  не  содержать  более  25 — 307о  влаги  (если 
высушена   на  воздухе).    Она  не   должна   со- 
дерн;ать  также  много  пыли  и  потому  золы  въ 
ней  можно  допустить  не  более  1Уо — 37о-  Сто 
имость  1  пд.  съ  упаковкою,  не  считая  погаше- 
н1я  цены  машийъ  и  построекъ  и  аренды  болота, 
всего  8,6  коп.  (Соловьевъ).   Замена  рукъ  па- 
ровою силою  уменьшитъ  стоимость  продукта. 
Значон1е   торфо-моховой   подстилки    оконча- 
тельно еще  не  установилось  и,  не  смотря  на 
ея   исключительныя  качества,  какъ  поглоти- 
теля газовъ  и  ясидкостей,  мног1е  находятъ  и 
рядъ  такпхъ  неудобствъ.  какъ,  напр.,  загряз- 
ненхе  кожи  животныхъ,  меньшую  способность 
предохранять  отъ  холода (сравнительно  съ  со- 
ломой) и  т.  д.  Вместе  съ  подстилкою  получа- 
ется пыль  и  мелочь;  оие  сортируются  черезъ 
сит^;  спт^  съ  отверст1ями  въ  1  мм.  даютъ  про- 
дуктъ  для  пудеръ-клозетовъ  (пыль),  съ  болыпи- 
ми  отверст1ями— такъ  наз.  порошокъ,  и  оста- 
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токъ  составитъ  мелочь  для  выгребыыхъ  ямъ. 
Есть  заводы  (въ  Москв1Ь),  им'Ьющ1е  ц^лью  при- 
готовлен1е  такой  ныли  и  мелочи  на  особыхъ 
машинахъ.  Эти  машины — тёрки,  въ  род-Ь  свск- 
ловичныхъ,  иереработываютъ  торфъ  въ  поро- 
1покъ.  зат'Ьмъ  онъ  сортируется  и  упаковы- 
вается въ  кули  и  м'Ьшки.  Порошокъ  бываетъ 
разныхъ  качествъ,  лучш1й — изъ  мха,  худш1й — 
изъ  смолпстаго  торфа;  количество  влаги  не 
должно  быть  бол'Ье  30%  и  золы  5%— ''7о- 
Подстилка,  пропитанная  патокой,  употребляет- 
ся иногда  въ  кормъ  скоту.  Торфо-фекальный 
тукъ  есть  хорошее  удобреп1е,  считаемое 
иногда  лучшимъ,  ч4мъ  коров1й  и  лошадиный 
навозъ. 

Торфъ  употребляется  также  какъ  мате- 
р1алъ  для  конопатки,  для  засыпки  половъ  и 
потолковъ,  особенно  потолковъ  въ  ледникахъ 
(сбережение  льда),  для  сохранешя  фрук- 
товъ,  рыбы,  картофеля,  бураковъ,  какъ  пере- 
вязочный матер1алъ  (ветеринар1я)  и  т.  д. 
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торфа»  («Изв.  Петр.  земл.  илЬсн.  ак.э,  1889); 
П.  М.  Соловьевъ,  «Разработка  торфа  на  топ- 
ливо» (1894);  его  же,  «Торфо-моховая  под- 
стилка» (1892);  Шиллингъ.  «Торфяной  коксъ» 
(1901);  И.  Карышевъ,  «Торфяной  коксъ» 
(1901);  «Тог^-Тпйизкхе»  (Каг1  А.  ХзсЬогпег 
&  Сотр.,  В.,  1899).  К.  Н.  Еюровъ.  Д. 

Уголь  дрснеснын.  —  Обугливан1е  го- 
рючихъ  матер1аловъ  —  дерева,  торфа  иско- 
паемыхъ  углей  (коксован1е)  им^отъ  д'Ьлью 
получен1е  топлива  съ  пирометрическимъ  эф- 
фектомъ  бблъшимъ,  чЬмъ  взятый  горючхй  ма- 
тергалъ.  Процессомъ  обугливашя  стараются 
удалить  гигроскопическую  воду,  кислородъ, 
с^Ьру  съ  возможно  меньшею  потерею  водорода 
и  углерода.  Главное  условхе,  отвечающее  та- 
кой задач-Ь  —  прекращен1е  доступа  воздуха 
пли,  по  крайней  м^рЬ,  возможное  его  огра- 
ничен1е.  При  этомъ  стремятся  получить  про- 
дуктъ  (У.),  состоящ1й  только  изъ  углерода  и 
водорода  —  горючихъ  элементовъ  топлива;  въ 
немъ  также  остается  зола,  которая  не  можетъ 
быть  удалена  процессомъ  обугливан1я.  Весьма 
важно,  следовательно,  точное  знан1е  количе- 
ства ц  качества  продукта  обугливан1я  въ  за- 
висимости отъ  УСЛ0В1Й  процесса  и  главное 
отъ  высоты  температуры.   Въ  этомъ  отноше- 


ы1и,  прежде  всего,  следуетъ  имЬть  въ  виду, 
что  сродство  углерода  къ  кислороду  возра- 
стаетъ  съ  температурой  и,  следовательно, 
чемъ  выше  последняя,  темъ  более  кислорода 
удалится  въ  виде  СО  и  СО*  и  темъ  менее 
его  будетъ  въ  виде  воды;  У.  разлагаетъ  воду 
при  высокой  температуре,  образуя  окись  угле- 
рода и  водородъ.  Кроме  того,  СО-  переходить 
въ  СО  также  съ  тратою  углерода;  по  всемъ 
этимъ  причинамъ  количество  угля,  оставша- 
гося  после  прокаливан1я,  будетъ  темъ  более, 
чемъ  ниже  была  температура;  выходъ  дету- 
чихъ  продуктовъ,  газовъ  и  паровъ  увеличи- 
вается съ  температурой,  при  чемъ  каждой 
температуре  отвечаетъ  некоторая  система  га- 
зовъ и  паровъ,  находящихся  въ  состоян1и  хи- 
мическаго  равновес1я;  повышеше  темпера- 
туры ведетъ  къ  разложен1ю  уже  полученныхъ 
тёлъ  и  перегруппировкамъ  элементовъ,  при 
чемъ,  вообще  говоря,  уменьшается  количество 
жидкихъ  (парообразныхъ)  и  увеличивается 
количество  газообразныхъ  продуктовъ;  теоре- 
тически, при  дальнейшемъ  повышении  полу- 
чимъ  только  элементы  С,  Н,  О...  Въ  виду  этого, 
если  желаютъ  получить  преимущественно  У., 
то  накалнван)е  ведутъ  медленно  при  сравни- 
тельно низкой  температуре;  если  жо  имеютъ 
въ  виду  деготь  и  вообще  летуч1е  продукты,  то 
температура  должна  быть  повышена  и  про- 
цессъ  ускоренъ.  Азотъ,  если  оиъ  былъ  въ  то- 
пливе, подчиняется  общему  правилу:  при  низ- 
кой температуре  онъ  выделяется  въ  соеди- 
нен1и  съ  Н,  при  высокой — въ  свободномъ  со- 
стоян1и.  Процессъ  накаливашя  безъ  доступа 
воздуха  (огнемъ  или  перегретымъ  паромъ)  въ 
закрытыхъ  сосудахъ  носитъ  назван1е  «сухой 
перегонки»  (см.  Дерево,  X,  445)  и  ведется, 
когда  собираютъ  не  только  У.,  но  и  жидк1е 
продукты  (деготь).  Получение  же  собственно 
древеснаго  угля  чаще  производится  съ  уча- 
ст1емъ  воздуха  (костровое,  ямное,  печное  угле- 
жжение), но  подъ  услов1емъ  такой  регулировки 
его  притока,  чтобы  полное  горен1е  было  не- 
возможно, а  действ1е  его  сводилось  лишь  къ 
развитш  тепла  въ  такомъ  количестве,  какое 
необходимо  для  обугливан1я.  О  вл1ян1и  тем- 
пературы на  количество  и  составъ  получае- 
маго  У.,  а  также  быстроты  накаливан1я  и  пр. 
см.  въ  ст.  Дерево,  X,  446  и  447.  Приведен- 
ная тамъ  таблица  дастъ  результаты  для  очень 
широкихъ  пределовъ  температуры:  отъ  160° 
до  плавлен1я  платины  (около  1775'').  Изъ  нея 
видно,  что  даже  при  максимальной  темпера- 
туре получаемый  У.  все-таки  содержитъ  еще 
водородъ  и  кислородъ  (1,557о  2ъ  сумме).  При 
этомъ,  ОП)  взятаго  количества  дерева  остает- 
ся только  157о  остатка  (У.),  а  собственно 
углерода  —  только  14,477о. 

Нижеследующая  таблица  показываеть, 
сколько  углерода  остается  въ  остатке  и  сколь- 
ко переходитъ  въ  продукты  такъ  наз.  газен- 
фикашн  У.,  т.  е.  въ  газообразные  продукты 
разложешя.  Не  смотря  на  не1гОторыя  не- 
правильности, приводимыя  въ  этой  таблице 
цифры  ясно  даютъ  тотъ  результатъ,  что,  во- 
первыхъ,  главная  газенфикащя  У.  идетъ  до 
400",  а  затемъ  почти  прекращается,  и,  во- 
вторыхъ,  что  углерода  остается  (въ  виде  твер- 
даго    остатка)   менее   7з5   а   */з   уходитъ   въ 
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форм*  газообразаыхъ  иродуктовь;  даже  ири 
350",  т.  е.  при  темиератур*,  которую  можно 
считать  начальной  для  получен1я  У.,  уже 
остается  только  47,19  углерода,  т.  е.  мен^е 
половины  количества  его.  бывшаго  въ  дерев*. 
Сл'Ьд.,  наибольш1й  выходъ  У.,  т.  е.  7о  его 
отъ  дерева  (крушины),  составляетъ  31,53''/о. 
Выходъ  У.,  кром*  темиературы,  зав иситъ  так- 
же и  отъ  сорта  дерева  (см.  т.  X,  447). 


Температура 
обугливан1а. 

200 

250 

300 

350 

432 

1100 

1250 

1300 

1500 

1775 


Кодич  осгав 
Изъ   10) 
частей  сухого 
дерева. 

47,51 
39,88 
32,98 
24,61 
22,42 
15.40 
15;32 
15,80 
15,85 
16,34 
14,47 


шагося  углерода. 
Нзъ  10Э  частей 
углерода,  бывш. 
въ  дереве. 

100.00 
83,94 
69,42 
51,80 
47,19 
32.41 
32,25 
33,25 
33,61 
34,43 
30,46 


Переугливан1е  дерева  въ  большомъ  вид* 
т*сно  связано  съ  доставкой  сырого  матерхала: 
еслп  доставка  обезпечена  воднымъ  путемъ 
или  железной  дорогой  (въ  Америк-Ь  дороги 
для  подвозки — переносныя,  узкоколейыыя),  то 
можетъ  развиться  такъ  наз.  центральное  угле- 
жжеше  въ  постоянныхъ  печахъ,  или  имъ  по- 
добныхъ  приборахъ,  въ  род*  Дромаровскаго 
костра.  Въ  противно1Мъ  случа*  м'Ьсто  пере- 
угливан1я  не  можетъ  оставаться  постояннымъ 
и  тогда  переугливанге  ведется  въ  кострахъ 
разныхъ  формъ,  ямахъ  и  переносныхъ  пе- 
чахъ (печь  Пятницкаго).  Доставка  дровъ  къ 
печамъ,  въ  случа*  центральнаго  углежлсешя, 
требуетъ  болъшихъ  расходовъ  и  сложныхъ 
устройствъ.  У  насъ  она  обыкновенно  органи- 
зуется при  посрсдств*  водныхъ  путей — спяа- 
вомъ  *).  Дрова  рубятся  на  обширныхъ  площа- 
дяхъ  л*сныхъ  дачъ,  перевозятся  къ  берегамъ 
р*къ  и  по  нимъ  доставляются  къ  печамъ. 
Чтобы  во  время  пути  они  не  были  выброшены 
на  берегъ,  не  застряли  на  отмеляхъ  и  проч., 
на  р'Ьк'Ь  устраиваются  такъ  наз.  «заплавни» 
(табл.  ф.  1) — родъ  искусственнаго  русла,  бере- 
га котораго  состоятъ  изъ  бревенъ,  связанных!. 
ц*пями  и  удерживаемыхъ  на  якоряхъ;  этими 
заплавнямн  дрова  идутъ  десятки  верстъ  отъ  м*- 
ста  рубки  къ  печамъ.  Местами,  на  пути  устраи- 
ваются станщи  для  выгрузки,  если  она  нужна, 
машинами  (дровяные  элеваторы)  или  въ  ручную, 
на  конечномъ  же  пункт*  им*ется  «запань-> 
(фиг.  2),  состоящая  изъ  ряда  деревянныхъ 
быковъ,  перегораживающихъ  р*ку,  а  въ  н*ко- 
торомъ  разстоян1и  за  ними — изъ  барьера,  со- 
стоящаго  изъ  жердей.  Дрова  идутъ  «розсыпью», 
главная  масса  ихъ  задерживается  быками,  а 
остальныя — жердями.  Иногда  силою  течен1я 
дрова  сгруживаются  у  запаней  въ  такой  м*р*, 
что  набиваются  до  самаго  дна,  въ  виду  чего 
понятна  необходимость  прочнаго  устройства 
такихъ  загражден1й.  Отъ  злеваторовъ  къ  за- 
воду дрова  доставляются  по  жел*зной  дорог* 

*)  Напр.,  на  Урал-Ь  для  горныхъ  заводовъ. 


или  на  лошадяхъ.  Другой  способъ  доставки, 
практикуемый  въ  н*которыхъ  горныхъ  м*ст- 
ностяхъ  (въ  Австрги),  состоитъ  въ  устройств* 
ц*лой  системы  наклонныхъ  желобовъ,  по  ко- 
торымъ  дрова  спускаются  зимой.  Желоба  об- 
мораживаются и  по  слою  льда  дрова  дви- 
жутся иногда  съ  огромной  скоростью  внизъ. 
Тутъ  на  пути  дровь  также  устраиваются  свои 
«станцги»,  разв*твлен1я  и  проч.  Понятно, 
что  этотъ  способъ  доставки  можетъ  им*ть 
только  ограниченное  прим*нен1е.  Наконецъ, 
доставка  по  переноснымъ  жел*зн.  дорогамъ, 
какъ  въ  Америк*,  даже  тамъ  не  вызываетъ 
круанаго  центральнаго  углсжжен1я,  а  сводится 
къ  разбросаннымъ  группамъ  печей,  не  бол*е 
12-ти  въ  групп*,  иначе  она,  на  дальн1я  раз- 
СТ0ЯН1Я,  обошлась  бы  слишкомъ  дорого. 

Переуыивате  въ  кострахъ.  Процессъ  такого 
переугливан1я  хорошо  разъясняется  прим*- 
рами  гор*н1Я  отд*льныхъ  кусковъ  дерева,  въ 
томъ  случа*.  когда  огонь  распространяется 
сверху  внизъ,  и  въ  обратномъ,  т.  е.  когда 
распространен1е  пламени  направлено  снизу 
вверхъ.  Въ  первомъ  случа*  образующ1йся  У. 
иодвергается  все  время  д*йствш  воздуха,  во 
второмъ  —  его  предохраняетъ  отъ  окисления 
токъ  газообразныхъ  продуктовъ  гор*н1я.  По- 
нятно, что  во  второмъ  случа*  У.  получится  бо- 
.1*е,  ч*мъ  въ  первомъ.  Отсюда  же  уясняются 
и  основныя  правила  углежжешя  въ  кострахъ: 
1)  притекающей  воздухъ  не  долженъ  прохо- 
дить по  образовавшемуся  У.;  2)  продукты  го- 
р*н1я  должны  также  миновать  накаленный  У., 
такъ  какъ  вода  и  углекислота,  разлагаясь  при 
сильномъ  жар*,  также  сжигаютъ  У.  Эти  усло- 
В1Я  довольно  удовлетворительно  выполняются 
въ  кострахъ  (кучахъ),  гд*  воздухъ  движется 
снизу  черезъ  дрова  къ  горящей  части,  а  про- 
дукты гор*н1я  выходятъ  по  поверхностямъ 
разд*ла  между  У.  п  дровами  1съ  отдушинамъ. 
Посл*днее  происходитъ  потому,  что  полуоб- 
угленное дерево  им*етъ  бол*е  промежутковъ, 
ч*мъ  У.,  уже  спекш1йся,  съ  одной  стороны, 
и  дрова,  плотно  уложенныя, —  съ  другой.  Ко- 
стры, по  способу  кладки  дровъ,  бываютъ  стоя- 
ч1е,  лежачге  и  среднхе,  совм*щающ1е  оба  спо- 
соба кладки.  М*сго  кладки  костра  (токъ)  не 
должно  быть  ни  очень  сыро,  ни  сухо;  его  пе- 
рекапываютъ  для  удалешя  камней,  корней  и 
дерна  и  выравниваютъ.  Лучше,  если  почва 
суглинистая  (рыхлый  суглинокъ),  а  еще  лучше, 
когда  токъ  уже  покрытъ  угольнымъ  мусоромъ 
(старый  токъ),  потому  что  на  новомъ  ток* 
выжегъ  на  15 — 20%  мен*е,  ч*мъ  на  старомъ. 
Иногда  (Гарцъ)  такой  токъ  огораживають 
плетневымъ  заборомъ. 

Стоячш  костерь.  Въ  центр*  будущаго  ко- 
стра (фиг.  3)  ставятъ  колъ  или  три  доски  съ 
распорками,  образующ1я  трубу.  Въ  первомъ 
случа*,  отъ  подошвы  кола  ведутъ  горизон- 
тальный каналъ,  служащ1Й  для  зажиганхя  кучи, 
во  второмъ  (тирольск1й  способъ)—  для  этого 
служитъ  труба.  Пол*нья  ставятъ  стоймя, 
обыкновенно  въ  два  яруса,  тщательно  изб*- 
гая  пустотъ  и  большихъ  промежутковъ;  въ 
верхней  части  иол*нья  горизонтальны  (чепецъ 
костра);  кладку  заканчиваютъ,  засыпая  пу- 
стоты мусоромъ,  закладывая  ихъ  мелкими  по- 
л*ньями,   прутьями   и   проч.,   поел*  чего  д*- 
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лаютъ  покрышку  костра,  предохраняющую  его 
отъ  доступа  воздуха.  Она  состоитъ  изъ  хво- 
роста п  дерна,  обращеннаго  травою  къ  дро- 
вамъ.  У  основания  костра  остается  непокры- 
тая дерномъ  зона  въ'  4 — 8  вершковъ.  Сверхъ 
дерна  д-Ьлается  еще  обкладка  нзъ  песку,  гли- 
нистой земли  или,  чаще  всего,  изъ  см'Ьси 
земли  со  смоченной  угольной  мелочью  (осыпка, 
чернен1е).  Покрышка  на  «чепц4»  д'Ьлается 
толще  для  прегражден1я  прохода  воздуха;  на 
бокахъ  она  бываетъ  3—5  врш.  Костры  д-блаютъ 
отъ  1V2  до  8  саж.  д1аметромъ;  у  большихъ  ко- 
стровъ  отношен1е  поверхности  къ  объему  ме- 
н'Ье,  ч'бмъ  у  малыхъ,  и,  сл-Ьд.,  мен'Ье  и  охлаж- 
дение. Под'Ьнья  берутъ  въ  172 — ^  арш.  длины 
при  толщин-Ь  около  4  врш.;  дрова  должны 
быть  зимней  рубки,  какъ  лучше  высыхающ1е; 
объемъ  кучи  бываетъ  отъ  2  до  30  куб.  саж. 
Невыгода  большихъ  костровъ  та,  что  полу- 
чаемый У.  мен^е  проченъ  и  работа  при  нихъ 
очень  тяжела.  Лучше  всего  костры  отъ  10 
до  15  куб.  саж.  Костеръ  зажигается  черезъ 
трубу  или  черезъ  горизонтальный  каналъ, 
но  въ  обоихъ  случаяхъ  гор'Ьн1е  идетъ  отъ 
«чепца»  къ  подошв'Ь,  т.  е.  сверху  внизъ.  За- 
жиган1е  костра  производится  въ  безветрен- 
ный день,  такъ  какъ  первое  время  надзоръ 
за  костромъ  очень  труденъ.  Первое  д'Ьйствге 
жара  состоитъ  въ  выд4лен]и  воды  изъ  дровъ — 
костеръ  ^потпетъъ.  выд'Ьляетъ  тяжелые  жел- 
товатосЬрые  пары;  иногда  внутри  костра  об- 
разуется въ  этотъ  пер10дъ  гремучая  см^Ьсь  и 
происходятъ  взрывы;  костеръ  сильно  ос^Ьда- 
етъ,  покрышки  разрываются  и  чтобъ  онъ  не 
вспыхнулъ,  надо  выравнять,  пополнить  ко- 
стеръ (снявъ  покрышку),  осадить  обгор'Ьвш1Я 
мЪста  и  вновь  покрыть.  Этотъ  пер1одъ  длится 
иногда  бол^е  недели  (при  большихъ  кострахъ). 
Нижняя,  открытая  зона  костра  играётъ  при 
этомъ  роль  регулятора  процесса.  Когда  вы- 
ходящхе  тутъ  пары  пр1обр'Ьтутъ  пригорелый, 
кислый  запахъ  и  светлый  цв'Ьтъ,  то  закры- 
ваютъ  и  ниашюю  часть  костра  и  оставляютъ 
его  такъ  на  3 — 4  дня:  въ  разгоравшемся  ко- 
стре идетъ  въ  этотъ  перходъ  углеобразован1е 
при  сравнительно  незначительномъ  доступе 
воздуха;  обугливается  вся  средняя  часть 
кучи;  эта  обугленная  середина  имеетъ  видъ 
конуса,  обращеннаго  основан1емъ  кверху;  по- 
этому, чтобъ  вызвать  гор^гие  у  поверхности 
кучи  пробиваютъ  по  окружности  ея  отверстия 
(свищи)  сначала  у  основания,  а  потомъ  на 
средине  высоты  кучи  (другой  рядъ).  Иногда 
делаютъ  и  3-й  рядъ  отверстий.  Отверстия  за- 
крываюсь по  мере  появлешя  слабаго  сине- 
ватаго  дыма  и,  регулируя  такимъ  образомъ 
горен1е,  доводятъ  операщю  до  конца.  Куча 
въ  9  — 15  куб.  саж.  требуеть  10  —  16  дней; 
охлаждение  кучи  (после  забивки  дерномъ 
всехъ  отверспй)  длится  172 — ^  сутокъ.  Опе- 
ращя  заканчивается  разбираи1емъ  кучи,  при 
чемъ  горящ1в  еще  У.  забрасываютъ  землей 
и  заливаютъ  водой. 

Жежачш  костеръ  (фиг.  4)  делается  отъ  3  до 
5  арш.  въ  ширину  и  отъ  3  до  6  саж.  въ  длину; 
высота  изменяется  отъ  1  арш.  у  одного  конца 
(«подошва»)  до  6  арш.  у  другого  («парусъ»). 
При  горизонтальной  кладке  поленьевъ  угля 
получается  более,  но  процессъ  идетъ  медлен- 


нее. Ширина  костра  равна  длине  обугливае- 
мыхъ  плахъ  (колодъ),  при  чемъ  для  плотно- 
сти кладки  последн1я  должны  быть  очень 
хорошаго  качества  и,  след.,  очень  ценны. 
Въ  виду  этого,  не  смотря  на  то,  что  выходъ 
У.  тутъ  въ  7б  РЭ'За  более,  чемъ  при  стоя- 
чемъ  костре,  способъ  этотъ  годенъ  только 
тамъ,  где  лесъ  не  имеетъ  еще  высокой  цены 
(Росс1я,  Швещя,  Штир1я).  Управлеше  огиемъ 
производится  и  тутъ  помощью  отверст1й,  про- 
биваемыхъ  постепенно  отъ  «подошвы»  «къ  па- 
русу». По  мере  обугливашя,  нижнШ  конецъ 
(готовый  У.)  разбираютъ,  тушатъ  и  вновь  за- 
крываютъ,  пока  костеръ  не  получится  куби- 
чесюй,  тогда  выбиран1е  У.  прекращаютъ  и 
операщю  заканчиваютъ  обычнымъ  образомъ, 
какъ  для  стоячихъ  костровъ.    ' 

При  очень  тщательной  работе  костры  мо- 
гутъ  дать  до  26%  У-,  но  обыкновенно  полу- 
чаютъ  15 — 177о;  уходъ  за  костромъ  и  погода 
представляютъ  два  главный  вл1ян]я,  изменяю- 
Щ1Я  выходъ  У.  При  костровомъ  углежжен1и 
ни  дегтя,  ни  древесной  кислоты  не  получает- 
ся, что  удорожаетъ  У.;  въ  виду  этого  были 
попытки  собирать  эти  продукты  путемъ  усо- 
вершенствован]я  этого  способа,  но  серьез- 
наго  значешя  оне  не  имеютъ  и  въ  лучшихъ 
случаяхъ  представляютъ  только  переходную 
форму  къ  печному  углежженш.  Такъ,  для  со- 
биран1я  дегтя  выкладываютъ  токъ  кирпичемъ 
со  скатами  къ  средине,  где  делаютъ  углубле- 
ше,  а  отъ  него  подземный  каналъ  къ  сбор- 
нику дегтя;  при  смолистомъ  дереве  1  куб. 
саж.  его  даетъ  отъ  3  до  10  пд.  дегтя,  или 
отъ  2  до  7%,  при  этомъ  вся  древесная  кис- 
лота все-таки  теряется.  Чтобы  вйдеть  сте- 
пень невыгодности  такого  способа,  доста- 
точно сравнить  его  съ  сухой  перегонкой  де- 
рева въ  ретортахъ,  при  чемъ  получается  въ 
7о  на  дерево: 


Дегтя. 


Угля.       Древесной 
кислоты. 


Изъ  елд  .  . 
»  сосны  . 
»     березы. 


13,66        21,65        41,4 
.  11,91        21,65        42,37 
.    8,59        24,41        44,90 


Практиковались  приспособлешя  и  для  со- 
биран1я  древесной  кислоты  (въ  виде  воро- 
нокъ,  приставленныхъ  къ  куче  широкимъ 
концомъ,  съ  отводомъ  къ  холодильнику  изъ 
узкаго),  но  въ  результате  получалось  только 
около  14°/о  древесной  кислоты  въ  2". 

Обугливате  въ  ямахъ  имеетъ  въ  виду  деготь, 
а  не  У.  (Швещя,  Росстя,  Китай);  употребля- 
ется при  этомъ  смолистое  дерево.  Яма  кони- 
ческая, съ  подземнымъ  отводомъ  дегтя;  де- 
рево помещается  стоймя,  покрышка  дерновая. 

Печное  углежженге.  П^еЧи  для  выжиган1я  У. 
можно  разделить  на  три  группы;  1)  отацли- 
ваемыя  загруженнымъ  въ  нихъ  матер1аломъ 
(костровыя),  2)  имеющхя  отдельную  топку, 
3)  камерныя  и  ретортныя,  где  продукты  го- 
рен1я  топокъ  не  приходятъ  въ  непосредствен- 
ное соприкосновеш'е  съ  обугливаемымъ  ма- 
тер^аломъ.  Какъ  примеръ  костровыхъ  печей, 
можетъ  служить  печь  Соколовскаго,  весьма 
распространенная  на  Урале  (фиг.  5  и  6).  Это 
кирпичная  четырехъугольпая  печь  съ  цилин- 
дрическимъ   сводомъ,   вмести.мостью   на  2 — 
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3  Кб.  саж.  Печь  им'Ьетъ  два  лаза,  вверху  п 
внизу  (1  и  4),  для  загрузкн  и  выгреба,  и  два 
ряда  отдут  ннъ  (5  —  5)  у  основания  свода  въ 
самомъ  низу  для  управлен1Я  гор'Ьнхемъ.  Пе- 
редъ  печыо  вырываютъ  ровъ  (2),  гд-Ь  поме- 
шается рабоч1й  передъ  особымъ  отверст1емъ 
(3)  для  зажпган1я  печи.  Вся  она  покрыта  де- 
ревяннымъ  нав^сомь.  Изъ  оппсан]я  видно, 
что  печь  эта  есть  не  что  иное,  какъ  постоян- 
ная покрыгика  костра;  переугли ван]'е  ведется 
такъ  же,  какъ  въ  кострахъ,  л  по  способу 
кладки,  и  по  манипуляц1п  съ  отверст1ЯМ11. 
Печь  разжигаютъ,  послЬ  чего  закрываютъ  за- 
слонками всЬ  отверст1я,  замазываютъ  ихъ 
глиной  и  оставляютъ  открытыми  только  от- 
душины. Черезъ  36  часовъ  закрываютъ  верх- 
н1я  отдушины,  а  ещечерезъЗб  час.  и  нпжн1я. 
Въ  качестве  примера  2-й  группы  печей  при- 
ведемъ  печь  Шварца  (шведская)  съ  отдель- 
ными топками  (фиг.  7).  Вместимость  ея  около 
17  Кб.  саж.;  она  отапливается  двумя  или  че- 
тырьмя топками,  расположенными  въ  самыхъ 
стёнахъ  камеры;  продукты  гореы1я  поступа- 
ютъ  въ  печь  по  каналамъ  с,  с  и  обуглпваютъ 
дерево;  продукты  сухой  перегонки  по  жедез- 
нымъ  трубамъ  дне  идутъ  въ  резервуаръ  /" 
(деготь)  и  въ  холодильникъ  Л,  а  не  сгустнв- 
Ш1еся  уходятъ  далее  въ  дымовую  трубу.  Тре- 
т1й  типъ  печей  — ретортныя — употребляется 
только  въ  томъ  случае,  когда  главная  цель 
переработки  дерева  — жидше  и  газообразные 
продукты  его  перегонки  или  когда  необходи- 
мо получить  У.  спец1альныхъ  качествъ  (такъ 
назыв.  печь  В]олетта),  напр.,  для  пригото- 
влен1я  пороха.  Въ  виду  этого,  многочисленные 
типы  ретортныхъ  печей  съ  вертикальными 
и  горизонтальными  ретортами  изъ  чугуна,  же- 
леза и  шамотной  массы  относятся  до  сухой 
иерегонки  дерева,  что-же  касается  собствен- 
но древеснаго  У.,  получаемаго  въ  ретортахъ, 
то  следуетъ  заметить,  что  по  качествамъ  онъ 
не  уступаетъ  лучшему  печному,  а  по  коли- 
честву изъ  кубической  сажени  дровъ  въ  вер- 
тикальныхъ  ретортахъ  получается  около  15 
куб.  арш.  У.  иди  55"/о  по  объему;  выходъ  его 
по  весу  составляетъ  20''/'о— 22%.  Остается 
упомянуть  о  попыткахъ  применить  къ  угле- 
жженш  шахтныя  печи  съ  целью  непрерывнаго 
(першдическаго)  полученхя  У.  На  опытной 
станщи  по  углежжен1Ю  въ  Златоусте  нспыты- 
валась  шахтная  печь  Попова.  Нижняя  часть 
шахты,  отделенная  заслонкою  отъ  верхней, 
назначалась  для  охлажден1я  У.;  загрузка  дровъ 
производилась  сверху,  управлеше  огнемъ  — 
отдушинами,  находившимися  выше  нижней 
заслони;  сифонная  тяга  отводила  продукты 
перегонки  въ  холодильники,  а  несгущаемые 
должны  были  идти  на  отоплеше  паровиковъ 
и  проч.  Отодвигая  заслонку,  заставляли  У. 
падать  въ  нижнюю  камеру,  где  онъ  и  охлалс- 
дался,  а  затемъ  выгребался;  въ  то  же  время 
сверху  печь  догружали  дровами.  Печь,  осно- 
ванная на  подобныхъ  же  началахъ,  была  по- 
ставлена еще  на  Сысертскомъ  заводе. 
Нельзя  не  отметить  такого  рода  формы  пе- 
реугливан1я  какъ  наиболее  ращональной,  а 
вместе  съ  темъ  и  наименее  распространенной. 
У.,  полученный  изъ  печей  п  выжженный 
въ  кучахъ  —  костровый,   по  мненш  многихъ, 
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сравнпвавшихъ  ихъ  для  металлургическихъ 
целей  (на  Уральскихъ  горныхъ  заводахъ),  не 
тожественны.  Одни  находили  преимущество 
въ  печномъ,  друг1е  — въ  кучномъ  У.;  несо- 
мненно только  то,  что  печной  У.  менее  во- 
шелъ  въ  обиходъ  и  потому  менее  изученъ,  но 
удобства,  представляемый  центральнымъ  угле- 
жжен1емъ  (немыслимымъ  безъ  печей),  несо- 
мненно, даютъ  много  шансовъ  печному  У.  пе- 
редъ костровымъ.  Различ1е  въ  У.  сказывается 
не  только  отъ  способа  выжига  его,  но  даже 
просто  отъ  того,  свежъ  ли  У.  или  уже  давно 
выжженъ;  предпочтенхе  для  доменной  плавки 
дается  лежалому  У.,  что  объясняется,  веро- 
ятно, способностью  У.  поглощать  кислородъ 
въ  своихъ  порахъ  (см.  ниже).  Ср.  А.  А.  Бунге, 
«Курсъ  хпмич.  технолог1и»  (1894);  Ильенковъ, 
«Курсъ  химич.  технол.»  (1861,  2-е  изд.);  Б-г 
^08е^■  ВегзсЬ,  «В1е  Vе^VVе^^ипд  йез  Но12е8»; 
В-г  ееог§  ТЬешиз,  «В1е  МеНег  ипй  Ке1ог1еп- 
УегкоЫипд»;  Менделеевъ,  «Уральская  желез- 
ная промышленность  въ  1899  г.». 

К.  Н.  Еюровъ.  Л. 
Свойства  древеснаго  У.  Древесный  У.  пред- 
ставляетъ  пористую  массу  съ  раковистьшъ 
изломомъ,  сохраняющую  структуру  дерева. 
Хорошее  сорта  его  блестящаго  чернаго  цве- 
та съ  синеватымъ  отливомъ,  отличаются 
звонкостью  при  ударе  и  пронизаны  по  всемъ 
направлен1ямъ,  а  преимущественно  рад1аль- 
ными  трещинками.  Этихъ  трещинъ  въ  немъ 
обыкновенно  те^мъ  больше,  чемъ  скорее  ве- 
лось обугливан1е,  и  такой  У.  менее  плотенъ. 
Кангущаяся  плотность  древеснаго  У.  (т.  е. 
весъ  единицы  объема  У.,  какъ  онъ  есть— со 
всеми  заключающимися  въ  немъ  порами,  или 
такъ  наз.  иногда  гравиметрическая  плотность) 
зависитъ  отъ  сорта  дерева:  плотныя  породы 
даютъ  и  плотный  У.,  мягшя — мягк1й;  кажу- 
щаяся плотность  перваго— отъ  0,20  до  0,24, 
второго -отъ  0,16  до  0,17;  такъ,  напр.,  по 
Гассенфрацу,  1  куб.  м.  березоваго  У.  весии. 
203  кгр.,  липоваго — 160  кгр.,  еловаго — 176 
кгр.,  буковаго — 183—187  кгр.  Что  касается 
истинной  плотности  древеснаго  У.,  то  она 
возрастаетъ  съ  температурой,  какъ  это  видно 
изъ  прилагаемой  таблички  (Вшлеттъ). 


Темаера- 

тура  обуг- 

ливаша. 


1600 
200 

250 

280 

300 

340 

350 

432 

1023 

1250 

1300 

1500 

1775 


Плот-  I  Тепловро- 
ность  I  вод.,  если 
угля.    I    Рв=100. 


100  ч.  угля 
поглоща- 
ютъ  воды. 


1,498 
1,464 
1,413 
1,404 
1,414 
1,464 
1,500 
1,709 
1,841 
1,862 

1,869 
2,002 


59,5 
60,1 
60,1 

61,6 


64,2 
65,2 

66,3 


18,22 
10,02 
7,41 
7,88 
7,61 
5,90 
5,89 
4,70 
4,68 
4,76 
2,22 
2,20 


Воспла- 
меняе- 
мость. 


370« 

400*^ 

600° 

ДО 

800° 

1250° 


До  температуры  340°  бстатокъ  накаливанш 
есть  только  более  или  менее  измененное  де- 
рево, что  видно  уже  изъ  того,  что  плотность 
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его  не  возрастаетъ,  а  уменьшается,  т.  с. 
идетъ  разложен1е,  не  сопровождаемое  еще 
спекан1емъ  —  уплотнен1емъ  остатка,  которое 
и  можно  принять  за  характеристику  остатка 
уже  какъ  У.  Параллельно  съ  увеличенхемъ 
плотности,  а  сл^Ьдовательно,  и  съ  температу- 
рой, уменьшается  способность  У.  поглощать 
воду  II  его  воспламеняемость  п  увеличивается 
теплопроводность. 

По  опытамъ  Каи,  У.  изъ  мягкихъ  породъ  де- 
рева отличается  значительно  большей  гигро- 
скопичностью, ч'Ьмъ  У.  твердыхъ  породъ.  Такъ, 
въ  воздухе,  насыщенномъводяными  парами,  по 
ирошеств1и  24  час.  100  частей  св-Ьже  прокален- 
наго  дубоваго  У.  поглотили  4,28  ч.  воды,  бере- 
зоваго — 4,40  ч.,  клееоваго — 4,80  ч.,  сосноваго — 
5,14  ч.,  ивоваго — 8,20  ч.,  еловаго — 8,90  ч.,  У. 
итальянскаго  тополя — 8,50  ч.,  а  чернаго  то- 
поля—16.3  ч.  Вообще  же  въ  среднемъ  раз- 
личные древесные  У.  (св'1ж1е)  поглощаютъ 
7 — 127о  (по  в'Ьсу)  влажности  и  газовъ  воз- 
духа. Благодаря  своей  пористости,  древес- 
ный У.  способенъ  поглощать  также  и  газы  и 
некоторые  изъ  пихъ  въ  весьма  значитель- 
номъ  количеств'Ь.  Такъ,  онъ,  напр.,  погло- 
щаетъ  почти  равный  своему  в'Ьсу  в^съ  хлора 
пли  490  его  объемовъ  (Мельсанъ).  Въ  сл'Ьд. 
табличк^Ь  приведены  поглощаемыя  древес- 
нымъ  У.  объемныя  количества  другихъ  га- 
зовъ на  1  его  объемъ: 


Аымхакъ  .... 
Хлороводородъ  .   . 
С'Ьрнист.  ангидридъ 
С^роводородъ 
Закись  азота  .   . 

Этиленъ  

Углекислота  .  .  . 
Окись  углерода  .  . 
Кислородъ  .... 

Азотъ 

Водородъ     .   .   .   . 


Буковый  I       Кокосовый  У. 

уголь      — — 
Соссюръ.  !    Фавръ.      Гунтеръ 


90 

85 

65 

55 

40 

35 

35 
9,4 
9,2 
7.5 
1,75 


178 
166 
165 

99 

97 


171,7 


70,5 
74,5 
67,7 
21,2 
17,9 
15,2 
4,4 


Количество  поглощаемаго  У.  газа  возра- 
стаетъ съ  давлен1емъ  (и  ему  приблизительно 
пропорщонально)  и  уменьшается  съ  повыше- 
ы1емъ  температуры  (этими  обстоятельствами, 
повидимому,  и  обусловливаются  разницы 
между  данными  разныхъ  изсл-Ьдователей, 
приведепнымп  въ  таблип^^).  Убыль  съ  темпе- 
ратурою количества  поглощаемаго  газа  не- 
одинакова для  различныхъ  газовъ,  какъ  это 
видно  изъ  сл-Ьдующаго  (Гунтеръ): 

0°        20°       50°      70° 

Амм1акъ 175,7    148,6    96,0    82.6 

Шанъ 113,7    107,0    96,2    88,2 

При  поглощен1и  У.  газовъ  освобождается 
теплота  въ  количестве,  близкомъ  тому,  кото- 
рое выд-бляется  при  сжижен1и  пли  раство- 
рении ихъ.  Св'Ьжеполученный  У.,  вынутый  на 
воздухъ  п  измельченный  въ  порошокъ,  че- 
резъ  24 — 30  час.  такъ  сильно  разогревается 
отъ  быстраго  поглощения  кислорода,  что  мо- 
жетъ    самовоспламениться.    По   истеченш  3 


дней  этого,  однако,  уже  не  происходить 
(Нагдгеауе5).  Древесный  У.  способенъ  также 
поглощать  изъ  растворовъ  красящ1я,  пахуч1я 
и  мн.  др.  вещества,  что  обусловливаетъ  при- 
М'Ьнен1е  его  для  очищешя  воды,  обездв-Ьчи- 
ван1я  сахарныхъ  растворовъ  (свекловичнаго 
сока)  и  различныхъ  др.  экстрактовъ,  освобож- 
ден1я  спирта  отъ  сивушнаго  масла  и  пр.  Од- 
нако, въ  этомъ  отпошен1и  древесный  У.  зна- 
чительно уступаетъ  костяному  и  др.  видамъ 
животпаго  У.  (см.  ниже).  П.  II.  Р.  Д. 

Уголь  нгивотный  (СагЬо  апшаИз). — 
Подъ  этимъ  именемъ,  въ  большинстве  случа- 
евъ,  понимаютъ  несколько  видовъ  У.,  полу- 
чаемаго  при  обжиган1и  продуктовъ  животнаго 
происхождешя;  главнейш1е  изъ  нихъ:  костя- 
ной У.  (животный  У.  техники),  мясной  У.  (жи- 
вотный У.  медицины),  кровяной  У.,  альбу- 
минный У.,  У.  изъ  губки.  О  костянома  У.  см. 
Кости  и  Животный  У.  Мясиоп  У.  (СагЬо 
сагп18)  получается  обжиган1емъ  до  прекращо- 
тя  выделен1я  горючихъ  паровъ  разрезаннаго 
на  мелше  кусочки  телячьяго  мяса,  осво- 
божденнаго  отъ  жира  и  къ  которому  приме- 
шаны, до  третьей  части  его  веса,  мелк1я 
телячьи  косточки.  Обжиган1е  производить  въ 
железныхъ  горшкахъ,  наполненныхъ  не  более 
7з  пхъ  объема  и  прикрытыхъ  глиняны.ми 
крышками;  нагреван1е  следуетъ  производит!, 
медленно,  постепенно  усиливая  жарь.  Выходъ 
У.  обыкновенно  не  превышаетъ  7%.  Полу- 
ченный продуктъ  измельчаютъ,  при  чсмъ  по- 
лучается чернобурая  масса  съ  слабымъ  мс- 
таллическимъ  блескомъ,  съ  едва  замЬтнымч. 
прнгорелыш.  запахомъ,  сгорающая  при  нака- 
ливан1и  на  воздухе  почти  безъ  пламени.  Вь 
химическомъ  отношен1и  этотъ  животный  У. 
заключаетъ  въ  себе,  кроме  фосфорнокальще- 
вой  соли,  главнымъ  образомъ,  богатый  азотомъ 
У.;  соотношения  обоихъ  элементовъ  приблизи- 
тельно отвечаютъ  формуле  СдК;  при  сжиган1и 
на  воздухе  онъ  оставляетъ  до  60%  золы.  Этоп, 
сортъ  У.  весьма  нередко  по  назваи1ю  смеши- 
ваютъ  съ  очишеняымъ  костянымъ  У.  Кровя- 
ной У.  (СагЬо  ап1та118  е  8апди1пе)  по  своей 
поглотительной  способности  замЬтно  прево- 
сходить остальные  сорта  У.  Для  получсн1я 
его  обыкновенно  1000  ч.  свежей  крови  сме- 
шиваютъ  съ  125  ч.  очпщеннаго  поташа  или  28<  > 
ч.  кристаллической  соды  и,  при  постоянномъ 
помешиванш,  выпариваютъ  до-суха  въ  же- 
лезныхъ чашкахъ;  сухую  массу  прокалива- 
ютъ  въ  тигляхъ  аналогично  мясному  У.;  поду- 
ченный У.  измельчаютъ,  промываютъ  сначала 
горячей  дестиллированной  водой,  затемъ  — 
разведенной  чистой  соляной  кислотой  и,  на- 
конепъ,  снова  водой  до  полнаго  удадешя  со- 
ляной кислоты;  вымытый  У.  быстро  высуши- 
ваютъ  и  сохраняютъ  въ  хорошо  закрываю- 
щихся сосудахъ.  У.  изъ  альбумина  (СагЪо 
ап1т.  ех  а1Ъит1пе)  получаютъ  смешен1емъ 
мелко  измельченнаго  костяного  У.  съ  такимъ 
количествомъ  яичнаго  белка,  чтобы  получи- 
лась густая  паста;  полученную  массу  грубо 
измельчаютъ,  сильно  высушиваютъ  и  затемъ 
прокаливаютъ  въ  закрытыхъ  тигляхъ;  полу- 
ченный У.  измельчаютъ,  обрабатываютъ  со- 
ляной кислотой  и  водой  и  быстро  высуши- 
ютъ.  Этотъ   У.   въ  технике   нередко   приме- 


г* 


УГОДЬ    КАМЕННЫЙ 


549 


ыяется  для  оевЬтлем1я  иива,  вина  и  т,  п. 
У.  71зъ  гцбки  (СагЬо  §роп81ае)  получаютъ  об- 
;11га1пемъ  морской  губки  или,  в1Ьри^е,  от- 
росовъ  при  обработке  ея;  куски  губки  пред- 
арительнымъ  механическимъ  постукиван!- 
яъ  и  встряхнван1емъ  въ  сЬткахъ  освобож- 
даютъ  отъ  нер'Ьдпо  заключающихся  въ  нихъ 
раку1искъ,  песка,  пыли  и  т.  п.;  загЬмъ  губку 
об;кигають  либо  въ  закрытыхъ  тигляхъ,  либо 
въ  кофейныхъ  жаровпяхъ,  до  прекращен1я  вы- 
д'Ьлсн1Я  горючихъ  паровъ.  Посл"!  охлажден1я 
полученный  У.  просЬваюп.  при  слабомъ  нада- 
влнванхи  чрезъ  тонкое  сито  для  окоичательпаго 
освобожден1Я  отъ  песка.  Получается  обыкно- 
венно 20— 257о  тонкаго,  чернаго  или  черно- 
бураго  порошка  безъ  запаха  или  съ  слабымъ 
пригор^лымъ  запахолъ,  соленаго  вкуса.  При 
обработке  водой  въ  растворъ  переходитъ  за- 
.мЬтное  количество  вскипающихъ  отъ  соляной 
кислоты  солей;  заключаетъ  несколько  процен- 
товъ  1одистаго  натр1Я.  ВсЬ  упомянутые  сорта 
жнвотнаго  У.  употребляются  въ  техник'Ь,  бла- 
годаря ихъ  высокой  поглотительной  способ- 
ности; по  отноп1ен1Ю  къ  красящимъ  веще- 
ствамъ  таковая  для  разныхъ  сортовъ  жпвот- 
маго  У.  неодинакова,  но  въ  общсмъ  молено 
1ринять,  что  хорош1е  сорта  кровяного  н  мяс- 
ного угля  превышаютъ  раза  въ  четыре  по- 
глотительную способность  хорошаго  костяно- 
го У.  II  разъ  въ  40 — древеснаго.  Для  осв'Ьт- 
леи1я  (обезцв'Ьчиван1я)  окрашенныхъ  жидко- 
стей см^Ьшиваютъ  ихъ  съ  порошкомъ  У.  и 
нрц  пом'Ьшиванхи  нагрЪваютъ  до  40 — 70°  Ц. 
Миог1е  маточные  растворы,  выд'Ьляющхе  не- 
чистые кристаллы,  даютъ,  посл'Ь  настаивашя 
съ  животнымъ  У.,  красивые  и  безцвЬтные 
1;ристаллы.  Мног1я,  удержанный  У.  краски, 
можно  химическимъ  нутемъ  вновь  извлечь 
пзъ  него.  Горьшя  и  сахаристыя  вещества, 
глюкозиды  и  т.  п.  также  способны  погло- 
щаться животнымъ  У.  У.,  насыщенный  во- 
дой и  смешанный  съ  растворомъ  1;акого-ни- 
будь  изъ  вышсупомянутыхъ  тЬлъ,  отдаетъ  часть 
поглощенной  воды  и  воспринимаетъ  соотвЬт- 
ственное  количество  подвергаемаго  д'Ьйств1Ю 
вещества.  Многхя  изъ  этихъ  веществъ,  если 
они  растворимы  въ  спиргЬ,  можно  легко  об- 
ратно извлечь  изъ  У.,  настаивая,  или  кипятя 
его  со  спиртомъ.  Алкалоиды  легче  поглоща- 
ются въ  щелочномъ  раствор'Ь,  чЪмъ  въ  кис- 
ломъ,  почему  ихъ  обезцв'Ьчпван1е  сл'Ьдуетъ 
производить  всегда  въ  кислой  сред'Ь. 

А.  С.  Гиизберго.  Д. 
Ж^голь  каменный  (техн.)  —  по  сво- 
имъ  свойствамъ  примыкаетъ  съ  одной  сто- 
роны къ  бурымъ  У.,  а  съ  другой  къ  антра- 
дитамъ,  п  переходъ  между  ними  является  на- 
столько постепеннымъ,  что  на  нихъ  можно 
смотреть,  какъ  на  отд-Ьльныя  фазы  въ  разви- 
Т1И  одного  и  того  же  процесса  изм'Ьнен1я 
растительныхъ  тканей.  Въ  типическихъ  пред- 
ставителяхъ  разница  между  каменными  У., 
антрацитами  и  бурыми  У.  прежде  всего  вы- 
ражается въ  цв^т-Ь,  загЬмъ  въ  характере  го- 
Р'Ьн1я  и  въ  коли^еств^  и  свойствахъ  полу- 
часмаго  пзъ  нихъ  кокса.  Каменный  У.,  какъ 
п  антрацитъ,  чернаго  цв^та  и  даетъ  черную 
черту;  подобно  бурому  У.  и  въ  противополож- 
ность антрациту,  не  дающему  пламени,  У.  ка- 


менный горитъ  светящимся  пламэнемъ;  кокса 
каменный  У.  даетъ. больше,  ч^Ьмъ  бурый  У., 
и  меньше,  ч4мъ  антрацнтъ.  ВсЬ  эти  'различ1я 
находятся  въ  связи  съ  разницей  въ  ихъ  хи- 
мпческомъ  составе.  Каменный  У.  содержитъ 
въ  органической  части:  углерода  75 — 937о, 
водорода  4— 6°/о,  азота  до  2,7о/о,  кислорода 
съ  азотомъ  19 — 3%;  золы  содержитъ  до  30%. 
Если  сравнить  между  собой  составы  бурыхъ 
У.,  каменныхъ  и  антрацитовъ,  то  можно  придти 
къ  тому  выводу,  что  бурый  у.  ближе  стоить  къ 
растительной  кл^тчатк*,  ч4мъ  кам.  У.,  антра- 
цитъ же  дальше,  такъ  какъ  первый  содержигь 
въ  процентномъ  отношении  больше  водорода 
и  кислорода,  ч'Ьмъ  кам.  У.,  посл'Ьдн1й  меньше. 
Благодаря  сравнительно  большому  содержа- 
шю  летучихъ  веществъ,  кам.  У.  горитъ  пла- 
менемъ  п  при  коксовании  оставляетъ  кокса 
въ  количестве  промежуточномъ  между  т^мъ, 
что  даетъ  бурый  У.  и  антрацитъ.  Относительно 
образовашя  каменнаго  У.  и  нахождения  его 
въ  природе— см.  Каменный  У.  Для  обозначе- 
н1я  раздичныхъ  сортовъ  каменнаго  У.  въ  прак- 
тике применяется  разнообразнейшая  номен- 
клатура. Прелсде  всего  отличаютъ  У.  по  ме- 
сту добычи,  напр.:  донецк1й  У.,  ньюкэстль- 
сшй,  силезскгй,  кардифъ  и  пр.  Затемъ  онъ 
различается  по  величине  кусковъ,  при  чемъ 
указывается,  подвергался  ли  У.  сортировке 
или  нетъ.  Сортированный  У.  подразделяется, 
напр.,  въ  Герман1и  на  3  сорта:  1)  крупный 
У.— куски  не  менее  кулака;  2)  средней  У.— 
меньше  кулака,  до  ореха  и  3)  угольная  ме- 
лочь —  куски  меньше  ореха  и  угольная  пыль. 
Пустая  порода  съ  частицами  каменнаго  У. 
составляетъ  угольный  отбрось.  Каменный  У. 
различается  и  по  назначешю,  т.  е.  для  какой 
цели  данный  сортъ  наиболее  пригоденъ.  Въ 
этомъ  отношен1и  отличаютъ  газовый,  паровой, 
коксовый,  кузнечный  У.  и  пр.  По  качеству 
кокса  п  по  способности  размягчаться  и  спаи- 
ваться при  нагреван1и  (см.  Коксъ)  еще  въ 
1836  г.  Карсте нъ  предложилъ  разделять  ка- 
менные У.  на:  1)  спекающ1еся  У.  (Васккок- 
1еп)  —  въ  жару  они  плавятся  и  даютъ  одно- 
родную массу  кокса;  2)  полуспекающ1еся  У. 
(81п1егко111еп)  —  порошокъ  ихъ  соединяется 
въ  однородную,  но  мало  прочную  массу,  не 
плавясь,  и  3)  песчанистые  У.  (ЗапйкоЫеп)— 
порошокъ  ихъ  въ  жару  совершенно  не  соеди- 
няется въ  одно  целое.  Затемъ  въ  спекаю- 
щихся У.  стали  различать  еще  дальней т1я 
подразделен1я  (ВасккоЫеп  и  Васккепйе  81п- 
1егко111е);  подобное  же  подразделен1е  было 
сделано  и  для  полуспекающихся  У.  (81п1ег- 
коЫе  и  де81п1ег1е  8ап(1коЫе).  По  характеру 
пламени  различаютъ  короткопламенные  У.  и 
длиннопламенные,  жирные  У.  (съ  блестящимъ 
пламенемъ)  и  тощхе. 

Мукъ  (Мпск)  сделалъ  попытку  дать  есте- 
ствеипо-исторнческую  классификацт  камен- 
ныхъ У.  Онъ  разсматриваетъ  различные  сорта 
ихъ  какъ  смесь  несколькихъ  более  или  менее 
определенныхъ  разновидностей  (КоЫеп8ог1еп). 
Эти  разновидности,  являясь  результатомъ  раз- 
лично выраженныхъ  геологическихъ  процес- 
совъ,  повпдимому  (ОпгаЬе!),  обязаны  своимъ 
происхожден1емъ  отчасти  тому  обстоятельству, 
что  для  образован1я  нхъ  служили  различные 
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растешя  или  различныя  части  растенШ.  Мукъ 
различаетъ:  1)  блестящШ  У.  (в-1ап2коЫе), 
2)  матовый  У.  (МаИкоЫе);  3)  кенельск1й  У. 
(Саппс1коЬ]е);  4)  псевдокенельсюй  У.  (Рзеийо- 
Саппе1коЫе);  5)  горточ1й  сланецъ  (Вгапй-  ойег 
КоЫеп8сЫе1'ег)  и  6)  волокнистый  У.  (Казег- 
коЫе).  Влестнщш  У.  им^Ьетъ  густой  черный 
цв'Ьтъ,  сильный  стеклянный  блескъ,  часто 
очень  хрупокъ  и  обладаетъ  ясно  выраженной 
спайностью.  Въ  угольныхъ  м'Ьсторожден!яхъ 
онъ  встречается  большею  частью  въ  нпж- 
нихъ  ярусахъ.  Онъ  содержитъ  мало  золы,  да- 
етъ  много  кокса.  Углерода  содержитъ  р4дко 
меньше  807о-  Для  образовашя  его  слул^или 
главнымъ  образомъ  стволы  и  в^тви.  Блестяш.1й 
У.  даетъ  постепенный  переходъ  къ  антра- 
циту. Матовый  У.  является  одной  изъ  наибо- 
лее распространенныхъ  угольныхъ  разновид- 
ностей. Онъ  встр'Ьчается  обыкновенно  съ  про- 
слойками блестяп],аго  У.,  отъ  котораго  отли- 
чается меньшимъ  блескомъ,  сЬрымъ  пли 
иногда  буроватымъ  цв^томг,  большей  твер- 
достью и  вязкостью,  отсутств1емъ  слоевато- 
стп.  Изломъ  его  неровный,  иногда  ракови- 
стый. Золы  въ  иемъ  больше,  ч'Ьмъ  въ  блестя- 
щихъ  У.,  углерода  меньше;  онъ  богаче  кисло- 
родомъ  и  водородомъ  (въ  особенности  такъ 
иаз.  несвязаннымъ;  см.  Горюч1е  матер1алы  и 
Топливо).  Кокса  онъ  даетъ  меньше  предыду- 
щихъ  У.  Матовый  У.  образованъ  преимуще- 
ственно изъ  листьевъ.  Женелъскш  У.  (саппе!- 
соа1)  похожъ  на  матовый  У.,  но  не  им^отъ 
прослоекъ  блестящаго  У.  Изломъ  его  плосюй 
или  плоскораковистый;  онъ  не  хрупокъ,  спо- 
собенъ  принимать  полировку;  цв'Ьтъ  его  сЬ- 
рый  до  чернаго.  По  составу  онъ  близокъ  къ 
матов  ымъ  У.,  очень  богатымъ  водородомъ  (въ 
особенности  несвязаннымъ)  и  б'Ьднымъ  кис- 
лородомъ.  Онъ  легко  загорается  и  горитъ  яр- 
кимъ  пламенемъ,  какъ  св^ча.  Кенельсгай  У. 
распростаненъ  въ  Англш,  Франши,  въ  Боге- 
мш;  для  образован]я  его  служили  главнымъ 
образомъ  водоросли.  Къ  кенельскому  У.  при- 
числяютъ  различные  ископаемые  горючзе  ма- 
тер1алы,  напр.,  богхедъ  (Во^Ьеай),  но,  по 
Муку,  они  не  принадлежать  къ  каменнымъ 
У.;  при  сухой  перегонк'Ь  они  даютъ  деготь, 
богатый  параффиномъ  и  летучими  продуктами, 
тогда  какъ  каменный  У.  въ  этихъ  услов1Яхъ 
даетъ  деготь,  содержащзй  главнымъ  образомъ 
ароматические  углеводороды  (см.  Деготь,  X, 
260).  Богхедъ  принимается  некоторыми  за 
сланцеватую  глину,  пропитанную  битуминоз- 
ными веществами  п  параффиномъ.  Онъ  им'Ь- 
етъ  черный  цв'Ьтъ,  со  слабымъ  блескомъ,  ра- 
ковистый изломъ  въ  одномъ  направлен1и  и 
сланцеватый  въ  другомъ.  Богхедъ  не  хрупокъ, 
легко  загорается  и  горитъ  яркимч.  пламенемъ. 
Наибол'Ье  ценится  шотландсый  богхедъ;  онъ 
находится  около  Бутгата,  сходенъ  съ  кенель- 
скимъ  У.,  употребляется  для  сухой  пере- 
гонки п  какъ  топливо.  Лсевдо-ленелъскгй  У. 
настолько  похоя;ъ  на  предыдущ1й  У.  (кенель- 
ск1й),  что  часто  и  принимается  за  него.  Онъ 
отличается  отъ  кенельскаго  У.  большимъ  со- 
держанхемъ  углерода  и  малымъ  содержан1емъ 
•кислорода  и  водорода;  кокса  онъ  даетъ  много; 
для  газоваго  производства  не  годится.  Горю- 
игй  сланецг  представляетъ  глинистый  сланецъ 


бол'Ье  или  менЬе  пропитанный  угдистымъ  ве- 
ществомъ.  Цв'Ьтъ  его  сЬрый  и  доходить  до 
чисто  чернаго.  Кокса  онъ  даетъ  немного;  при 
прокаливан1и  выдЬляетъ  сравнительно  много 
летучихъ  веществь  (считая  на  органическую 
часть),  что  зависитъ  отъ  большого  содержа- 
н1я  въ  немъ  несвязаннаго  водорода.  Содер- 
жан10  золы  въ  немъ  доходить  до  757о  и  бо- 
лЬе.  По  структуре  горюч1й  сланецъ  ближе 
подходить  къ  матовымъ  У.,  ч'Ьмъ  къ  кенель- 
скимь.  Волокнистый  У.  или  иначе  минераль- 
ный древесный  У.  нмЬеть  ясную  растительную 
структуру,  заключая  остатки  хвойныхъ  расте- 
ши и  папортниковь.  Онъ  является  въ  видЬ 
тонкихь  прослоекъ;  цв'Ьтъ  его  сЬрый,  шелко- 
вистый; онъ  легко  пачкаеть  руки  и  даетъ 
много  неспекающагося  кокса,  Изъ  указан- 
ныхъ  разновидностей  каменнаго  У.,  по  Муку, 
слагаются  угольныя  породы  (КоШендаНипёсп) 
подобно  тому,  какъ  горныя  породы  слагаются 
изъ  отдельиыхъ  минераловъ. 

Другая  бол'Ье  или  мен-Ье  принятая  класси- 
фикащ'я  У.  была  дана  Грюнеромъ.  Основы- 
ваясь на  взаимной  связи  различныхъ  родовъ 
ископаемаго  топлива  (торфъ,  бурый  У.,  ка- 
менный У.,  антрацитъ),  насколько  они  явля- 
ются продуктами  химическаго  измЬнен1Я  ра- 
стительной клетчатки,  Грюнерь  предложилъ 
принять  въ  основу  классификащи  ихъ  хими- 
ческгй  составь,  именно  отношеше  между  кис- 
лородомь  и  водородомъ:  для  торфа  оно  бу- 
деть  5—6  (кокса  получается  35— 407о),  для 
бураго  У.  —  5  (кокса  40  —  50%),  для  камен- 
наго У.— 4—1  (кокса  50—90%)  и  для  антра- 
цита 1—0,75  (кокса  больше  90%).  Переходя 
къ  каменному  У.,  мы  видимъ,  что,  предста- 
вляя большое  раз1Юобраз1е  въ  химическомъ 
состав'Ь,  различные  сорта  каменнаго  У.,  въ 
свою  очередь,  значительно  отличаются  между 
собой  по  своимь  свойствамъ.  Такъ  какъ  на 
практик'Ь  р4зче  всего  бросается  въ  глаза 
способность  каменнаго  У.  выдЬлятъ  извЬст- 
наго  качества  газъ  при  накаливати,  давать 
большее  или  меньшее  пламя,  спекаться  въ 
жару  и  пр.,  а  эти  свойства  находятся  въ  из- 
вЬстномъ  соотношении  съ  химическимъ  соста- 
вомь  каменнаго  У.,  то  Грюнерь,  выд-Ьляя  эти 
свойства,  предложилъ  сл-Ьдующую  классифи- 
кащю  каменнаго  У.:  1)  сух1е  пламенные  У.;  2) 
жирные  пламенные  (съ  длиннымь  пламенемъ) 
или  газовые;  3)  жирные  или  кузнечные;  4) 
жирные  съ  короткимъ  пламенемъ  или  коксо- 
вые; 5)  антрацитовые  или  тощ1е.  Сухге  пла- 
менные У.  им'Ьютъ  уд.  в.  около  1,26,  отлича- 
ются большой  твердостью  и  потому  легко 
выдерживають  перевозку,  не  раскрошиваясь. 
При  хранеши  на  воздух'Ь  вязкость  ихъ  умень- 
шается отъ  окислен1я.  Составь  ихъ  сл'Ьдую- 
Щ1Й:  влажности  4,5 — 7,5'*/о;  золы  и  сЬры 
3 — 5%;  въ  органической  части  углерода 
75— ЗО^'/о;  водорода  4,5—5,5%;  азота  и  кисло- 
рода 19,9— 15,57о-  При  горЬн1н  даютъ  тепла 
около  8200—8300  к.  (вода  жидкая)  на  органи- 
ческую часть;  горять  длиниымъ  пламенемъ. 
При  накаливан1и  безъ  дост^а  воздуха  даютъ 
50 — 607о  неспекающагося  кокса,  12 — 57о  ам- 
м1ачной  воды,  18— 157о  дегтя,  20— 307о  газа. 
Сух1е  У.  бол'Ье  всего  пригодны  для  пламен- 
ныхъ    печей;    они    встрЬчаются    въ    Аигли1, 
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Шотлаид!!!  (гд'Ь  прямо  идутъ  для  доменной 
плавки),  въ  Силез1п,  т,  Соед.  Штатахъ,  въ 
Росс1и— въ  Польскомъ  бассейн-Ь,  въЛисичаи- 
скомъ  у.  и  пр.  Жирные  газовые  У.  им'Ьютъ 
уд.  в.  1,28-1,30,  легче  крошатся,  ч'Ьмъ  пре- 
дыдущ1е,  но  всетаки  удобны  для  перевозки. 
Они  содержать  влажности  1 — -1:7о1  въ  органн- 
1ССК0Й  части  углерода  80  —  85°/о,  водорода 
о  —  5,87о>  азота  съ  кислородомъ  10— 14,2%; 
золы  и  сЬры  въ  нихъ  находится  3 — 7%.  При 
сухой  перегонке  газовые  У.  даютъ  60 — б8°/о 
•пекающагося  рыхлаго  кокса,  5 — 3%  амм1ач- 
лой  воды,  12— 15"/о  дегтя,  17— 20%  газа;  хотя 
аза  получается  меньше,  ч'Ьмъ  прп  сухихъ  У., 
^10  онъ  обладаетъ  большей  св'Ьтоироизводя- 
"цей  способностью  (благодаря  прнсутств1Ю  въ 
}мъ  большого  количества  тяжелыхъ  углево- 
)родовъ),  и  потому  газовые  У.  яляются  бо- 
^е  пригодными  для  производства  св1^тиль- 
!аго  газа  (отсюда  ихъ  назваше).  Теплопроиз- 
аодительная  способность  8500—8800  к.,  счи- 
'тая  на  органическое  веш,ество.  Къ  газовымъ 
У.  принадлежать  мног1е  сорта  англ1йскихъ 
каменныхъ  У.,  напр.,  хорош1и  ньюкэстльск1й 
У.;  они  встр^Ьчаются  также  въ  П1отланд1п,  во 
Франц1п  на  Луар'Ь  и  въ  дпт.  Па-де-Кале,  въ 
Герман1и  около  Саарбрюкена,  въ  Росс1и  въ 
с^Ьв.  части  Донецкаго  бассейна  около  Голу- 
бовки.  Жирные  кузнечные  У.  имЬютъ  слоистое 
строен1е,  уд.  в.  1,3;  горятъ  блестящимъ  пла- 
менсмъ,  въ  жару  сильно  размягчаются,  вспу- 
чиваются. Составъ  органической  части:  угле- 
рода 84—89%.  водорода  5— 5,57р,  кислорода 
съ  азотомъ  5,5 — 11%-  Прн  сухой  перегонк'Ь 
даютъ  68 — 74'*/о  спекающагося  кокса,  3 — 1°/^ 
амм1ачно)1  воды,  13— 10°/о  дегтя,  16—15%  га- 
зовъ;  теплота  гор'Ьн1Я  8800  —  9300  к.  (на  ор- 
ганическую часть).  Кузнечный  У.  очень  при- 
годенъ  для  кузнечнаго  д^Ьла  п  коксован1я. 
Онъ  встречается  во  многихъ  м'Ьстахъ  во 
Франши,  Бельг1и,  Вестфал1и,  въ  Росс1и  (пет- 
ромарьевсюй,  ш,ербиновск1й  и  мак^Ьевсшй 
У.).  Жирные  коксовые  У.,  подобно  кузнечнымъ 
У.,  пм4ютъ  слоистое  строен1е,  уд.  в.  1,30 — 
1,35;  легко  крошатся,  загораются  труднее  п 
горятъ  короткимъ  пламенемъ  съ  небольшимъ 
дымомъ;  прп  сухой  перегонк'Ь  спекаются  н 
даютъ  плотный  и  твердый  коксъ,  но  мног1е 
сорта  при  лежан]и  на  воздух-Ь  теряютъ  спо- 
собность спекаться.  Составъ:  углерода  88  — 
917о,  водорода  4,5—5,5%,  кислорода  съ  азо- 
томъ 4,5—6,5%;  они  даютъ  74 — 80%  кокса, 
17о  амм1ачной  воды,  10—5%  дегтя,  15—12% 
газовъ.  Теплота  гор4н1я  9300  —  9600  к.  (на 
органическую  часть).  Коксовые  У.  встреча- 
ются въ  Англ1и  въ  окрестности  Кардифа,  во 
Франши  въ  Крёзо,  Кармо;  въ  Росс1и  къ  нимъ 
относягь  Богодуховск1й  У.  (Донецшй  бассейнъ 
около  Юзовки).  2'отгс  или  антрацитовые  У. 
довольно  хрупки,  уд.  в.  1,35 — 1,40,  трудно  за- 
гораются и  горягь  короткимъ  бездымнымъ 
пламенемъ.  Составъ  ихъ  (для  органической 
части):  углерода  90— 937о,  водорода  4— 4,57п. 
кислорода  съ  азотомъ  3  —  5,5%.  При  сухой 
перегонк'Ь  даютъ  82— 907о  кокса,  амм1ачной 
воды  1— 07о,  дегтя  5— 27п.  газовъ  12— 187о; 
теплота  гор'Ьн1я  8800  —  9500.  Антрацитовые 
У.  встр'Ьчаются  главнымъ  образомъ  въ  Пен- 
сильван1п;  къ  нимъ  же  принадлежать  мног1е 


пзъ  валл1йскихъ  У.,  н'Ькоторыо  донешае  У. 
и  др.  По  классификащи  Грюнера,  съ  увели- 
ченгемъ  содержатя- углерода  въ  камеиномъ 
У.  увеличивается  теплота  горен1Я,  выходъ 
кокса,  хрупкость,  уменьшается  выходъ  лету- 
чихъ  вещсствъ  и  пр.  На  самомъ  д'Ьл'Ь  встр'Ь- 
чаются  многочисленныя  отклоненхя  отъ  этихъ 
правильностей. 

Не  элементарный  составъ  каменнаго  У. 
крайне  сложенъ  и  мало  изсл'Ьдовапъ.  Попытки 
выд'Ьлить  пзъ  каменнаго  У.  различный  состав- 
ныя  части,  подвергая  ихъ  д'Ьйствхю  различ- 
ныхъ  реагентовъ,  какъ-то  кислотъ,  щелочей, 
растворителей  (эеира,  хлороформа,  бензола 
и  пр.),  дали  пока  незначительные  результа- 
ты. Изследован1я  показываютъ,  что  органиче- 
ская часть  каменныхъ  У.  состоить  изъ  см-Ьси 
сложныхъ  смолистыхъ  органическихъ  ве- 
ществъ  чернаго  пли  бураго  цв4та,  натура" 
которыхъ  съ  точностью  не  опред'Ьлена.  Ми- 
неральныя  составныя  части  каменнаго  У. — 
частью  растительнаго  происхол{ден1я,  частью 
явились  извн'Ь  во  время  образован1я  У.;  сюда 
относятся  серный  колчеданъ,  углекислая  за- 
кись жел'Ьза,  известковый  шпатъ,  кремне- 
земъ,  магнезить,  поваренная  соль  и.  пр.  Же- 
лезный колчеданъ  представляетъ  обычную 
примись  къ  каменному  У.  ПодмЬсь  его  въ 
большомъ  кодичеств'Ь  д'Ьлаетъ  У.  негоднымъ 
для  топки,  благодаря  образован1ю  во  время 
гор'Ьн1я  сЬрнистаго  газа,  разъ'Ьдающаго  же- 
л'Ьзныя  части  топокъ  и  котловъ;  кром'Ь  того, 
благодаря  легкой  окисляемости  колчедана,  та- 
кой У.  при  хранен1и  изменяется  и  можетъ 
воспламениться  (см.  ниже).  Зола  каменнаго 
У.  содержитъ  1,3— 80,97о  ГеЮ";  0,87— 42,77о 
АРОЗ;  1,7— 767о  §10';  0,6— 36,97о  СаО;  О— 
10,7%  5<Э^.  Въ  составъ  каменнаго  У.  входятъ 
въ  нобольшпхъ  количествахъ  кал!й,  натр1й. 
магн1й,  сера,  фосфоръ,  иногда  тнтанъ,  цинкъ, 
медь,  нпккель  и  пр.  Серы  въ  кам.  У.  часто 
бываетъ  больше,  чемъ  требуется  по  составу 
сернаго  колчедана;  некоторое  количество  ея 
можетъ  входить  въ  составъ  органическаго  ве- 
щества кам.  У.  Кенельск1й  У.  въ  особенно- 
сти богатъ  серой  п  фосфоромъ.  Содержание 
въ  к^мен.  У.  серы  и  фосфора  имеетъ  боль- 
шое значен1е  при  употреблен1и  его  для  мс- 
таллургическихъ  целей  (см.  Доменное  произ- 
водство). Для  одного  п  того  же  У.  составъ 
золы  очень  меняется.  Указывалось,  что  при 
помощи  рентгеновскихъ  лучей  можно  вид'Ьть 
разницу  въ  содержании  золы  для  разныхъ  ка- 
менныхъ У.  Въ  каменномъ  У.  всегда  нахо- 
дится некоторое  количество  (1— 127о)  воды, 
содержан1е  которой  меняется  въ  зависимо- 
сти отъ  УСЛ0В1Й,  въ  которыхъ  хранится  У. 
Вообще  каменный  У.  менее  гигроскопиченъ, 
чемъ  бурый,  въ  особенности  это  относится 
къ  жирнымъ  у.  Въ  составъ  каменныхъ  У. 
входятъ  н  газообразный  вещества,  который 
выделяются  при  помещеи1и  У.  въ  безвоздуш- 
ное пространство.  Количество  ихъ  зависнтъ 
какъ  отъ  сорта  У.,  такъ  и  отъ  температуры, 
при  которой  происходить  выделен1е  газовъ. 
Составъ  газовъ  тоже  меняется;  среди  нихъ 
часто  находягь  болотный  газъ,  пропанъ  и  дру- 
Г1е  углеводороды,  углекислоту,  азогь  и  даже 
кислородъ;  посдеди1е  два  газапредставляютъ 
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вероятно,  остатокъ  воздуха,  иоглощеннаго  ка- ; 
меннымъ  У.  п  только  отчасти  израсходован- 
наго  на  окислеше.  Обстоятельные  опыты  съ 
выд'Ьлен1емъ  газовъ  изъ  каменнаго  У.  были 
произведены  Мейеромъ;  онъ  пом'бщалъ  У.  въ 
стеклянную  трубку,  которая  соединялась  съ 
ртутнымъ  насосойп.,  и  пзсл'Ьдовалъ  собирае- 
мый газъ.  При  обыкн.  темп;  газовъ  получается 
немного  —  2 — 3  ко.  стм.  на  100  гр.  У.,  а  не- 
которые плотные  каменные  У.  выделяли 
только  сл4ды  его.  При  нагр'Ьван1И  до  100"  ка- 
менный У.  (100  гр.)  давалъ  около  (ЮО  кб.  стм. 
газа.  Когда  выд'Ьлен1е  газа  при  100''  прекра- 
щалось и  У.  охлаждался  до  обыкновенной 
температуры,  то  онъ  вновь  выд'Ьлялъ  н'Ькото- 
рое  количество  газа  (до  57  кб.  стм.).  То  же 
явление  получалось,  когда  У.  нагревался  до 
200°  II  300".  Всего  собрано  было  1881,9  кб. 
стм.  Составъ  газовъ,  собраикыхъ  при  темпс- 
ратурахъ  100°,  200°,  300°,  былъ  соответственно 
следующ1й:  углекислоты  СО^  —  И,77о,  8,17о, 
1,47о;  болотнаго  газа  СН^  —  84,2%,  91,87о, 
98,57о;  азота  N—1,170,  0,17о,  0,17о;  кислорода 
не  было  найдено.  Если  каменный  У.,  лишен- 
ный газовъ  при  1007  держать  некоторое  время 
на  воздухе  при  обыкнов.  температуре  н  за- 
темъ  поместить  его  въ  пустоту,  то"  при  100° 
онъ  вновь  выделяетъ  газъ,  но  этотъ  послед- 
ней газъ  отличается  отъ  перваго,  содержа  бо- 
лее углекислоты,  азота  п  кислорода  и  меньше 
болотнаго  газа.  Различие  въ  составе  получен- 
ныхъ  газовъ  объясняется  окисляющимъ  дей- 
ств1емъ  на  каменный  У.  воздуха.  Подобные- 
же  результаты  были  получены  Брокманомъ 
(Бгооктапп).  Результатомъ  выделен1я  газовъ 
изъ  каменнаго  У.  является  образованхе  такъ 
назыв.  рудничнаго  газа  (см.),  служап1,аго  при- 
чиной многочисленныхъ  несчастныхъ  слу- 
чаевъ  въ  угольны хъ  копяхъ  или  въ  угольныхъ 
ямахъ  на  корабляхъ  (см.  Взрывчатыя  веще- 
ства). Чтобы  сколько-нибудь  оградить  себя 
отъ  действ1я  рудничнаго  газа,  обыкновенно 
но  нагружаютъ  каменный  У.  на  корабль  прямо 
изъ  копи,  а  даютъ  ему  некоторое  время  вы- 
лежаться на  воздухе,  и  тогда  мало-по-малу 
выделен1е  газовъ  значительно  ослабеваетъ; 
однако,  хранен1б  каменнаго  У.  на  воздухе  не 
проходитъ  для  него  безследно.  Съ  каменнымъ 
У.  происходитъ  целый  рядъ  химическихъ  про- 
цессовъ,  известныхъ  подъ  пазванеемъ  «вывет- 
ривашя  У.».  Подъ  вл1яшемъ  кислорода  воз- 
духа происходитъ  окислен1е  различныхъ  ве- 
ществъ,  входящихъ  въ  составъ  каменнаго  У., 
и  составъ  его  изменяется;  обыкновенно  весъ 
У.  при  этомъ  увеличивается,  но  иногда  онъ 
н  уменьшается;  вместе  съ  этимъ  увеличи- 
вается гигроскопичность  У.  и  уменьшается 
способность  его  спекаться;  параллельно  умень- 
шается также  п  теплопроизводительная  спо- 
собность. При  поглощенш  кислорода  часть 
его  идетъ  на  образован1е  углекислоты  и  воды, 
а  другая  часть  входитъ  въ  составъ  органи- 
ческаго  вещества  угля.  Каменный  У.  въ  ку- 
скахъ  меньше  поддается  окислительному  дёй- 
СТВ1Ю  воздуха,  чемъ  угольная  мелочь.  Влаж- 
ность не  пмеетъ  никакого  вл1ян1я  на  уско- 
рен1е  процесса  выветриватя  при  обыкн.  темп. 
Главнейшее  значеше  при  выветривай] и  име- 
етъ  температура  н  свойство  самого  У.   При 


обыкн.  темп,  поглощенге  кислорода  пдет-ь 
медленно;  по  оаытамъ  Рихтерса,  50  гр.  воз- 
душно-сухого У.  поглощали  при  12,5°— 21,5* 
около  16  кб.  стм.  кислорода  изъ  влажпаго  воз- 
духа въ  7  дней,  а  изъ  сухого  воздуха  20  гр. 
въ  11  дней  поглотили  его  6,6  кб.  стм.  При 
нагреван1и  порошка  каменнаго  У.  при  190'^ 
въ  токе  воздуха  Рихтерсъ  получилъ  углекис- 
лоту и  воду.  Окислеше  каменнаго  У.  сопро- 
вождается выделен1емъ  тепла  и  такимъ  по- 
вышен1емъ  температуры,  что  У.  иногда  вос- 
пламеняется. При  воспламенен1и  каменнаго 
У.  значительную  роль  играетъ  колчеданъ,  при 
окпслен1и  котораго  выделяется  большое  ко- 
личество тепла;  однако,  окислеше  колчедана 
нельзя  считать  единственною  причиною  са- 
мовозгаран1я  каменнаго  У.;  въ  этомъ  явле- 
Н1И  существенное  значен1е  пмеетъ  и  окисле- 
н1е  органическихъ  веществъ,  входящихъ  въ 
составъ  У.  По  расчетамъ  Рихтерса,  въ  У., 
содержащемъ  17о  колчедана,  при  окислен1и 
последняго,  предполагая,  что  оно  происходитъ 
мгновенно  II  теплота  никуда  не  теряется, 
температура  поднимается  только  на  72°,  что 
далеко  не  достаточно  для  воспламенетя  У. 
Самовозгаран1е  каменнаго  У.  часто  является 
причиной  пожаровъ  на  корабляхъ.  Практика 
показываетъ,  что  воспламснен1е  каменнаго  У. 
чаще  всего  происходитъ  при  хранен1и  его  въ 
большихъ  количествахъ  въ  помещешяхъ  со 
сравнительно  высокой  температурой,  напр. 
вблизи  топокъ  пли  паропроводныхъ  трубъ  и 
пр.  Для  устранешя  самовозгораи]я  каменнаго 
У.  на  корабляхъ  пли  въ  складахъ,  по  Льюису 
(Ье\У18),  нужно  употреблять  вылежавшейся  > . 
(напр.,  извлеченный  изъ  копи  не  ранее  ме- 
сяца); его  нужно  складывать  въ  плотныя  кучи 
не  выше  8 — 6  фт.  въ  помещен1яхъ  съ  желез- 
нымъ  илп  цементнымъ  поломъ,  въ  которыхъ 
не  должны  проходить  паровыя  или  дымогар- 
ныя  трубы.  По  опытамъ  Арта,  кам.  У.  подъ 
водой  сохраняется  лучше,  чемъ  на   воздухе. 

О  добыванш  каменнаго  У.  см.  Горное 
дело;  объ  обогащении  его  сортировкой  и  про- 
мывкой см.  Коксъ.  Относительно  определен1я 
теплопроизводительной  способности  У. — см. 
Горюч1е  матер1алы,  Топливо  и  Калориметр1я. 
О  сухой  перегонке  каменнаго  У.  см.  Газо- 
вое производство.  Деготь  и  Коксъ. 

Лиализъ  каменнаго  У.  состоитъ  въ  опреде- 
лен1и  влажности,  золы,  кокса,  серы,  фосфора, 
углерода,  водорода  и  кислорода.  Прежде  всего 
должно  быть  обращено  особое  вниман1е  на 
составлен1е  средней  пробы  изследуемаго  ка- 
меннаго У.,  такъ  какъ  даже  одинъ  и  тотъ  же 
кусокъ  его  часто  бываетъ  очень  неодноро- 
денъ.  При  поставкахъ  берутъ,  напр.,  лопату 
У.  съ  каждой  тачки  или  черезъ  определен- 
ное число  тачекъ  и  бросаютъ  въ  ящикъ  съ 
крышкой.  У.  затемъ  разбиваютъ  на  более 
мелкёе  куски,  смешиваютъ  п  разравнивают-ь 
на  поверхности  такъ,  что  получается  квадратъ; 
его  делятъ  диагоналями  на  4  части,  отбрасы- 
ваютъ  2  противоположныя  части,  а  остальное 
вновь  измельчаютъ  и  подвергаютъ  прежней 
операши.  Это  повторяютъ  до  техъ  поръ,  пока 
вся  проба  не  уменьшится  до  2  кило;  получен- 
ную пробу  хорошо  укупорнваютъ.  При  точныхъ 
изследован1Яхъ  для  контроля  берется  такая 
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же  проба  II  изъ  2-хъ  вышеуказаниыхъ  отбро- 
шенныхъ  порщй  У.  Взятую  пробу  грубо  из- 
мельчають,  см'Ьшиваютъ,  берутъ  около  200  гр., 
которые  сполна  превращаютъ  въ  порошокъ, 
не  отбрасывая  ни  въ  какомъ  случа'Ь  трудно 
измельчаемыхъ  порщй.  Для  опред'Ьлен1я  во(?ы 
берутъ  нав'Ьску  5 — 10  гр.  и  пом^щаютъ  между 
часовыми  стеклами  или  въ  закрытомъ  тигл-Ь 
въ  воздушную  баню  при  105°— 110°  на  2  ч., 
охлаждаютъ  въ  эксикатор-Ь  и  взв4шиваютъ. 
Ирп  высушиваши  У.  закрывается  для  того, 
чтобы  предохранить  его  отъ  окислен1я.  Для 
опред'1лен1я  золы  берутъ  нав-Ьску  въ  2 — 3  гр. 
и  осторожно  нагр^вають  въ  платиновой  чашк*, 
чтобы  У.  сплавился  въ  одинъ  кусокъ  (въ  осо- 
бенности осторожность  требуется  при  анализе 
спекающихся  У.,  которые  лучше  всего  нагре- 
вать при  120° — 150°  въ  сушильномъ  шкафу). 
При  нагр^ван^и  У.  помешивается  платино- 
вой проволокой  и  температура  поднимается 
постепенно  до  краснаго  кален1я.  Нужно  из- 
бегать слишкомъ  высокой  температуры,  такъ 
какъ  тогда  будутъ  улетучиваться  щелочп.  Де- 
лаютъ  определен1е  золы  и  въ  тигле;  но  тогда 
нужно  его  ставить  наклонно.  Для  определен1я 
выхода  кокса  накаливаютъ  1 — 1,5  гр.  У.  въ  за- 
крытомъ платиновомъ  тигле  на  хорошей  бун- 
зеновской  горелке,  такъ  чтобы  пламя  охва- 
тывало весь  тигель  (разстояше  между  дномъ 
тигля  и  горелкой — 3  стм.).  Прокаливате  ве- 
дется до  техъ  поръ,  пока  изъ  подъ  крышки 
тигля  не  перестанетъ  показываться  пламя. 
Получивъ  коксъ,  замечаютъ  его  видъ,  пветъ 
II  пр.  Стъра  находится  въ  каменномъ  У.  въ 
виде  сернпстыхъ,  сернокислыхъ  и  органиче- 
скпхъ  соединешй;  при  горен1и  У.  или  коксо- 
вании его  только  часть  серы  удаляется,  по- 
этому зъ  каменномъ  У.  отличаютъ,  кроме  об- 
щаге количества  серы,  такъ  назыв.  летучую 


серу.  Когда  У.  назначенъ  для  отоплен1я,  то 
при  изследован1и  главнейшее  внимаше  обра- 
щается на  летучую  серу.  При  разнаго  рода 
химическихъ  пропессахъ,  когда  каменный 
У.  приходитъ  въ  соприкосновеше  съ  реаги- 
рующими веществами,  необходимо  принима- 
ется во  внпман1е  все  количество  серы,  со- 
держащейся въ  У.  Для  определен1я  общаго 
содержан1Я  серы  применяется  обыкновенно 
способъ  Эшка.  1  гр.  У.  смешиваютъ  въ  пла- 
тиновомъ тигле  съ  2  гр.  прокаленной  магне- 
зии и  1  гр.  безводной  соды.  Тигель  ставятъ 
наклонно  безъ  крышки  и  умеренно  накали- 
ваютъ, такъ  что  только  нижняя  половина  тигля 
является  раскаленной,  при  этомъ  масса  тща- 
тельно перемешивается  толстой  платиновой 
проволокой.  Когда  У.  сгоритъ,  что  узнается 
по  цвету  массы,  тигель  кладутъ  въ  стаканъ  и 
кипятятъ  съ  водой  для  отделен1я  его  содер- 
жпмаго;  затемъ  прибавляютъ  сюда  бромной 
воды,  нагреваютъ  для  полнаго  окисления  сер- 
пистыхъ  соединен1й,  фильтруютъ  и  осаждаютъ 
хлористымъ  бар1емъ.  Для  определешя  «лету- 
чей» серы  определяютъ  содержанге  серы  въ 
золе,  для  чего  лучше  всего  каменный  У.  сжи- 
гать въ  кислороде,  и  затемъ  вычитаютъ  по- 
лученное количество  изъ  общаго  содержан1я 
серы.  Иногда  для  определешя  летучей  серы 
каменный  У.  сжигаютъ  въ  струе  кислорода 
въ  стеклянной  трубке  съ  платинированнымъ 
азбестомъ  и  улавливаютъ  образовавш1йся  сер- 
нистый газъ  въ  растворе  перекиси  водорода. 
Фосфоръ  определяется  въ  золе  обычны мъ  спо- 
собомъ  съ  помощью  молибденовой  жидкости. 
Азотъ  определяется  по  способу  Кьельделя 
(см.  Нитрометрхя).  Водородъ  п  углеродъ  опре- 
деляются путемъ  обычнаго  органическаго  ана- 
лиза (см.).  Приведемъ  анализы  различныхъ 
образцовъ  каменныхъ  У. 


Составъ  (безъ  золы)  иностранныхъ  каменныхъ  У. 


Характеръ  У.  п  м'Ьсторожденге. 


0-ЬК 


Кокеъ. 


1)  Неепекающгеся  газовые  У 

Саарбрюкенъ 

Верхняя  Силез1я 

Ньюкэстль 

2)  Сиекающгесл  газовые  У. 

Бельг1Я,  Мопз,  пламени.  У 

Вестфал1я,  МоШ  Сеш8,  Капнел.  У.    . 
Нижн.  Силез1я,  Неус118с11асЬ1    .... 

Шотланд1Я,  \У'а18епс1  'Е\^\п 

Франщя,  Ра8  йе  Са1а18 

>        Сошшеп1гу 

3)  Жирные  У, 

Бе1ьг5я,  Мопз 

Гермашя,  Саго1и8  Ма^пиз 

»         8сЬт1е(1екоЫе   .   .    •  .  .   . 
Ньюкэстль 

4)  Топге  У. 

Гермашя  сЕззкоЫеп»      

Оснабрюкъ  «Ап1Ьгас11>] 

5)  ЗШегкоМе  «бешехпзсЬаЛ»   .... 

6)  Песчанистый  У.,  Вегкепз 
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85,207 
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88.66 
82.319 
88.775 
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94,004 

89,357 
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5,23      I     18,39 
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5,66 

6,94 
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5,82 

5,36 

4,88 
5,284 
4,798 
5,31 

4,27 
1,621 

4,004 

3,711 


9,14 

13,84 

7,96 

8,948 

10,76 

11,78 

6,46 
12,397 

8,427 
5,50 

5,44 
4,335 

6,639 

5,523 


58,10 
64,11 
60,95 

67,89 
50,38 
73,40 
53,46 
61,64 
63,30 


77,8 
73,88 
83,83 
69,80 


85,90 
94,03 

86,82 

90,28 
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Руссте  каменные  У. 


Название  У. 

Воды. 

Золы. 

с 

н 

Теплопроизв. 
саоеобность. 

1 

Коксъ.      С*ра.           Авторы. 

Лисичанск1й   . 

7,9 

4,3 

69,1 

4,76 

6373—6912 

АлетссЬевъ. 

Голубовсшй     . 

4,8 

4,4 

75,8 

4.79 

7117 

61,9 

— 

» 

Петромарьевск. 

1,5 

1,2 

82,3 

5,04 

— 

68,2 

— 

> 

Домбровсшй  . 

12,0 

4,7 

65,52 

4,09 

.     6534 

52—59  .   1,5 

Мюллеръ  и 

Подмосковный. 

Степановъ. 

Чулковсшй  .  . 

9,6 

16,7 

56,3 

4,74 

5516 

— 

— 

АлексЬевъ. 

Лун1.евск1й  и  1 
Никитинсшй    ^ 

2,1—0,9 

9,8—24,9 

72,0—60,3 

4,76—4,50 

7564—6432 

— 

*'*^    '^''^  ^Дьяконовъ. 

КиргизскШ  .   . 

3,3 

28,9 

56,04 

2,19 

5087 

— 

—      Алекс4евъ. 

Туркестанск1й 

12,7 

4,0 

65,6 

3,95 

5940 

— 

—    1          * 

СахалинскШ   . 

0,7—7,8 

2,1—15,4 

65,8—86,8 

4,44—5,57 

6504—8075 

— 

0,7—1,0  Миклашев. 

Тквибульстй  . 

8,9 

7,6 

65,45 

4,26 

6275 

— 

ХД 

Алекс^евъ. 

Л7страиитъ  отличается  отъ  каменнаго  У. 
большимъ  содержан1емъ  углерода  (92 — 9в7о), 
большей  твердостью  и  плотностью — уд'Ьльный 
В'Ьсъ  различныхъ  образчиковъ  антрацита  ко- 
леблется между  1,3  и  1,9.  При  сухой  пере- 
гонк'Ь  антрацита  летучнхъ  продуктовъ  полу- 
чается меньше,  ч'Ьмъ  изъ  каменнаго  У.,  а 
кокса  больше  (бол'Ье  90''/о).  Коксъ  не  спе- 
кается. Антрацитъ  трудно  загорается,  горитъ 
почти  безъ  пламени,  въ  жару  не  плавится  и 
не  спекается,  иногда  растрескивается.  Въ 
антрацпт'Ь  труднее  обнаруживается  происхож- 
ден1е  его  изъ  растительныхъ  тканей.  Суще- 
ствуютъ  указан1я,  что  при  образованш  антра- 
цита действовало  большее  давлен1е  и  бол'Ье 
высокая  температура,  ч^мъ  при  образован1и 
каменныхъ  У.;  напр.,  встречаясь  вместе  съ 
каменными  углями,  антрацитъ  часто  лежитъ 
въ  нижнихъ  пластахъ.  ПоБунге,  составъ  ан- 
трацита следуюш,1й:  воды  3,06°/о,  золы  6,83% 
(на  сухое  веш,ество),  въ  органической  части 
углерода  94,8°/о;  водорода  2,36%;  кислорода 
л  азота  2,83.  По  анализамъ  Алексеева,  отно- 
шен1е  кислорода  къ  водороду  въ  антраците 
меняется  отъ  0,88  до  6,9.  Теплопроизводи- 
тельная  способность  антрацита,  по  определе- 
н]ямъ  Алексеева — 7145  до  8267  кал.  на  орга- 
ническую часть;  такимъ  образомъ,  она  мень- 
ше, че.мъ  для  настоящихъ  коксовыхъ  У.  По 
внешнему  виду  отличаютъ  несколько  разно- 
видностей антрацита:  1)  обыкновенный  антра- 
цитъ— вещество  чернаго  цвета,  со  стеклян- 
нымъ  блескомъ  и  раковистымъ  изломомъ;   2) 


гиестоватый  антрацитъ— вещество  пористое 
и  матоваго  цвета;  3)  шлакообразный  антрацитъ 
— съ  пузыристымъ  строен1емъ  д  4)  волокни- 
стый антрацитъ.  Въ  Англ1и  известны  антра- 
циты Мег1,Ьуг-Туй\^111,  во  Франщи  въ  сев. 
бассейне  около  Валансьена,  въ  Бельгш  въ 
Шартруа,  въ  Германш  около  Ахена,  въ  Аме- 
рике богатыя  залежи  антрацита  находятся  въ 
Пенсильван1и.  Въ  Росс1и  богатыя  залежи 
антрацита  известны  въ  Области  Войска  Дон- 
скаго  около  Александро-Грушевска;  затемъ 
онъ  найденъ  въ  Олонецкой  губ.,  въ  Йовенец- 
тсомъ  у.  (такъ  назыв.  шунгитъ),  на  вост. 
склоне  Урала  (егоршинсшй  антрацитъ)  и  въ 
Сибири.  Составъ  донецкаго  антрацита,  по  Чи- 
рикову,  след.:  воды  1,17 — 3,65%;,  золы  2—9%; 
серы  0—2,9°  (не  высушенный  У.);  въ  органиче- 
ской части  углерода  89,26- 95,67о;  водорода 
—1,38—308%;  кокса  получалось  94,6—97,6 
(безъ  золы).  По  анализамъ  Алексеева,  грушев- 
ск)й  антрацитъ  давалъ  кокса  98,6%  и  выде- 
лялъ  при  горенхп  8130  кал.  (на  органическую 
часть).  О  шунгите — см.  Углеродъ.  Егоршии- 
ск1й  антрацитъ,  по  Алексееву,  и.меетъ  воды 
1,29%;  золы  3,13%;  кокса  даетъ'93,4%;  орга- 
ническая часть  содержитъ  С  —  92.3%;  Н  — 
3,47о;  X— 1,167о.  Отношен1еО:Н^'0,88.  Теп- 
лопроизводительная  способность  найдена  8254 
кал.  По  анализамъ  технической  лабораторхи 
МОСК.  унив.  получено  воды  2,44 — 1,377о'.  золы 
11,64— 3,287о;  кокса  93,28— 94,157о  (безъ  золы 
и  на  беззольное  вещ.);  серы  0,93— 0,687о;  теп- 
лопроизводительная  способность    7421—7351. 


Статистичесшя  сведен1я  о  добываши  каменннаго  У. 

въ  тоннахъ. 

Америка 

Годы. 

Германш.                 Англ1я. 

Франц1я. 

Вельпя. 

Австрхя 

въ  аЬогИопз. 

1860 

12347800 

8304000 

1948190 

1870  .    . 

26397800 

— 

13330000 

13697118 

4295775 

— 

1880      . 

46973600 

146810000 

19362000 

16886698 

6694678 

28649811 

1890  .    . 

70237800 

181614288 

25591545 

20365960 

9925877 

46468641 

1891  . 

73715653 

185479126  ан.тон. 

25676463 

19675664 

10212236 

50665431 

1892  .    . 

71327752 

181786871 

26697223 

19583173 

10293340 

52472507 

1893  .    - 

73908999 

164325795 

25172792 

19410519 

10715479 

53950100 

1894  .    . 

76741721    188278000  ан.тон. 

27964000 

20534501 

10610274 

52010043 

1895  .    . 

79163634 

— 

— 

— 

~ 

583(;2985 

Уголь    КАМЕННЫЙ 
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Каменноугольная  промыгаленность  особенно 
развилась  въ  Росс1п  лишь  за  иосл4дн1я  30 — 
40  л4гь.  Въ  1855  г.  размерь  годовой  отече- 
.ственной  добычи  нскопаемаго  угля  равнялся 
9494  тыс.  пд.,  нын-Ь  же  приближается  къ  ^Д 
милл1'арда.  Т^мъ  не  мен'Ье,  по  разм^Ьрамъ  своей 
каменноугольной  промышленности,  Росс1я  за- 
нимаетъ  среди  остальныхъ  странъ  земного 
шара  7-е  м-Ьсто  и  далеко  ещ,е  не  удовлетво- 
ряетъ  своими  средствами  собственной  потреб- 
ности въ  ископаемомъ  горючемъ.  Въ  1892  г.  на 
всеыъ  земномъ  шар'Ь  добыто  было  ископаемаго 
угля  32590737000  пд.;  изъ  этого  количества  на 
долю  Великобритан1н  приходилось  11266700000 
пд.,  С-Ьв.-Амер.  Соединеннныхъ  Штатовъ— 
9508131000  пд.,  франщи  — 1596900000  пд., 
Герман1п — 5945245000  пд.,  Австро-Венгр1и — 
1750700000  пд.,  Бельгги  — 1194563000  пд., 
Рос С1  и— 424053380  пд.  и  на  долю  всЬхъ  про- 
чихъ  странъ  1204445000  пд.;  такимъ  образомъ, 
каменноугольныя  копи  Россш  доставили  лишь 
1,3*/о  игровой  добычи  каменнаго  угля  1892  г. 
Въ  1898  г.  м1ровое  производство  каменнаго 
угля  определилось  въ  39926  милл.  пудовъ, 
причемъ  на  долю  Ве.гакобриташп  приходи- 
лось 1255  милл.,  Соед.  Штатовъ  12210  мплл., 
Германш  7814  милл.,  4-е,  5-е  и  6-е  м'Ьсто  за- 
нимаютъ  Франция,  Австро-венгрзя  иБельггя; 


въ  Росс1и — 793,5  мнл.  пуд.  По  сравнительному 
количеству  потре6лен1я  каменнаго  угля  на 
одного  человека  населен1я,  Росс1Я  занима- 
етъ  также  одно  изъ  посл1Ьднихъ  м'Ьстъ.  Такъ, 
въ  1890  г.  въ  Англ1и  количество  это  равня- 
лось 251,6  пд.,  въБельпи— 187,8  пд.,  въ  С^Ьв.- 
Амер.  Соедипенныхъ  Штатахъ— 138^7  пд.,  въ 
Гермаши— 112,1  пд.,  во  Франщи  — 58,2  пд., 
въ  Австро-Веигр1и— 36,1  пд.  и  въ  России— 
4  пд.  (включая  и  коксъ).  Рази-Ьръ  годовой  до- 
бычи ископаемаго  угля  въ  Россги  быстро 
возрастаетъ  и  за  последнее  десятил^ие  почти 
удвоплся.  Въ  1898  г.  добыто  всего  793545 
тыс.  пудовъ,  ввезено  154494  тыс,  пудовъ. 

Изъ  этого  количества  Росс1я  могла  удо- 
влетворить въ  1892  г,  79°/о  углемъ  собствен- 
ной добычи,  остальное  количество  привезено 
изъ  за  границы,  главнымъ  образомъ  (около 
807о)— изъ  Великобритан1и.  Главная  масса 
(70— 807о)  ввоза  приходится  на  балтгйскую 
морскую  границу;  за  нею  сл'Ьдуютъ  западная 
сухопутная  граница  и  морская  черноморская. 
Размеры  вывоза  русскаго  ископаемаго  угля 
заграницу  сравнительно  ничтоншы,  не  превы- 
шая 1  миллгона  пд.  въ  годъ.  См.  «Фабрично- 
заводская  промышл.  и  торг.  Росс1Я»  (изд.  мин. 
Фин.,  1896),  Мендел-Ьевъ,  <!;Учен1еи  промыш- 
ленности» (1900)  и  ст.  Росс1я  (ХХУИ.  308). 


Добыча  и  потребленхе  каменнаго  угля. 

Добыто  въ  Россш. 

11рЕ|ве.1ено  изъ-за 

Вывезено  за 

Всего  поступило 

Удовлетворе- 
н1в  своимъ 

годы. 

границы. 

границу. 

вн>'трь  страны. 

углемъ. 

п 

..1         д 

0             в 

Ъ. 

ВЪ  %. 

1885    .    .    . 

260577779 

'  106343000 

366738637 

71,0 

1886    .    .    . 

279393439 

107090000 

107090 

3862*98738 

72.0 

1887    .    .    . 

276778774 

87001160 

294225 

363485709 

76,1 

1888    .    .    . 

316593914 

96588431 

252251 

411930094 

79,8 

1889    .    .    . 

3793.50192 

114285404 

^996835 

492638761 

77,0 

1890    .    .    . 

367204045 

94164382 

834726 

460533701 

76,7 

1891    .    . 

380526569 

94171000 

683030 

474014245 

80,3 

181)2    .    .    . 

424053380 

87799768 

489978 

511363170 

82,9 

1893    .    ,    . 

464818293 

104686417 

481595 

569017805 

81,6 

1894  *)  .    . 

528531927 

120058000 

461000 

648128927 

81,5 

Гобыто  каменнаго  у1'ля  въ  бассейнахъ. 


1881. 


1885.    I     1888.         1889. 


1891. 


1892. 


1виз. 


Ы      С     Я      Ч      Ъ 


°    -У^Д     О     В     ъ. 


Донецкомъ    

Польскаго  края 

Подмосковномъ   

Уральскомъ      

Кузнецкомъ  (Томской  губ.)  , 
Приморской  обл.  (Сахалинъ) 

Кавказскомъ        

Туркестанскаго  края     .   ,   . 
К1ево-Елисаветоградскомг   . 

Киргизской  степи  

Онелгскомъ 


91298114946 
85775  109282 
23426  21308 
10875 
795 
550 
213 
417 
555 
1634 


10031 
487 
318; 
218' 

584 

1051 

70' 


156760 

1473571 

16865 

12757 

1010 

600' 

511| 

42б1 

215! 

92! 


189869 

151109 

18697 

16040 

895 

650 

667 

423 

853{ 

1751 

:    1,1^ 


183249 

150793 

14268 

15224 

1052 

893 

605 

301 

693 

127| 

0,8! 


191659 

158831 

11021 

14989 

1149 

1078 

490 

494 

677 

139 

0,3' 


218057 

175991 

10972 

15438 

1193 

781 

1039 

351 

124 

106 

0,2 


239290 

192085 

10941 

15019 

1018 

751 

1612 

472 

101 


Литература  о   каменны.хъ  У.  чрезвычайно !  отношенш  можно  найти  у  Любавина  «Техни- 
велика;   многочисленныя  указан1я  въ  этомъ   ческая  хим1я»  (т.  I,  1897);  Мендел'бевъ,  «Ос- 

'  ВОВЫ  горнозаводской  промышленности»;  Бун- 

•)  Св4д*н1я  о  привоз*  и  вывоз*  только  по  евро- 1  ^б,   «Технолопя»;   статьн    проф.    АлсксЬева 
пейскои  границ*.  |  ВЪ  «Горномъ    Журнял-Ь»  ВЪ  80-хъ    ГГ.;  Мне- 
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Уголь    костяной — УГОЛЬВЫК    БРИКЕТЫ 


ргаи'з  &СЬет1е»  (т.  1У);  Миск,  «Б1е  СЬет1е 
й.  81в1пкоЫеп»;  Тои1а,  «В1е  81е1пкоЫеп  е1,с.» 
и  др.  С.  77.  Вуколовь.  Д. 

1^голь  костяной — см.  Кости  (техпич.) 
и  Животный  уголь. 

У^голь  ретортный — образуется  на 
внутренней  сторон-Ь  ст^нокъ  ретортъ  при  су- 
хой перегонк'Ь  камеинаго  угля  для  добывашя 
св'Ьтильнаго  газа  и  происходить  всл4дств1е  раз- 
ложен1я  углеродистыхъ  паровъ  и  газОвъ  оть 
соприкосновсшя  ихъ  съ  сильно  накаленными 
ст'Ьнками  реторты.  НерЬдко  слой  его,  осо- 
бенно въ  глиняныхъ  ретортахъ,  достигаетъ 
толщины  въ  6  и  даже  8  стм.  и  его  по  вре- 
менамь  (чрезъ  каждые  4 — 5  м'Ьс.)  приходится 
удалять  съ  помощью  выламывашя  или  вы- 
жигания, такъ  какъ  онъ  значительно  умень- 
шаетъ  ёмкость  ретортъ  и  затрудняетъ  пере- 
дачу тепла.  Ретортный  У.  отличается 
значительною  твердостью,  плотностью, 
трудною  горючестью,  приближаясь  по 
:>тимъ  свойствамъ  къ  графиту,  и  какъ 
эхотъ  посл-Ьдтй,  является  также  до- 
вольно хорошимъ  проводникомъ  гальва- 
ническаго  тока,  почему  и  употреб-ияется 
для  изготовлен1Я  углей  для  гальваниче- 
скихъ  элементовъ.  Плотность  его,  въ  за- 
висимости отъ  температуры  и  давленхя, 
при  которыхъ  онъ  образовался,  изменя- 
ется отъ  1,723  до  2,356;  теплопроводность 
его  равна,  по  В1олетту,  84,7,  если  тепло- 
проводность железа  принять  за  100; 
теплоемкость,  на  основан1и  данныхъ, 
приводимыхъ  Ле-Шателье  (1893),  при  0"^ 
равна  0,16,  а  при  250°— около  0,3.  По- 
добно коксу,  ретортный  У.  но  погло- 
щаетъ  газовъ,  что  стоить  въ  связи  съ 
отсутств1емъ  въ  немъ  пористости  (ср. 
У.  древесный);  золы  содержитъ  всего 
около  2,57о  и  при  сгорании  выд4ляетъ 
тепла  немного  мен^е,  ч^мъ  древесный 
У.  (8050  вм1Ьсто  8080  кал.  на  1  гр.). 
77.  77.  Р.  Д. 

Угольная  кислота  (медико-са- 
нит.) — см.  Углеродъ. 

З'^гольныс  брикеты.  —  Мате- 
р1аломъ   для  приготовления   У.  брике- 
товъ   служить   У.  мелочь   изъ   сухихъ, 
плохоспекающихся  углей,  которая  не 
годится  ни  для  непосредственнаго  сжи- 
ган1я  въ  топкЬ,    такъ  какъ  она  прова- 
ливается черезъ  р'Ьшетку,  нп  для  кок- 
сован1Я.  Чтобы  получить  прочные  бри- 
кеты, къ  У.  мелочи   прнбавляютъ  раз- 
личныя  цементирующая  вещества  какъ 
органичесюя,  такъ   п  неорганнчесшя, 
наприм'Ьръ,   смолу,   декстринъ,    кровь, 
б-Ьлокъ,    известь,    асфальтъ,    патоку,  раство- 
римое стекло,   соду,  глину,   квасцы,  цементъ 
и  проч.  и  сильно  сдавливаютъ  ее.  Примкне- 
те  органическихъ   веществъ    для   цементи- 
рован1я  угля  им^еть   преимущество   передъ 
употреблен1е.мъ  минеральныхъ  примесей,  такъ 
какъ  посл'Ьдн1я  повышаютъ  содержание   золы 
въ  угл-Ь   и,  следовательно,   уменьшаюгь   его 
теплопроизводительную  способность  и  затруд- 
няютъ  гор4н1е.  Кром^того,  прессован1е  бри- 
кетовъ   съ  такими  прибавками    происходить 
обыкновенно  въ  ирнсутств1и  воды,  и  брикеты 


д.ия  употреблен1я  долл;ны  высушиваться,  а  въ 
сухомъ  состоянии  они  иногда  притягиваютъ 
влагу  изъ  воздуха.  Изъ  вс4хъ  матер1аловъ, 
употребляемыхъ  для  цементирован1я  угля,  паи-', 
большее  значен1е  представляетъ  каменно- 
угольная смола  (см.  Деготь  каменноугольный), 
которая  прибавляется  къ  углю  въ  количестве 
5 — 10%.  Главная  задача  при  фабрикащи  У. 
брикетовъ  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  наиболее 
полно  произвести  смешеше  У.  мелочи  со 
смолой,  которая  изъ  экономическихь  сообра- 
лсен1й  должна  быть  взята  въ  минимальномъ 
количестве,  но,  однако,  въ  такомъ,  чтобы  при 
прессовании  брикетовъ  получалась  вполне 
пластичная  масса.  Попытки  получать  брикеты 
изъ  однихъ  жирныхъ  углей  или  смеси  ихъсъ 
тощими  углями,  не  употребляя  цементирую- 
щихъ  веществъ,   при  помощи  одного  только 


Фиг.  1. 

давлен1я  (съ  нагреван^емь  пли  безъ  него),  не 
привели  къ  практическимъ  резульхатамъ.  Ко- 
личество смолы,  необходимое  дая  формова- 
шя  брикетовъ,  зависитъ  какъ  отъ  свойствъ 
самой  смолы,  тат  и  оть  свойствъ  взятаго 
угля.  Въ  Герман1и  предпочитаютъ  мягкую 
смолу,  которая  размягчается  при  40°;  еще 
же  более  мягкую  употребляютъ  только  вь 
зимнее  время.  Въ  Апгл1и  требують  смолу, 
размягчающуюся  при  50—60°.  У.  мелочь,  на- 
значенная для  прессования,  должна  содержать, 
по  возможности,  меньше   примесей;  поэтому 
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она  часто  предварительно  подвергается  про- 
мывке. См'Ёшпван1е  угля  со  смолой  произво- 
дитсяпри  200—350^  а  самое  прессован1е  пдстъ 
шгпло  95"  придавлен1п  100— 200кпло  па  1  кв. 
;.  Пресса,  служащ1е  для  производства  бри- 
■,овъ,  бываютъ  двухъ  родовъ — съ  закрытыми 
иоткрытымп  формами.  Изъ  первыхъ  довольно 
значительно  распространены  пресса  Мазе- 
лнна  (фкг.  1);  они  бываютъ  4-хъ  тпповъ:  для 
брикетовъ  въ  1,25,  2,5,  5  и  10  кпло  вЬсомъ  п 
на  суточную  производительность  соответствен- 
но въ  48, 86, 160, 290  тоннъ.  Пресса  эти  тре- 
буютъ  двигателя  въ  5, 8,  12  и  20  лошадиныхъ 
силъ.  На  одноыъ  англШскомъ  заводе  при  двухъ 
прессахъ  для  брикетовъ  въ  9  кило  вЪсомъ 
издержки  достигали  1  марки  на  тонну  брике- 
та. На  французскпхъ  брпкетныхъ  заводахъ 
довольно  распространены  пресса  Битрикса. 
Они  д^лають  брикеты  въ  3,5,  8,  10  кпло  и  въ 
10  рабочпхъ  часовъ  даютъ  36,  60  и  96—120 
тонаъ  брикета.  Стоять  пресса  около  25,  4.0, 
54  тыс.  марокъ  Давлен1е  на  1  кв.    стм.   по- 


верхности брикета  доходигь  до  150  кило. 
Прессъ  требуетъ  7  рабочихъ;  расходы  на  1 
тонну  брикета,  не  считая  стоимости  угля  и 
смолы,  достигаютъ  0,45  марокъ.  Прессъ  Сои- 
йп11оГя  готовить  брикеты  въ  3, 5, 9  до  10  кило; 
дневная  производительность  его  (въ  10  ч.) 
50,  75,  150  тоннъ.  Самый  малый  прессъ  тре- 
буетъ двигателя  въ  9  лошадиныхъ  силъ,  а 
прессъ  средней  величины — 18  лошад.  силъ. 
Стоимость  ихъ  55  и  74  тыс.  марокъ.  Изъ 
прессовъ  съ  открытыми  формами  можно  на- 
звать прессъ  Эдварда  (фиг.  2),  дающ1й  ци- 
линдричесше  брикеты  около  9  кило  съ  про- 
изводительностью около  10  тоннъ  въ  часъ. 
Прессовян1е  ведется  при  давлен1и  100  кило 
на  1  кв.  стм.  поверхности  брикета.  Суще- 
ствуютъ  пресса,  которые    даютъ  полые   бри- 


кеты или  дырчатые.  Примерное  расположен!» 
приборовъ  при  брикотномъ  производстве  пред- 
ставлено на  фиг.  3.  У.  брикеты  представля- 
ютъ  большое  удобство  въ  обращешп,  благо- 
даря простоте  укладкп  ихъ,  довольно  легкой 
воспламеняемости,  неизменности  ихъ  тепло- 
производительной  способности  нри  хранен!»! 
и  простоте  контроля  при  употреблен1и.  Про- 
изводство брикетовъ  съ  каждымъ  годомъ  все 
более  и  более  развивается.  По  нексторымъ 
даннымъ,  во  Фрапщи  угольныхъ  брикетовъ, 
приготовляютъ  ежегодно  до  1,5  мнлл.  тоннъ, 
въ  Белычи  и  въ  Анши  съ  111отланд1ей— почт» 
по  1  милл.,  во  всей  же  Европе  около  4  милл. 
тоннъ.  С.  II.  Вуколовь.  ^. 

А'^гольиып  ангидрид  ь— см.  Углеродъ- 
и  Углекислота. 

Угомба  (СТдотЬа) — страна  въ  герм,  в  лад  > 
въ  вост.  Африке,  между  3'^  и  4°  южн.  шир., 
на  СВ  отъ  Ун1амвези,  у  верховьевъ  впада- 
ющей въ  Танганайку  р.  Малагарази;  большая 
часть  ея  занята  плем.  Батута,  которое  почти< 
совсемъ  вытеснило  первоначальныхъ  аште- 
лей,  Вагомба. 

Угони  (Камилло  1Т§ош,  1784  — 1856)  — 
итальянсюй  историкъ  литературы;  принималъ 
участ1е  въ  движен1и  карбонаргевъ  и  принуж- 
денъ  былъ  бежать  въ  Англ1ю.  Въ  1838  г. 
вследств1е  амннст1и  вернулся  въ  Итал1ю  » 
былъ  пзбранъ  президентомъ  академ1и  въ  Бре- 
ш!и.  Главнейшее  его  сочинеи1е:  «Ве11а  1еие- 
гаШга  НаИапа  пеИа  8есоп{1а  те1а  (1е1  8есо1о 
ХТПЬ. 

У^горскам  {Венгерская)  Руеь,  —  Такъ 
называется  севере  -  восточная  часть  Венгр!иу 
примыкающая  на  сЬв.  и  вост.  къ  Галнши 
и  Буковине;  на  западе  границы  ея  соста- 
вляютъ  крайн1е  отроги  Бескида,  на.  юге — 
горы  Сатмарсшя  и  Тиса.  Пространство  это 
равняется  340—380  кв.  австр.  милямъ.  Внут- 
реннюю границу  распространен]я  русскаго 
населешя  Венгрш  определить  весьма  трудно, 
особенно  въ  техъ  местахъ,  где  коренное  рус- 
ское населен!е  смешивается  съ  словаками- 
унгатами,  считающими  себя  людьми  «русской 
веры»,  русскими,  руснакамн.  Границы  омом^- 
ною  угро-русскаго  населен1я  были  определяе- 
мы Шафарикомъ  (1829),  Головацкимъ  (1843),. 
Чернигомъ  (1857)  и  Бидерманомъ  (1862).  По- 
следнее определение  этихъ  граиицъ  сделано 
было,  на  основан! и  личныхъ  нзследован1й, 
А.  Л.  Петровымъ  (въ  «Ж.  М.  Нар.  Проев.»,. 
1892,  ч.  279).  Разсеянно  живутъ  угро-русы 
въ  Славон1и  и  Трансильваши.  Угорсше  рус- 
ск1е  называютъ  себя  вообще  «русскими»,  въ- 
частности  «руснаками>,  «словяками»  и  др. 
именами.  Народный  нрозвища  техъ  или  дру- 
гихъ  группъ  угро  -  русскаго  населен1я  осно- 
ваны на  характеристическихъ  особенностяхъ- 
говора  (цотаки,  сотаки,  цеперяки,  лемаки,  ли- 
шаки)  или  на  местности,  занимаемой  тою  или 
другою  группою  (верховинцы,  долиняне  или 
долишняне,  крайняне  или  крайняки  и  пр.); 
есть,  наконецъ,  назван1я  неизвестиаго  про- 
исхождения (гуцулы,  бойки).  Наиболее  рас- 
пространены и  обнимаютъ  большую  часть  угро- 
русовъ  назван1я  верховинцы  (также  горняне^ 
горишняне)  и  долишняне.  Верховинцы  —  оби- 
татели верхней,  более    высокой  части    Кар- 
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патовъ;  долишняне  —  жители  Карпатскихъ 
отроговъ,  спускающихся  къ  угорской  (венгер- 
ской) низменности,  «Дольней  земл^»  (А1-1"б1(1). 
Мен4е  •  распространены  крайпяне,  лштели 
пограничныхъ  съ  словаками  частей  комита- 
товъ  Земплинскаго  п  Шаришскаго.  Гуцу- 
ловъ  Срезневск1й  и  Головащий  отайчають  въ 
восточной  части  Марамарошскаго  комитата. 
Вопросъ  о  бойкахъ  угро-русскихъ  не  по- 
лучилъ  еще  надлежащаго  об7.яснен1Я.  Гово- 
ры угро-руссше  до  настоящаго  времени 
остаются  мало  обсл-Ьдованными.  Немного- 
численные труды  по  изучешю  ихъ  ведутъ 
свое  начало  съ  40-хъ  годовъ  XIX  ст.  Въ  по- 
сл'Ьднее  время  изсл'Ьдован1емъ  ихъ  занимается 
проф.  унив.  въ  Христ]ан1и  Олафъ  Брохъ 
{«81иЙ1еп  уоп  йег  8]оуак18сЬ-к1е1пги8818с11еп 
ЗргасЬдгепге  1т  озШсЬеп  11п§агп»,  1897,  и 
«\\'е11еге  З^исНеп»,  1899).  Обильный  матер1алъ 
для  д1алектолог1и  угро-русской  собранъ  Вл. 
Гнатюкомъ  («Етнограф1чн1  материяли  з  Угор- 
сько1  Руси»,  3  т.,  изд.  ученаго  общ.  имени 
Шевченка  во  Львове,  1897—1900).  Коренной, 
чистый  угро-русск1й  говоръ  находится,  по 
всей  в'Ьроятности,  въ  ближайшемъ  сродств1^ 
съ  сЬверно-малорусскимъ  подпар'Ьч1емъ;  къ 
нему  принадлежитъ  значительная  часть  угро- 
русскихъ  говоровъ.  Въ  то-же  время  въ  гово- 
рахъ  угро-русскихъ  наблюдаются  и  особенно- 
сти южно-малоруссюя. 

Статистика.  Численность  русскаго  насе- 
лен1Я  Венгр1и  до  настоящаго  времени  не 
опред'Ьлена  точно.  Мадьярская  сффифальиая 
статистика  —  источникъ  ненадежный,  когда 
д^ло  касается  «немадьярскихъ  народностей». 
Цифры  различныхъ  изсл'Ьдователей  колеб- 
лются между  800  тыс.  (1826  г.,  Орлай)  и 
383  тыс.  (по  нов4йшпмъданнымъ  ежегодника 
1899  г.:  «Мадуаг  81а118211ка1  ёткбпуу»,  сооб- 
щающаго  цифры  за  1897  г.).  Н^которымъ 
подспорьемъ  при  опред'Ьлен1и  общаго  числа 
угрорусскато  населен1я  могутъ  слузкить  епар- 
х]альные  шематпзмы,  но  и  при  иользован1и 
ими  это  число  можетъ  быть  определено  толь- 
ко приблизительно,  ибо  шематизмы  не  разли- 
чаютъ  нашональностп,  а  только  испов'Ьдан1я 
(ап1тае  дгаесо-саНюИсае,  готапоса1,Ь.,  дгае- 
сае  опеп1а1е8  е1с.)  и  ограничиваются  иногда 
глухимъ  указангемъ  на  языкъ  прихожанъ  (Ип- 
диа  гиПюпка,  1.  гпЛ.  е1.  Ьппдапса  е1с.).  Такъ 
какъ  все  угрорусское  населеше  принадле- 
лштъ  къ  греко-католическому  (ун]атскому) 
испов'Ьданхю,  то,  выбравъ  по  шематизмамъ 
числовыя  данныя  о  несомненно  русскихъ 
приходахъ  съ  однимъ  русскимъ  языкомъ  (1. 
гиШепхса),  мы  получи мъ  достаточно  верную 
сумму  русскаго  населешя  чисто  русскихъ 
приходовъ.  Къ  этому  необходимо  прибавить 
данныя  относительно  русскаго  населен1я  при- 
ходовъ смешанныхъ,  подлежащ1я  лишь  при- 
близительному опредедетю.  Не  всЬ  униаты — 
русск!е;  не  всЬ,  отмеченные  июматизмамп 
(напр.,  въ  Пряшевской  епарх]н)  въ  числе 
употребляю  щи  хъ  1ш§иат  81ауо  -  ги111сп1сат, 
иринадлежатъ  къ  русскому  населен1ю.  Между 
ними  есть  несомненные  словаки,  только  по 
вере  «русской»  счптающ1е  себя  русскими. 
Выборку"  изъ  шематпзмовъ  Пряшевской  и 
Мукачевской  епарх1й   произве.1ъ  (1898)   Вл. 


Гнатюкъ,  пришедш1й  къ  следующимъ  ревуль- 
татамъ:  число  всехъ  греко-католиковъ  русск. 
языка  въ  обеихъ  епарх1яхъ — 4.75542  чел.  Къ 
этой  цифре  надо  прибавить  русскихъ  въ  Бачке 
и  СрегЬ— 12933  чел.  (но  оффиц.  даннымъ)— 
и  414  чел.  въ  Семиградье.  Такимъ  образомъ 
общая  цифра  греко-католиковъ  русскаго  язы- 
ка— 498692  чел.  Къ  этимъ,  не  подлежащимъ 
оспаривашю  даннымъ  необходимо  причислить 
русское  населен1е  смешанныхъ  греко-католн- 
ческихъ  приходовъ  —  приблизительно  одну 
треть  всего  населения  ихъ  (90  тыс.),  т.  е". 
30  тыс.  Общая  цифра,  такимъ  образомъ,  опре- 
деляется въ  528692  чел.,  но  и  она  можетъ 
быть  ниже  действительной. 

Исторгя.  Славяно-русское  племя  съ  древ- 
нейшихъ  временъ  существовало  на  Карпа- 
тахъ  и  за  Карпатами.  Русская  стих1я  про- 
стиралась на  юго-зап.  по  обе  стороны  Кар- 
патъ,  вплоть  до  Дуная,  задолго  до  вторжен1я 
мадьяръ  въ  Паннон1ю.  Съ  пришествхемъ  мадь- 
яръ  въ  конце  IX  ст.  (см.  Венгрия)  въ  тисо- 
дунайскую  равнину  и  съ  основан1емъ  державы 
Арпада,  закарпатская  часть  русскаго  племени 
почти  всецело  разделяетъ  судьбы  этого  госу- 
дарства. О  самостоятельной  политической 
жизни  этой  части  русской  земли  имеются 
лишь  смутныя  предашя.  По  разсказу  Ано- 
нима, нотар1я  короля  Белы,  независимое 
русское  княжество  существовало  въ  X  ст.  на 
сев.  Венгр1и:  угро-русстй  князь  Лаборецъ 
сиделъ  въ  Ужгороде  (Унгваре).  Границы  У. 
Руси  простирались  отъ  Карпатскихъ  горъ  до 
г.  Соленаго  (Шоваръ  по-мадьярски)  на  С 
и  до  р.  Теплой  (мад.  Топла)  наЮ.  Въ  1339  г. 
въ  У.  Русь  прибылъ  изъ  Подолья  западно- 
руссшй  князь  беодоръ  Кор1атовичъ  съ  много- 
численными русскими  выселенцами  (до  400 
тыс.,  но  по  мнен1Ю  иныхъ — только  съ  дружи- 
ною) и,  съ  согласхя  короля  Людовика  I,  посе- 
лился въ  Мукачеве,  при  чемъ  во  владен1е 
ему  были  даны  земли  отъ  р.  Унга  (Ппд)  до 
г.  Густа  (въ  Марамарошскомъ  ком.).  Кор1а- 
тоЕичъ  основалъ  вблизи  Мукачева,  на  такъ 
назыв.  Чернецкой  горе,  православный  м-рь 
во  имя  св.  Николая.  Изъ  этого  м-ря  вышли 
первые  угро-русск1е  православные  епископы, 
и  съ  этого  времени  У.  Русь  въ  церковномъ 
отношен1и  стала  независимой  отъ  львовскихъ 
и  перемышльскихъ  православныхъ  епископовъ. 
Русское  населен1е,  вошедшее  въ  составъ 
венгерской  державы,  было  свободно  и  упра- 
влялось воеводами-князьямп  (йих  КиШепо- 
гиш),  назначаемыми  королемъ  изъ  членовъ, 
своего  рода.  Это  княжен1е  при  короляхъ  изь 
дома  Арпада  давалось  сыновьямъ  короля  или 
ближайшимъ  родстве нникамъ,  и  только  по 
пресечен1и  рода  Арпада  его  стали  получать 
и  вельможи.  «Ьиса1и8  Ки1Ьепогит»  пользо- 
вался известной  автоном1ей:  народъ  избирала 
собственныхъ  чиновниковъ — такъ  назыв.  ке- 
нез1евъ  (^псИсез)  и  крайниковъ.  Они  разби- 
рали судебныя  дела,  и  только  по  уголовнымь 
деламъ  надо  было  обращаться  къ  князьямъ 
или  къ  уполномоченнымъ  ихъ,  кастелланамъ. 
Впоследств1и  русское  населеше  потеряло  эти 
привилег1и;  дворянство  въ  эпохи  вероиспо- 
ведныхъ  притеснений  отдалилось  отъ  парода 
п  не  поддерживало  его  правъ.   Особенно  ги- 
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^^■по  было  введенхе  ун1|1.  Уже  съ  конца 
ЩШ1  II  нач.  Х1У  вв.  католическое  духовен- 
ство и  короли  вепгерск1о  дЪлаютъ  попытки 
обратить  русское  населен!©  въ  латинство,  и 
вся  дальн-Ьйшая  пстор1я  У.  Руси  есть  не- 
престанная борьба  за  православ1е.  Первый 
православный  угро-русск1й  епископъ,  приняв- 
шей ун1Ю,  былъ  Петрон1й  (1623 — 1627).  Но 
духовенство  и  народъ  держались  еще  крепко 
старой  в'Ьры  (дальн1Ь8шее  см.  ниже,  въ  исто- 
рии угро-русской  письменности). 

Письменность.  I.  Церковно-сяавлнскш  пе- 
рюдь.  О  духовной  жизни  угрорусовъ  до  XIV  в. 
пзв'Ьстно  очень  мало.  До  этого  времени  они 
живутъ  общей  съ  Заа.  Русью  жизнью.  Осно- 
ван1е  въ  1360  г.  Мукачезскаго  м-ря  положило 
начало  организащи  угро  русской  церкви  и 
духовному  движенш.  Древн'Ьйипй  памятникъ 
письменности  угро-русской — Псалтырь  ХУ  в., 
средне-болгарскаго  извода,  переписанная  лш- 
телемъ  прнкарпатскихъ  странъ,  найдена  была 
въ  Мукачевскомъ  монастыре.  Тамъ  же  най- 
денъ  и  другой  важный  памятникъ — Лптопись 
XV  ст.,  заключающая  древн'Ьйш1Я  данныя 
касательно  церковной  жизни  угро-русовъ.  До 
основан1я  монастыря  на  Чернецкой  гор'Ь  и 
долго  еще  посл'Ь  того  духовенство  вызывалось 
изъ  соседней  Галищп,юго-зап.  Руси,  Молдав1и, 
Семиградья;  въ  этихъ-же  областяхъ  печата- 
лись книги  для  У.  Руси.  Въ  начале  XVI  в. 
существовала,  какъ  полагаютъ,  типограф1я  въ 
Групгевскомъ  м-р'Ь,  въ  которой  впосл^дствш, 
по  повел'6н1ю  князя  Георпя  Ракоци,  напеча- 
таны были  румынское  Евангел1е,  Молитво- 
словъ  (1690)  и  др.  книги.  Съ  развит1емъ  цер- 
ковно-религ1озной  и  вообще  духовной  жизни 
угро-русовъ  начинается  противод'Ьйств1е  со 
стороны  католиковъ  и  протестантовъ,  старав- 
ыихся  подчинить  себ*  угро-русское  населе- 
н1о.  Въ  Мукачев'Ь,  Унгвар-Ь  и  др.  м'Ьстахъ  У. 
Руси  возникаютъ  1езуитск1я  мисс1и.  Въ  1646 
г.  часть  угро-русскаго  православнаго  духо- 
венства приняла  въ  Унгвар'Ь  ун1ю.  Ун1я  осво- 
бодила священниковъ  отъ  крепостного  права, 
доставила  пмъ  н-Ькоторыя  матер1'альныя  вы- 
годы, но  оторвала  ихъ  отъ  народа.  Она  была 
лишь  мостомъ  для  перехода  къ  католичеству. 
Католичесгае  епископы,  особенно  ягерск1й 
(Ег1аи),  старались  совершенно  подчинить 
себ'Ь  мукачевскихъ  ун1атскихъ  епиекоповъ. 
Положен1е  посл-Ьднихъ  стало  до  такой  степе- 
ни прикижепнымъ,  что  при  епископ-Ь  Ма- 
нуил'Ь  Ольшавскомъ  (1743 — 67)  въ  мукачев- 
ской  консистор1и  предсбдательствовалъ  не  ун1- 
атск1й  епископъ,  а  мукачевсюй  католическ1й 
свящепникъ.  Борьба  шла  и  среди  низшаго 
духовенства.  Инстинктъ  нащональнаго  само- 
сохранешя  проявился,  однако,  у  небольшого 
угрорусскаго  народа  съ  зам^Ьчательной  силой. 
Епископу  Мануилу  Олыпавскому  удалось  сни- 
скать расположение  Мар1и-Терез1и,  и,  не 
смотря  на  противод'Ьйств1е  католической 
]ерарх1и,  въ  1772  г.  основана  была  незави- 
симая мукачевская  русско-ун]атская  епарх1я. 
Прит'Ьсиен1Я  латинскихъ  епиекоповъ  и  подчи- 
нен1е  греко-католическаго  клира  латинскимъ 
священникамъ  препятствовали  развит1Ю  про- 
св'Ь1це1пя.  Духовенство  У.  Руси  отличалось 
свонмъ  нев'Ьжествомъ.  Въ  1690  г.  въ  мукачев- 
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скую  епарх1ю  назначенъ  былъ  епископомъ 
грекъ  де-Камелисъ.  Тдтчасъ  же  по  прибыт1и 
въ  Мукачево  онъ  издалъ  въ  ТрнавЬ  (Тгпауа, 
Каду-82отЬа1)  «Казуистику»  для  священни- 
ковъ (1692),  зат^мъ  «Катихизисъ»  (1698).  По 
всей  епарх1и  де-Камелисъ  разсылалъ  необхо- 
димый для  духовенства  книги.  Преемникъ 
его  Георг1й  Бизанци  (1716—33)  издалъ  въ 
Трнав'Ь  въ  1727  г.:  «Краткое  припадковъ  мо- 
ральныхъ  или  нравныхъ  собран1е».  Первая 
бол'Ье  или  мен'Ье  правильно  организаванная 
русская  богословская  школа,  соединенная 
со  школою  для  учителей,  была  основана 
епископомъ  Мануиломъ  Ольшавскимъ  въ  Му- 
качев'Ь въ  1744  г.  Въ  1778  г.  она  была  пе- 
реведена въ  Унгваръ.  Учителя  этой  школы 
являются  создателями 
наго  русскаго  языка, 
бою  см'Ьсь  элементовъ 

языка  и  м'Ьстныхъ  говоровъ,  съ  добавле- 
н1емъ  словъ  и  формъ,  вновь  выкованныхт 
этими  писателями.  И.  Латинскш  чгергодъ. 
Въ  посл'Ьдн1е  годы  управлен1Я  Мапупла  Оль- 


м'Ьстнаго  литератур- 
представляющаго  со- 
церковно-славянскаго 


шавскаго 
пенно 


посте- 


руссшй  языкъ  начинаетъ 
уступать  м'Ьсто  латинскому,  въ  шко- 
л"!  и  въ  обиход!^  духовенства,  среди  кото- 
раго  является  уже  н1^сколько  высокообра- 
зованныхъ  людей  —  Григор1й  Дешко,  Андрей 
Бачинсгай,  Дан1илъ  Гавриловичъ,  1оаннъ 
Пастели,  авторъ  труда:  «Апешайуегзю  сг1- 
Иса»  (въ  рукописи),  заключающаго  драго- 
ц^Ьнныя  св'Ьд'Ьшя  для  истор1и  борьбы  за  не- 
зависимость мукачевской  епарх1и,  Макар1й 
Шугайда,  преобразовавшей  чинъ  св.  Василия 
Вел.  и  основавш1й  въ  Краснобродскомъ  мо- 
настыр-Ь  философскую  школу.  Преемникъ  Ма- 
нуила  Ольшавскаго,  епископъ  1оаннъ  Брадачъ 
(1767—72),  окруженный  просвещенны мъ  ду- 
ховенствомъ,  продолжаетъ  борьбу  за  незави- 
симость мукачевской  епархш  и  въ  то  же  вре- 
мя заботится  о  просв-Ьщенеи  простого  наро- 
да. Съ  этою  ц^лью  онъ  издаетъ  въ  В-Ьн^  въ 
1770  г.  «Азбуку»  и  «Сборникъ»  (Молитвен- 
никъ).  При  преемник'Ь  Брадача  Андре^^  Ба- 
чинскомъ  (1772—1809)  учреждена  для  под- 
готовки священниковъ  семинар1я  въ  Унг- 
вар^Ь,  куда  перенесена  была  и  каеедраушат- 
скаго  епископа.  Семинария  эта  была  по  языку 
почти  исключительно  латинская  и  на  развп 
Т1е  русской  письменности  въ  У.  Руси  не  им^ла 
им'Ьла  вл1ян1Я.  Т'Ьмъ  не  мен'Ье,  д'Ьятельность 
Бачинскаго  пмЬла  большое  значение  въ  д^л'Ь 
пробужден1я  нащональнаго  духа  угро-русск1й 
народа.  Онъ  основалъ  библ1отеку,  состоявшую 
изъ  9000  тт.,  въ  числ*  коихъ  имЬлись  драго- 
ц'Ьнпыя  старопечатный  книги.  Сподвижникомъ 
Бачинскаго  былъ  монахъ  1оанник1й  Базило- 
вичъ,  написавшей  большое  сочиненёе:  «Вге- 
У18  поиИа  Гип(1а1,юш8  ТЬеойог!  Ког1а1оУ1С8» 
(1779,  1780,  1781).  Это  былъ  первый  опытъ 
угро-русской  истор1ограф1П,  им^Ьвш1й  болыпое 
вл1ян1е  на  пробуждеше  нац10нальнаго  само- 
сознанёя  угро-русовъ.  «Сёе  сочиненёе  отворило 
очи  угро-руссамъ,  они  стали  познавать  самихъ 
себя»,  говоритъ  о  немъ  угро-русскШ  исто- 
рикъ  литературы.  Второй  трудъ  Базиловича — 
«1та80  У11ае  шопа511сае»  (1805).  На  церковно- 
славянскомъ  язык-Ь  онъ  написалъ  «Объясне- 
ние литург1и»,  но  трудъ  этотъ  не  былъ  изданъ 
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всл1^дств1е  запрвщен1я  цензора  славяыскихъ 
книгь  Гр11Гор1я  Тарковича  (1752—1841),  впо- 
•сл'Ьдств1и  перваго  иряшевскаго  епископа  (съ 
1816  г.).  Подъ  наблюден1емъ  Тарковича  напе- 
чатаны были  «Катихизисъ»,  составленный  1о- 
анномъ  Куткою  (1803),  и  «Библ1я»  (1804).  «Ка- 
тихизисъ» Кутки  былъ  предназначеыъ  для  на- 
рода, въ  отлич1е  отъ  руководствъ  для  свя- 
щенников'!. де-Камелиса  и  Бизанщя.  Въ  на- 
родныхъ  школахъ  онъ  употребляется  и  нын*. 
III.  Мадьярскгн  пергодъ.  Къ  первымъ  деся- 
тил'Ьт1Ямъ  XIX  стол,  относится  литературная 
деятельность  выдающагося  писателя  Васил1я 
Довговича  (1783  —  1849),  Возрожден1е  мадь- 
ярской литературы  и  подъемъ  мадьярскаго 
нацшнальнаго  духа  отразились  и  на  жизни 
угро-русскаго  народа.  Языкъ  латпнск1й  посте- 
пенно вытесняется  изъ  школы  мадьярскпмъ; 
просвещенный  классъ  угро-русскаго  наро- 
да— преимущественно  духовенство— въ  разго- 
воре и  письме  употребляютъ  тоже  мадьярсюп 
языкъ.  Довговичъ  писалъ  по-русски,  по  ла- 
тыни, но  больше  всего  по-мадьярски;  труды 
■его  относятся  къ  области  астроном1и  и  фило- 
•софхи;  онъ  былъ  поэтъ  и  богословъ.  Большин- 
ство трудовъ  его  разсеяно  по  различнымъ 
лздан1ямъ;  многое  осталось  въ  рукописяхъ. 
Изъ  его  русскихъ  пропзведенШ  напечатанъ 
только  «Катихизисъ  въ  стихослов1и»  (прило- 
л;еи1я  къ  катнхпзису  Кутки)  и  несколько  мел- 
кихъ  стихотворен1й  въ  «Грамматике»  Лучкая. 
Другпмъ  выдающимся  деятелемъ  этого  пе- 
риода былъ  Михаилъ  Лучкай,  человекъ  весьма 
образованный,  ревностный  патр1отъ.  Нашо- 
нальное  двпжец1е  грековъ,  сербовъ,  румынъ 
повл1яло  на  развитее  въ  Лучкае  нащональ- 
наго  самосознан1я  и  стремлен1я  работать 
па  пользу  просвещешя  русскаго  народа. 
Въ  1830  г.  Лучкай  издалъ  первую  угро-рус- 
€кую  грамматику  на  латинскомъ языке":  «Сггат- 
гаа11са  81ауо-КиШепа  е1.с.»  (1830).  Эхо  была 
грамматика  одного  пзъ  угро-русскихъ  наречгй, 
сравнительно  съ  церковно-слав.  языкомъ.  Ему 
лринадлежатъ  еще:  «Церковныя  беседы  на 
все  недели  рока  на  поучен1е  народное»  (1831) 
и  обширное  сочинен1е:  «Н181опа  СаграШо- 
Ки1Ьепогиш»,  доныне  остающееся  въ  руко- 
писи. Къ  числу  литературныхъ  деятелей  этого 
времени  принадлежитъ  свящ.  1оаннъ  Чурго- 
вичъ  (1791 — 1862),  учитель  и  директоръ  унг- 
варской  гимпаз1и.  Проповеди  его  изданы  въ 
1888  г.,  въ  Унгваре.  Замечательное  его 
.изследован1е:  «О  разводе  брака  по  причине 
•чужеложства»,  написанное  по-латыни,  пере- 
ведено было,  въ  «Листке»,  10р1емъ  Жат- 
ковичемъ  (1848).  Уничтожен1е  крепостного 
права,  общее  движен1е  славянскихъ  народно- 
стей въ  1848  г.  и  пребыван10  русскихъ  войскъ 
въ  Венгр! и  вызвали  новую  жизнь  среди  угро- 
русовъ.  Наш  овальное  двнжен1е  охватываетъ 
теперь  более  широше  круги  угро-русскаго 
народа.  Выдающимся  деятелемъ  на  поприще 
литературы  былъ  священ.  Александръ  Дух- 
ловичь,  первый  нащональный  писатель  У. 
Руси  (1803 — 65);  онъ  былъ  поэтомъ.  драма- 
тургомъ,  историкомъ,  педагогомъ.  Ему  при- 
надлежптъ  альманахъ:  «Поздравлеп1е  Руси- 
ловъ»  (на  1851  и  1852г.),.въкоемъ  принимали 
участ1е  еще  А.  Пав/овнчъ,  Георг1й  Шолтисъ, 


ВислоцкШ,  Янкура,  Н.  Нодь  и  др.  Въ  тече- 
те 1850—54  г.  и  въ  1857  г,  онъ  издаеп 
для  народа  «Месяцословы»;  въ  1850  г.  печа 
таетъ  мелодраму:  «Добродетель  превышаетъ 
богатство»  (Перемышль,  1850).  Главныя  уси- 
л1я  его  направлены  на  составление  учебниковъ 
для  народныхъ  школъ  и  пособ!Й  для  учите- 
лей. Для  народныхъ  школъ  имъ  изданы:  «Ма- 
ленькая библ1я  съ  картинками»,  «Краткая 
землеписы,  «Катихизисъ  литургичесюй»  (Бу- 
динъ,  1851),  «Молитвенникъ  для  русскихъ 
детей»  (1854);  для  народныхъ  учителей  онъ 
издалъ  руководство:  «Народная  аедагог1Я  въ 
пользу  училищъ  и  учителей  сельскихъ»  (V'Iьвовъ, 
1857);  для  народа  онъ  составилъ  н  ныне 
наиболее  распространенный  молитвенникъ; 
«Хлебъ  души»,  а  для  имтелдигенщи  угро- 
русской — «Сокращенную  грамматику  письмеи- 
наго  русскаго  языка».  Духновичъ  писалъ  свои 
стихотворен1я  на  местномъ  русскомъ  нареч111. 
но  въ  сочинен1яхъ  для  интеллигенщн  уио- 
треблялъ  литературный  руссшй  языкъ.  Стихо- 
творен1я  его  до  сихъ  поръ  не  изданы;  они 
разсеяны  по  угро-русскимъ  и  галицкимъ  из- 
данхямъ.  Имя  Духновича  пользуется  большою 
популярностью  среди  угро-русскаго  образо- 
ваннаго  класса.  Сподвижникомъ  Духновича 
является  Александръ  Павловичъ  (1819—1901 ). 
поэтъ-собиратель  народныхъ  песеиъ  и  истори- 
чеСЕихъ  предан1й.  Стихотворен1я  Павловича 
печатались  въ  шестидесятыхъ  годахъ  въраз- 
личныхъ  галицко-русскихъ  издан1яхъ:  въ  сбор- 
нике «Галичанинъ»,  въ  «Слове»,  въ  месяце- 
словахъ,  въ  «Свете»,  въ  последнее  время  въ 
литературномъ  приложении  къ  «Лист1?у»,  въ 
«НаутЛ»  и  въ  календаряхъ  общества  св. 
ВасйЛ1я  Великаго.  Все  его  произведешя  про- 
никнуты глубокою  любовью  къ  своему  народу 
и  славянству.  Къ  лучшимъ  ароизвёдеюямъ 
его  принадлежитъ  поэма  «Дьячокъ».  Въ  моло- 
дые годы  Павловичъ  собиралъ  произведен1я  на- 
родной словесности,  и  собрак1ями  его  восполь- 
зовался Я.  0.  Головацк1й  въ  своемъ  издан!  н: 
«Народныя  песни  Галицкой  и  У.  Руси>. 
Павловичъ  принадлежалъ  къ  угро-руссккмь 
патр1отамъ  стараго  поколеп1я  и,  не  смотря  на 
все  нападки  мадьяроновъ,  стойко  держался 
до  конца  жизни  техъ  началъ,  которыя  У. 
Русь  полол;ила  въ  основу  своего  нац10наль- 
наго  развит1я  въ  первые  годы  новой  лшзпи. 
Къ  кружку  писателей,  группировавшихся 
около  Духновича.  принадлежать  еще:  Андрей 
Поповичъ  (р.  1809  г.),  священникъ  въ  Копане, 
особенно  много  потрудившхйся  на  пользу  про- 
свещен1я  простого  народа;  Андрей  Балудяи- 
ск1й  (х  1853  г.),  профессоръ  истор1и  п  цер- 
ковнаго  права  въ  унгварской  семпнар1и. 
авторъ  «Церковной  исторш»  (первоначально 
изданной  на  латинскомъ  языке,  потомъ  на 
мадьярскомъ  и,  наконецъ,  на  славяно-рус- 
скомъ)  и  «Церковнаго  права»  (въ  рукописи); 
Стефанъ  Мустяновичъ  (1807—1865),  начавш1й 
свою  литературную  деятельность  въ  1835  г. 
Въ  1851  г.  онъ  издалъ:  «ТородгарЫса  йе- 
8сг1р110  ЕпШепогиш  1п  сошНаНЬпз  Магша- 
гоз  е!,  Веге§Ь  ЬаЫ1ап11иш>.  По-русски  онъ 
издалъ  во  Львове,  въ  1855  г.:  «Надгробныя 
I  святыя  проповеди»  и  др.  Къ  писателямъ  пя- 
!  тидесятыхъ  годовъ  принадлежитъ  еще  Петръ 
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Яновичъ,   издавш1й   на  довольно  чистомъ  ли- 
тературномъ  язык*  повести,  иодъ  заглав1емъ 
«Цв'Ьтноп     кошичокъ»     (Львовъ,     1853).   Въ 
начал*    аятидесятыхъ   годовъ   свящ.    1оаынъ 
Раковск1й  (I  1885  г.)  сталъ  издавать  въ  ПвшгЬ 
«Церковную  Газету»  на  рус.  литерах,  язык*. 
Это  было  начало  общаго  дв11жен1Я  въ  нользу  уно- 
тре6лен1я  въ  угро-русской  письменности  рус- 
скаго    литературнаго    языка.    Литературная 
д-Ьятельность    сильно    оживилась  съ    основа- 
шемъ  въ  1864  г.,  по  мысли  А.  Духновича  и  подъ 
покровительствомъ    оппскоповъ    Вас.    Попо- 
вича и  1ос.  Гаганца,   «Общества  св.  Васил1я 
Великаго»  въ  Унгвар*,  им-Ьвшаго  задачей  ду- 
ховно-нравственное образован1е  народа.    Об- 
щество это   сосредоточило    лучга1я    силы    У. 
Руси.  Подъ  предсЬдательствомъ  А.  И.  Добрян- 
скаго    и  при  сотрудничеств1Ь    1оанна    Раков- 
скаго  оно  начало  свою  полезную  деятельность. 
Съ  1867  г.  оно  стало  издавать  еженедельную 
литературную  газету  «Св^тъ»,  въ  которой  со- 
трудниками явились   всЬ   выдающ1еся   угро- 
русск1е    деятели  этой  знаменательной  энохи, 
какъ  А.  И.  Добрянск1й  (т  1901  г.),  I.  Раков- 
сшй,  1еромонахъ  Анатолхй  Кралицшй  (у  1894), 
Александръ    Гомичковъ,   А.    Павловпчъ,  А. 
Мвтракъ,  1оаннъ  Сильвай  (Ур1илъ  Метеоръ), 
I.  Дулйшковичъ,   А.  Поповичъ.    Редакторами 
газеты  были  Кириллъ  Сабовъ,  Кимакъ  и  Иг- 
натковъ.    Сотрудники  п  руководители   газеты 
избрали  русск1Й  литературный    языкъ    и   по- 
следовательно старались  писать  на  немъ  все 
свои  произведешя.  Огромнымъ  вл1ятемъ  въ 
этомъ  кружке  пользоза,1Ся  А.  Л.  ДобрянскШ, 
ревностный  и  убежденный  проаоведнияъ  един- 
ства русскаго    литературнаго  языка.  Изъ  пи- 
сателей, сгрупаировавшихся  вокругъ  «Света», 
выдающееся  место  принадлежитъ  Раковскому. 
Кроме  реда1;тирован1я  въ50-хъ  годахъ  «Цер- 
ковной  Газеты»,  оиъ   издалъ  для  народныхъ 
школъ  «Ариеметику»  (1869)  и  «Краткую  все- 
общую  географ1ю»   (1870).    Кириллъ    Сабовъ 
(ныне   учитель  реальнаго  училища  въ  Коши- 
пахъ)  издалъ    «Грамматику  письменнахо  рус- 
скаго языка»  (Унгваръ,  1865),  служившую  ру- 
ководствомъ    въ   унгварской,    пряшевской  и 
мукачевской  гимназшхъ  еще  въ  90-хъ  годахъ, 
и  «Сборникъ»  произвсден1й   русскихъ    писа- 
телей въ  прозе  и  стихахъ.  В.  Ф.  Кимакъ  на- 
писалъ   «Всем1рную  Истор1ю»  (1868 — 70);   съ 
прекращен1емъ  въ  1871  г.  «Света»  онъ  изда- 
валъ  недолго  юмористическую  газету  «Сова». 
Александръ  Гомичковъ  былъ  исключительно 
публицпстомъ.    1оаннъ   Дулйшковичъ   издалъ 
«Историческ1я  черты  угро-русскихъ»  ( Унгваръ, 
1874,  1875, 1877).  Анатол1Й  Кралицшй  усердно 
изучалъ  памятники    древней  письменности  и 
писалъ  статьи  по  разнообразнымъ  вопросамъ. 
1оаннъ  Снльвай  написалъ  много  стихотворен1й 
и  разсказовъ  изъ  жизниугро-русовъ:  собиралъ 
также  матер1алы  по  этнографии  и  истор1и.  Съ 
1871  г.  до  начала  1873    г.,   вместо    «Света», 
прекратившагося   вследствие    преследован1й 
мукачевскаго  епископа    Стефана   Панковича 
и  мадьярскаго  правительства,  выходилъ  «Но- 
вый Свегь;>,  подъ  редакцией   свящ.    Виктора 
Гебея;  но  лучш1е  писатели  отказались  отъ  со- 
трудничества  въ    немъ.    Вскоре   и    «Новый 
Светъ»  прекратилъ  свое   существование.   Въ 


1873  г.  въ  Унгваре,  подъ  ред.   Николая    Го- 
мичкова,  стала  выходить  еженедельная  газета 
«Карпатъ»    (до    1886'  г.),    проповедывавшая 
тесный  союзъ  между  мадьярами   и  угро-рус- 
сами.  Въ  последнее  время  (съ  1885  г.)  делу 
просвещения  угро-русскаго    народа  слу^китъ 
«Листокъ»,  издаваемый  свящ.  Евген1емъ  Фен- 
цикомъ.   «Листокъ»   и  «Додатокъ  къ  листку» 
(прплож.,  съ  1891  г.)  издаются:  первый-на  язы- 
ке русскомъ  литературномъ,  второй-  на  языке 
близкомъ  къ  народнымъ  говорамъ.  Е.  Фенцикъ, 
подъ    псевдонимомъ  «Владпмфъ»,  помеотилъ 
много  хорошихъ  стихотворен1й    въ   угро-рус- 
скихъ  издан1яхъ.  Съ  1897  г.  ожившее  и  обно- 
вленное въ  составе  общество  св.  Василия  Вел. 
стало  издавать  для  народа  дешевую   газетку 
«Наука».  Правительство  мадьярское  издаетъ 
въ  своихъ  целяхъ  еще  более  дешевую  «Не- 
делю». Общество  св.  Васил1Я  Великаго  изда- 
етъ ежегодно  «Месяцословъ».  Съ  1880-хъ  гг. 
въ  угро-русской  литературе   можно  отметить 
весьма  мало  выдающагося.  Интересны мъ  яв- 
лен1емъ    можно    признать    «Русько.- мадьяр- 
ск1й  словарь»  (Будапештъ,  1883),  составлен- 
ный Л.  Чопеемъ.  Чопей   пытался  утвердить 
въ  письменности  угро-русской  фонетическое 
правописан1е,   но   его  попытка  не  встретила 
сочувств1Я  угро-русской  интеллигенщи.  Среди 
современны хъ   угро-русскихъ    писателей  вы- 
дается еще  Юр1й  Жатковнчъ.  известный  сво- 
ими учеными  историческими  изследован1ями 
— впрочемъ,   большею  частью   писанными  па 
мадьярскомъ  языке, — и  изданиями  этнографи- 
ческихъ  матер1аловъ.   Въ  1890  г.  преподава- 
тель 60Г0СЛ0В1Я  унгварской  семинар1и  Ал.  Ми- 
кита  издалъ  на  чисто  литературномъ  языке. 
«Церковный    типиконъ».    Бывш1й    народный 
учитель,   ныне  редакторъ  правительственной 
«Недели»,   Мих.  Врабель   издалъ  въ  1890  г. 
сборникъ  угро-русскихъ   народныхъ  песенъ: 
«Русск1й  Соловей»;  въ  1901  г.  онъ  издалъ  новое 
собран1е — «Угро-русски    народны  спеванки» 
(т.  I,  Будапештъ).   Для  образован1я  духовен- 
ства У.  Руси   имеются  въ  настоящее  время 
две   дух.  семинар1и:   въ  Унгваре  (Ужгороде, 
Сидуаг)  и  Пряшеве  (Ерег1е8).  Въ  унгварской 
семинар1и   получаетъ   образованхе    ежегодно 
средннмъчисломъ  60  ч.,въ  пряшевской  (основ, 
въ  1881  г.) — несколько  меньше.  Въ  Пряшеве 
имеетъ  свой  центръ  «Общество  св.  1оанна,Кре- 
стителя»  (1862),  имеющее  целью  помогать  бед- 
нымъ  русскимъ  гимназистамъ,  и  содержащее 
для   нихъ  общежит1е.   Кроме  того,  въ  Пря- 
шеве существуетъ  препараид1я  или   учитель- 
ская семпнар1Я,  основанная  въ  1895  г.   епи- 
скопомъ  1оанномъ  Вал1е.нъ  для  подготовлен1я 
народныхъ  учителей.  Образованхе  девицъ  по- 
ставлено очень  плохо:  въ  большинстве  русск1я 
девушки  обучаются  у  монахинь  -  католпчскъ. 
Для    воспитан1Я    девушекъ-сиротъ,   дочерей 
священннковъ,  существуетъ  въ  Унгваре  осо- 
бый панс1онъ.  Во  всехъ  школахъ  преподава- 
н1е  ведется  на  мадьярскомъ  языке,  и  только 
немног1е  предметы    въ    семинар1яхъ    препо- 
даются будущимъ  священникамъ  по-русски. 

Современное  экономическое  состоянье  У. 
Руси  чрезвычайно  печально.  Поля,  сеноко- 
сы, пастбища  и  леса  принадлежать  почти 
исключительно    капиталистамъ  -  помещикамъ 
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или  государству,  Крестьяне  обыкновенно  обра- 
багываютъполе  помещика,  засЬваютъ  его  и  по- 
лучаютъ  половину  сбора,  а  если  пом'Ьщикъ 
даетъ  свои  сЬмена  —  только  '/в  всего  урожая. 
Ц'Ьны  на  рабоч1я  руки  чрезвычайно  низки: 
такъ,  л-Ьсной  рабоч1й  аолучаетъ  60  —  70 
крейц.  въ  день.  Главныя  б'Ьдств1я  народа  — 
пьянство  и  ростовщичество.  Доходы  ростов- 
щиковъ  достигаютъ  30,  40  и  даже  бО^/о-  Борь- 
ба съ  пьянстволъ  ведется  духовенствомъ  и 
различными  релпг1озн.  обществами,  но  силы 
ихъ  слишкомъ  незначительны.  Наряду  съ  цер- 
ковными братствами  и  обществами  трезво- 
сти развиваютъ  свою  деятельность  общества 
дешеваго  кредита,  похоронныя  кассы,  народ- 
иыя  читальни  и  проч.  Правительство  только 
недавно  обратило  внимаше  па  печальное  эко- 
номическое положен1е  угро-русскаго  народа, 
поручило  своему  спешальному  коммиссару 
(Эгану,  неожиданно  скончавшемуся  осенью 
1^01  г.)  изсл-Ьдовать  причины  этого  явлен1я, 
приняло  рядъ  м'Ьръ,  направленныхъ  къ  под- 
ият1ю  народнаго  благосостояи1Я  —  роздало 
крестьянамъ  земли  въ  аренду,  скотъ  лучгаихъ 
породъ  и  пр.;  но  всЬ  эти  м'Ьропр1Ят1я— толь- 
ко палл1ативы,  не  изл'Ьчивающ1е  стараго  и 
глубокаго  недуга.  Населен1е  русскихъ  коми- 
татовъ  сильно  эмигрируетъ  въ  Америку,  но 
не  теряетъ  окончательно  связи  съ  родиной. 
Сд^лавь  въ  Америке  сколько-нибудь  значи- 
тельныя  сбережешя,  эмигранты  возвращают- 
ся домой,  уплачиваютъ  старыя  повинности  и 
часто  снова  уходятъ  за  океанъ.  Вм-Ьст^  съ 
выселенцами  изъ  Галиц1и  угро-руссше  эми- 
гранты им^готъ  въ  Амернкъ  рядъ  хорошо 
организованныхъ  обществъ,  издаютъ  «Амери- 
кансшй  РусскШ  В'Ьстникъ»;  у  нихъ  свыше 
50  своихъ  ун1атскихъ  церквей  н  36  священ- 
никовъ  (въ  1899  г.),  приглашенныхъ  изъ  Га- 
лиции и  У.  Руси.  Обзоръ  важн'Ьйшихъ  изуче- 
н1й  У.  Руси  {истор1я,  языкъ,  древняя  пись- 
менность, народная  поэз1я,  статистика,  ра- 
боты, посвященныя  вообще  лшзни  У.  Руси) 
представленъ  В.  А.  Францевымъ  въ  «Русск. 
Фил.  В^стн.»,  1901  г.  Ф. 

:^го|>ск111  Бродъ  (11п§гап8сЬ  -  Вгой, 
чешек.  ПЬегзку  Вгоб)  —  городъ  въ  Морав1и 
(Австро-Венгр1и),  бывшая  кр'Ьпость,  на  впа- 
дающей въ  Мораву  р.  Ольшав*.  Жит.  (1890) 
4670,  преимущественно  чеховъ;  красивая  цер- 
ковь въ  романскомъ  стил-Ь.  У.-Бродъ  осно- 
ванъ  въ  1049  г.;  много  пострадалъ  въ  пер1одъ 
гуситскпхъ  войнъ  п  отъ  вторжен1Й  мадьяръ, 
противъ  которыхъ  граждане  его  мужественно 
защищались  въ  1605  г.  подъ  предводитель- 
ствомъ  Бочкая,  а  съ  1622  г. — Бетленъ  Габора. 

^горск1||  горы  —  такое  назван1е  но- 
сятъ  у  народа  въ  Галичин'Ь,  БуковинЪ  и  Угор- 
ской Руси  собственно  Буковинско -Седми- 
градск]Я  Карпатск1я  горы.  Такъ-же  он'Ь  на- 
зываются въ  летописяхъ,  напр.  въ  Ипатьев- 
ской. 

Л'^горь  обыкновенный  или  рпчной 
(АпдиИГа  ап§и111а  8.  уи]§аг18,  з.  Лиу1аШ18,  см. 
Рыбы,  табл.  II,  фиг.  3) — единственный  евро- 
пейский представитель  рода  .^'.  собственно 
(Апди111а)  изъ  сем.  угревых-»  или  м>/реповыхь 
(АпдиПИйае  8.  Мигаеп1с1ае).  Родъ  АпдиШа 
характеризуется    сл'Ьдующими     признаками: 


мелюя  чешуйки  заключены  въ  кожЬ;  верхняя 
челюсть  не  выдается  за  нижнюю;  зубы  мел- 
ме,  расположенные  лентовидно;  жаберныя 
щели  узк1я,  у  основания  грудныхъ  плавниковъ, 
спинной  плавпикъ  начинается  далеко  позади 
затылка.  Виды  этого  рода  водятся  въ  пр-Ьс- 
ныхъ  водахъ  и  у  береговъ  въ  умеренномъ  и 
жаркоиъ  поясЬ,  за  исключешемъ  Южн  Аме- 
рики, зап.  берега  С-Ьв.  Америки  и  зап.  Аф- 
рики. Наиболее  общеизв'Ьстенъ  и  важенъ  въ 
промысловомъ  отношении  У.  обыкновенный 
(АпднШа  апдиШа  8.  уи1даг13  8.  йиу1а11И8). 
Достигаетъ  длины  до  172  '^'ч  "о  н-Ькоторым!. 
до  1,7  м.  и  даже  2  м.  и  вЬса  около  6  кило, 
по  н'Ькоторымъ  до  8.  Самцы  вообще  меньпк' 
самокъ.  Крайне  сильно  варьируетъ  по  форм!. 
головы,  величин-Ь  и  положен1ю  глазъ,  цв-Ьту, 
что  подало  поводъ  къ  ошибочному  установле- 
н1ю  множества  вндовъ  У.  Цв'Ьтъ  варьируетъ 
въ  зависимости  отъ  возраста,  времени  года, 
м'Ьстопребыван1я,  пола.  Спинная  сторона  бо- 
лЬе  темнаго  или  бол^е  св^тлаго зеленоватаго 
или  сЬроватаго  цв^та,  брюшная — желтаго  или 
б'Ьлаго,  на  бокахъ  более  или  мен-Ье  зам'Ь- 
тенъ  бронзовый  блескъ.  Плавники  такого 
же  цв'Ьта,  какъ  спина,  кром-Ь  подхвостового, 
который  въ  передней  части  того  же  цв^та, 
какъ  и  брюхо.  Область  распрострйнешя  обык- 
новеннаго  У.  обнимаетъ  Европу  до  сЬверноя 
оконечности  ея  (до  Тана-ф1орда  и  Варангер- 
ф1орда),  Исланд1ю,  сЬв.  Африку,  С'Ьв.  Аме- 
рику до  Вестинд1И  (за  исключен1емъ  зап.  бе- 
рега Америки),  Япон1Ю,  Китай,  Формозу, 
Борнео  и  (по  Гюнтеру)  Новую  Зеланд1ю.  Онъ 
водится  даже  въ  Гренландии.  Въ  Европ. 
Росс1и  У.  въ  значительныхъ  количествахъ 
водится  лишь  въ  бассейн'Ь  Балтгйскаго  моря 
съ  его  заливами;  въ  бассейне  Б'Ьлаго  моря 
II  Ледовитаго  океана  его,  повидпмому,  н4тъ 
вовсе;  въ  бассейны  Чернаго  и  КаспШскаго 
морей  онъ  проникаетъ  изъ  Балт1йскаго  бас- 
сейна; отд'Ьльные  экземпляры  попадаются  въ 
верхней  Волге  и  ея  притокахъ  и,  какъ  ис- 
ключен1е,  проникаютъ  до  Саратова,  а  также 
въ  системы  Днестра  и  Днепра.  Былъ  най- 
денъ  въ  Азовскомъ  мор^.  Въ  Дуна*  разве- 
денъ  искусственно.  Очень  живучъ  и  можетъ 
приспособляться  къ  самымъ  разнообразнымъ 
услов1ямъ  существован1Я.  Образъ  жизни  пре- 
имущественно ночной.  У.  любитъ  зарывать- 
ся въ  МЯГК1Й  грунтъ  или  прятаться  въямахъ 
и  другихъ  скрытыхъ  м^стахъ  на  дн^.  Можетъ 
переползать  на  значптельныя  пространства 
по  суше  и  вообще  долго  остается  живымъ 
безъ  воды.  Днемъ  онъ  обыкновенно  лежить 
на  дне  среди  водорослей,  подъ  камнями  и 
т.  п.  предметами,  или  зарывшись  въ  илъ  или 
песокъ,  изъ  которыхъ  торчитъ  голова  и  хвость. 
Онъ  поЪдаетъ  почти  всякую  животную  пищу, 
живую  или  мертвую,  свежую  или  гнилую,  ка- 
кою только  можетъ  овладеть,  до  мелкихъ 
птицъ,  лягушекъ  и  водяныхъ  крысъ  включи- 
тельно. Охотно  поедаетъ  речныхъ  раковъ. 
особенно  во  время  ихъ  линян1я.  Есть  указа- 
I  н1я,  что  У.  не  пренебрегаетъ  иногда  и  рас- 
I  тительной  пищей.  Не  смотря  на  громадное 
!  количество  У.  въ  м^стахъ  ихъ  главныхъ  про- 
I  мысловъ  и  на  пхъ  широкое  распространен1е. 
I  многое  остается  иеяснымъ   въ   ихъ   размно- 
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III.  Размножеше  происходить  въ  мор'Ь  (ис- 
_  чптельно  или  преимущественно — еще  не 
решено  01:ончательно).  Ходъ  У.  изъ  р4къ  въ 
морс  иачинается  въ  Скандинав1и  съ  апр'Ьля, 
но  достигаетъ  большихъ  разм'Ьровъ  лишь  къ 
концу  августа  (нов.  стиля).  Бъ  Финскомъ  заливЬ 
главный  ходъ  и  ловля  У.  съ  1юля  до  половины 
сентября  (ст.  ст.),  Нерестъ  происходитъ,  повн- 
дпмому,  поздней  осенью  и  зимою.  Въ  Каттегате 
н  Зунд^  зимою  наблюдается  масса  молоди 
длиною  5 — 8  стм.,  которая  зат'Ьмъ  входить  въ 
р%ки  и  поднимается  далеко  въ   ихъ  притоки, 

бЬждая  всевозможныя  препятствхя. 

Н.  Кн. 

Уюръ,  какъ  объектъ  рыболовства  и  ры- 
боводства, им'Ьетъ  весьма  большое  значен1е. 
На  его  воспитан1и  въ  полусолоноватыхъ  ла- 
гунахъ  Итал1и  и  Франщи  основано  обширное 
<лагунноо2  хозяйство.  Въ  противоположность 
всЬмъ  другимъ  рыбамъ  У.,  живя  въ  полупр'Ьс- 
ной  вод-Ь,  стремится  для  пкрометан1я  въ  мо- 
ре, гд'Ь  п  нарождается  его  молодь.  Эта  мо- 
лодь въ  самомъ  раннемъ  возрасгЬ,  длиною 
въ  5 — 6  сантиметр.  (сарШап),  стремится  мас- 
сами въ  лагуны,  ГД'Ь  растетъ  и  держится 
вплоть  до  половой  зрелости.  На  этомъ  и 
основано  «лагунное»  хозяйство:  давая  молоди 
свободный  входъ  въ  лагуны,  выходъ  изъ 
нихъ  для  крупной  рыбы  преграждаютъ  ло- 
вушками изъ  тростника  (лабиринтт.),  въ  ко- 
торый У.  и  попадаютъ  при  обратномъ  путеше- 
СТВ1И  въ  море  для  икрометания  громадными 
массами.  Устройство  этихъ  лабиринтовъ  см. 
таблица  къ  ст.  Рыболовство  (т.  ХХУП,  000). 
Особенно  обширныхъ  разм'Ьровъ  достигаетъ 
ловъ  У.  въ  лагунахъ  местечко  Комакк1о  (С-Ьв. 
Итал1я),  жители  котораго  (12000  душъ  обоего 
пола)  почти  исключительно  существуютъ  ло- 
вомъ  этой  рыбы;  количество  вылавлпваемаго 
зд-Ьсь  У.  выражается  цифрою  отъ  500000  до 
700000  килограммовъ  ежегодно.  Бываюп.  го- 
^  ды  съ  заловомъ  до  1000000  килограммовъ  (16 
кило=1  пуду).  По  св'Ьд'Ьн1ямъ  за  1883  г.;  цен- 
ность улова  У.  въ  Комакгао  опред'Ьляется 
суммою  въ  700000  лиръ  (около  250000  руб.). 
Главная  часть  залова  поступаетъ  въ  продажу 
въ  марииованномъ  внд'Ь.  Это  мариноваше  У. 
занимаетъ  также  весьма  много  рукъ  въ  мй- 
стечк-Ь  и  составляетъ  его  изв^^стность.  Во 
Франц1и,  южныя  р'Ькн  которой  привлека- 
ютъ  массы  угрятъ  (длиною  въ  20  —  30  мм.), 
весною  ихъ  вылавливаютъ  массами  для  не- 
посредственнаго  употребления  въ  печеномъ 
вид'Ь  для  пироговъ,  съ  яичной  приправой 
для  салата  и  супа.  Молодые  угри  прекрасно 
переносятъ  перевозку  живьемъ  въ  корзи- 
нкахъ  или  м4шечкахъ  между  водяными  рас- 
тен1ями  или  сырой  соломой.  При  далекихъ 
путешеств1яхъ  м'Ьшки  время  отъ  времени 
опускають  въ  воду,  чтобы  освежить  рыбокъ. 
Этой  выносливостью  къ  перевозке  пользуются 
для  заселен1я  угрями  водныхъ  бассейновъ, 
торфяныхъ  ямъ  и  прудовъ.  Въ  Монако  и  др. 
мЬстахъ  на  Средиземномъ  мор'Ь,  гд'Ь  всл1'>д- 
ств1е  отсутств1я  ключей  собираютъ  дожде- 
вую воду  въ  цистернахъ,  пускаютъ  сюда  не- 
бвльшихъ  У.,  которые  по^даютъ  вредные  орга- 
низмы, поддерлшваютъ  чистоту  воды  и  при 
этомъ  ростутъ    весьма   хорошо.  Присадка  У. 

Энциклопед.  Словарь,  т.  XXXIV, 


ВЪ  карповые  пруды,  какъ  показываетъ  опытъ 
многихъ  рыбоводовъ,  дастъ  также  самые  хо- 
рош1е  результаты:  за  172  года  угрята  дости- 
гаютъ  в'Ьса  въ  1  фунтъ  и  нисколько  не  м-Ь- 
гааютъ  обычному  росту  въ  прудахъ  карповъ. 
Кром'Ь  южныхъ  странъ,  У.  водится  въ  боль- 
шомъ  количеств'Ь  и  у  береговъ  Прусс1и,  гд'Ь 
составляетъ  предметъ  большого  промысла: 
ловъ  У.  производится  какъ  ставными  ору- 
д1ями  (всршамп,  мережамп  и  т,  п,),  такъ  и 
острогами  особаго  устройства.  На  этихъ  бе- 
регахъ  У.  идетъ  преимущественно  въ  коп- 
тильни: копченный  У.  ц'Ьнится  немцами  какъ 
высок1й  деликатесъ.  Л.  В—нъ. 

Штри  электрическ!!!,  Гимпотъ 
(Оутпо1из  е1ес1.пси8)  —  составляетъ  вм'ЬстЪ 
съ  н'Ьсколькимп  близкими  родами  съ  неболь- 
шимъ  числомъ  видовъ  особое  семейство  пр'Ьс- 
новодныхъ  рыбъ  тропической  Америки— 
гимнотовыя  (СгутпоШае).  Семейство  это,  от- 
носящееся къ  отверстопунырнымъ  рыбамъ 
(РЬу8081,ош1),  характеризуется  признаками:  го- 
лова безъ  чешуи,  усиковъ  н'Ьтъ;  край  верхней 
челюсти  образуется  межчелюстными  и  верхне- 
челюстными костями;  т'Ьло  вытянутое,  угре- 
видное; спинной  плавникъ  отсутствуетъ  или 
представляетъ  жпровой  валикъ,  хвостового 
плавника  обыкновенно  н'Ьтъ,  хвость  оканчи- 
вается заострен1емъ,  подхвоствовой  плавникъ 
чрезвычайно  длиненъ,  брюшныхъ  н'Ьгь.  Зад- 
непроходное отверст1е  на  горл'Ь  или  недале- 
ко позади  него;  плечевой  поясъ  прикр-Ьпленъ 
къ  черепу;  ребра  хорошо  развиты;  лсабер- 
ныя  щели  довольно  узшя;  плавательный  пу- 
зырь двойной;  желудокъ  со  сл'Ьпымъ  м4ш- 
комъ  и  придатками;  яичники  съ  яйцеводами. 
Отлич1Я  рода  гимнотъ  ((дутпоШз):  спинного 
и  хвостового  плавника  н'Ьтъ,  подхвостовой  до 
конца  хвоста,  чешуи  н^тъ,  зубы  конические, 
въ  одинъ  рядъ,  глаза  чрезвычайно  малы. 
Главная  особенность  электрическаго  У. — наи- 
бол'Ье  сильно  изъ  всЬхъ  электрпческихъ  рыбъ 
развитый  электрическ1й  аппаратъ  въ  вид'Ь 
двухъ  паръ  длинныхъ  (почти  ^Д  всей  длины) 
т'Ьлъ,  лежащихъ  непосредственно  подъ  кожей 
снаружи  отъ  мускуловъ,  изъ  которыхъ  одна  тя- 
нется вдоль  спинной  стороны  хвоста,  другая 
по  бокамъ  основашя  подхвостового  плавника. 
Соединительно-тканными  перегородками  ор- 
ганы эти  разд^Ьлены  на  множество  многоу- 
гольныхъ  пластинокъ,  образующихъ  призмы. 
Электричесюй  ударъ  вполнЬ  зависитъ  отъ 
воли  животнаго  п  служитъ  ему  съ  одной  сто- 
роны средствомъ  оглушать  добычу,  съ  друго2 
— защищаться  отъ  враговъ.  Сила  ударовъ  за- 
виситъ отъ  величины  и  состояя1Я  рыбы. 
Посл-Ь  ряда  ударовъ  необходимъ  рыбЬ  отдыхъ, 
чтобы  она  могла  снова  наносить  удары.  Гим- 
ноты  м'Ьстами  въ  Бразил1и  и  Гв1ан'Ь  весь.ма 
многочисленны.  Они  достчгаютъ  длины  до 
2  м.  и  В'Ьса  въ  15 — 20  КVр.  Верхняя  сторона 
оливковозеленаго  цв'Ьта.  нижняя  оранжево- 
краснаго,  спина  и  бока  съ  двумя  или  бол'Ьо 
рядами  св'Ьтложелтых>  пятенъ.  Мясо  иногда 
употребляется  въ  пищу.  Н.  Кн. 

Угочшйй  комптат'в»  (хадьярск.  П^о- 
сгк  Уаппедуе,  н^мсцк.  Х1до18сЬег-и8рапзсЬаГС, 
чешско-словенск. '  1Тдос8кй81.о11Св,  латянск. 
Сот11,а1и8  Пеос1еп818)— въ  Венгр1и,    1191  кв. 
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км.  (1890)  и  75461  жит.,  изъ  которыхъ  боль- 
шая часть  русскаго  племени  (28852  мадьяръ, 
8830  румынъ,  5447  н'Ьмцевъ)  и  ун1атскаго 
испов'Ьдан1Я  (6201  римско-катодич.  испов'Ьда- 
ц1я,  2180  евангелическаго  и  9414  ^удейскаго). 
На  покрытой  холмами  площади  комитата  че- 
редуются пахатныя  поля,  луговыя  пастбища, 
виноградники  и  поросш1я  л-Ьсомъ  местности. 
Землед'Ьл1е;  ярмарки. 

Угра — одинъ  изъ  наибол^Ье  значительныхъ 
л'Ьвыхъ  притоковъ  средняго  течен1Я  Оки,  бе- 
ретъ  начало  въ  Ельнинскомъ  у,,  Смоленской 
губ.,  и  вступая  въ  Юхновсшй  орошаетъ  его 
на  протяжеи1н  210  в.,  составляя  съ  своими 
притоками  главную  его  водную  артер1ю;  за- 
т'Ьмъ,  войдя  въ  Калужскую  губ.  и  пройдя 
верстъ  ок.  100,  вливается  во  Оку,  недойдя 
г.  Калуги  10  вер.  Общая  длина  У. — 349  в.  У. 
течетъ  въ  узкой  луговой  долине  (40 — 60  саж. 
шир.)  въ  крутыхъ,  местами  обрывистыхъ  бе- 
регахъ,  им'Ьетъ  хрящеватое  или  песчаное  дно 
и  быстрое  течете,  паден1е  ложа  32  саж.  на 
всю  длину  р^ки;  ширина  ложа  доходитъ  до 
70  саж.,  при  глуб.  отъ  2  до  16  фт.  Первона- 
чально течетъ  въ  сЬв,  вост.  направлеши,  а 
зат'Ьмъ  подъ  острымъ  угломъ  поворачиваетъ 
на  юго-вост.  и  недалеко  отъ  г.  Юхнова  всту- 
паетъ  въ  пределы  Калужской  губ.  Во  время 
половодья  и  при  сильныхъ  л'Ьтнихъ  дождяхъ 
вода  въ  У.  поднимается  свыше  двухъ  саж. 
Изъ  многочисленныхъ  притоковъ  наиболее 
значительна  р.  Шаня  съ  Суходревомъ,  Изв'Ьрь, 
Ворь,  Волоста  и  Жижжала,  а  изъ  правыхъ — 
Ворона,  Ресса  съ  Пополтой  и  Теча  и  Бе- 
резуемъ.  Сплавъ,  а  въ  весеннее  время  и  су- 
доходство начинается  отъ  с.  Уварова  и  про- 
изводится на  332  в.  Въ  1899  г.  по  У.  отпра- 
влено 32  судна  и  2447  плотовъ  съ  грузомъ 
3473  тыс.  пд.  (л'Ьсн.  матер.  3228  тыс.  пд.), 
разгружено  4  судна  съ  товарами  въ  4000  пд. 
Главн'Ьйшая  пристань — г.  Юхновъ,  Смоленской 
губ.  У.  известна  въ  исторги:  по  ней  въ  древ- 
ности шелъ  путь  изъ  Москвы  въ  Шевъ;  въ 
Х1У  в.  она  долго  составляла  границу  между 
государствами  Московскимъ  и  Литовскимъ; 
осенью  1480  г.  на  У.  (близъ  ея  устьевъ)  кн. 
Иванъ  Младой,  сынъ  царя  1оанна  III,  задер- 
жалъ  переправу  татарскаго  хана  Ахмета,  ч'Ьмъ 
спасъ  Москву  отъ  нашеств1я  и  что  оконча- 
тельно р'Ьшило  вопросъ  объ  освобожден1и 
древней  Руси  отъ  татарскаго  ига. 

З'^гра  (санскр.  11§га=сильный,  громадный) 

—  въ  ИНД1ЙСК0Й  миеолопи  одно  изъ  именъ 
бога  бурь  Рудры  (см.),  возникшее  изъ  перво- 
начальнаго  эпитета. 

Уградева:  1)  (отъ  санскр.  и§га=могуч1й, 
сильный,  огромный  и  (1еуа=богъ),  то  же,  что 
Угра  (см.);  2)  (санскр.  ЩгаДеуа)— имя  одного 
изъ  миеическихъ  предковъ  или  прародителей, 
который,  по  представлен]ю  индусовъ,  суше- 
ствуетъ,  какъ  особое  лицо,  въ  загробномъ 
м1р4.  Онъ  призывается  въ  одномъ  изъ  гим~ 
новъ  Ригведы,  вм'Ьст'Ь  съ  душами  другихъ 
предковъ.  С.  Б — чъ. 

3>'^град»гит'ь  (санскр.  ХТдга^И  =  победи- 
тельница или  победитель  могучаго  Угры,  см.) 

—  въ  миеолог1и  вед1Йскаго  пергода  имя 
одной  изъ  трехъ  нимфъ  апсарасъ,  упомина- 
емыхъ  поименно  въ  Атхарвавед*  (см.).  Вме- 


сте съ  нимфой  Угрампашья  призывается 
въ  названномъ  литературномъ  памятникЬ; 
ихъ  умоляютъ  о  прощен1и  гр^хонъ,  совер- 
шенныхъ  во  время  азартныхъ  игръ,  покро- 
вительницами которыхъ  являются  всЬ  апса- 
расы,  мастерски  играющ1Я  въ  кости  и  т.  п. 
игры. 

Уграмиашьи  (санскр.  Пдгашра^уй  — 
буквально  смотрящая  на  Угру,  см.)  —  въ  ин- 
Д1ЙСК0Й  древней  миеолог1и  имя  одной  изъ 
нимфъ  апсарасъ,  упоминаемое  въ  Атхарва- 
веде,  вм^ст-б  съ  именемъ  другой  такой  же 
нимфы— Уграджитъ  (см.). 

А^грассна  (санскр.  Идгазепа— имеющ1й 
огромное  войско) — въ  инд1йской  баснослов- 
ной исторхи  царь  Матхурсшй,  низложенный 
н  заключенный  подъ  стражу  своимъ  сыномъ 
Каншей.  Кршна  (см.  XVI,  784)  убилъ  Кан- 
шу  и  возстановилъ  У.  на  престол*.  Поел* 
этого  У.  долго  и  мудро  правилъ  въ  Матхур-Ь. 
Когда  Кршна  умеръ,  У.  и  его  жены  предали 
себя  огню. 

Угревидный  укол-ь  (АшрЫиша  ше- 
апз)  —  земноводное  изъ  отряда  хвостатыхъ 
(Шо(1е]а),  принадлежащее  къ  сем.  АшрЫи- 
ш1(1ае,  которое  относится  къ  групп*  щеле- 
жаберныхъ  (Оего1гета)  въ  подотряд*  рыбо- 
образныхъ  (1сЫуо1(1еа).  Щележаберныя  ха- 
рактеризуются т'Ьмъ,  что  у  нихъ  жаберныя 
щели  сохраняются  на  всю  жизнь  или  заро- 
стаютъ  очень  поздно,  тогда  какъ  наружныя 
жабры  у  нихъ  исчезаютъ  во  время  развит1Я. 
Сем.  АтрЫишИае  заключаетъ  всего  одинъ 
родъ  съ  единственнымъ  видомъ  У.  уколомъ. 
Т*ло  его  длинное,  угреобразное  почти  до  1  м. 
длины;  сверху  черновато-бураго  цв^та  съ  зе- 
ленымъ  отливомъ;  снизу  бол-Ье  светлое.  Ко- 
нечности очень  коротк1я  и  н*жныя,  далеко 
отодвинуты  другъ  отъ  друга,  съ  2  или  3  паль- 
цами (на  основании  этого  признака  различаютъ 
дв*  разновидности  двупалаго  и  трехпалаго  У. 
укола,  АшрЬ.  шеапз  (11(1ас1у1а  е1  1г1с1асгу1а); 
для  движен1й  животныхъ  конечности  не  им*- 
ютъ  никакого  значен1я.  Число  позвонковъ 
отъ  105  до  111.  Зубы  находятся  на  обеихъ 
челюстяхъ,  а  также  на  неб*  въ  вид*  двухъ 
сходящихся  подъ  острымъ  угломъ  рядовъ.  У 
взрослыхъ  животныхъ  существуютъ  4  жабер- 
ныя дуги  и  одна  наружная  жаберная  щель  съ 
каждой  стороны  т*ла  по  бокамъ  головы.  Глаза 
мало  развитые  и  покрытые  кожей,  предста- 
вляющей часть  общаго  кожнаго  покрова  и 
утончающейся  надъ  глазами.  У.  уколъ  живетъ 
въ  С*в.  Америк*,  въ  юго-вост.  части  Соед. 
Штатовъ,  отъ  Луизханы  до  Южной  Каролины, 
и  особенно  часто  встречается  на  полуо-в* 
Флорид*;  на  с*веръ  онъ  не  заходитъ  дал*е 
Арканзаса.  Животное  хорошо  выдерживаетъ 
перевозку  въ  Европу.  Водится  въ  болотахъ 
и  стоячихъ  водахъ,  гд*  можетъ  быстро  пла- 
вать, извиваясь  на  подобзе  угря,  часто  зары- 
вается въ  илъ,  забираясь  на  глубину  1  м., 
гд*  проводитъ  обыкновенно  всю  зиму.  Пища 
У.  укола  состоитъ  изъ  различныхъ  мелкихъ 
животныхъ.  Самка  откладываетъ  яйца  (въ  9 
мм.  въ  Д1аметр*),  соединенныя  въ  2  четко- 
видныхъ  шнура,  и  лежитъ  свернувшись  спи- 
рально около  нихъ.  Взрослое  животное  мо- 
жетъ издавать  звуки.  М.  Р.-К. 
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А^г ревой  клсищь  (Оешо(1ех  [о111си1о- 
шт)— мелкШ  клещъ,  иаразитирующ1й  въ  кож-Ь 
человека  и  называемый  также  железницей 
(см.). 

А'грсвыи  или  угри  (АпёшШйае  8.  Ми- 
гаеа1(1ае)— семейство  рыбъ  изъ  отверстоиу- 
зырныхъ  (РЬуй081от1).  Т'Ёло  вытянутое,  ци- 
линдрическое или  лентовидное,  голое  или  съ 
зачаточными  (рудиментарными)  чешуйками. 
Заднепроходное  отверст1е  лежитъ  далеко  отъ 
головы.  Брюшныхъ  плавниковъ  н'Ьгъ,  непар- 
ные, если  имеются,  могутъ  быть  слиты  между 
собою  иди  разд-блены  выдающимся  концомъ 
хвоста.  Боковыя  части  верхней  челюсти  обра- 
зованы несущими  зубы  верхнечелюстными 
костями,  средняя — бол'Ье  или  мен'Ье  слитыми 
съ  сошникомъ  и  р-Ьшетчатой  костью  межче- 
люстными. Плечевой  поясъ  не  прикр'Ьпленъ 
къ  голов*.  Желудокъ  со  сл'Ьпымъ  м'Ьшкомъ, 
но  безъ  придатковъ  у  выхода.  Половые  органы 
безъ  выводящихъ  дротоковъ.  Многочислен- 
ные роды  и  виды  этого  семейства  водятся 
въ  пр'Ьсныхъ,  солоноватыхъ  и  соленыхъ  во- 
дахъ  жаркаго  п  ум'Ьреннаго  пояса.  Некото- 
рые представляютъ  тиЪимеск1Я  глубоководиыя 
формы,  доходящ1я  до  2  и  272  '^^^"  саж.  глу- 
бины; среди  глубоководныхъ  есть  встр^Ьчаю- 
Щ1ЯСЯ  и  въ  Южномъ  Ледовитомъ  ок.  Шко- 
торыя  формы  проходныя.  Къ  числу  ориги- 
нальныхъ  бгологическихъ  особенностей  н-Ько- 
торыхъ  У.  относятся  особыяпелагичесшяли- 
чиночныя  С0СТ0ЯН1Я,  получивш1я  назван1е 
лепточефаловь  (Г^ер1осер11аИ)  или  лептопефа- 
лндъ.  Это  прозрачныя  лентовидныя  или  бол'Ье 
цилиндрическ1я  рыбки  (н'Ькоторыя  до  10  дм. 
длиною)  съ  чрезвычайно  слабо  развитымъ  ске- 
летомъ,  почти  безъ  всякихъ  сл-Ьдовъ  окосте- 
н-Ьн^я,  очекь  слабо  развитой  мыщечной  систе- 
ме.) и  обальсымъ  образовашемъ  студенистой 
ткани.  Ихъ  считаютъ  за  ненормальныхъ  ли- 
чинокъ.  Къ  У.  принадлелштъ  между  прочимъ 
родъ  собственно  угорь  (АдиШа),  къ  которому 
относится  угорь  обыкновенный  или  рпчной 
(Ади^Иа  апдихПа  8.  11иу1аШ18),  морской  угорь 
(Соп^^ег),  мурена  (Мигаепа,  см.).  Въ  пскопае- 
момъ  СОСТОЯВ!  и  изв11стиы  угорь  (Ап§иШа) 
изъ  м^ловыхъ  от10жен1й  и  друг1е  роды. 
I  Н.  Книповичъ, 

Угри— см.  Угревыя. 

21^гр||  —  прыщи  или  небольшхе  нарывы, 
производимые  въ  кож*  челов'Ька  угревыми 
клещами  (Оетойех  1'о111си1огит)  или  жслсз- 
ницами  (см.  Сальныя  асел.,  XXVIII,  108). 

Угрнки — см.  Дрожалки. 

Угри1|м  пшснимиая  или  хлпбная 
(Ту]епсЬи8  зсапйепз  8.  Ап§ш11и1а  1гИ1с1) — 
мелк1й  червячекъ  изъ  класса  круглыхъ  чер- 
вей (Хета1о(1е8),  принадлежащ1й  къ  сем. 
угрицъ  (АпдиШиИйае);  о  признакахъ  этого  се- 
мейства и  рода  Ту1епсЬиз — см.  Угрицы.  У. 
пшеничная  желтовато-б'Ьлаго  цв'Ьта;  самка  4,5 
им.;  самцы  прямые  н  до  2  мм.  длины  Въ  сЬ- 
менахъ  пшеницы  находятъ  8 — 10  личинокъ  У. 
(0,86  мм.  длины  и  0,006  мм.  ширины);  зерна, 
заключающ1я  этихъ  паразитовь,  содержать 
внутри  беловатую  массу,  которая  при  высы- 
хан1и  разсыпается  въ  пыль;  снаружи  он-Ь  чер- 
наго  цвЬта  и  отличаются  бол'Ье  закругленной 
и  короткой  формой  по  сравненш  съ  нормаль- 


ными зернами'.  Личинки  могуть  оставаться 
живыми  внутри  зеренъ  въ  продолжеше  н'Ь- 
сколькихъ  лЬтъ.  Если  так1я  зерна  будутъ  по- 
сЬяны,  то  личинки  выходятъ  изъ  нихъ  въ 
землю  и,  находя  молодые  всходы,  проникаютъ 
внутрь  пхъ  или  прячутся  въ  первыхъ  листо- 
выхъ  пазухахъ.  Если  это  озимая  пшеница,  то 
У.  зимуютъ  и  съ  наступлешемъ  весны  начи- 
наютъ  подниматься  по  раствн1Ю  и  доходятъ 
до  молодого  колоса.  Въ  это  время  он-Ь  дости- 
гаютъ  половой  зрелости,  самки  оплодотворя- 
ются самцами  и  начинаютъ  откладывать  яйца 
въ  молодыя  завязи,  посл-Ь  чего  сами  отми- 
раютъ.  Изъ  отложенныхъ  яицъ  развиваются 
личинки,  оказывающаяся  такимъ  образомъ 
внутри  зеренъ  пшеницы,  У.  пшеничная  при- 
носила въ  нЬкоторыхъ  м'Ьстностяхъ  Германии 
значительный  вредъ;  изъ  м^Ьръ  предупреди- 
тельныхъ  рекомендуется  перем'Ьна  посЬвныхъ 
растен1й  и  вымачиванье  с^мянъ  передъ  посЬ- 
вами  въ  сЬрной  кислот^Ь,  разведенной  150  ча- 
стями воды;  для  уничтожен1я  У.  сжигаютъ 
солому,  оставшуюся  поел*  снят1я  хлЬба. 

М.  Р.- К. 

Угрицм  уксуена*!  (Ап§и111и1а  асеИ) — 
мелк1й  червячекъ  изъ  сем.  АндиШиНйав 
(Угрицы,  см.),  принадлежащаго  къ  классу 
круглыхъ  червей  (Хета1,о(1е8);  Какъ  всЬ  круг- 
лые черви,  У.  им1>етъ  цилиндрическое,  узкое 
т^Ьдо;  передшй  конецъ  закругленъ,  а  задн1й 
постепенно  суживается.  Кутикула,  покрываю- 
щая ея  гЬдо,  представляется  гладкой;  рото- 
вая полость  отличается  незначительной  вели- 
чиной; длина  пищевода  равняется  Чд  длины 
всего  гЬла  у  самки  и  7?  У  самца;  половое 
отверсие  самки  находится  позади  средины 
т^ла;  8р1си1а  (щетинки  самцовъ,  цграющ1я 
роль  при  копулящи)  длинный,  тонк1я,  изогну- 
тый. Длина  самокъ  2  мм.,  самцовъ— около  1 
мм.  У.  уксусная  появляется  иногда  въ  гро- 
мадиыхъ  количествахъ  въ  бродящемъ  уксусЬ 
и  крахмальномъ  клейстере,  но  питается,  по- 
видимому,  на  счетъ  грибковъ,  развивающихся 
въ  означенныхъ  жидкостямъ.          М.  Р.-К. 

Угри  на  жлЪбиам— см.  Угрица  пше- 
ничная. 

Угрицы  (Ап§ии1и11(1ае)— сем.  червей  изъ 
класса  круглыхъ  червей  (НешаЬойез),  о  ко- 
торыхъ  см.  Глисты.  Семейство  У.  заключаетъ 
въ  себ'Ь  мелкихъ  червей,  цилиндрической 
формы  гЬла;  ротъ  у  нихъ  безъ  сосочковъ;  пи- 
щеводъ  съ  2  утолщен1ями;  у  самцовъ  суще- 
ствуютъ  2  одинаковой  величины  щетинки, 
такъ  назыв.  8р1си1а,  которыя  играютъ  роль 
при  копулящи  нематодъ.  У.  заключаютъ  въ 
себ'Ь  свободноживущихъ  и  ларазитическихъ 
представителей,  при  чемъ  у  н'Ькоторыхъ  ви- 
довъ  наблюдается  чередован1е  2  поколЬн1Й, 
одно  тъ  которыхъ  является  паразитическимъ 
и  вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  гермафродитнымъ  (т.  е.  въ 
каждой  особи  им'Ьются  какъ  мужск1е,  такъ  и 
женск1е  половые  органы),  а  другое  свободно- 
живущимъ  и  разд'Ьльноиолымъ,  т.  е.  состоя- 
щимъ  изъ  самокъ  и  самцовъ.  Это  случай  гс- 
терогон1и  (XIII,  599),  наблюдаемый  въ  рал- 
личныхъ  классахъ  жнвотнаго  царства.  Боль- 
шинство видовъ  У.  встр'Ьчаётся  въ  морскихъ  и 
пр11сныхъ  водахъ  и  въ  земл'Ь;  н'Ькоторые  жн- 
вутъ  въ  разлагающихся  веществахъ,  друг1е 
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паразитируютъ  въ  тканяхъ  растенхй  и  внутри 
животныхь.  Очень  большое  число  видовъ  У. 
нуждается  еше  въ  точной  классификащи.  Къ 
роду  Ап§и111и1а  относится  У.  уксусная  (см.). 
Родъ  В1р1о§а81ег  характеризуется  сильно  утон- 
чающимся заднимъ  кольцомъ  т'Ьла;  кутикула, 
покрывающая  т-Ьло,  съ  кольцеобразными  пе- 
рехватами и  продольными  полосками;  вокругь 
рта  6  небольшихъ  сосочковъ  съ  короткими 
щетинками;  позади  заднепроходнаго  отверст1я 
самцовъ  несколько  волосковидныхъ  сосочковъ. 
Сюда  относятся  виды,  живущ1е  въ  пр'Ьсныхъ 
водахъ  и  въ  гншщвхъ  растешяхъ:  В.  пуаИз 
(2  мм.  длиной)  часто  встр'Ьчается  въ  ручьяхъ 
н  рЬкахъ  и  является  живородящей  формой. 
В.  1оар1саи(1а  (длиной  1 — 1,2  мм.)  живетъ  въ 
гншщихъ  грибахъ.  Родъ  Не1его(1ега  заклю- 
чаетъ  2  вида:  Н.  8сЬасЬШ  и  Н.  га(11с)Со1а, 
приносящихъ  вредъ  свекловии^Ь  (см.  Свекло- 
вичная нематода),  У  рода  Ту1епс11и8  8.  Ап- 
§и111иИпа  на  кожЬ  замечается  кольчатость; 
т'Ьло  къ  заднему  концу  заостряется;  въ  ротовой 
полости  находится  острый  шипъ;  половое  от- 
верст1е  самки  помещается  въ  задней  поло- 
ви н-Ь  т^ла;  8р1сп1а  коротюя.  Къ  этому  роду 
относится  большое  число  видовъ,  большинство 
которыхъ  живетъ  внутри  тканей  различныхъ 
растений.  Т.  (1еуа81а1г1Х  8.  (Ирзас!  отличается 
прозрачностью  голубоватаго  т'Ьла;  головное 
отверст1е  самки  находится  въ  начал'Ь  послед- 
ней четверти  т'Ьла;  длина  0,9—1,4  мм.,  ши- 
рина 0,026—0,032  мм.  Живетъ  въ  различныхъ 
растен1яхъ;  въ  цв'Ьточныхъ  головкахъ  вор- 
сянки (01р8аси8  ^иПопит),  причиняя  гнилост- 
ную бол-Ьзнь  ворсильныхъ  шишекъ,  въ  василь- 
кахъ  (СеШаигеа  суапиз),  клевер-Ь  (Тг^ГоИиш 
рга1еп8е)  и  н4которыхъ  другихъ.  Переходитъ 
также  и  на  картофель,  люцерну,  '  гречиху, 
овесъ  и  рожь;  бол'Ьзнь  ржи,  произведенная 
этимъ  червячкомъ,  носитъ  назваше  угрицевой 
болЬзни.  Черви  поселяются  въ  нижнихъ  меж- 
доузл1яхъ  ржи  и  у  оснований  листовыхъ  вла- 
галищъ;  въ  тканяхъ  пораженнаго  растения 
можно  находить  какъ  взрослыхъ  червячковъ, 
такъ  и  ихъ  яички  ц  личинокъ.  Стебель  и 
листья  такихъ  растен1й  желт'Ьютъ;  междоузлия 
стеблей  становятся  короткими,  толстыми, 
листья  сморщиваются  и  расширяются  у  осно- 
ван1я  влагалищъ.  Колоса  не  образуется  во- 
все или  не  развиваются  зерна.  Изъ  отмер- 
шихъ  растен1й  нематоды  уходятъ  въ  почву, 
гдЬ  могутъ  оставаться  долгое  время  и  под- 
вергаться высыхан1ю;  он'Ь  могутъ  также  за- 
сыхать вм'Ьст'Ь  съ  растен1емъ.  Изъ  земли  он'Ь 
переходятъ  на  новые  всходы,  оживая  при 
наступлен1и  благопр1ятныхъ  услов1й  (влажно- 
сти). Для  уменьшенш  вреда,  наносимаго  .этимъ 
червячкомъ  посЬвамъ  ржи,  рекомендуютъ  глу- 
бокую вспашку  полей  (до  %  м.  глубины);  за- 
севаютъ  также  озимыя  поля  яровымъ  хл4- 
бомъ,  удаляя  и  сжигая  молодые  всходы.  По- 
добный м'Ьры  борьбы  прим-Ьнимы  съ  усп4хомъ 
въ  Т'Ьхъ  странахъ,  гд-Ь  ведется  интенсивное 
хозяйство  и  поля  не  очень  обширны,  какъ, 
напр.,  въ  Германш,  где  приходилось  неодно- 
кратно бороться  съ  этимъ  врагомъ  ржи.  Въ 
Росс1и  вредъ  отъ  него  былъ  также  зам^чаемг 
въ  некоторыхъ  местностяхъ.  О  другомъ  близ- 
ко мъ  виде  т.  8сап(1еп8  см.  У.  пшеничная.  По 


всей  вероятности,  къ  роду  Ту1епс11и8  отно- 
сится также  одна  очень  своеобразная  У., 
описанная  первоначально  подъ  назван1емъ 
8рЬаеги1аг1а  ЪотЫ.  Ее  находятъ  въ  полости 
Т'Ьла  шмелей  (ВошЬиз)  въ  виде  маленькихъ 
(до  1  мм.  длины)  червей-самокъ,  на  теле  ко- 
торыхъ находится  крупный  придатокъ  (до 
15  мм.),  представляющ1й  изъ  себя  выворочен- 
ную изъ  полового  отверспя  матку,  въ  кото- 
рой развивается  безчисленное  количество 
зародышей  (личинокъ);  развитая  матка  прево- 
сходитъ  по  своему  объему  въ  15000  разъ  объ- 
емъ  остального  тела  самки.  Личинки  снабжены 
тонкой  иглой  на  переднемъ  конце  и  съ  по- 
мощью ея  проходятъ  въ  кишечный  каналъ 
шмеля,  откуда  выбрасываются  вместе  съ 
испражнен1ями  наружу  и  попадаютъ  въ  землю; 
тамъ  оне  живутъ  долгое  время  (все  лето)  сво- 
бодно, линяютъ  2  раза  и  къ  осени  достигаюгь 
половой  зрелости;  въ  этой  стад1и  У.  очень 
сходна  съ  представителями  рода  Ту1епсЬи8, 
почему  ее  и  причисляютъ  теперь  къ  этому 
последнему.  Въ  земле  происходить  оплодо- 
творен1е  самокъ  самцами,  после  чего  самцы, 
вероятно,  отмираюп.,  а' самки  проникаютъ  въ 
зимующихъ  самокъ  шмелей  (вероятно,  черезъ 
ротовое  отверст1е).  Родъ  КЬаЪйШз  характе- 
ризуется 3 — 5  сосочками  передъ  анальнымъ 
отверст1емъ;  заднее  вздут1е  пищевода  можетъ 
иметь  зубцы  или  лишено  ихъ;  самцы  имеютъ 
у  некоторыхъ  видовъ  расширенхе  на  заднемъ 
конце  тела  (такъ  назыв.  Ъиг8а)  и  отъ  6  до  10 
сосочковъ  около  этого  расширен1я  или  на 
немъ.  Сюда  относится  множество  видовъ,  жи- 
вущихъ  частью  свободно  на  земле,  частью  въ 
различныхъ  разлагающихся  веществахъ.  3  ви- 
да КЬ.  1егг1со1а,  реШо  и  теНу!  были  найдены 
въ  качестве  паразитовъ  человека,  но,  повн- 
димому,  ихъ  паразитизмъ  былъ  совершенно 
случайный  и  самое  описанхе  червей,  найден- 
ныхъ  въ  несколькихъ  отдельныхъ  случаяхъ, 
было  сделано  поверхностно  и  неточно.  Близ- 
кими къ  роду  КЬаМШз  являются  несколы:о 
другихъ  родовъ  У.,  весьма  своеобразныхъ  по 
своему  развит1Ю  и  по  образу  жизни.  Пред- 
ставитель рода  Ьер1о(1ега  (Ь.  арреп(11си1а1а) 
имеетъ  расширен1е  пищевода,  въ  которомъ 
находится  3-угольный  зубной  аппаратъ;  у  сам- 
цовъ съ  каждой  стороны  на  заднемъ  конце 
тела  по  4  сосочка;  8р1си]а  сильно  развитый 
и  изогнутыя;  длина  3  мм.  ЛСиветъ  въ  сырой 
земле,  где  можетъ  развиваться  въ  неопреде- 
ленно-длинномъ  ряде  поколен1й,  но  иногда 
личинки  ея  случайно  проникаютъ  въ  тело 
с)1изняковъ  Аг1оп  ешршсогиш  и  помещаются 
преимущественно  въ  мускулатуре  ноги  п  вь 
кровеносныхъ  сосудах-ь.  Здесь  оне  достига- 
ютъ  вдвое  большей  величины  и  получаюИ)  на 
заднемъ  конце  тела  2  длннныхъ  лентовидныхъ 
придатка;  ротовое  и  анальное  отверстия  ихъ 
являются  закрытыми.  Затемъ  оне  выходятъ 
обратно  изъ  тела  слизняковъ  и  въ  земле  пре- 
вращаются въ  половозрелую  форму,  которая 
отличается  по  величине  и  нёкоторымъ  мор- 
фологическимъ  признакамъ  отъ  техъ  особей, 
которыя  развились  изъ  свободноживущихъ 
личинокъ.  Изъ  яицъ  такихъ  самокъ  выходигь 
потомство  ничемъ  не  отличающееся  оть  та- 
кого;  которое  произошло  отъ  самокъ,  жившихъ 
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все  время  свободно  вь  земл*.  Такой  фактъ 
случайпаго  или  факультативнаго  паразитизма 
личиыокъ  и  связацныя  съ  нимъ  из1У1'Ьнен1Я  вь 
организац!!!  взрослыхъ  формъ  являются  един- 
твенными  среди  животнаго  царства.  Вм-ЬсгЬ 
съ  гЬмъ  этоть  сиособъ  раз>шожен1я  есть  какъ- 
бы  иереходная  ступень  къ  настоящ,ему  чере- 
дован1ю  двухъ  покол'Бн1й,  различающихся 
между  собой  морфологически,  т.  е.  къ  гете- 
Р0Г0Н1И,  тиинческ1й  прим'Ьръ  которой  пред- 
ставляетъ  другая  обыкновенная  У.  КЬаЬ- 
йопсюа  111дгоуепо8ит.  Свободноживущее  раз- 
д'бльноиолое  покол-Ьн^е  этой  У.,  состоящее 
нзь  самцевъ  (0,5  мм.  длины,  съ  хвостомъ,  уса- 
женнымъ  многочисленными  сосочками)  и  са- 
мокъ  (0,65  мм.  длины);  встречается  очень 
часто  въ  Европ-Ь  въ  сырой  илистой  земл^. 
Это  иоколен1е  чрезвычайно  похоже  на  виды 
рода  КЬаЬ(11118,  къ  которому  его  п  причисляли 
раньше.  Въ  оплодотворенныхъ  самкахъ  (1  мм. 
длины)  развивается  несколько  (1 — 4)  заро- 
дышей, которые,  проходя  черезъ  станку  матки, 
лронииаютъ  въ  полость  гЬла  самки  и  уничто- 
жаютъ  ея  внутренности;  такимъ  путемъ  самка 
превращается  какъ-бы  въ  м^шокъ,  въ  кото- 
ромъ  находится  ея  потомство.  Зат-Ьмъ  ли- 
чинки выходятъ  изъ  этого  м^шка  и  начина- 
ютъ  изменяться  въ  своей  наружной  форме,  а 
именно  становятся  более  стройными  и  тон- 
кими и  получаюгь  ]иилообразный  хвостъ.  Въ 
этомъ  впде  оне  проникаюгь  въ  тело  обыкно- 
венныхъ  лягушекъ  (Капа  1'азса  и  е8си1еп1а) 
черезъ  нхъ  ротовое  отверст1е  и  достигають 
легкихъ,  где  превращаются  въ  паразитическое 
гсрмафродитное  поколеше,  отличающееся  по 
некоторымъ  признакамъ  отъ  свободноживу- 
щаго:  ротовое  отверст1е  ихъ  окружено  3  со- 
сочками и  ротовая  полость  почти  круглой 
формы  (тогда  какъ  у  свободноживущаго  поко- 
лен1я  она  продолговатая).  Потомство  этого 
поколен1я  выходитъ  вместе  съ  пометомъ  ля- 
гушки наружу  и  превращается  въ  земле  въ 
самцовъ  ц  самокъ  свободноживущаго  поколе- 
Н1Я.  У  А11ап1оиеша  т1гаЫ1е  существуетъ  так- 
л;е  чередованге  2  поколенШ.  Гермафродитное 
паразитическое  поколеше  (3  мм.  длиной)  жи- 
ветъ  въ  полости  тела  сосноваго  долгоносика 
(Ну1оЬш8  аЪ1ег18),  где  производить  отъ  5000 
до  6000  личинокъ,  не  лмеющихъ  ротового 
отверст1Я  н  питающихся  путемъ  всасыван1я 
соковъвсей  поверхностью  тела  (осмотически). 
Черезъ  некоторое  время  личинки  пробуравли- 
ваютъ  стенку  кишечнаго  канала  жука,  попа- 
дгЛотъ  въ  заднюю  кишку  и  затемъ  выходятъ 
черезъ  заднепроходное  отверст1е  наружу. 
После  этого  оне  становятся  наружными  па- 
разитами жука,  переходя  подъ  крылья  насе- 
комаго  и  превращаясь  въ  2  личиночную  ста- 
д1ю,  которая  черезъ  некоторое  время  поки- 
даетъ  жука  и  переходить  въ  земле  въ  поло- 
возрелую, раздельнополую  форму.  Самцы  этого 
свободноживущаго  поколен1Я  оплодотворяютъ 
самокъ,  который  откладываютъ  яйца,  окру- 
женныя  довольно  плотной  оболочкой.  Личинки, 
выходящ1я  изъ  этихъ  яицъ,  живутъ  продолжи- 
тельное время  въ  земле,  имеюгь  ротовое  от- 
верст1е  и,  выросши  значительно,  проникаютъ, 
по  всей  вероятности,  въ  молоды хъ  личинокъ 
сосноваго  долгоносика.    Въ   другомъ  насеко- 


момъ — маленькомъ  комарике  (Сесгйотра  р1п1), 
относящемся  късем.  галлицъ  (Сес1Лотзг11(1ае), 
паразитируетъ  гермафродитное  поколеше  дру- 
гой У.  А1,гас1опета  ё^ЬЬоза.  Она  встречается 
въ  большомъ  количестве  (до  50  экземпляровъ) 
въ  полости  тела  личинокъ  комарика.  Потом- 
ство этого  паразитическаго  поколен1я  поки- 
даетъ  свопхъ  хозяевъ  и  даетъ  свободноживу- 
щее, раздельнополое  поколен1е.  Къ  семейству 
У.  причисляли  прежде  также  одного  изъ  па- 
разитовъ  человека  81гоп§у1о1(1е8  {пЬезипаИз 
8.  КЬаЬйопеша  81гоп8у1о1(1е8,  о  которомъ  см. 
Глисты;  въ  настоящее  время  этого  паразита 
относятъ  къ  сем.  Апд1о8гош1(1ае.  Ср.  Ва8г1ап, 
«Мо11о§гарЬ  оГ  Ше  Ап8и111и1Мае»  (въ  «Тгап8. 
Ьшп.  Зос.э,  Л.,  т.  25,  1866);  Ка111е1,  «ТгаИё 
йе  2оо1оё1е  тё(11са1е  еЬ  а§г1со1е»  (1895); 
Ьеискаг!,,  «Б1в  РагазиепйезМепзсЬеп»  (1879 
— 1894);  А.  8сЬпе1(1ег,  «Мопо§гарЫе  йег  N6- 
та1о(1еп>  (1866);  Ва18сЫ1,  «ВеНгаде  гиг 
КепШтзз  йег  ^геИеЬепйеп  Кета1о(1еп»  (1873); 
ВШзсЬИ,  «2пг  КеппШ188  йег  :Г1е11еЪеп(1еп 
Nеша^о^1еп»  (1874).    М.  Римскш-Корсаковъ. 

Угр1я,  Угры,  Угоршина,  Угорское  королев- 
шво — различныя  руссшя  формы  наименова- 
Н1Я  Венгрги. 

З^грвза  (юрид.) — застращиванге  человека 
похвальбой  или  обещангемъ  причинить  зло. 
Сама  по  себе  У.  есть  не  более  какъ  обна- 
ружен1е  умысла,  и  уже  потому  не  можетъ 
считаться  наказуемой.  Кроме  того  похвальба 
причинить  зло  отнюдь  еще  но  свидетель- 
ствуетъни  о  намерении  совершить  деян1е,  вос- 
прещенное закономъ  подъ  страхомъ  наказа- 
ния, ни  о  возможности  его  совершетя.  Въ 
старой  немецкой  доктрине  делались  неудач- 
ныя  попытки  подводить  У.  подъ  понятие 
покушенгя  на  преступлен1с.  Для  наказуемо- 
сти У.  должно  существовать  самостоятельное 
основанге.  Такъ  смотрятъ  на  вопросъ  совре- 
менные теор1я  и  кодексы,  но  въ  опреде- 
лении этого  основан1я  обнаруживается  зна- 
чительное различие  взглядовъ.  Одни  (Глазеръ) 
считаютъ  У.  наказуемой,  какъ  средство  при- 
нуждения; другге  (Неклюдовъ,  Лохвицк1й)  отно- 
сить ее  къ  области  обпдъ;  третьи  признаютъ 
У.  разновидностью  посягательствъ  на  свободу, 
находя,  что  сущность  ея  заключается  въ 
воздейств1и  на  психическую  деятельность 
угрожаемаго,  свобода  коего  относительно  со- 
вершен1я  или  несовершенгя  какихъ  -  либо 
действ1й,  подъ  вл1ян1емъ  У.,  стесняется  или 
ограничивается.  Последнее  воззрен1е  встре- 
чаетъ  наибольшее  число  сторонниковъ.  Его 
держится  проектъ  уголовнаго  уложен1я.  Какъ 
на  оскорблвн1е  чести  смотрелъ  на  У.  сводъ 
законовъ  уголовныхъ,  и  до  сихъ  поръ  эта 
точка  зрен1я  проводится  практикою  нашихъ 
военныхъ  судовъ,  подводящей  У.  военному 
начальнику  подъ  постановления  о  нарушен1и 
чинопочитания.  Независимо  отъ  основан1я 
наказуемости,  У.,  какъ  преступное  деян1е, 
должна  удовлетворять  еще  другому  услов1ю: 
необходимо,  чтобы  она  действительно  могла 
вызвать  въ  угрожаемомь  страхъ,  опасенге. 
Поэтому  кодексы  обыкновенно  перечисляютъ 
тЬ  закономъ  восрещенныя  деян1я,  соверше- 
шемъ  коихъ  виновный,  для  уголовной  ответ- 
ственности   за    У.,    до.1женъ   былъ   угрожать 
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потера4вшему,  или  по  тяжести  (германское 
уложеше),  или  по  роду.  На  основан1и  ст.  139 
и  140  уст.  о  наказ.,  налагаемыхъ  мир.  судья- 
ми, наказывается  У.  произвести  иоджогъ,  ли- 
шить жизни  или  причинить  насильственнное 
дМствхе  вообще;  У.  совершен1емъ  другихъ 
законопротивныхъ  д-Ьян!!!  не  наказуема.  Так- 
же и  по  проекту  угол.  улож.  для  наказуемости 
У.  требуется,  чтобы  она  была  направлена  на 
учинен1е  насильственнаго  или  общеопаснаго 
посягательства  на  личность  или  имущество. 
Проектъ,  сверхъ  того,  требуетъ,  чтобы  въ 
каждомъ  отд'Ьльномъ  случае  было  установлено, 
что  У.  могла  вызвать  у  угрожаемаго  опасе- 
н1е  ея  осуществимости.  Такъ  какъ  д'Ьйстви- 
тельный  страхъ  можетъ  вызвать  У.  причинить 
зло  не  только  самому  угроя;аемому,  но  и  его 
ребенку,  жен4  н  т.д.,  то  некоторые  кодексы 
оговариваютъ,  что  для-  наказуемости  безраз- 
лично, угрожалъ  ли  виновный  самому  потер- 
певшему или  его  семье  и  вообще  близкимъ 
дюдямъ.  Такая  оговорка  была  въ  улож.  о  наказ. 
1857  г.,  но  въ  д-Ьйствующемъ  законе  ея 
н^тъ;  проектъ  ее  преднолагаетъ  возстано- 
вить.  Съ  внутренней  стороны  д-Ьяше  должно 
быть  умышленнымъ;  съ  внешней  оно  можетъ 
выразиться  словомъ,  знакомъ,  на  письмЬ;  по- 
следняя У.  наказывается  строже.  Наказ.,  по 
миров,  уставу  (ст.  139 — 141) — арестъ  или  де- 
нелсное  .взыскан1е.  Особые  виды:  1)  У.  съ 
вымогательствомъ  (см.  УИ,  522).  2)  У.  роди- 
телямъ,  восходящимъ  по  прямой  лин1и,  на- 
чальнику, господину,  благодетелю — ст.  1547 
улож.  3)  У .  съ  целью  принуждения  къ  про- 
тивозаконному деяшю— ст.  1548.  4)  У.  кора- 
бельщику во  время  плаван1я — см.  1263.  У. 
входитъ,  какъ  признакъ,  въ  поняпе  сопро- 
тивлешя  (см.  Противодейств1е  власти,  ХХТ, 
534).  К.-К. 

Ж^гронь  (Габоръ  11§гоп)— венгерскШ  по- 
литическ1й  деятель,  род.  въ  1847  г.;  въ  1870 
г.  сражался  во  Франщи  въ  отряде  Гарибаль- 
ди; во  время  коммуны  жилъ  въ  Париже  въ 
качестве  корреспондента  венгерской  газеты 
«ЕИепбг».  Съ  1872  г.  былъ  членомъ  венгер- 
скаго  рейхстага,  где  занялъ  место  въ  девомъ 
центре;  позже,  когда  левый  центръ  слился 
съ  правительственной  парией  (1875),  У.  пе- 
решелъ  на  крайнюю  левую  и  явился  вож- 
демъ  самостоятельной  «партш  независимо- 
сти», чаще  называемой  парт1ей  угронистовъ. 
Особенное  значен1е  эта  пария  пр1обрела  въ 
1880-хъ  гг.,  когда  она  руководила  всею  оппо- 
зищею.  Угронисты  примирились  съ  австро- 
венгерскимъ  дуализмомъ,  но  требовали  тамо- 
женной независимости,  находя,  что  интересы 
Венгрш  сближаютъ  ее  въ  торговомъ  отноше- 
ши  скорее  съ  Герман1ей,  могущею  быть  хо- 
рошимъ  рынкомъ  для  ея  сельско-хозяйствен- 
ныхъ  продуктовъ,  чемъ  съ  Австр1ей.  Они  по- 
стоянно обвиняли  правительственную  либе- 
ральную парию  въ  униженш  Венгрш  передъ 
Австр1ей.  Угронисты  отстаивали  всеобщее 
голосован1е;  въ  вопросахъ  школьныхъ  и  цер- 
ковныхъ  они  являлись  противниками  анти- 
церковной политики  правительства  и  проте- 
стовали противъ  гражданскаго  брака.  Въ 
1890-хъ  гг.  левее  парии  угронистовъ  образо- 
валась  сильная   и    более   последовательная 


пария  Кошута,  после  чего  пария  У.  начала 
терять  свое  значенге.  На  выборахъ  1887  г. 
она  получила  18  мандатовъ,  на  выборахъ  1892 
г.— 14,  1896  г.— 7.  После  выборовъ  1901  г., 
нанесгаихъ  окончательный  ударъ  парии,  У. 
отказался  отъ  политической  деятельности. 

Угрютмва  (Мар1я-Терез1я  или  Анна- 
Мар1я) — авантюристка  и  искательница  при- 
ключенШ,  наделавшая  много  шуму  своимъ 
процессомъ  не  только  въ  Польше,  где  этотъ 
процессъ  велся,  но  и  за  границей.  Фамил1я 
ея  по  отцу  была  де-Нери,  хотя  называла  она 
себя  урожденною  баронессой  фонъ-Лаутен- 
бургъ.  Въ  оффищальныхъ  польскихъ  бума- 
гахъ  она  упоминается  подъ  именемъ  Догру- 
мовой,  но  настоящая  ея  фамил'я  была  У.; 
Догрумовой  же  она  названа  потому,  что  обык-  я 
новенно  подписывалась  ВЮи§гишой'.  Сущ-  ■ 
ность  процесса  У.,  который  одно  время  оза-  ' 
бочивалъ  да;ке  императрицу  Екатерину  II, 
какъ  это  видно  изъ  письма  последней  къ 
русскому  послу  въ  Варшаве,  графу  Стакель- 
бергу,  заключается  въ  следующемъ.  Въ  1782  г. 
л;ена  ма1ора  русской  службы  У.  появилась  въ 
Варшаве  и  заявила  одному  изъ  псрвыхъ  поль- 
скихъ вельможъ,  гр.  Мошинскому,  что  узнала 
о  заговоре,  составленномъ  некоторыми  пред- 
ставителями древнихъ  польскихъ  фамил1й  про- 
тивъ короля,  съ  целью  лишить  его  жизни. 
Такъ  какъ  лица,  на  которыхъ  указала  У., 
считались  сторонниками  Екатерины  И  и,  кроме 
того,  У.  заявила,  что  узнала  о  заговоре  въ 
Петербурге,  то  доносъ  У.  не  могъ  не  заин- 
тересовать Екатерину  II,  политике  которой 
могъ  быть  нанесенъ  чувствительный  ударъ 
проделками  авантюристки.  Король  не  пове- 
рилъ  доносу,  темъ  более,  что  отъ  У.  нельзя 
было  добиться  ничего  определеннаго.  Делу 
не  было  дано  никакого  хода  и  оно  вскоре 
само  собой  заглохло.  Въ  1784  г.  У.  снова  со- 
общила королю  о  новомъ  заговоре  противъ 
него,  во  главе  котораго,  по  ея  словамъ,  на- 
ходился кн.  Адамъ  Ч.арторыжск1й,  но  король 
опять  не  обратилъ  на  сообщен1е  ея  никакого 
внимангя.  Тогда  У.  переменила  планъ  дей- 
ств1й.  Она  сообщила  кн.  Чарторыжскому,  что 
двое  приближенныхъ  короля  задумали  убить 
его,  при  чемъ  дала  подписку  въ  справедли- 
вости своихъ  словъ  и  представила  кое-как1я 
доказательства.  Чарторыжсый  арестовалъ  ука- 
занныхъ  У.  лицъ  (Рыкса  и  ген.  Комаржев- 
скаго)  и  передалъ  ихъ  въ  руки  правосуд1Я. 
Такъ  какъ  Чарторыжск1й  жилъ  не  въ  ладахъ 
съ  королемъ  п  считался  однимъ  изъ  главныхъ 
претендентовъ  на  королевсшй  престолъ,  а 
Рыксъ  и  Комаржевск1й  были  самыми  при- 
ближенными лицами  къ  королю,  то  враги  Ста- 
нислава-Августа не  замедлили  воспользовать- 
ся этимъ  деломъ,  чтобы  обвинить  его  въ  по- 
сягательстве на  жизнь  своего  двоюроднаго 
брата.  Сообщен1е  У.  вызвало  сильное  движе- 
н1е  противъ  короля,  покровительствуемаго 
русской  императрицей,  и  усилило  парию  поль- 
скихъ патрготовъ,  противниковъ  вл1ян1я  рус-  « 
скаго  правительства  на  польск1я  дела.  При-  ,1 
говоръ  трибунала  по  делу  У.  состоялся  15-го  ' 
марта  1785  г.:  заявление  ея  о  преступномъ 
замысле  Рыкса  и  Комаржевскаго  было  при- 
знано ложью  и  клеветой.  Кроме  того,  У.  была 
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обвинена  въ  прпсвоее1й  себ*  различныхъ 
именъ,  мошенпчсств'1,  кражЬ  и  злостномъ  вы- 
мысле о  составлявшемся  будто-бы  противъ 
короля  заговор'Ь.  Она  была  присуждена  къ 
выставке  у  позорнаго  столба,  къ  наложен ш 
ей  на  л-Ьвую  лопатку,  черезъ  палача,  клейма 
съ  изображен1емъ  виселицы  п  къ  содержанш 
въ  в'Ьчномъ  заточен1и  въ  Данцигской  кр^Ьпо- 
сти.  II  поел*  осужден1я  У.  подозр*н1е,  пав- 
шее на  короля,  не  было  устранено  оконча- 
тельно; враждебная  королю  парт1я  продол- 
жала утверждать,  что  онъ  хот4лъ  избавиться 
отъ  Чарторыжскаго  посредствомъ  отравы.  Впо- 
сл-ЬдстЕхп  У.  была  освобождена  нзъ  Данциг- 
ской кр'Ьпости  и  проживала  въ  им^^нш  князя 
Чарторыжскаго,  гд'Ь  п  умерла  около  1830  г. 
См.  «Мар1Я-Терез1я  У.  (въ  1782  —  1785  г.)», 
Е.  П.  Карновича  («Русск.  Стар.>,  1874,  №  11, 
стр.  558—571);  «Записки»  Хршонщевскаго, 
прим'Ьчанхе  къ  2-й  глав'Ь  («Русск.  Арх.»,  1874, 
тетр.  4,  стр.  944 — 947);  «КесиеН  йе  р1ёсе8 
ге1а11уе8  ап  ргосёз  еп1,ге  8.  А.  1е  рг1псе  Айат 
СгаПогузк!,  асси8а1еиг,  е1  М.  М.  Котаг2е\\г8к1 
е».  Кух,  ассизёз  с1и  спше  й'етрогзоппетепЬ 
(1785);  «ОЬзегуаНопз  зиг  оп  ИЬеНе,  ^и^  а  роиг 
и1ге:  ргет1ег  е1  зесопй  ёс1а1гс138етеп1з  гёе18 
8иг  1е   ргосёз   йи  рг1псе  Айат  С2аг1огузк1». 

П.  Г—чь. 
Угрюмов-ьХГригорШ  Ивановичъ,  1764 — 
1823) — историчесшй  жпвописецъ  и  портро- 
тистъ,  род.въ  Москв'Ь,  былъ  принятъ  въ  1770  г. 
въ  воспитанники  Имп.  акад.  худож.  Главнымъ 
наставникомъ  его  въ  академии  былъ  Д.  Ле- 
вищпй.  По  окончаши  акадеыпческаго  курса 
въ  1785  г.,  съ  малою  золотою  медалью,  полу- 
ченною за  картину  «Агарь  въ  пустын'Ь»,  У. 
въ  1787  г.  отправился  на  казенный  счетъ  въ 
чуж1е  края  для  своего  усоверп1енствован1я  и. 
пробывъ  четыре  года  въ  Рпм'Ь,  возвратился 
въ  С.-Петербургь  въ  1790  г.  Въ  сл'Ьдующемъ 
зат1.мъ  году  было  поручено  ему  преподаван1е 
исторической  живописи  въ  академхи.  Въ1794  г. 
онъ  признанъ  назначеннымъ  въ  академики  и 
въ  1797  г.  получилъ  это  зван1е  за  картину 
«Испытан1е  силы  Яна  Усмаря»  (наход.  въ 
музе*  академ1и).  Будучи  вскоре  посл4  того 
возведенъ  въ  адъюнктъ-профессоры,  состоялъ 
имъ  до  1800  г.,  въ  которомъ  повышенъ  въ 
профессоры.  Съ  1800  г.  сталъ  засЬдать  въ 
сов4т*  академ1и.  Наконецъ,  въ  1820  г.  былъ 
сд'Ьланъ  ректоромъ  исторической  живописи. 
Въ  продолженхе  своей  дЬятельностн  пользо- 
вался въ  Росс!  и  громкою  изв'Ьстностью  и 
благоволен1емъ  императрицы  Екатерины  II  и 
императоровъ  Г1авл>1,  I  и  Александра  I;  по 
ихъ  заказамъ  исполнялъ  часто  больш1я  и  мно- 
госложныя  картины  для  важн-Ьйшихъ  изъ 
строившихся  тогда  здан1й,  каковы  соборъ 
Александро-Невской  лавры,  Михайловстй  за- 
мокъ  и  Казанск1й  соборъ  въ  С.-Петербурге, 
соборъ  въ  Одессе  и  проч.  Особеннаго  вни 
мап1я  заслуживаютъ  две  больш1я  его  картины: 
«Взяпе  Казани»  и  «Призваше  Михаила  0ео- 
доровпча  Романова  на  царство»,  написанныя 
для  Михайловскаго  замка  (об'Ь  теперь  —  въ 
музе*  имп.  Александра  III),  а  также  «Тор- 
жественный въ^здъ  св.  Александра  Невскаго 
во  Псковъ»  (въ  Александро-Невской  лавр*). 
Кром-Ь  того,  можно  указать  на  образа  его  ра- 


боты въ  СПб.  Казанскомъ  собор*  («св.  Зосима 
и  Саввапй»,  два  архангела  на  южн.  и  сЬв. 
дверяхъ  иконостаса) '  и  перквахъ  л.-гв.  Фин- 
ляндскаго  полка  и  бывшей  Московскаго.  У. 
былъ  хорош1й,  въ  академическомъ  смысл^Ь, 
рисовальщикъ,  умно,  хотя  и  несколько  теат- 
рально раснолагавш1й  свои  композивди  и  стре- 
мивш1йся  въ  живописи  не  столько  къ  сил'Ь, 
сколько  къ  гармон1и  красокъ.  Очень  искусно 
писалъ  портреты,  каковы  напр.  находящее- 
ся въ  Третьяковской  галлере*  въ  Москве 
портреты  купца  Водовозова  и  доктора  Каме- 
нецкаго.  Какъ  преподаватель,  онъ  им'Ьлъ  боль- 
шое вл]ян1е  на  усп'Ьхи  русской  живописи, 
образовавъ  многихъ  зам'Ьчательныхъ  худож- 
никовъ,  въ  томъ  числ*  Анд.  Иванова,  А."  Ше- 
буева,  А.  Егорова,  0.  Кипренскаго  и  др. 

^грюм  ь  —  назван1е  въ  Даурхи  таволги 
рябинолистной  (см.). 

Угудора — названхе  индийской  пальмовой 
куницы  (Рагайохигиз  п1§ег),  употребляемое  на 
о-в*  Цейлоне;  куница  зта  относится  къ  роду 
пальмовыхъ  куницъ  или  страннохвостовъ  (см.). 

Угульде — названхе,  употребляемое  буря- 
тами и  сойотами  для  аргали  (Оу1з  агдаИ); 
описание — см.  Овцы, 

Удн  (Чуна) — р.  Иркутской  и  Енисейской 
губ.,  орошаетъ  уЬзды  Нижне-Удинсшй  и  Ени- 
сейсшй — одна  изъ  составныхъ  ветвей  р.  Та- 
с^Ьевой.  У.  беретъ  начало  въ  Б^Ьлогорь•Ь,  въ 
Бпрюсинскомъ  горномъ  узл'Ь,  на  высот*  бол'Ье 
5000  фт.  Вначал*  У.  течетъ  на  ЮЮВ;  прпнявъ 
въ  себя  справа  горную  р.  Джелга-Мунго,  У.  по- 
ворачивает!  къ  ЮВ  до  впадешя  въ  нее  справа 
р.  Хара-Бурень.  На  этомъ  своемъ  течении  У. 
течетъ  почти  параллельно  главной  оси  Саяна, 
въ  узкомъ,  извнлистомъ  ущель*,  покрыто  мъ  глу- 
бокими торфяниками,  невысыхаюп1,ими  подъ 
т^нью  густыхъ  л^Ьсонъ,  надъ  которыми  воз- 
вышаются голыя  скалы  изъ  известняковъ. 
Отъ  устья  Хара  У.  направляется  извилисто 
въ  общемъ  къ  сев  до  д.  Абалакской  по  пу- 
стынной, гористой  стран*,  покрытой  непрохо- 
димыми л*сами.  Отъ  д.  Абалакской  У.  пово- 
рачиваетъ  къ  СЗ,  а  ниже  г.  Нижнеудинска 
къ  СВ,  загЬмъ  вновь  протекаетъ  къ  СЗ,  отъ 
д.  Каменской  до  д.  Тахтамойской  къ  ВСВ, 
зат*мъ  на  СЗ,  но,  не  много  недоходя  до 
своего  соединенхя  съ  р.  Оной  (Бирюссой), 
д*лаетъ  поворотъ  къ  ЮЗ  и,  соединившись  съ 
последней  р.,  образуетъ  р.  Тас*еву.  Длина 
У,  бол*е  800  в.,  изъ  нихъ  350  в.  въ  Енисей- 
ской г.:  остальные  въ  Иркутской  губ.,  ширина 
различна,  у  гор.  Нижнеудинска  до  200  с,  у  с. 
Петропавловск,  до  ^1^  в.,  въ  верховьяхъ 
отъ  5  до  50  саж.,  въ  т*снинахъ  отъ  50  до  120 
саж.;  глуб.  отъ  3  до  6  арш.  Въ  верховьяхъ 
п  средней  ея  части  течеше  быстрое,  поро- 
жистое, отчего  р.  становится  вполн*  судо- 
ходной только  отъ  Петропавловскаго  селения, 
въ  части  ея  между  д.  Тахтамойской  и  посл-Ьд- 
нимъ  сслен1емъ  встречаются  значительные 
быстрины  и  пороги,  ирепятствующ1е  судоход- 
ству, въ  верхнемъ  течен1идо  улуса  Порогър. 
можетъ  быть  сплавной  во  второй  половин* 
л*та.  Отъ  улуса  Порогъ  до  устья  р.  Укъ  р*ка 
доступна  судамъ.  Дно  р.  песчаное,  камени- 
стое, течен1е  извилистое,  за  исключен^емъ 
ея  низовья,  берега  р*ки  возвышенные.  При- 
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брелгпыя  горы  поросли  въ  болыпипств1'.  хвой- 
ными л-Ьсами,  но  склоны  ихъ  и  сама  долина 
см'Ьшанными,  по  долин'!-.  р-Ьки  им'Ьются  ме- 
стами, гд-Ь  она  течетъ  не  въ  т'Ьснпн'Ь,  хоро- 
Ш1е  луга  и  покосы;  много  острововъ.  Р'Ька 
богата  рыбою,  въ  особенности  въ  низовьяхъ. 
При  усть'Ь  р.  Хара-Бурань  находится  такъ 
называемый  Удинскт  карауль,  находящейся 
въ  200  вер.  на  10  отъ  г.  Нижнеудинска,  осно- 
ванный въ  половин'Ь  XVIII  стол'Ьт1я  и  рас- 
положенный на  выс<згЬ  въ  4600  фт.,  нын'Ь 
потерялъ  всякое  значен1е.  Зд-Ьсь  находится 
казарма  и  несколько  юртъ,  въ  которыхъ  про- 
лшваютъ  н-Ьсколько  казаковъ  п  окрестные 
буряты.  У.  и  ея  долина  до  сихъ  поръ  мало 
изсл'Ьдованы,  хотя  известно,  что  при  виаде- 
н1и  въ  нее  ручья  Сенца  на  л^^вомъ  берегу 
Пестеревъ  нашелъ  два  теплые  источника. 
Рудоносность  долины  У.  также  совсЬмъ  не- 
изсл'Ьдована.  Н.  Л. 

Удл  пли  Удь — р.  Приморской  обл.,  беретъ 
начало  съ  вост.  склона  Станового  хребта 
близъ  истоковъ  р.  Зеи  и  впадаетъ  въ  Удск1й 
зал.  подъ  54:°42'  с.  ш.  У.  мелка,  во  многихъ 
м1Ьстахъ  переходима  въ  бродъ,  русло  каме- 
нисто, течен1е  довольно  медленное  и  только 
въ  низовьяхъ  ускоряющееся.  Ширина  У.  око- 
до  100  са>к.,  но  м-Ьстами  до  2  вер.,  длина  бо- 
л'Ье  500  вер.  Правый  берегъ  н'Ьсколько  воз- 
вышенъ,  л'Ьвый — луговой;  берега  поросли  л-Ь- 
сомъ  изъ  лиственницы,  сосны,  ели,  березы, 
тополя,  ивы.  Посл'Ьднхя  20  вер.  У.  протека- 
етъ  по  тундр-Ь.  Изъ  многочисленныхъ  прито- 
ковъ  главн'Ьйщ1е  съ  правой  стороны:  Шевели, 
Гербиканъ,  Галхамъ;  съ  л-Ьвой — Чогоръ,  Мая 
и  Джаны.  Въ  У.  ловятся  таймени,  хар1усы, 
сиги,  а  также  различная  проходная  рыба, 
входящая  въ  р'Ьку  изъ  моря  для  метан1я  икры. 

Жда — р.  Забайкальской  обл.,  Верхнеудин- 
скаго  окр.,  беретъ  начало  въ  болотистой  гор- 
ной м'Ьстности  наплоскогор1п  Яблонова  хреб- 
та близъ  почтов.  ст.  Вершино-Удинской.  У. 
течетъ  на  ЮЗ;  впадаетъ  въ  р.  Селенгу  съ 
прав.  стор.  у  г.  Верхне-Удинска.  Въ  вер- 
ховьяхъ  р'Ькп  протекаетъ  по  болотисто-мши- 
стой довольно  узкой  долйн'6;  принявъ  въ 
себя  справа  р.  Ону,  р^ка  заметно  расши- 
ряется, какъ  и  ея  долина,  которая  становит- 
ся довольно  плодородной  и  населенной.  На 
протяжеши  посл'Ьднихъ  160  вер.  долина  р'Ькп 
становится  широкой,  принимая  характеръ 
солонцеватой  степи  (Хоринская  и  Братская) 
съ  обильными  пажитями  и  лугами  и  обрамлен- 
ной невысокими  гранитными  горами;  почва 
долины  песчанокаменистая.  Длина  всего  те- 
чен1я  Р'Ькп  до  350  в.,  шир.  отъ  5  до  20,  50 
и  подъ  конецъ  80  саж.;  глуб.  до  3  арш.;  те- 
чен1в  довольно  быстрое.  Р'Ька  несудоходна, 
но  можетъ  считаться  сплавной.  У.,  до  впа- 
ден1Я  въ  нее  р.  Оны,  течетъ  по  довольно  воз- 
вышенному плоскогорью,  долина  ея  обрамле- 
на съ  ЮВ  отрогами  хребта  Чаганъ-до,  Ца- 
ганъ-Хунтей  и  Хухайта,  съ  СЗ  хребта  Зусы 
и  съ  ЮЗ  пониженными  южными  отрогами 
хребта  Уланъ-бургасы.  Изъ  притоковъ  бол'Ье 
значительные:  съ  прав,  стороны:  рр.  Поперс- 
чиная.  Она,  Курба,  съ  л'Ьвой  стороны  Мухай, 
Худунъ  и  Брянь.  Долина  У.  заселена  русскими, 
монголами  и  бурятами  и  по  ней  проходитъ  ма- 


гистраль Забайкальской  части  Сибирской  лсел. 
дор.,  пересЬкая  р'Ьку  жел'Ьзяымъ  мостомъ  въ 
50  саж.  По  долин'Ь  У.,  въ  степной  полос^Ь, 
находится  немало  дрсвнихъ  кургановъ,  мо- 
гильниковъ  и  сл'Ьдовъ  пребыван1я  зд'Ьсь  до- 
историческаго  челов'Ька  и  животныхъ.  По 
притоку  У.  р.  Погромной  находятся  щелоч- 
но-глауберовые  минеральные  источники. 

Н.  Л. 

Уда  (Иванъ  Оедоровичъ) — московск1й  боя- 
ринъ;  происходилъ,  по  родословнымъ,  отъ 
князей  Воминскпхъ-Смоленскихъ.  Въ  1385  г. 
'Ьздилъ  по  Новгородской  области  для  сбора 
«чернаго  бору»  (дани).  Имя  его  встр'Ьчается 
между  подписями  бояръ  на  второй  духовной 
вел.  князя  Дмитр1я  1оанновича.  'Въ  1401  г. 
У.  отправился  съ  ратью  въ  Мордовскую  зем- 
лю, чтобы  отыскать  тамъ  князя  Семена  Дми- 
тр1евича  (сына  Бориса  Нижегородскаго),  же- 
ну  его  Александру,  д'Ьтей  и  бояръ  его.  Схва- 
тить удалось  только  княгиню  Александру  съ 
д'Ьтъми,  которая  и  была  привезена  въ  Мо- 
скву, гд'Ь  находилась  до  т'Ьхъ  поръ,  пока  мужъ 
ея  не.  покорился  Васил1Ю  I. 

Удпвка  или  нарафимозъ  —  болезненное 
состоян1е,  выражающееся  ущемлешемъ  край- 
ней плоти  позади  края  головки  полового  чле- 
на. Причиною  У.  бываетъ  воспалительное  при- 
пухан1е  слигакомъ  узкой  крайней  плоти  и 
слишкомъ  длинная  уздечка.  Въ  ущемленной 
кольцемъ  крайней  плоти  головк'Ь  развивается 
разстройство  кровообращешя,  она  набухаетъ, 
становится  синюшной.  Внутреншй  листокъ 
крайней  плоти  въ  м'Ьст^  наибольшаго  всл'Ьд- 
ств1е  ущемлен1Я  натяжен1я  можетъ  омертв'Ьть. 
Омертв-Ьвшая  ткань  разрывается,  кольцо  рас- 
крывается и  такимъ  образомъ  наступаетъ  са- 
мопроизвольное изл'Ьчен1в,  оставляющее  урод- 
ливость всл1Ьдств1е  рубцованхя  крайней  пло- 
ти. Л'Ьчен1е  У.  заключается  въ  возможно  ско- 
ромъ  вправлен1и  см'Ьщенной  кзади  крайней 
плоти  ручными  прхемами  или  оперативнымъ 
путемъ,  путемъ  разреза  ущемляющаго  кольца. 

Л. 

Удавленвс  (мед.)  —  удушеше  посред- 
ствомъ  сжат1я  дыхательной  трубки  и  отчасти 
другихъ  важныхъ  для  жизни  органовъ  шеи. 
По  способамъ,  которыми  производится  У., 
различаютъ:  пов'Ьшенхе,  У.  петлей  и  У.  рукой. 
Какъ  при  первой,  такъ  и  при  второй  форм^ 
У.  производится  петлей,  но  при  пов'Ьшен1и 
петля  затягивается  собственной  тяжестью 
т'Ьла  пов'Ьшеннаго,  а  при  У.  петлей  посторон- 
ней силой.  Повуьшете,  какъ  одинъ  изъ  самыхъ 
частыхъ  видовъ  самоуб1йства,  нер'ЬдкШ  спо- 
собъ  убийства  и  сокрыт1Я  убхйства,  а  также 
какъ  до  сихъ  поръ  сохранивппйся  во  многихъ 
государствахъ  способъ  казни — представляетъ 
одинъ  изъ  важн'Ьйшихъ  для  судебнаго  врача 
и  гористовъ  вопросовъ.  Петля,  затягиваемая 
при  пов'Ьшети  тяжестью  т'Ьла,  ложится  обы- 
кновенно выше  щитовиднаго  хряща  и,  давя 
спереди  назадъ  и  съ  боковъ,  одновременно 
съ  закрыт1емъ  дыхательной  трубки  сдавли- 
ваетъ  большхе  шейные  сосуды  и  блуждающ1й 
нервъ.  Благодаря  этому  мгновенно  или  черезъ 
н'Ьсколько  секундъ  наступаетъ  полная  потеря 
сознанхя  отъ  остановки  мозгового  кровообра- 
щен1Я.    Явлен1я,   при    которыхъ    наступаетъ 
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мерть  огь  иов'Ьшен1я,  какъ  напр.  судороги, 
расшпрее1е  зрачковъ,  извержеше  сЬмени  и 
пр.,  являются  результатомъ  раздражешя  со- 
отв'Ьтственныхъ  мозговыхъ  центровъ  кровью, 
б4дной  кислородомъ  II  богатой  угольной  ки- 
слотой. Точные  опыты  Лаигрейтера  на  тру- 
пахъ  показали,  что  доступъ  воздуха  преграж- 
дается не  сдавлен1емъ  гортани,  а  т'Ьмъ,  что 
корень  языка  отдавливается  вверхъ  и  къ  поз- 
воночнику, закрывая  полость  з'Ьва  и  носа. 
Переломы  хрящей  гортани,  разрывы  мышцъ 
и  сосудовъ  шеи  при  пов^шенхи  наблюдаются 
р^дко.  Они  происходятъ  лишь  тогда,  когда 
повышенный,  посл'Ь  наложенхя  иетли,  бро- 
сился внизъ  съ  большой  высоты.  Въ  большин- 
ств^Ь  же  случаевъ  это  явлен1е  посмертное, 
являющееся  результатомъ  неловкаго  или  гру- 
баго  снпмашя  петли,  неосторожной  пере- 
носки трупа.  Это  нужно  им^Ьть  въ  виду  при 
оц'Ьнк^  результатовъ  вскрыпя.  Изм^нен1я  во 
внутреннихъ  органахъ  въ  общемъ  соотв'Ьт- 
ствуютъ  изм^нен1ямъ,  происходящимъ  при 
удушен1и  (см.),  п  для  пов'Ьшен1я  мало  харак- 
терны. Одно  время  думали,  что  кровопзл1яшя 
въ  плевр*  и  околосердечной  сумк*  (пятна 
Тардье),  столь  часто  наблюдаемые  при  пов-Ь- 
шенш,  составл^погь  несомн'Ьнный  признакъ 
смерти  отъ  пов'Ьшен1Я,  но  опыты  Гофмана 
и  Каспера  показали,  что  пятна  эти  могутъ 
наблюдаться  и  при  другихъ  вндахъ  смерти. 
Одинъ  изъ  важнМшихъ  наружныхъ  призна- 
ковъ  пов'Ьшешя  составляетъ  сл'Ьдъ  отъ  иетли, 
остающ1Вся  на  кож*  шеи — такъ  называемая 
странгуляцкьнная  борозда.  Видъ  борозды,  ея 
направлен1е  могутъ  дать  много  указан1й  су- 
дебному врачу.  Она  &ываетъ  либо  р'Ьзко  углу- 
бленной, желто-бураго  цв'Ьта,  пергаментной 
плотности  (сухая  борозда),  если  петля  была 
сделана  изъ  твердаго  матер1ала;  крЬпкаго 
шнурка,  веревки,  проволоки,  либо  грязно- 
синяго  цв'Ьта,  мало  вдаи.генноЦ,  съ  нерезко 
ограниченными  краями,  если  петля  была  изъ 
мягкаго  матер1ала:  платка,  подштанниковъ 
н  пр.  Направлеи1е  странгулящонной  борозды 
соотв-Ьтствуеть  положен1ю  петли,  которая  при 
пов"Ьшен1и  обыкновенно  лежитъ  не  горизон- 
тально, а  косвенно,  спереди  ниже,  ч'Ьмъ  сзади. 
Вподн*  горизонтальная  странгуляшонная  бо- 
розда, лежащая  поперекъ  гортани,  бываеть 
при  повЬшен1И  лишь  въ  зависимости  отъ  ис- 
ключительныхъ  условШ,  при  существованхи 
на  ше*  опухолей  (зоба,  лимфомы),  или  если 
петля  наложена  поверхъ  воротника,  бороды 
или  другого  предмета,  м'бшавшаго  ея  смЬще- 
нш.  Горизонтальная  борозда,  при  отсутств1и 
этихъ  услов1й,  должна  навести  врача  на  по- 
дозр-Ьн1е,  что  онъ  им'Ьетъ  д-Ьдо  не  съ  чистымъ 
пов11шен1емъ,  а  съ  предварительнымъ  удавле- 
Н1емъ  петлей.  Судебному  врачу  при  осмотрЬ 
труповъ  повЬшенныхъ  приходится  разрешить 
вопросы:  1)  представляетъ-ли  случай  само- 
убийство или  уб1йство  чрезъ  пов*шен1е;  2) 
произошла-ли  смерть  отъ  пов'Ьшенхя  или  по- 
в-Ьшеше  совершено  поел*  смерти,  для  симу- 
лящи  самоуб1йства.  Для  р*шен1я  перваго  во- 
проса врачъ  пользуется  данными  осмотра 
всего  трупа  и  обстановки  смерти.  Если  на 
тЬд*  усматриваются  помимо  странгулящонной 
полосы  друпя   поврежден1я,   который   можно 


приписать  насилш,  то  предположение  объ 
уб1йств*  получаетъ  некоторое  иодтвержден1е. 
Если  поврежден1Я  эти  настолько  тяжелы,  что 
должны  были  лишить  покойнаго  способности 
къ  передвижению,  то  этимъ  самымъ  оконча- 
тельно устраняется  возможность  самоуб1йства. 
Впрочемъ,  не  сл^дуетъ  упускать  изъ  виду,  что 
при  наступлен1и  судорожныхъ  движен1й,  пред- 
шесгвующихъ  смерти  отъ  пов'Ьшенхя,  могутъ 
получиться  случайныя  поврежден1л,  иногда 
очень  тяжелыя;  такъ,  напр.,  одинъ  повышенный 
во  время  судорогъ  ударился  о  железную  решет- 
ку. Нужно  помнить  также,  что  во  время  пов*- 
шешя  подбородокъ  пригибается  къ  ше*,  и  отъ 
трен1я  о  петлю  остаются  на  кож*  подбородка 
и  нижняго  края  нижней  челюсти  поверхност- 
ныя  поврежден1я,  которыя  могутъ  быть  при- 
няты при  невнимательномъ  осмотр*  засл^ды 
отъ  ногтей.  Положен1е  пов*шеннаго  мо- 
жетъ  дать  врачу  иногда  довольно  важныя, 
хотя  не  р'Ьшающхя  указанхя.  При  пов*ше- 
Н1И  трупъ  виснтъ  либо  высоко,  такъ  что 
ноги  не  достигаютъ  земли,  либо  низко,  при  чемъ 
ноги  упираются  оземлю,  стулъ  или  другой  пред- 
метъ.  Многочисленныя  наблюден1я  установили, 
что  при  самоубийств*  возможны  оба  положения. 
Насильственное  пов*швн1е,  особенно  взрос- 
лаго  челов*ка,  на  большой  высот*  —  д*ло  не- 
легкое. Поэтому,  если  трупъ  найденъ  вися- 
щимъ  очень  низко,  съ  опирающимися  о  какой- 
нибудь  предметъ  конечностями,  то  это,  при 
наличности  другихъ  указан1й,  служитъ  под- 
тверждающимъ  признакомъ  въ  пользу  уб1й- 
ства.  Для  р*шен1я  второго  вопроса,  произо- 
шло-ли  пов*шеше  при  жизни  или  поел*  смер- 
ти, мы  обыкновенно  им*емъ  меньше  указан1й. 
Одно  время  думали,  что  этотъ  вопросъ  можно 
р*п1ить  по  виду  странгуляцшнной  борозды, 
но  опыты  Каспера  и  Гофмана  показали,  что 
при  пов*шеп1и  трупа  получается  такая -же 
борозда,  какъ  и  при  прижизненномъ  пов*- 
шенш.  Впрочемъ,  недавно  Оболонсшй  и  Иг- 
натовск1й  высказали,  на  основан1и  произве- 
денныхъ  ими  опытовъ,  мн*н1е,  что  микроско- 
пическое изсл*дован1е  тканей  въ  странгуля- 
щонной борозд*  можетъ  дать  данныя  для  р*- 
шен1Я  вопроса.  Если-бы  эти  опыты  под- 
твердились, это  было-бы  очень  важнымъ  пр1- 
обр*тен1емъ  какъ  для  науки,  такъ  и  для 
практики.  Пока  приходится  пользоваться 
косвенными  указан1ями,  получаемыми  при 
вскрыт1и.  Такъ,  если  мы  находимъ  поврежде- 
Н1я  шейныхъ  органовъ,  нетипичныя  для  по- 
в*шен1я  —  наприм*ръ  поврежден1я  хря- 
щей и  пр.,  —  то  мы  можемъ  предполагат!., 
что  смерть  посл*довала  отъ  уб1йства.  Удавле- 
нге  петлей  можетъ  быть  произведено  раз- 
личными способами:  либо  оба  конца  веревки 
затягиваются  и  завязываются  узломъ,  либо 
стягиваются  стягомъ,  либо  кто-нибудь  под- 
нимаетъ  челов*ка  за  петлю,  накинутую  на 
шею.  У.  мертвой  петле Гг,  практиковав- 
шееся въ  Испан1и  какъ  способъ  смерт- 
ной казни,  заключается  въ  томъ,  что  на  шею 
осужденнаго  накладывается  жел*зный  обручъ, 
который  винтомъ  притягивается  къ  находя- 
щемуся позади  осужденнаго  столбу.  При  У. 
петлею,  какъ  к  при  пов*шен1и,  смерть  на- 
ступаетъ  не  только  отъ  удушен1Я,  но    и  огь 
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сжат1я  шейныхъ    сосудовъ    и    блуждающаго 
нерва.  Какъ  свид^тельствуюгь   разскязы  лю- 
дей, спасшихся  отъ  подобнаго  рода    смерти, 
потеря    сознан1я    наступаетъ    моментально, 
всл'Ьдъ  за  стягиван1емъ  петли.  Странгулящон- 
ная  барозда  при  У.  им-Ьетг  ту    особенность, 
что  она  почти  всегда  расположена  горизон- 
тально. При  У.  петлей  поврежден1я    хрящей 
гортани  бываютъ  чаще,  ч^мъ  при  пов^шенш. 
Въ  остальномъ  изм^нен1я  при    У.  петлей  т-Ь- 
же,  что  и  при  пов'Ьшенхи.  Въ  виду  особенно 
часто    наблюдаемаго     У.     новорожденныхъ, 
врачъ  не  долженъ    забывать,    что  у  мертво- 
рожденных! при    туго    обвернутой    вокругъ 
шеи  иуловинЬ  наблюдается  борозда,  очень  по- 
хожая на  странгуляц1онную.  1акая-же  бороз- , 
да  наблюдается    на    сильно  разложившихся ' 
трупахъ,  какъ    сл'Ьдъ    отъ  давлен1я   платка, ' 
галстуха  и  пр.  Какъ    способъ    самоубийства, ' 
У.  петлей  наблюдается  р^же.   Опубликовано 
немалое    количество    случаевъ    неумышлен- 
наго  У.    и    самоудавлен1я  всл'Ьдствхе    шало- 1 
сти,  неосторожности  и  пр.  Такъ,  Тайлоръ  со- 1 
общаетъ  про  д'1Ьвушку,  которая  несла  корзину  ' 
на  ремнЬ,  над^томъ  на   шею.   Корзина  сва- 1 
лилась  назадъ,  за  заборъ,  п  затянула  ремень:  I 
последовала  смерть.  При    У.  руками   меха- : 
низмъ  смерти  и    изм4нен1Я    во  внутреннихъ 
оргавахъ  т^же,  что  и  при  У.  вообще.  Стран- 
гуляц1онная  полоса  отсутствуетъ;  вместо  нея 
на  ше^  замечаются  отпечатки  пальпевъ,    въ 
вид*  кровоподтековъ  или  ссадинъ.   У.   рука- 
ми встречается   только   какъ  способъ   убий- 
ства. Иногда  оно  яваяется  заключительнымъ 
актомъ  при  У.  петлей.  Случай  В^ппег'а  («2е11- 
зсЬгИ"!  Гиг  Ме(11С1па'1Ъеат1е»,   1888)   доказы- 
ваегь.  однако,  что  при  н^которыхъ.исклкчи- 
тельныхъуслов1яхъ  возможно  и  самоубхйство, 
выпояненное   У.  руками. 

Литература  объ  У.  очень  обширна  и  поми- 
мо руководствъ  по  судебной  медицине  раз- 
сеяна  по  разньшъ  спец1альнымъ  першдиче- 
скимъ  издашямъ.  Много  интересныхъ  дан- 
ныхъ  и  судебно-медицинскихъ  указаний  мож- 
но найти  въ  классическомъ,  хотя  немного 
устареломъ  труде  ТагсНеи:  «Е1.ис1е  тё(11С0- 
1еда1е  зиг  1а  реп(1а18оп,  1а  81гапёи1а11оп  е!  1а 
бийосаНоп»  (П.,  1879).  А.  Я.  Ш. 

Удавонын  (Во1с1ае)  —  сем.  крупныхъ 
змей,  которыхъ  соединяютъ  иногда  съ  пито- 
нами (см.)  въ  одно  сем.  ложноногихъ  змей, 
но  которыя  отличаются  оп>  питоновъ  одио- 
ряднымъ  расположен1емъ  щитковъ  на  брюш- 
ной стороне  хвоста  и  отсутств1емъ  зубовъ 
на  нижнечелюстныхъ  костяхъ.  Какъ  у  пито- 
новъ, у  У.  существуютъ  рудименты  заднихъ 
конечностей  возле  анальнаго  отверст1я.  Изъ 
16  или  20  видовъ,  относящихся  къ  У.,  боль- 
шинство живетъ  въ  тропической  Америке, 
почему  ихъ  и  называютъ  удавами  Новаго 
Света.  Самые  крупные  виды  принадлежать 
къ  двумъ  родамъ:  къ  роду  боа  (Воа)  или  уда- 
вовъ  въ  собственномъ  смысле  и  къ  роду  во- 
дянымъ  У.  (Еипес1е8).  Более  известные  ви- 
ды, часто  привозимые  въ  Европу  для  зооло- 
гическихъ  садовъ:  В.  соп81пс1ог  (см.  Боа; 
см.  также  рис.  1,  табл.  I  къ  ст.  Пресмы- 
кающаяся) и  Еипес1е8  шигшиз  (см.  Анакон- 
да). Къ  довольно  крупнымъ  У.  относятся  так- 


лсе  4  вида,    составляющ1е    родъ    Х1рЬо8ота 
Одинъ  изъ  нихъ  живетъ  на  о-ве   Мадагаска 
ре,  3  остальныхъ   въ  тропической   Америке 
Изъ  последнихъ— собачьеголовый  У.  (Х1рЬо 
8ота  сап1пат)  достигаетъ,   хотя  и  редко,  д< 
3  даже  до  4  метровъ  длины.  Цветъ  этойкра 
сивой    змеи,   водящейся    въ    северо-восточ 
ныхъ   областяхъ   Южной  Америки — ярко-зс 
левый,  съ  белыми    двойными   пятнами  и  по 
лесами  на  бокахъ  и   желтоватымъ    брюхомь. 
Собачьеголовый   У.  держится  на   деревьяхъ 
п  кустарникахъ,  подкарауливая    птицъ,  кото- 
рыя, повидимому,   составляютъ    его   главнук 
пищу.  Ю,  В. 

Э^'давы  (Воа) — змеи;  см.  Удавовыя,  Боа, 
Анаконда. 

^данпу|»-ь  (11йа1риг,  Оойеуроог,  Ойеу- 
роог)  или  Меваръ  (Меу\уаг) — государство  въ 
провинщи  Раджпутана,  въ  Британской  Инд1и. 
33181  кв.  мм.,  съ  населешемъ  въ  1863126 
чел.  (1891),  по  большей  части  индусовъ.  Вла- 
ститель У.  носить  титуль  Рана  пли  Махараиа 
и  считается  самымь  важнымъ  изъ  всехь  рад- 
жей Раджпутаны.  Поверхность  У.  холмистая 
и  хорошо  орошенная;  главныя  произведешя: 
сахаръ,  индиго,  табакъ,  рись,  пшеница;  строе- 
вой лесъ,  железо,  медь,  свинець  и  сера.  Изъ 
городовъ  наиболее  значительны:  главный  гор. 
У.,  съ  красивыми  мраморными  зданиями, 
окружающими  озеро  (46693  жит.  въ  1896),  и 
Читтурь. 

Удакса — музыкальный  инструментъ  син- 
галезовь  на  о-ве  Цейлоне,  родъ  инд1йскаго 
тамь-тама.  Местнымъ  закономь  игра  на  немъ 
или,  точнее,  бой  въ  него,  запрещается  въ  те- 
чете ночи,  отъ  8  час.  вечера  до  8  час.  утра. 

3^дале1|1с  от-ьдолигности,  какъ  осо- 
бое наказаше  за  должностныя  пресппленш 
— см.  Увольнен1е  отъ  службы  (XXXI Т,  422). 

З'^дмлеш|1е  оть  доли(но<^ти  пли 
команд<жан1я  частью  —  по  воен.  и 
морск.  вед.  есть  дисциплинарное  взыскан] е, 
налагаемое  на  офицеровъ  и  чиновниковъ.  Не 
можсть  быть  налагаемо  на  техь,  кто  никакой 
особой  должности  не  занимаеть  —  напр.  на 
субалтернъ-офицеровь.  Не  имееть  послед- 
ств1емъ  отставку  или  зачислен1е  въ  запась, 
чемъ  отличается  оть  увольнен1я  отъ  службы 
(см.);  не  влечетъ  за  собою  ограничешя  права 
на  заняйе  той  же  или  соответственной  долж- 
ности, чемъ  отличается  отъ  отрешешя  (XXII, 
465).  По  общему  правилу,  увольнен1е  отъ 
должности  офицеровъ  н  чиновниковъ  воен. 
вед.  зависитъ  отъ  того  учрежденхя  или  лица, 
которымъ  они  определены  на  должность  (ст. 
542  кн.  VII,  св.  воен.  пост.).  Какъ  дисципли- 
нарное взыскат'е,  У.  можетъ  быть  налагаемо 
начальниками  разныхь  степеней,  начиная  съ 
полкового  командира.  Въ  военное  время  объ- 
смъ  ихъ  власти  шире,  чемъ  въ  мирное.  У. 
отмечается  въ  послужномъ  списке,  но  безъ 
означен1Я  повода.  Св.  воен.  пост.  кн.  ТП  и 
XXIII;  св.  морск.  пост.  кн.  УШ  и  ХУП. 

К.- К. 

З^даренжс  (лат.  1с1,и8— ударъ,  У.).— Подь 
этимъграмматическимъ  терминомъ  разумеются 
разные  оттенки  силы  и  музыкальной  высоты 
звука,  наблюдаемые  въ  речи.  Смотря  по  тому, 
разсматриваемь-ли   мы   эти   оттенки    внутри 
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одного  слога,  или  внутри  ц'Ьлаго  слова,  илц, 
на1;онецъ,  внутри  цЬлаго  предложен1я,  разли- 
чаютъ  и  разные  виды  ударен1й:  У.  слоговое 
(и*м.  811Ьепассеа1),  У.  въ  слов!  (\Уог1ас- 
сеШ)  и  У.  въ  предложешя  (8а1гассеп1).  Во 
вс*хъ  этпхъ  видахъ  У.  одна  часть  слога,  слова 
иди  продложен1я  можетъ  быть  выделена  и 
отличена  отъ  другихъ  двумя  способами:  по- 
вышен1емъ  голоса  или  его  усилен1емъ.  При 
иервомъ  способ-Ь  получается  такъ  наз.  музы' 
камное  У.  (лат.  ассепШз,  перев.  съ  греч.  -ро- 
ошо'о),  которое  получаетъ  также  назван1е  хро- 
маттескаю  или  тоническаю  (у  нЬмцевъ  ти- 
81каИ8с11ег,  с11гота118с11ег  Ассеп1).  При  вто- 
ромъ  способ'Ь,  основанномъ  на  большей  сил'Ь 
воздушнаго  тока,  выдыхаемаго  легкими,  мы 
им^емъ  такъ  назыв.  экспираторное  или  дина- 
мическое У.  (н'Ьм.  ехр1га1ог18сЬег,  (1упат18сЬег 
АссеШ),  которому  именно  и  отв'Ьчаетъ  перво- 
начальное понят1е  латинскаго  термина  1с1и8. 
Наша  терминолог1я  не  д'Ьлаетъ  разницы  меж- 
ду этими  обоими  видами  У.  и  называеть  ихъ 
одинаково  У.  пли  акцентомъ,  прибавляя  толь- 
ко то  или  другое  опред'Ьлен^е  (музыкальное 
У.,  экспираторное  У.).  Оба  вида  У.  им-Ьются 
рядомъ  во  всЬхъ  языкахъ.  Такихъ  языковъ, 
которые  им'Ьли-бы  только  одно  экспиратор- 
ное У.  пли  одно  музыкальное,  не  встречается; 
можно  только  говоритъ  о  большемъ  или 
меньшемъ  преобладании  одного  типа  У.  надъ 
другимъ  въ  томъ  или  другомъ  язык!.  Наше 
русское  У.  им^еть  преимущественно  экспи- 
раторный характеръ,  хотя  музыкальныя  раз- 
ницы въ  высотЬ  между  удареннымъ  и  не- 
ударенными слогами,  или  между  известными 
словами  въ  иредложен1и,  не  чужды  и  нашему 
языку.  Напротнвъ,  сербское  У.  —  преимуще- 
ственно музыкальное,  хотя  въ  сербскомъ  яз. 
имеются  и  дпнамическ1я  отлич1я  ударенныхъ 
слоговъ  отъ  неударенныхъ.  Мзъ  индоевропей- 
скихъ  языковъ  преимущественно  экспиратор- 
ное У.  свойственно  было  древнеитал1йскимъ, 
кельтскому,  германскому,  армянскому,  пре- 
обладан1е-же  музыкальнаго  У.  по  разнымъ  со- 
ображен1ямъ  можетъ  быть  приписано  санскри- 
ту и  древнегреческому  яз.  Въ  истор1и  этихъ 
языковъ  наблюдается  нерЪдко  см^на  одного 
преобладающаготипа  У.  другимъ;  такъ.  напр., 
новогреческ1й  языкъ  обладаетъ  преимуще- 
ственно экспираторньшъ  У.,  тогда  какъ  у  его 
предка — древнегреческаго — особенно  развито 
было  музыкальное  У.  ВсЬ  разницы  У.  им^ють 
относительный  характеръ  и  вполн!  незави- 
симы отъ  абсолютной  силы  или  высоты  го- 
лоса во  время  рЪчи.  Известное  слово  или 
предложеше  можетъ  быть  произнесено  громко 
или  тихо,  съ  высокимъ  тономъ  голоса  или 
низкимъ,  но  относительныя  различ1я  въ  сид! 
или  высот*  между  отдельными  слогами  слова 
или  словами  предложсн1я  будутъ  соблюдаться 
при  любой  абсолютной  силе  или  высоте  го- 
лоса. Явленге  У.  тесно  связано  и  съ  разли- 
ч1емъ  слоговъ  въ  отношении  долготы  или  крат- 
кости, т.  е.  съ  такъ  пв,зыв.  количествомъ  сло- 
говъ, вследств1е  чего  нередко  и  разсматри- 
вается  въ  связи  съ  посдеднимъ.  Даже  въ 
языкахъ,  утратившихъ  такъ  наз.  долгге  глас- 
ные, наблюдается  разница  въ  количестве  сло- 
говъ ударенныхъ  и    неударенныхъ.   Такъ,  въ 


великорусскомъ  наречги,  особенно  въ  произ- 
ношении образованнаго  класса,  основанномъ 
главнымъ  образомъ  па'  московскомъ  говоре, 
наблюдается  несомненное  разлнч1е  въ  коли- 
честве слоговъ  ударенныхъ  и  неудареннвыхъ: 
гласный  о  въ  вин.  ед.  воду  дольше,  чемъ  не- 
ясное а  въ  имен.  ед.  вада,  а  это  последнее 
въ  свою  очередь  дольше  совсемъ  неяснаго 
гласнаго  ъ  въ  форме  въд^ено^  (=:водяной).  Дол- 
гота гласныхъ  при  У.  въ  открытыхъ  слогахъ 
имеется  и  въ  современномъ  немецк.  яз.  (ср. 
Ьа§е,  КпаЪе,  ЬеЪеп,  оЬпе  и  т.  д.),  но  въ 
слогахъ  неударенныхъ  она  не  наблюдается. 
13ъ  индоевропейскихъ  языкахъ  У.  является 
главнымъ  средствомъ  образован1я  слоговъ, 
словъ  или  предложен1й.  Только  оно  объеди- 
няетъ  отдельные  звуки  въ  слоги,  слоги  —  въ 
слова,  слова — въ  предложешя.  Обыкновенно 
различаются  три  ступени  какъ  въ  экспира- 
торномъ,  такъ  и  въ  музыкальномъ  У.:  въ  пер- 
вомъ — главное  У.  (нем.  Наир1;оп  или  81агк1оп), 
побочное  У.  (КеЪвп1ои)  и  отсутств1е  У.  (не- 
ударенный звукъ,  слогъ  или  неударенное  слово 
=  такъ  назыв.  энклитика,  см.  нем.  ЗсЬ^гасЬ- 
1оп,  ТГнЬеШопШеИ);  въ  музыкальномъ  У. — вы- 
С0К1Й  тонъ  или  высокое  У.  (нем.  НосЫоп), 
среднхй  тонъ  или  среднее  У.  (нем.  МШеИой 
или  ЕЬеп1оп)  и  нпзкгй  тонъ  или  низкое  У. 
(нем.  Тгейоп).  Въ  терминолопи  современной 
лингвистической  литературы  наблюдается, 
впрочемъ,  большая  пестрота  и  невыдержан- 
ность. Такъ,  у  нем.  лингвистовъ  нередко 
можно  встретить  термины  НосЫоп  и  Тхейоп, 
имеющхе  очевидно  музыкальный  характеръ, 
и  въ  применен1и  къ  различ1ямъ  экспиратор- 
наго  У.  те  или  друг1е  ученые,  въ  силу  инди- 
видуальныхъ  особенностей  и  вкусовъ,  вводятъ 
свои  новые  термины  для  некоторыхъ  поня- 
т1й,  уже  определенныхъ  и  выраженныхъ  въ 
свое  время  въ  соатветствующихъ  терминахъ. 
Это  объясняется  темъ,  что  явлен1я  У .  вообще 
и  въ  историческомъ  развит1И  индоевропей- 
скихъ языковъ  только  начинаютъ  разрабаты- 
ваться научно.  При  более  тонкомъ  анализе 
У.  можно  различать  и  промежуточный  ступени, 
въ  роде  более  сильнаго  и  более  слабаго  по- 
бочнаго  У.,  повышеннаго  или  пониженнаго 
средняго  тона  и  т.  д.  Наконецъ,  различается 
У.  свободное,  могущее  стоять  на  разныхъ  ча- 
стяхъ  слова,  и  неподвижное,  закрепленное 
за  нзвестнымъ  слогомъ.  Такъ,  индоевропей- 
СК1Й  праязыкъ  обладалъ  свободнымъ  У.,  ко- 
торое перешло  и  въ  некоторые  отдельные 
индоевропейск1е  языки  (санскритъ,  древне- 
иранские  языки,  балипско-славянскШ,  пра- 
германск1й),  впоследств1и,  однако,  многое  изъ 
этой  свободы  У.  утратившге.  Древнеитад1й- 
ск1е  языки  и  греческ1й  претерпели  огранп- 
чен1в  первичной  свободы  У.  посредствомъ 
такъ  наз.  «закона  трехъ  слоговъ»,  по  кото- 
рому У.  могло  стоять  и  на  3-мъ  слогЬ  отъ 
конца,  если  только  второй  слогь  отъ  конца 
не  былъ  дологъ;  въ  этомъ  последнемъ  случае 
У.  должно  было  переходить  на  долгШ  слогъ. 
Изъ  литовскихъ  языковъ  латып1ск1й  закрЬ- 
пилъ  У.  за  начальнымъ  слогомъ  словъ,  что 
сделали  и  отдельные  германсюе  языки,  а  изъ 
славянскихъ  —  чешск1й  и  лужицкхй;  изъ  дру- 
гихъ   славянскихъ   языковъ   польск1й    полу- 
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чилъ  у.  на  второмъ  слог-Ь  съ  конца,  а  пзъ 
романскихъ  языковъ  французскИ!  зам'Ьнилъ 
сравнительное  разнообраз1е  латинскаго  У. 
(уже  скованнаго  закономъ  трехъ  слоговъ)  не- 
подвижнымъ  У.  на  конечномъ  слотЪ  слова. 
Изъ  славянскихъ  языков!,  сохранили  сво- 
бодное У.  руссшй,  болгарск1й,  сербсшй,  сло- 
винскгй,  полабсюй  и  кашубск1Й,  а  изъ  бал- 
т1йскихъ — ЛИТ0ВСК1Й  и  древнепруссшй.  У  ли- 
товско-славянскихъ  язъшовъ  сохранилось  еще 
очень  много  чертъ,  свойственныхъ  У.  индо- 
европейскаго  праязыка.  Въ  слоювомъ  экспи- 
раторномъ  У.  наблюдаются  сл'Ьдующ1Я  отно- 
гаешя:  сколько-бы  ни  входило  звуковъ  въ 
составъ  изв'Ьстнаго  слога,  только  одинъ  изъ 
нихъ  является  носителемъ  слогового  У.  п 
получаетъ,  поэтому,  названхе  слогового  звука 
или  сонанта  (см.).  Такими  сонантами  могутъ 
быть  и  гласные,  и  согласные.  Внутри  одного 
слога  напряжен1е  экспиративнаго  тока  мо- 
жетъ  быть  не  одинаково,  но  колебаться  въ 
разныхъ  отноп1ен1яхъ.  Моментъ  наибольшаго 
напряжешя  н-Ьмецше  фонетики  называютъ 
вертиноП  слога  (5ПЪеп§1рГе1  или  Ехр1га110П8- 
§1рГе1);  при  этомъ  можно  различать  главную 
и  побочныя  вершины  слога.  Если  посл'Ьднихъ 
въ  слог-Ь  не  наблюдается,  то  онъ  получаетъ 
назван1е  одновершиннаго  (ешд1рШде  ЗуИзе). 
Въ  такихъ  одновершинныхъ  слогахъ  разли- 
чаютъ  сл'Ьдующ1я  разновидности:  1)  падающее 
или  ослабевающее  У.  (ГаПепйе  ВеЮпипд),  ко- 
торое можно  назвать  также  сильно-началь- 
нымъ:  главный  напоръ  экспиративнаго  тока 
лежитъ  въ  начал'Ь  слога  (обозначается:  \),  2) 
восходящее  (згещепйе  Ве1опип§),  усиливаю- 
щееся или  сильно-конечное  У.,  когда  съ  боль- 
шей силой  произносится  посл^Ьдн^й  звукъ 
слога  (обозначен]е:  ')  и,  наконецъ,'  3)  восхо- 
дяще-падающее (81е1§еп(1-Га11еп(1е  Ве1опип§), 
когда  вершина  находится  посредин-Ь  слога 
(обозначение: ").  Въ  слогахъ  «двувершинныхъ», 
при  постепенномъ  возрасташп  силы  экспира- 
тивнаго тока,  начиная  съ  начала  слога,  на- 
блюдается н-Ькоторое,  въ  общемъ  незначи- 
тельное, ослаблен1е  ея  передъ  самой  верши- 
ной слога  или,  наоборотъ,  при  постепенномъ 
ослаблен1и  экспиративнаго  тока  иосж^^  вер- 
шины слога  замечается  некоторое  незначи- 
тельное усилен1е  названнаго  тока.  Такое  У. 
обозначается  обыкновенно  посредствомъ  зна- 
ка "  и  производить  нередко  впечатл'Ьн1е  дву- 
сложностп,  почему  въ  метрикЬ  нередко  такхе 
слоги  и  считаются  за  два  слога.  Подобное 
явление  свойственно,  напр.,  вед1Йской  мет- 
рике, где  так1я  формы,  какъ  вин.  ед.  йуйш, 
считаются  за  двусложныя.  При  музыкальномъ 
слоговомъ  У.  наблюдаются  три  главныя  формы, 
комбинирующ1яся  другъ  съ  другомъ  въ  раз- 
ныхъ сочетан1яхъ:  1)  ровный  тонъ,  2)  восхо- 
дящ1й  или  повышающейся  тонъ  и  3)  падаю- 
щ1й  или  понижающгйся  тонъ.  Различныя  ком- 
бинат и  этихъ  формъ  —  восходяще-падающее 
У.,  падающе-восходящее  или  восходяще-ров- 
ное. При  этомъ  высота  тона  распределяется 
не  только  на  гласные  или  сонанты  слога,  но 
и  на  все  звонк1о  звуки,  входящее  въего  со- 
ставъ. Образчики  подобнаго  У.  имеются  въ 
сербскомъ  языке  при  долгихъ  гласныхъ:  вос- 
ходящее   У.    въ  глава,  сабор,   вино   (какъ-бы 


глаава,  вийно),  нисходящее  въ  тело,  глад, 
пир  (какъ-бы  тёело,  глаад,  пйир).  Названия 
разныхъ  видовъ  греческаго  акцента  также  вос- 
ходятъ  къ  подобнымъ  различ1ямъ:  греческое 
«острое»  У.  (греч.  б^еЬ,  лат.  асиШз)  было  вос- 
ходящимъ  музыкальнымъ  акцентомъ;  грече- 
ское «тупое»  У.  (греч.  [^ареЕа,  лат.  §гау18, 
собственно=тяжелое,  низкое)  просто  свиде- 
тельствовало объ  отсутств1и  высогаго  тона  и 
никакого  спещальнаго  рода  У,  не  обозначало; 
напротивъ,  такъ  назыв.  «облеченное»  (греч. 
-е(>^07г<^^АёV^^),  лат.  С1гситйехи8)  имело  скорее 
восходяще  -  падающей  характеръ.  Особенно 
развито  музыкальное  или  тоническое  У.  въ 
китайскомъ  и  родственныхъ  ему  языкахъ,  где, 
благодаря  разнымъ  формамъ  тоническаго  ак- 
цента, одинъ  и  тотъ  же  слогъ  получаетъ  раз- 
ное значеше.  Музыкальнымъ  У.  обладаютъ 
также  литовск1й  и  шведсшй  языки.  Литовскёй 
имеетъ,  подобно  сербскому,  восходящ1е  и 
нисходящее  слоги,  напр.  въ  лит.  у^гра=колосъ 
У.  лежитъ  на  гласномъ  а  и  падаетъ  къ  концу 
слога  уаг-;  напротивъ,  въ  лит.  уагра8=коло- 
колъ,  У.  повышается  къ  концу  слога  уаг-  и 
вершина  его  приходится  на  согласный  г.  Сло- 
говое У.  претерпеваетъ  пзвестныя  передви- 
жешя  и  изменеяёя  въ  предложеши.  Перво- 
начально каждый  слогъ  имеетъ  свое  У.:  напр. 
односложныя  слова  ты,  былъ,  тамъ  одинако- 
вы по  своимъ  слоговымъ  У.,  но  въ  предло- 
женёи  ты  былъ  тамъ  У.  предложенёя  мо- 
жетъ  находиться  на  любомъ  изъ  трехъ  его 
членовъ,  въ  зависимости  отъ  того  или  другого 
оттенка  выраженёя:  ты  былъ  тамъ?  ты  былъ 
тамъ?  ты  былъ  тамъ?  Каждое  предложен1в 
распадается  на  такты,  которые  получаютъ  раз- 
личные оттенки  У.  и  внутри  которыхъ  отдель- 
ные слоги  также  могутъ  представлять  различ- 
ные оттенки  У.  Иногда  эти  такты  совпадаютъ 
съ  теми  сочетан1ямп  слоговъ,  которыя  мы 
называемъ  словами,  напр.:  |  буря  \  воетъ  \  , 
I  собака  I  бгьжала  |  и  т.  д.;  но  гораздо  чаще 
случаи,  въ  которыхъ  несколько  словъ  слива- 
ются въ  одинъ  тактъ,  напр.  |  ябылъ  |  уваеъ  | 
вчера-вёчеромъ  \  и  т.  д.  Въ  исторёи  звукового 
строя  индоевропейскихъ  языковъ  У.  йграетъ 
очень  важную  роль,  значеше  которой  осо- 
бенно сознано  современными  лингвию.тами  въ 
последнее  десятилетёе  истекшаго  XIX  стол, 
целый  рядъ  фонетическихъ  процессовъ  по- 
лучаетъ разное  течете  при  томъ  или  другомъ 
типе  У.  Ученее  объ  У.  —  такъ  назыв.  акцен- 
Т0Л0Г1Я  —  начинастъ,  поэтому,  занимать  вид- 
ное место  въ  современной  грамматике  индо- 
европейскихъ языковъ.  Изъ  европейскихъ 
ученыхъ  особыя  заслуги  въ  этой  области  ока- 
зали: Вернеръ,  Сиверсъ,  ЛУЬее1ег,  де-Сос- 
сюръ,  Лескинъ,  Вакернагель,  Кречмеръ, 
Штрейтбергъ,  Гиртъ,  изъ  русскихъ  —  Форту- 
натовъ  (одинъ  изъ  первыхъ  пёонеровъ  въ 
этой  области),  Мазингъ,  Брандтъ,  Богородиц- 
шй,  Шахматовъ,  проф.  0.  Яунисъ  (лучшей 
знатокъ  литовскаго  У.,  имеющаго  первосте- 
пенную важность  для  определенёя  индоевро- 
пейской системы  У.). 

Литература.  Зёеуегз,  «С1гппс12иде  йег  РЬо- 
пе11к»  (Лпц.,  4  изд.,  1893,  главы  28 — 33:  общей 
обзоръ  явленёя  съ  физ1ологической  точки  зре- 
ния);   Шг!,    «Бег    ёпйодегшапёзсЬе   Акгепи 
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Зтрасбургъ,  1895:  об1Ц1й  очеркъ  учен1я  объ  У. 
въ  истор1и  индоевропейскихъ  языковъ;  приве- 
дена и  подробная  библ10граф1я  вопроса,  пред- 
ставляющая, впрочемъ,  значительные  иробЬ- 
лы  въ  славянской  литератур*).      С.  Б—чъ. 

Э^дарсн!^ — см.  Акцентъ,  Тактъ. 

}''дар11ые  музыкальные  инструменты — г1, 
изъ  которыхъ  иевлскаюгь  звукъ  ударомъ.  Къ 
нимъ  относятся  и  клавишные  инструменты, 
но  преимущественно  принято  называть  удар- 
ными применяемые  въ  оркестр'Ь.  Они  де- 
лятся на  инструменты  съ  натянутыми  кожа- 
ми, металл  ичесше  и  деревянные.  Н-Ькоторые 
изъ  нихъ  имЬюгь  оаред'Ьленпую  звучность, 
друпе  —  неопред'Ьленную.  Роль  У.  въ  ор- 
кестр*  преимущественно  ритмическая.  Къ 
у.  инструментамъ  съ  натянутыми  кожами  от- 
носятся литавры,  барабаны  малый  и  большой 
(турецкий),  бубны.  Къ  У.  металлическимъ  от- 
носятся колокола,  колокольчики,  металлофонъ, 
тамъ-тамъ,  тарелки,  треугольникъ.  Къ  У.  дс- 
ревяннымъ  относятся  ксилофонъ  и  кастаньеты. 

Н.  С. 

^Удар'ь  (1е  с1юс,  1а  регсиззгоп,  (1ег  81088). — 
Теор1я  У.  и  соударения  въ  механик*  осно- 
вывается на  томъ,  что  частичныя  силы,  раз- 
вивающ1яся  между  соударяющимися  частями 
т-Ьлъ,  принадлежать  къ  числу  мгновенныхъ  сюлъ. 
Мгновенный  силы  суть  так1я,  которыя  им*- 
ютъ  огромныя  величины,  но  д'Ьйствуютъ  въ 
течение  незначительно  малыхъ  промежутковъ 
времени.  Импульсы  (XIII,  24)  этихъ  мгно- 
венныхъ силъ  им-Ьють  конечный  величины  и 
ироизводятъ  зам^тныя  изм-Ьвен^я  скоростей 
точекъ  т^ла;  время-же  д-Ьйств^я  такихъ  силъ 
настолько  ничтожно,  что  гЬло  въ  течение  его 
не  уси4ваетъ  получить  зам'Ьтвыхъ  перем^ще- 
н1й.  Е1сли  два  твердыя  гЬла  столкнутся,  такъ 
что  въ  общей  точк*  прикосновения  ихъ  по- 
верхностей скорости  этихъ  точекъ  им'Ьютъ 
так1я  величины  и  направлен1я,  при  сохра- 
нен1и  которыхъ  т-Ьла  эти  должны-бы  были 
войти  одно  въ  другое,  то  въ  м-ЬсгЬ  прикосно- 
вен1Я  возникаютъ  молосулярныя  силы,  про- 
тивод'Ьиствующ1я  такому  взаимному  прони- 
цанию т4лъ.  Силы  эти  весьма  быстро  возра- 
стаютъ  и  въ  течен1е  весьма  короткаго  про- 
межутка времени  изм'Ьняютъ  скорости  точекъ 
тЬла  такимъ  образомъ,  что  поел*  окончан1я 
У.  т-Ьла  уже  не  нажимаютъ  одно  на  другое 
или  даже  взаимно  отбрасываются.  Для  по- 
яснен1я  разсмотримъ  взаимный  У.  двухъ  ша- 
ровъ,  одинъ  изъ  которыхъ,  им'Ьющ1й  массу  ?«!, 
неподвиженъ,  другой  же,  масса  котораго  т^, 
ударяегь  первый  со  скоростью  V,  направлен- 
ною къ  центру  перваго  шара.  Въ  точкЬ  при- 
косновен1я  развиваются  молекулярный  силы 
равныя  и  прямо  противоположпыя  и  им-Ью- 
Щ1Я  равные  и  прямо-противоположные  им- 
пульсы. Разд*димъ  У.  на  два  акта.  Въ  тече- 
те перваго  акта,  шаръ  ш,,  подъ  вл1яя1емъ 
приложеннаго  къ  ному  импульса  ^,  пр1обр*- 
таетъ  скорость  V,  а  въ  то  же  время  второй 
шаръ  т^,  подъ  вл1ян1емъ  приложеннаго  къ 
нему  импульса  ( — ^),теряетъ  скорость  (>^ — »), 
такъ  что  скорости  обоихъ  шаровъ  въ  конц* 
перваго  акта  равны  между  собою  и  равны  ». 
Такъ  какъ  изм'Ьнен1я  количествъ  движен1я 
равняются  приложеннымъ  имнульсамъ,  то  для 


перваго  шара:  т^V  =  ^^  а.  для  второе  шара: 
мцу — т^У=^  —  ^.  Отсюда  сл*дуетъ,гво-пор- 
выхъ,  что 

(»»1  -\-  т,)  ю  -)-  Шз  Т''  =  О 
и  во-вторыхъ,  что 

(ш,  —  т.^)  V  -\-т^У=:  2^. 
Изъ  этихъ  равенствъ  найдемъ,  что  скорость 
шаровъ  V  въ  конц*  перваго  акта  равна 

^= г 

Ш,  -р  *«2 

И  ЧТО  величина  импульса  ^  за  время  перваго 
акта  равна: 

т^  -\-  т^ 
Если  шары  вполн*  неупруги,  то  У.  этимъ 
и  оканчивается;  если-же  шары  частью  упруги, 
то  за  первымъ  актомъ  У.  сл'Ьдуетъ  второй, 
при  которомъ  импульсъ  равенъ  /е,  гд*  е  есть 
положительная  дробь  меньшая  единицы.  Въ 
теченхе  этого  акта  скорость  перваго  шара 
подъ  вл1ян1емъ  импульса  ^е  изменяется  отъ 
величины  V  до  некоторой  величины  »,,  такъ 
что:  т,(»1  —  V)=■  /е,  а  скорость  второго  шара 
подъ  вл1ян1емъ  импульса  ( —  ^е)  изменяется 
отъ  величины  V  до  некоторой  величины  »2, 
такъ  что  '«2(^2  —  ^)  —  —  ^^^■  Отсюда,  имея  уже 
величины  ^  и  «7,  получимъ: 

I?  =        *        (1  -г  е) 

__  (Шд  — т,е)Г 
'  от^  -\-  т^ 
При  полной  упругости  е:^1.  Если  при 
полной  упругости  массы  шаровъ  равны,  то 
«1  равно  V,  а  да,  равно  нулю.  Величина  е  .на- 
зывается коэффигтнтомъ  возстаиов^енгя.  Нью- 
тонъ,  на  основан1и  своихъ  опытовъ,  опред*- 
лидъ,  что  коэффиц'1Энтъ  возстановлешя  при 
соударен1и  стекла  со  стекломъ  равенъ  "/,б, 
а  при  соударсн1и  железа  съ  железомъ  —  ^д. 
Вонросъ  объ  У.  твердыхъ  гЬлъ  долженъ  отно- 
ситься къ  математической  твор1и  упругости. 
Хотя  экспериментальныя  изслёдован^я  про- 
изводились уже  съ  начала  семнадпатаго  сто- 
летия, напр.  Вреномъ,  ГюВгенсомъ,  Мар10т- 
томъ  и  Ньютономъ,  но  теоретическ1Я  изсле- 
довангя  начаты  позднее,  а  именно  Рикатти, 
Томасомъ  Юнгомъ  и  Пуассономъ.  Последн1й 
разсматривалъ  продольное  соударенге  упру- 
гихъ  стержней.  Съ  1823  г.  Навье,  а  гораздо 
позднее,  въ  начал*  восьмидесятыхъ  годовъ, 
Себеръ  и  Ггогоньо,  Буссинескъ  и  въ  особен- 
ности С.  Венанъ  разсматривали  некоторые 
вопросы  объ  У.  упругихъ  телъ  падающими 
грузами  и  о  соударен1и  упругихъ  стержней, 
но  наиболее  замечательная  работа  принадле- 
жим Герцу.  Въ  92  томе  «Журнала>  Крелля 
(1881)  и  въ  первомъ  томе  полнаго  собран1я 
сочинен1й  этого  талантливаго  учеяаго  нахо- 
дится статья  подъ  заглав10мъ:  « 11еЪег  сИе  Ве- 
гиЬгип§  1'е81ег  екзИвсЬсг  Когрег»,  а  всл*дъ 
за  нею,  въ  томъ  же  томе  собран1и  сочиненШ, 
еще  и  другая:  «ПеЬег  с11е  ВегиЬгипд  Ге81ег 
е1а8118сЬег  Когрег  ипй  иЬсг  (11е  Наг1е>.  Въ 
об*ихъ  статьяхъ  авторъ  разсматриваетъ  во- 
просъ  о  деформацш  двухъ  изотропныхъ  гЬлъ, 
надавливаемыхъ  одно  на  другое,  такъ  что  де- 
формащя  происходить  только  вблизи  весьма 
малой  площадки  взаимнаго  нажат1я  т*лъ.  По- 
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МОЩЬЮ  особыхъ  пр1емовъ  авторъ  находип, 
Р'Ьшенгя  дифференц1альныхъ  уравнен1Ёг  твор1н 
упругости  и  зат'Ьмъ  переходить  къ  разсмо- 
тр4н1ю  вопроса  объ  У.  стальныхъ  шаровъ 
равпаго  радьуса,  сталкивающихся  при  отно- 
сительной скорости  V.  Принимая  за  единицу 
длины  миллиметръ,  за  единицу  времени  се- 
кунду, за  единицу  давлен1я  вЬсъ  килограмма 
и  означивъ  рад1усы  шаровъ  черезъ  Е,  Герцъ 
получастъ  сл'Ьдующ1е  результаты: 
Рад1усъ  площадки    на- 

жат1я 0,002 ,  ВV''^  (мм.) 

7? 
Продолжительность    У.     0,000024 -7-  (сек.) 

г)" 
Наибольшее  полное  да-  , 

влен1е 0,00025 .  В^г '""  (кгр.) 

Наибольшее    давлен1е 
на  квадратный  мил- 

„_  /     »5  (кгр.) 
лиметръ  площадки    .    29,1.  г?  ^    "^ ' 

Если  рад1усы  шаровъ  равны  25  мм.,  а  ско- 
рость 10  мм.  въ  секунду,  то  рад1усъ  площадки 
нажатая  будетъ  0,13  (мм.),  продолжитеаность 
У.  0,00038  сек.,  полное  наибольшее  давлеше 
2,47  кгр.,  давлен1е  на  квадратный  миллиметръ 
площадки  нажат1я  73  килогр.  на  кв.  мм. 

Д.  В. 

З^дарь  ап<м1ле«си<1еск1Й  или  моз- 
говой—сш.  Мозгъ  (XIX,  602). 

Ж^дАръ  солнечный  (также  инсолящя, 
калентура)— есть  остро-протекающая  бол'Ьзнь, 
обусловленная  вл1ян1емъ  солнечнаго  жара  на 
организмъ.  Она  часто  наблюдается  въ  тро- 
пическихъ  странахъ,  гд'Ь  температура  возду- 
ха достигаетъ  крайне  высокихъ  цифръ  (40° 
и  больше),  но  въ  отд'Ьльныхъ  случаяхъ  по- 
ражаетъ  людей  также  въ  вашемъ  ум^рен- 
номъ  клИхматЬ,  при  далеко  не  чрезмерной 
жар'Ь,  напр.  при  25—30°.  Для  того,  чтобы  та- 
кая температура  подала  поводъ  къ  солнеч- 
ному У.,  нужно  сочетан1е  особыхъ  усло- 
вий. А  именно,  къ  болезни  предрасполагаетъ 
духота,  т.  е.  малоподвижность  воздуха,  на- 
сыщенность его  водяными  парами,  а  главное 
—  переутомлен1е  организма  всл'Ьдств1е  мы- 
шечнаго  напряжен1я.  Эти  услов1я  у  насъ  осу- 
ществляются /;кор'Ье  всего  при  маршировке 
солдатъ,  маневрахъ  или  физпческомъ  труд'Ь 
подъ  палящимъ  солнцемъ.  Кром'Ь  того,  веро- 
ятно играетъ  роль  предрасположеше  орга- 
низма, истощение  предшествовавшими  экс- 
цессами, слабость  сердечной  мышцы  и  пр. 
Болезнь  развивается  быстро:  появляется  об- 
щая слабость,  двлженхя  становятся  вялыми, 
ноги  подкашиваются,  больной  чувствуетъ  силь- 
ную головную  боль,  ст'§снен1е  въ  груди,  серд- 
цебхеше  н  вскоре  наступаотъ  безсознатель- 
ное  состоян1е.  Больной  леяштъ  въ  глубокой 
спячк-Ь,  температура  т^ла  быстро  поднимает- 
ся до  40  градусовъ  и  выше,  потоотделенхе 
останавливается,  глотан1е  затруднено;  иногда 
къ  этой  картинЬ  присоединяются  общ1я  су- 
дороги, рвота,  непроизвольное  выдёленхе 
мочи  и  испражнен1й,  деятельность  сердца 
становится  крайне  неправильной,  и  въ  та- 
комъ  состоян1и  иногда  уже  спустя  несколько 
часовъ  наступаетъ  смертельный   ысходъ.   Во 


многихъ  случаяхъ  дело  не  доходить  до  столь 
глубокой  спячки  и  паралича  всехъ  функщГ!. 
и  тогда  больной  приходить  въ  себя  черезъ 
некоторое  время,  потоотделен1о  возстанавли- 
вается,  и  хотя  еще  въ  течсн1в  несколькихъ 
дней  больной  страдаетъ  отъ  сильной  головной 
боли  и  общей  слабости,  а  также  деятель- 
ность сердца  неправильна,  но»  въ  конце  кон- 
цовъ  наступаетъ  полное  выздоровлен1е.  Внут- 
реншй  механизмъ  болЬзненныхъ  явлен1й 
при  солнечномъ  У.  еще  не  выясненъ  съ 
достоверностью.  Предполагаютъ,  что  главную 
роль  здесь  играетъ  обеднен1в  т;рови  водою. 
вследств10  усиленнаго  потоотделен1я,  пред- 
шествующаго  развит1ю  картины  болезни.  Вь 
некоторыхъ  случаяхъ  сущность  болезни  сво- 
дятъ  на  окоченеше  сердечной  мышцы  вслед- 
ств1е  чрезмернаго  нагреван1Я  тканей  орга- 
низма. Лечен1в  солнечнаго  У.  требует ь 
одновременнаго  применен1я  такахъ  меръ, 
который  приводятъ  къ  охлажденш  перегре- 
таго  тела,  къ  разжиженш  крови  и  къ  воз- 
бужденш  сердечной  деятельности.  Поэтому 
прибегаютъ  ко  введен1Ю  жидкости,  и  если 
глотан1е  невозможно,  къ  клизмамъ  и  впрыски- 
ван1Ю  физ1ологическаго  раствора  поваренной 
соли;  далее  делаются  холодныя  обливашя, 
растиран1я,  ванны;  наконецъ,  даютъ  внутрь 
вино,  кофе  или  впрыскиваютъ  подъ  кол;у 
эеиръ,  мускусъ  и  т.  под.  Въ  случае  смер- 
тельнаго  исхода  обращаетъ  на  себя  внима- 
ше  быстрое  наступление  трупнаго  окочене- 
Н1Я  и  гн1ен1я;  при  вскрыт1и  находятъ  иеро- 
полнеше  венозной  системы  жидкой  кровью, 
обеднен1е  кровью  мозгового  вещества,  ме<' 
стами  мелк1я  кровоизл1Ян1я.  См.  ^аси^)азсЬ, 
«ЗопаепзИсЬ  ипй  ННгзсЫад»   (Берл.,   1879). 

П.  Розенбахъ. 

Удаен  (инд.  1[с1йз18=отвергающ1е) — одна 
изъ  сектъ,  на  которыя  делятся  сикхи  (см. 
XXIX,  863). 

Удат-га  (санскр.  и(1Ша=возвышенный, 
поднятый,  высок1й) — у  инд1йскихъ  граммати- 
ковъ  такъ  назывался  особый  видъ  ударен1я, 
соответствующ1й  греческому  острому  ударе- 
Н1Ю  (такъ  назыв.  акуту=ль.'х.  асиШз).  Спо- 
собы обозначен1я  его  въ  инд1йскнхъ  рукопи- 
сяхъ  различны.  При  наиболее  употребитель- 
номъ  способе  (въ  рукописяхъ  Ригведы),  са- 
мый слогъ  У.  не  обозначается,  но  предыду- 
щей слогъ  (получающ1й  ударен1е  «тяжелое»= 
§гаУ1з)  означается  горизонтальнЬй  чертой  вни- 
зу, тогда  какъ  следующей  за  У.  слогъ  (нося- 
щей облеченное  ударенёе)  обозначается  до- 
вольно толстой  вертикальной  чертой  сверху 
строки.  При  другнхъ  способахъ  нотацёи  акцен- 
та У.  обозначается  тонкой  чертой  сверху. 
Въ  европейскихъ  нзданёяхъ,  печатанныхъ 
санскритскимъ  шрифтомъ  деванагари  (см.), 
употребляется  также  обозначенхе  слога  съ  У. 
маленькой  санскритской  буквой  длягдаснаго  у. 
надъ  даннымъ  слогомъ.  Способъ  этотъ  вве- 
денъ  знаменитымъ  санскритистомъ  Бетлнн- 
гомъ  и  примененъ,  между  прочимъ,  въ  его. 
санскритскомъ  словаре  (изданёе  нашей  ака- 
демш  наукъ).  Терминъ  У.  употребляется  иног- 
да и  европейскими  грамматиками  для  обо- 
значенёя  аналогичнаго  вида  ударенёя.  См. 
также  З'даренёе.  С.  В—чь. 
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Уяв»|>гельск1в  (ШуагЬе1у)  комитатг 
въ  Трансильван1и.  3417  кв.  км.,  жит.  (1890) 
110132,  преимущественно  мадьярской  народ- 
ности (3119  румынъ,  2131  н4мцевъ)  н  еван- 
гелнческаго  пспов'Ьдан1я  (37287  чел.  рпмско- 
кат^1ич.).  Вся  площадь  У.  комитата  предста- 
вляетъ  собою  л'Ьснстую  горную  страну,  гдЬ  воз- 
можно разведен1е  только  овса,  ячменя,  кар- 
тофеля и  конопли.  Жители  занимаются  пре- 
имущественно скотоводствомъ  и  лЪснымъ  про- 
мысломъ,  а  также  художественной  работой. 

У^дн»ен1с  или  редупмтачгя  (лат.  гейирИ- 
саИо)— особый  видъ  образования  корней  или 
основъ  при  помощи  повторен1я  корня  или  сло- 
жен1я  его  съ  самимъ  собою.  У.  свойственно 
вс'Ьмъ  языкамъ  и  встречается  такя;е  на  пер- 
выхъ  ступеняхъ  «онтогенетическаго»  развитая 
языка — въ  д^Ьтскомг  язык-Ь.  Образован1Я  при 
помощи  У.  свойственны  также  и  всЬмъ  эпохамъ 
истор1ииндоевропейскихъ  языковъ.  Этотъ  спо- 
собъ  словообразования  вероятно  столь  жедре- 
венъ,  какъ  и  челов^чесый  языкъ  вообще.  Въ 
основе  его  несомн'Ьнно  должны  были  леасать 
сочетанхя  двухъ  первично  самостоятельныхъ, 
хотя-бы  и  тожественныхъ,  словъ,  им^вш^я 
ц^лью  выразить  повторен1е  или  большую  про- 
должительность изв^стнаго  д'Ьйствхя,  его  ин- 
тенсивность, и  т.  д.  Таковы,  напр.,  санскр. 
р1Ьа-р1Ьа  =  пей-пей,  (11уё-Шуё  =  ежедневно 
(ср.  н4м.  1а§1аёИск),  уаШа-уаЛа^какъ  всег- 
да; греч.  7:а[^.--аV  (т.  е.  ^аV -{- т^а^)  =  «совер- 
шенно, совсЬмъ»,  ^X60V-лXгоV  =  больше  и  боль- 
ше; лат.  ]аш-заш,  8етрег-8ешрег;  русск.  еле- 
еле,  чуть-чуть,  рано-рано  (или  ранымъ-рано), 
мало-мало  (народн.  мало-маля)  и  т.  д.  Раз- 
личные виды  удвовн1я,  очевидно,  иредставля- 
ютъ  собой  результатъ  сляшя  подобныхъсо- 
четан1й,  происходившаго  еще  въ  дофлексив- 
ную  эпоху  индоевропейскаго  праязыка.  Раз- 
личаются разные  виды  У.:  1)  такъ  называ- 
емое полное  удвоен1е  (ге(1ирИса110  ш1едга), 
когда  корень  повторяется  въ  оо'Ьпхъ  частяхъ 
бывшаго  сложен1я  въ  одинаковомъ  вид^Ь: 
санскр.  ^аг-§аг-а-8  «водоворотъ»,  3  л.  ед.  ч. 
йаг-йаг-И  «трескается,  лопается»;  греч.  рао- 
Рар-о-;  «говорящ1Й  непонятно,  бормочащ111», 
лат.  ^ае^-^ае^-и-з  «холодный,  знобящ1й>, 
тпг-шиг  «шорохъ,  шумъ»  (н^Ьм.  Мигше!); 
старосл.  1:.т-кол-ъ  (изъ  *кол-кол-)^  р.  колоколъ, 
старосл.  гла-гол-ъ  (изъ  *1ол-гол-),  русск.  торо- 
торить  (изъ  *тор-тор-)  и  т.  д.  Случаевъ  этого 
рода  сравнительно  немного.  2)  Чаще  всего 
У.  бываетъ  неполное,  при  чемъ  въ  одной  ча- 
сти корень  является  въ  изм'Ьненномъ,  осла- 
бленномъ  пли  искажонномъ  вид-Ь  (такъ  назыв. 
ге(1ир11са11о  ти^Ла).  Неполное  У.  представля- 
етъ  дв-Ь  разновидности:  а)  префиксальное  У. 
(гейирЬсаИо  ргейха),  когда  изм-Ьненш  под- 
вергается первая  часть  удвоеннаго  корня, 
напр.,  въ  иерфсктъ:  санскр.  г1-гёс-а,  греч. 
и-1о17:-г  «он-ь  оставилъ»,  лат.  1и-1и(1-11  «онъ 
ударилъ»,  въ  древневерхнен'Ьм.  имени  суще- 
ствительномъ  й-ГаИга  «мотыдекъ»,  русск.  те- 
тер-евъ,  лат.  1е-1ег-уа8,  древнерусск.  бебръ, 
теперь  бо-бръ,  ие-четка  и  т.  д.  Такое  изме- 
нение корня  обыкновенно  приводитъ  къ  тому, 
что  онъ  чувствуется  уже  какъ-бы  префик- 
еомъ,  откуда  и  названхе  самаго  даннаго  типа 
У.  —  префиксальнымъ.   Мен^е  часта  другая 


разновидность  неполнаго  У.  — б)  У.  суффик- 
сальное (гейирИсаио  8иЩха118),  въ  которомъ 
пзмененхю  подвергае-^ся  вторая  часть  удвоен- 
наго корня.  Наиболее  обыкновеннымъ  слу- 
чаемъ  ея  является  такъ  называемое  «поре- 
домленное  У.»  (н^м.  §еЬгосЬепе  Ке(1ир11са- 
Иоп),  напр.  въ  санскр.  йаг-й-й  «накожная 
сыпь>,  лат.  (1ег-Ь-1о8и8=:=  «шелудивый»  изъ 
*с1ег-с1-и-;  греч.  (^.ор-(^.-ш   «страшное   привид-Ь 

Н1е»,   РЯДОМЪ     съ     ПОЛНЫМЪ    V.     въ    (х6р-|Л0р-0-; 

«страхъ»;  лат.  Ьа1-Ь-и-8  «заика»,  рядомъ  съ 
санскр.  ПОЛНЫМЪ  У.  въ  Ъа1-Ьа1а-  кагопи  (бук- 
вально: «д-Ьлаю  1)а1Ьа1й»,  заикаюсь),  лат.  §иг- 
8-08  =  водоворотъ,  рядомъ  СЪ  диг-диЫо  (изъ 
*ёи1-§и1-);  лит.  тйг-т-1и  «ворчу»,  рядомъ  съ 
дат.  тиг-тиг  «шумъ,  шелестъ»;  старослав. 
-дежда  въ  надежда,  одежда  изъ  *-де-д-^&,  (ср. 
санскр.  3  л.  ед.  да-йЬй-И  =  кладетъ,  греч. 
Т1-Уг|-[А1  =  кладу),  р.  да-д-утъ  (ср.  санскр.  1  л. 
ед.  йа-(1а-пи— даю,  греч.  о1-ои)-а1)и  т.  д.  Иногда, 
въ  силу  разлпчныхъ  звуковыхъ  процессовъ, 
изм'Ьнившихъ  до  неузнаваемости  удвоенный 
корень,  У.  въ  немъ  уже  не  чувствуется,  и 
такимъ  образомъ  возникаетъ  новый  корень. 
Такъ  напр.,  санскр.  и  лат.  корень  8ёй-  (въ 
1  л.  множ.  ч.  прошедшаго  совершеннаго 
санскр.  бёйша.  лат.  зёйшиз^мы  с'Ьлц)вос- 
ходитъ  по  всей  вероятности  къ  удвоенному 
корню  80-8(1-  (8(1 — слабая  форма  корня  8ес1-), 
откуда  получилось  зегс!-  и  зат^мъ,  по  исчез- 
новен1и  -2-,  вызвавшемъ  замЬнительное  удли- 
неше  гласнаго  е  —  бМ.  Лат.  1  д.  ед.  ч.  зего 

«сею»   восходить  къ  удвоенной    форме    *81-80 

(ср.  греч.  Тг;р-'.  «бросаю»  изъ  *а!-оу)-|А1).  Корень 

I  ё(1-  въ  1  л.  множ.  ч.  перфекта  санскр.  М-1шй, 

I  лат.  ё(1-1ши8,  гот.  ё1-иш  представляетъ  не  пер- 

I  вичную  долготу  гласнаго  ё,  но  вторичную,  по- 

I  лучившуюся  вследств1е  сд1ян1я  обеихъ  частей 

!  удвоеннаго  корня  е-е(1-  и  т.  д. 

I     Литерату]}а.  А.  Р.  Рой,   «Ворре1ипд  (Ке- 

I  ЛирИсаиоп,  6ет1па1.]оп)  а18  е1пе8  йег   тсЬ- 

I  Идзгеп  ВхЫипйЗшШе!  (1ег  ЗргасЬеп,  Ъе1еас11- 

1 1е1.  аиз   бргасЬеп  аНег  ЛVеIйЬе^1е»    (Лемго 

I  и  Детмольдъ,   1862);   Сг,   (тег]ап<1,   «1п1еп81уа 

I  ипс1  ИегаНуа  ип(1  1Ьг  УегЬа11п188  г\х  е1лап(1ег» 

[  (Лпц.,  1869);  Вгидтапп,  «ПеЬег  (11е  8одепапп1е 

деЪгосЬепе   КеЛирИса!!©!!   1П  (1еп  1пйо§егша- 

п18сЬеп    бргасЬеп»    (СигИиз,    «81и(11еп    гиг 

'  дг1есЫ8сЬеп   ип(1  1а1е1ш8с11еп  Сггашгаайк»,  т. 

I  УИ);  Н.   ОзШог,  «ПеЪег  ХаХ-  ипй  Ы-,  2\уе1 

1  РаИе  §еЬгосЬепег  Ке(1ирИсаиоп»    (тамъ   же, 

I  т.  ТШ);   его  же,    «2иг  Ке(1ир11саиоп81еЬге> 

;  («Раи1  ип(1  Вгаапе'з  ВеНга^е  гиг  СгезсЫсЫе 

:  й.  с1еи1зс11еп  8расЬе  и.  Ь1Чега1;иг»,  т.  ТШ);  А. 

!  ВехгепЪегдег,  «2игВеиг111е11ип§йег  аШзсЬеп 

Ее(1ир11са11оп»  (въ  его  журнале  «Ве11га8е  гиг 

Кипйе  (1ег  1п(1о§егш.  8ргасЬеп2,т.  III);  его  же, 

I  «2иг  ЬеЬге  уоп  йег  Ее(1ирИса11оп  ш  Ы1аш- 

I  8сЬеп»  (тамъ  же,  т.  I);  Н.  СоИИг,  «11еЪег  е1пе 

I  Ъе8опс1егс  Аг1.  уе(118сЬег  СошрозНа  (ИегаИу- 

сошрозНа)»  въ  «УегЬап(11ипдеп»  5-го  междуна- 

роднаго  съезда  ор1енталнстовъ  (т.  II,  В.,  1882); 

Ьео  Меусг,  «Уегд1е1сЬеп(1е  Сгашш.  (1ег  8г1есЬ. 

пп(1  1а1еш. '  ЗргасЬе»   (т.  I,    стр.  1093  и  ел.); 

На1пеЬасЬ,  «Бе  Сггаесае    Ь1пдиае   ге(1ир11са- 

Попе  ргае1ег  рег1"ес1пт»  (Гиссенъ,  1847);  К. 

Рг11.28сЬе,  «^иае81^опе8  (1в  ге(1ирИса11опе  Сгае- 

са»  (СигНиз,  «81и(11еп  гиг  §г.  ип(1 1а1.  Сггашш.», 

т.  VI);  С.  ^асоЬу,  «В1е  Ке(1ирИса11оп  1т  Ьа- 
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1еш18сЬеп>  (Данцигъ,  1878);  Е.  \\^оШ]п,  «В1е 
Сгеш1паг1оп  1т  Ьа1е1п18сЬеп»  («ЗИгипрЬе- 
Г1сЬ1е»  историко-филолог.  отд.  мюнх.  академ1и 
наукъ,  1882);  Гг.  В1е2,  &6еш1па11оп  ипй  АЫаШ 
1т  Котап18сЬеп»  (НбГег,  «ХеНзсЬпП  Шг  (11е 
\У188сп8сЬаЛ  (1ег  8ргасЬе»,  1851);  Вги^тапп, 
«(дгипс1г188  йег  У€Гё1е1сЬ.  6гатта11к  йог  111(1о- 
йсгт.  ЗргасЬеп»  (т.  II,  ч.  1  и  2,  Страсбургъ, 
1889—1892,  особенно  §  6  и  въ  разныхъ  м*- 
стахъ);  И.  Л.  Лось,  «Объ  У.  въ  области  цер- 
ковно-славянскаго  языка»  («Руссый  Филолог. 
В-Ьстникъ»,  1890,  т.  XXIII,  кн.  1);  ЫсЫеп- 
Ъегёег,  «Бе  уегЫ8  ^иае  ш  уе1и811881та  (тсг- 
тапогит  ]шеиа  ге(1ир11са1,ит  ргае1еп1ит 
ех1пЬеЪап1»  (Наиси,  1891);  ВигсЬагй),  «В1е 
1п1еп81уа  йез  8ап8кг1  ипй  Ауе81а»  («Ве22еп- 
Ьог§ег8  ВеНгаде  гиг  Кипйе  йег  хпйоеегга. 
8ргасЬе>,  т.  XIX)  ы  т.  д.  С.  1^—чъ. 

З^двоевжс  куба  или  делшская  задача — 
состоитъ  въ  сл'Ьдующеыъ:  построить  кубъ, 
объемъ  котораго  равенъ  удвоенному  объему 
даннаго  куба.  По  предан1ю,  оракулъ  на  о-в'Ь 
ДелосЬ  посов'Ьтовалъ  удвоить  алтарь  храма 
посвященнато  Аполлону  въ  Аеииахъ,  чтобы 
избавить  населен]е  Аттикл  отъ  чумы,  свиреп- 
ствовавшей въ  1Т  в.  до  Р.  Хр.  Если  сторона 
даннаго  куба  равна  а,  то  сторона  удвоеннаго 

3  — 
куба  будетъ  а  \/  2.  Этотъ   раднкалъ  (ХХТ1, 

75)  нельзя  построить  при  помощи  циркуля  н 
линейки  11  потому  делзйская  задача  но  р'!)- 
шима  при  помощи  прямыхъ  лин1й  и  круговъ. 
Р^шенхе  возможно,  если  обратиться  къ  дру- 
гимъ  кривымъ  или  къ  механическимъ  прибо- 
рамъ  съ  подвиишыми  частями.  Не  перечисляя 
вс^хъ  геометровъ,  занимавшихся  р-Ьшенхемъ 
этой  задачи,  отм'Ьтимъ  только  следующее. 
Платонъ  р^шилъ  задачу  механически.  Ме- 
не хмъ  далъ  два  способа:  1)  при  помощи  двухъ 
параболъ  и  2)  при  помощи  параболы  и  равно- 
бочной гиперболы  (XIX,  89).  Нпкомедъ  (XXI, 
138)  воспользовался  конхоидой  (XVI,  741),  а 
Д10клъ  (X,  755)  прим'Ьнилъ  циссоиду  (см.)  К1. 
р^гаенпо  задачи.  Подробности  можно  найти 
въ  первомъ  том-Ь  сочиношя  Моп12  Сап1;ог'а, 
«Уог1е8ипдеп  иЬег  безсЫсЫе  й.  Ма1Ьета11к». 

Д.  С. 

Удвоиюшцжй  ишнатъ  —  см.  Кальцитъ 
или  известковый  шпатъ  (исландсюй  шпатъ). 
З^дгйтр-ь  или  Удгата  (санскр.  П(5да-1г, 
им.  ед.  Ш§а1а=зат1'Ьвала) — въ  древне-индШ- 
скомъ  ритуал*  вед1йской  эпохи  такъ  назы- 
вался жрецъ.  на  обязанности  котораго  лежа- 
ло п'Ькз.о  гимновъ  и  молитвъ  изъ  Самаведы 
(такъ  называемыхъ  салаиг— санскр.  Зйшап). 

Уддежалла  (ПййеуаПа)  —  старинный 
шведск1й  городъ  въ  лен-Ь  Гётеборгъ  и  Богусъ, 
на  усть-Ь  Малой  Бэфве  или  У.-О  (Вй1уе-, 
ШйеуаИа  -  й),  въ  залив-Ъ  Каттегата.  Около 
8000  жит.;  значительный  вывозъ  хл-Ьба,  л-Ьс- 
ныхъ  матер1аловъ  и  продуктовъ  рыболовства; 
большое  производство  хлопчатобумажныхъ 
тканей,  паровая  лесопильня  со  столярными 
мастерскими  и  корабельными  верфями. 

З^ддагапни  (санскр. Щау1П1)— тоже,  что 
Удджаяни  (см.). 

^дджаяпи  (санскр.  Щауап!  отъ  корня 
^1=:поб4ждать,  который  въ  сложенш  съ  пред- 
логомъ  ш1  получаеП)   значенхе:    завоевывать, 


пршбрЬтать)  —  имя  города  ]:ъ  центральной 
Инд1и,  у  грековъ  "0:у^VУ],  вблизи  котораго 
лежитъ  теперешн1й  городъ  Уджойнъ  (см.). 
Н-Ёкогда  онъ  былъ  резиденцией  мудраго  царя 
Викрамадитьн  (см.)  и  причислялся  къ  семи 
свящоннымъ  городамъ.  11цд1йск1е  географы 
считаютъ  огь  него  долготу,  проводя  черезъ 
него  свой  первый  мерид1анъ.  У.  лежалъ,  на 
одну  милю  юлш-Ьс  теперешняго  Уджейна;  раз- 
валины его  теперь  скрыты  лодъ  землей  на 
глубпн-Ь  15—18  футовъ.  При  раскоп кахъ  ст4- 
иы  и  колонны  построекъ  оказывались  целы- 
ми, не  разрушенными.  Инд1йская  фантаз1л 
приписываетъ  неизвестную  катастрофу,  по- 
хоронившую подъ  землей  этотъ  знаменитый 
городъ,  мшешю  разгн-Ьваннаго  бога  Индры, 
который  засыпалъ  его  землянымъ  дождемъ, 
чтобы  уничтожить  оскорбившаго  его  гандхар- 
ва  Сену,  обитавшаго  тогда  въ  У.  С.  Б—чъ. 
Удджава  (санскр.ШйЬауа)— въ  пнд1йской 
миеологнческой  истор1н  другъ  и  сокЬтникъ 
одного  изъ  воцлощен1й  бога  Вишну— Кршны 
(XVI,  784),  по  свидетельству  некоторыхъ 
источниковъ  его  двоюродный  братъ.  Другое 
его  имя  Паванавьядхи  (РауапаууайЫ). 

Уде  (Жанъ-Викторъ  Оийе!,  1787—1864)— 
франц.  врачъ  по  зубнымъ  бол-Ьзнямъ.  Полу- 
чилъ  зван1е  доктора  медицины  въ  Париж*  въ 
1813  г.  Въ  1823  г.  сделался  членомъ  меди- 
цинской акад.  Кроме  многочисленны хъ  ста- 
тей, помещенныхъ  имъ  въ  «В1с11оппа1ге  йе 
гаейесше»,  онъ  написалъ  еще:  «Ехрёгхепсеа 
8иг  Гассго1б8етеа1  сопИпи  е1  1а  гергойисИоп 
йез  (1еп18  сЬег  1е8  1ар1п8»  (1824),  «Соп81(1ё- 
га110П8  8иг  1а  па1иге  (1е8  (1еп1.8  е1  1еиг8  та- 
1а111е8»  (1826),  «Бе  Гетр1о1  йе  Гё1Ьёг18а-<>1оп 
роиг  Гех1,гасг1оп  (1е8  йешз»  (1849),  «Бе  Гас- 
сг01б8етеп1  сопйпи  йез  1пс181Уе8  сЬег  1е8  гоп- 
ёеиг8»  (1850),  «0(1оп1о§ёп1е»  (1855),  «ЕесЬег- 
сЬе8  апа^от^^ие8,  р11у8^о1о8^^ие8  е1  т1сго8со- 
р1дие8  8иг  1е8  (1еп18  ег  8иг  ]еиг8  та1а(11е8» 
(1862)  и  др. 

Уде  (Фрицъ-Карлъ-Германъ  уоп  ОЬйе)— 
немецк.  живописецъ,  род.  въ  1848  г.,  въ  1877  г. 
поступидъ  въ  ученики  мюнхенской  акад.  худ. 
Пробывъ  въ  ней  два  года,  отправился  въ  Йа- 
рижъ,  где  учился  (въ  1879—80  гг.)  у  Мунка- 
чи;  затемъ  посетилъ  Голланд1ю  и  совершен- 
ствовался изучемемъ  ея  великйхъ  старинныхъ 
живописцевъ.  Въ  1880  гг.  поселился  въ  Мюн- 
хен* и  трудится  тамъ  поныне.  Сперва  онъ 
довольно  долго  занимался  чисто  жанровою 
живописью,  поел*  чего  перешелъ  къ  рели- 
г1ознымъ  сюжетамъ,  но  сталъ  изображать  ихъ 
не  традищоннымъ  образомъ,  не  съ  давно  уста- 
новившимися типами  лицъ  и  фигуръ,  не  съ 
историческими  костюмами  и  обычными  око- 
личностями, а  въ  проникнутыхъ  благочест1емъ 
сценахъ,  происходящихъ  какъ-бы  въ  наши 
дни  среди  немцевъ,  въ  нынешней  житейской, 
притомъ  простонародной  обста^^вке.  Произ 
веден1я  подобнаго  рода,  въ  которыхъ  выка- 
зывались его  умъ,  оригинальность,  уменье 
эффектно  располагать  композищю  и  давать 
живое  выражен1е  какъ  отдельнымъ  дицамъ. 
такъ  и  связывающему  ихъ  действш,  его  теп- 
лая любовь  къ  человечеству.  знан1е  своего 
народа  и  техническое  мастерство  —  вскоре 
доставили  ему  громкую   известность   основа- 


^^шя  яоваго  направленш  въ  немецкой  живо- 
^ЗДиси  и  породили  толпу  подражателей  этому 
художнику,  которые  до  такой  степени  успели 
прискучить  публпк'Ь,  что  онъ  самъ  въ  послед- 
нее время  снова  обратился  къ  обыкновенному 
жанру.  Наиболее  популярныя  произведения 
У.— «Не  возбраняйте  д^тямь  приходить  ко 
Мн*»  (нах.  въ  лейпцигскомъ  муз.),  «Рождество 
Христово»  (триптихъ,  въ  дрезденской  галл.), 
«Къ  намъ  въ  гости  пожаловалъ  Господь  1исусъ> 
(въ  берлинской  нащональной  галл.),  «Вознесе- 
нье Христово»  (въ  мюнхенской  нов.  пинакот.), 
«Христосъ  съ  апостоломъ  Лукою  и  Клеопою 
на  пути  въ  Емаусъ»  (въ  Штеделевскомъ  муз., 
во  Франкфурте  на  Майн-Ь),  «Молитва  передъ 
об^домъ»  (въ  Люксанбургской  галл.,  въ  Па- 
риже), «Тов1я,  отправляющШся  въ  дорогу» 
(въ  галл.  кн.  Лихтенштейна,  въ  Вен^Ь),  «На- 
горная проповедь»  и  некоторыя  др. 

Удсммнеъ  (1оаннъ-Абрагамъ-Христ1анъ 
Оийетапз) — голл.  астрономъ,  брать  Корнеля 
У.,  род.  въ  1827  г..  въ  1857  г.  назначенъ  глав- 
нымъ  инженеромъ  и  начальникомъ  географи- 
ческаго  бюро  въ  Нидерландской  Остинд1п,  где 
руководилъ  обширными  геодезическими  опе- 
рац1ями.  Съ  1875  г.  состоитъ  профессоромъ 
университета  и  директоромъ  астрономиче- 
ской обсерватор1и  въ  Утрехте.  Сочин.  «В1е 
Тг1ап§и1аиоп  Ооп  уауа»  (Гаага  и  Батав1я, 
1875—95,  части  1 — 4);  У.  также  издалъ  со- 
чинеше  Кайзера,  «Бе  81еггепЬете1»  (Девен- 
теръ,  1884—88). 

Уде!наие'ь(Л.ТЬ.  Оийешапз) — голландсшй 
зоологъ,  род.  въ  1862  г.,  съ  1880— 1887  г.  изу- 
чалъ  зоолог1ю  и  ботанику  и  за  диссертащю. 
«Вц(1га§е  юг  ае  Кепп18  йег  ТЬубапига  еп  Со1- 
1втЬо1а»  (Амст.  1887)  получилъ  степень  док- 
тора. Съ  1885 — 94  состоялъ  ассистентомъ  при 
зоологическомъ  институте,  съ  1888 — 92  при- 
ватъ-допентомъ  и  съ  1895 — 1900  г.  консерва- 
торомъ  зоологич.  музея  амстердамскаго  уни- 
верситета. Научныя  работы  У.  касаются  пре- 
имущественно насекомыхъ;  онъ  напечаталъ, 
между  прочимъ:  «ВеНгаде  2иг  Кепп1п18  йег 
ТЬузапига  ипй  Со11етЬо1а»;  «Ар1егу§о1а  йез 
1п(118сЬеп  АгсЬ1ре18»  (сост.  часть:  «2оо1.  Ег- 
йеЬшзве  е1пег  Ке18е  1П  N^е(^е^].  081-1п(11еп2>, 
изд.  М.  Веберомъ,  Лейденъ  1890—91);  «Б1е 
ассе83ог18сЬеп  СгезсЫесМзйгизеп  йег  баиде- 
1Ыеге.  Уегб1е1сЬеп(1  -  апа1от18сЬе  Пшегзи- 
сЬипд»  (удост.  прем1и,  Ха1иг  УегЬ.  V.  й. 
НоНапй.  Маа18сЬ.  й.  "\Уе1еп8сЬ.,  Гарлемъ  1892); 
«Каат1ч81  уап  ХейегкгпйбсЬе  ТепШгесИп!- 
(1ае»  (ТцйзсЬг.  Г.  Еп1ото1о!?1е,  ХХХУ11,1893— 
94);  «Ракег  аиз  са81г1г1еп  Еаиреп,  \У1е  81е  аиа- 
8еЬеп  ипй  те  81е  81сЬ  ЬепеЬтеп»  («^^оо1.  ^аЬ^- 
ЬисЬег»,  XII,  1898,  перев.  съ  голландскаго); 
«Ье  Ке(1ег1ап(18сЬе  1п8ес1еп»  (сТравенгаге, 
1900).  Н.  Н.  А. 

Удеминсъ  (Корнель  -  Антуанъ-Абрагамъ 
Ои(1етап8)  —  голландсшй  ботаникъ,  род.  въ 
1825  г.,  съ  1877 — 96  г.  профессоръ  универси- 
тета и  директоръ  ботаническаго  сада  въ  Ам- 
стердаме. Соч.:  «Аап1еекеп1пдеп  ор  йе  РЬаг- 
тасороеа  Кеег1ап(11са5  (1854—56),  «ЕеегЪоек 
(1егр1ап1епкип(]е»  (1866—70),  «Кеег1ап(18Р1ап- 
гешиш»  (1865—67),  «НегЬапит  уап  Nее^1ап(^- 
8сЬе  р1аиеп»;  издаетъ  «Ке(1ег1ап(18с11  КгиШ- 
кппй!^  АгсЫеЬ  и  «АгсЫуез  ^^ёег1ап(1а18е8». 

Энцикдопед.  Словарь,  т.  ХХХ1У> 
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Удснарде  (Оийепагйе)— небольшая  кре- 
пость въ  бельгийской  провинщи  восточной 
Фландр1и,  на  р.  Шельде.  Во  время  войны  за 
испанское  наследство  французы,  подъ  началь- 
ствомъ  герц.  Бургундскаго,  къ  которому  былъ 
приставленъ  герц.  Вандомъ,  какъ  опытный 
полководецъ,  и  союзники,  подъ  начальствомъ 
герц.  Мальборб,  весь  1юнь  1708  г.  простояли 
другъ  противъ  друга,  близъ  У.,  не  решаясь  на 
бой  въ  виду  почти  равныхъ  силъ  (у  францу- 
зовъ  80  т.,  у  союзниковъ  70  т.),  8  1юля  при- 
быль къ  Мальборо  принцъ  Евген1й  Савойсюй 
со  вспомогательнымъ  австрхйскимъ  корпусомъ, 
и  на  военномъ  совете  союзниковъ  было  ре- 
шено напасть  на  французовъ,  которые  въ  на- 
чале 1юля  успели  занять  Гентъ  и  Брюгге  въ  зап. 
Фландр1и.  Вечеромъ  8  шля  союзники  бы- 
стрымъ  движешемъ  врезались  между  фран- 
цузской арм1ей  и  французской  границей.  Во 
французской  главной  квартире  господствовала 
нерешительность  относительно  того,  что  пред- 
принять. Герц.  Бургундсшй,  полный  самомне- 
ния, то  возставалъ  противъ  дельныхъ  сове- 
товъ  герц.  Вандома,  то  мешалъ  ихъ  свое- 
временному осуществлешю.  После  некото- 
рыхъ  колебап1й  французы  решились  отсту- 
пить и  остановились  у  Гавра  на  Шельде  (въ 
IV,  миляхъ  ниже  У.),  намереваясь  11  1юля 
перейти  реку;  но  союзники  въ  тотъ-же  день 
перешли  Шельду  и  около  полудня  появились 
въ  виду  неприятеля.  Вандомъ  занялъ  за  ручь- 
емъ  крепкую  позищю,  на  которую  неприятель 
не  решился-бы  напасть;  но  герц.  Бургунд- 
сшй  велелъ  вывести  часть  войска  на  другую 
позищю,  что  побудило  Вандома,  чтобы  не  раз- 
делять силъ,  съ  остальною  частью  войска  по- 
следовать за  первой;  приказан1я  герц.  Бур- 
гундскаго по  этому  поводу  разошлись  съ  при- 
казан1ями  Вандома  и  парализовали  его  дей- 
ств1я.  Союзники,  съ  Мальборо  на  .1евомъ  кры- 
ле и  принцемъ  Евген1емъ  на  правомъ,  бро- 
сились на  французовъ,  пославъ  противъ  ихъ 
праваго  крыла  п  въ  тылъ  ген.  Оверкерка. 
Французы  потерпели  страшное  поражен1е; 
только  темнота  ночи  остановила  преследова- 
Н1е  бегущихъ;  въ  темноте  два  крыла  союзни- 
ковъ, охватывая  непр1ятеля,  стали  обстрели- 
вать другъ  друга,  после  чего  дальнейшее  дви- 
жен]е  было  остановлено.  Вандомъ  съ  немно- 
гими оставшимися  въ  строю  солдатами  при- 
крылъ  отступлеше,  вернее  —  бегство  своихъ 
войскъ,  который  были  затемъ  собраны  въ 
крепкой  иозиц1и  за  каналомъ  между  Гентомъ 
и  Брюгге,  где  и  окопались  въ  0}кидан1и  не- 
пр|ятеля.  Французы  потеряли  въ  этомъ  бою, 
вместе  съ  пленными,  около  12000  т.  чел., 
союзники — около  5000  чел. 

З^дендорп-ь  (Францъ  Оийепйогр,  18% 
— 1761)  —  голландсшй  филологъ;  былъ  про- 
фессоромъ истор1и  и  красноречия  въ  Лей- 
дене. Весьма  ценны  его  сиабженныя  обшир- 
ными примечан1ями  издания  10л1я  Обсеквенса 
(Лейденъ.  1720),  Лукана  (Лейд.,  1728),  Фрон- 
тина  (Лейд..  1731,  2  изд.  1779),  особенно 
Цезаря  (Лейд.,  1737,  и  Штутгардп.,  1822),  Све- 
тон1я  (Лейд.,  1751)  и  Апулея  (1786—  1823). 
Друг1е  его  труды:  «Ое  уе1егига  1п8сг1риопит 
зии»  (Лейденъ,  1745)  и  примечания  къ  «Ес1о- 
дае  уосит  аШсагиш»  Томаса  Магистра  (1757). 
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Удснъ  (Францискъ  Оийш,  1673—1752)— 
1езуитъ,  поэтъ.  Наиисалъ  на  латинскомъ  яз. 
много  церковныхъ  гимневъ,  поэмъ,  похваль- 
ныхъ  словъ  и  поучительиыхъ  стихотворен1й. 
Издалъ  въ  1749  г.,  подъ  именемъ  й'ОНуе, 
«Роета1а  (ИйазсаИса». 

Удон-ь  (Цезарь  Ои(11п) — секретарь  и  пе- 
реводчикъ  франц.  короля,  ум.  въ  1625  г.; 
однимъ  изъ  первыхь  перевелъ  на  франц. 
языкъ  Донъ-Кихота;  составлялъ  испансше  и 
нтальянсые  словари.  Сынъ  его  Лнтонгй  за- 
нималъ  посл^Ь  смерти  отца  м'Ьсто  перевод- 
чика при  Людовик*  ХШ  и  давалъ  уроки 
итальянскаго  языка  Людовику  XIV;  издалъ 
Е'Ьсколько  руководствъ  для  изучен1я  итальян- 
скаго п  испанскаго  языковъ:  «ЕесЬегсЬез 
11а11еппе8  е!  1'гап5а18е8»,  «СигхозИёз  Ггапдаь 
зез»,  «Тгёзог  йез  кп^иез  е8радпо1е  е!  ^гап- 
9а1зе>  и  мн.  др. 

;Гдонъ  (бедоръ  Карловичъ,  Кг1ейг1сЬ 
ХТЬйеп) — проф.  патолог1и  и  терапш  въ  спб. 
мед.-хир.  инст.,  родомъ  пруссакъ,  учился  въ 
Берлин*  въ  мед.-хир.  коллег1и  и  въ  галль- 
скомъ  университет*,  гд*  и  получилъ  доктор- 
сюй  дипломъ  (1776),  Въ  то  же  время  онъ 
обучался  и  горному  д'Ьлу  п  въ  1783  г.  полу- 
чилъ чинъ  горнаго  советника  въ  герц.  Саксенъ- 
Веймар*.  На  русскую  службу  У.  былъ  при- 
нять по  Высоч.  повел,  отъ  13  шля  1786  г.  п 
опред'Ьленъ  въ  Черниговское  нам*стничество. 
Въ  1792  г.  его  назначили  было  проф.  въ 
только-что  основаннный  ими.  хирургическ1й 
институтъ,  но  еще  до  занят1Я  имъ  этой  долж- 
ности онъ  былъ  опред'Ьленъ  преподавате- 
лемъ  математики  п  физики  въ  спб.  меди- 
цинскую школу  (1798),  а  въ  1794  вышелъ  въ 
отставку.  Въ  1799  г.  избранъ  въ  поч.  члены 
медицинской  коллег1и,  а  въ  1800  г.  назначенъ 
профессоромъ  патолопи  и  терап1и  въ  спб. 
имп.  хир.  инст.  Въ  1802  г.  утвержденъ  уче- 
нымъ  секретаремъ  медицинскаго  совета.  У. 
принадлежитъ  первая  попытка  издавать  рус- 
ское медицинское  перюдическое  издаше. 
Въ  1792  г.  онъ  просилъ  разр'Ьшеше  медицин- 
ской коллег1и  издавать  еженедельный  журналъ 
подъ  заглав1емъ:  «Бес'Ьдующ1е  врачи  или  обще- 
полезная врачебная  переписка».  Онъ  даже 
представилъ  коллег1и  первый  листъ  журнала, 
составленный  имъ  самимъ,  но  напечатать 
этотъ  листъ  ему  не  разрешили,  такъ  какъ, 
«по  разсмотр^нхи  коллегхей,  примечено  неко- 
торое въ  ономъ  отношеше  до  в^ры  и  церков- 
ныхъ обрядовъ».  Его  сочинешя:  «Фармакопея 
на  латинскомъ  язык*»  (СПб.,  1818);  «Акаде- 
мичесыя  чтен1я  о  хроническихъ  бол*зняхъ> 
(7  частей,  СПб.,  1816—22);  «Наставленхе  о 
скотскихъ  бол*зняхъ,  которымъ  наибол*е  бы- 
ваютъ  подвержены:  лошади,  рогатый  скотъ, 
свиньи  и  овцы;  съ  показанхемъ  признаковъ, 
припадковъ  и  причинъ  оныхъ  и  съ  присово- 
куплен1емъ  достов*рн*йшихъ  способовъ,  какъ 
л*чить  и  предохранять  скотъ  отъ  оныхъ».  См. 
Як.  Чистовичъ,  «Истор1я  первыхъ  медицин- 
скихъ  школъ  въ  Росс1и»  (приложешя,  стр. 
СССХ1— СССХШ). 

Ждержан1е  начальникомъ  сл1Ь- 
дуемпго  подчинепнымъ  казенна- 
го  динольстамн — особая  формавоинскаго 
правонарушения.  Въ  перходъ  пр1ема  и  хране- 


н1я  предметовъ  довольств1я  военный  начал ь- 
никъ  д*йствуетъ  какъ  органъ  администра- 
тивнаго  военнаго  управлен1я,  и  совершае- 
мыя  пмъ  при  этомъ  нарушен1я  относятся  къ 
обще-служебнымъ  престуинымъ  д*ян1ямъ.  Съ 
момента  насту1]лен1я  срока  для  выдачи  пред- 
метовъ, характеръ  его  д*ятельности  изменя- 
ется: онъ  д*йствуетъ  какъ  военный  началь- 
никъ  въ  собственномъ  смысл*  слова.  Зна- 
чен1е  У.  начальникомъ  предметовъ  доволь- 
СТ31Я  было  характерно  выражено  Петромъ 
Вел.  въ  толкован] и  къ  66  артикулу:  «когда 
солдату  оное  не  дается,  что  ему  принад- 
лежитъ, тогда  можетъ  легко  всякое  зло  изъ 
того  произойти,  или  если  солдаты  съ  какой 
скудости  и  голоду  въ  бол*знь  впадутъ,  изъ 
того  въ  Его  Величества  служб*  остановка  учи- 
нится». Субъектомъ  У.  можетъ  быть  только 
тотъ  начальникъ,  на  которомъ,  въ  силу  закона, 
лежитъ  обязанность  выдавать  данные  пред- 
меты довольств1я.  Объектъ  У. — предметы  де- 
нежнаго,  вещевого  или  пров1антскаго  доволь- 
СТВ1Я,  подлежащ1е  выдач*,  во-1-хъ,  отъ  казны. 
во-2-хъ,  подчиненнымъ.  Невыдача,  напр.,  рот- 
нымъ  командиромъ  собственныхъ  солдатскихъ 
денегъ  илистаршимъконвойнымъ — кормовыхъ 
денегъ  арестантамъ  составляютъ  присвоен1е 
или  прсвышеше  власти,  но  не  У.  Совершен1е 
д*ян1я  съ  соглас1я  подчиненныхъ  устраняетъ 
виновность.  Съ  вн*шней  стороны  д*ян1е  мо- 
жетъ выразиться  какъ  въ  невыдач*,  такъ  и 
въ  несвоевременной  выдач*.  Воинсюй  ус- 
тавъ  о  наказан1яхъ  различаетъ  дв*  формы  У.: 
1)  У.  или  производство  вычетовъ  изъ  корыст- 
ныхъ  видовъ;  наказ. — лишение  вс*хъ  особыхъ 
правъ  и  преимуществъ  и  отдача  въ  испра- 
вительныя  арест.  отд*лен1я,  а  когда  д*ян1е 
сопровождалось  прит*снешемъ  или  прину- 
жден1емъ,  то  виновный  подвергается  одному 
изъ  наказанШ,  опред*ленныхъ  за  вымогатель- 
ство (ст."176).р2;  у.  для  употреблен1Я  на  рас- 
ходы по  вв*ренной  части;  наказ. — отставле- 
ше  отъ  службы,  отр*шеше  отъ  должности, 
гауптвахта  или  взыскание  дисциплинарное; 
при  наличности  принуждения — наказание  какъ 
за  превышен1е  власти.  Въ  обоихъ  случахъ 
на  виновнаго  возлагается  обязанность  возна- 
градить «обиженныхъ»  подчиненныхъ  (ст. 
177).  Х.-К. 

Ж'^джев^нъ  (ШзсЬа1п) — гор.  въ  инд.  госуд. 
Гвал1оръ,  состоящемъ  подъ  суверенитетомъ 
Англ1и;  окруженъ  ст*ной  съ  башнями;  н*- 
сколько  дворцовъ,  4  мечети,  много  индусскихъ 
храмовъ,  изъ  которыхъ  одинъ  посвященъМа- 
гадев*,  съ  великол*пнымъ  мавзолеемъ  одной 
изъ  женъ  Магаджи  Синд1а  и  мраморной  груп- 
пой воза  Шивы,  считающейся  величайшимъ 
произведен1емъ  индусскаго  искусства.  Обсер- 
ватор1я,  которая  обозначала  первый  мери- 
д1анъ  ИНД.  географовъ.  Жит.  (1891)  34691 
(9476   магометанъ). 

З'джиджи  (ШзсЫйзсЬ!)— страна  въ  герм, 
влад.  въ  вост.  Африк*,  на  вост.  берегу  Тан- 
ганайки,  между  4°30'  и  4°55'  ю.  ш.,  1200  кв. 
км.,  съ  36000  жит.  (Ваджиджп),  принадле- 
жащими къ  племени  Банту;  они  кр*пкаго 
т*лосложен1Я,  хорошее  землед*льцы  (оливков. 
пальмы,  сахарный  тросникъ,  ямъ,  бататы, 
земляные   ор*хи)  и  искусные  корабельщики. 
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Главный  иуиктъ  страны,  называемый  такл:в  У., 
состойгь  изъ  двухъ  городковъ:  Угои^  м^сто- 
пребываи1я  арабскихъ  торговцевъ,  и  Кевеле, 
деревни  туземцевъ,  съ  8000  жит.,  обитающихъ 
въ  грязныхъ  жилищахъ,  въ  весьма  нездоровой 
местности,  представляющей  однако  главнЪй- 
ш1й  торговый  пунктъ  на  Танганайк'Ь.  Гаванью 
служить  сосЬдняя  бухта  Кигорма.  Первые 
европейцы,  сюда  пришедш1е,  были  Бертонъ  и 
Спикъ  (1858).  Стэнли  пашелъ  зд'Ьсь  въ  1871г. 
Ливингстона.  Въ  1893  г.  Сигль  водрузилъ  зд^Ьсь 
герм,  флагъ. 

Ъ^щкоис — см.  Оджоне. 

А^дмлиицс  или  удильнико^  иногда  удовье — 
часть  рыболовной  удочки  (см.),  состоящая  изъ 
длинной  палки,  къ  которой  привязывается 
леса.  У.  служитъ:  1)  для  бол-Ье  удобнаго  за- 
брасыван1я  лесы,  2)  для  подсЬчки  рыбы,  взяв- 
шей приманку,  и  3)  для  вываживан1я  (ТИ,  474) 
попавшейся  на  крючекъ  рыбы,  чтобы  выта- 
щить ее  изъ  воды.  Для  удовлетворен1я  этимъ 
назначен1ямъ  У.  дол;кны  быть  достаточно 
длинны  и  легки,  прямы  к  гибки,  упруги  и 
крЬпки.  Длина  и  толщина  У.  зависитъ  отъ 
сорта  рыбы,  для  ужен1я  которой  оно  предна- 
значается. Иногда  длина  доходитъ  до  7 — 8  и 
даже  до  10 — 12  арш.;  въ  «ком.!*»  (насамомъ 
толстомъ  м'Ьст'Ё'»  У.  должно  им^ть  не  бол'Ье 
2—3  дм.  въ  обхватЪ  и  зат'Ьмъ  постепенно 
утончаться  къ  концу.  Центръ  тяжести  хоро- 
шаго  У.  долженъ  находиться  приблизительно 
въ  разстоян1и  14 — 16  врш.  отъ  руки.  ВсЬ  во- 
обще У.  разд'Ьляются  наестественныя  (нату- 
ральныя)  и  складныя.  Естественный  У.  полу- 
чаются изъ  можжевельника,  ор^щннка,  березы, 
клена,  иногда  черемухи,  липы;  выр'Ьзываютъ 
ихъили  позднею  осенью,  или  раннею  весною 
(пока  сокъ  въ  деревья.хъ  но  поднялся  еще  отъ 
корня)  и  зат'Ьмъ  завяливають  (сушатъ)  въ  вы- 
нужденно-прямомъ  положенхп,  для  чего  ихъ 
либо  привязываютъ  къ  прямымъ  шестамъ,  либо 
подв'Ьшаютъ  внизъ  вершиною  съ  привязанною 
къ  ней  тяжестью.  Переходный  типъ  къ  склад- 
нымъ  У.  составляютъ  болЬе  или  мен^Ье  длин- 
ныя  березовыя,  ор'Ьховыя  и  даже  сосновыя 
палки,  къ  которымъ  накрепко  привязываются 
можжевеловые  прутики  въ  аршинъ  или  пол- 
тора длины.  Складный  У.  делаются  изъ  обык- 
новеннаго  кол'Ьнчатаго  тростника,  изъ  бам- 
буковаго  тростника  (перцоваго  дерева)  и  изъ 
дерева  (ясени,  хикори,  гринхардта,  лансвуда); 
состоять  он*  изъ  3 — 5  плотно  соединяющихся 
одно  съ  другими  кол'Ьнъ,  На  каждомъ  У.,  пред- 
назначснномъ  для  уженья  съ  катушкою  (см. 
ниже),  д-Ьлають  гн'Ьздо  или  желобокъ  (на  раз- 
стоян1и  врш.  4  отъ  комля),  куда  вставляется 
катушка,  и  укр'Ьпляютъ  кольца,  черезъ  кото- 
рый проходить  шпуръ,  намотанный  на  ка- 
тушку; одно  изъ  такихь  колецъ  привязывается 
къ  верхушке  У.  Упомянутая  выше  катугика 
состоитъ  изъ  м1Ьднаго  или  алюмин1еваго  стан- 
ка, прикр-Ьплясмаго  къ  У.;  въ  станокъ  вкла- 
дывается шпулька  изъ  того  же  металла,  при- 
водимая во  вращение  рукояткою,  привинчен- 
ною къ  одному  изъ  концовъ  ея  оси;  въ  гапульк-Ь 
провертывается  дыра,  въ  которую  вдерги- 
вается шнурокъ,  служащ1й  продолжен1емъ 
лесы;  кром-Ь  обыкновенныхъ  бываютъ  катушки 
съ  тормазомъ  (устраняющ1Я  излишн1й  выпускъ 


шнура)  и  съ  мультипликаторомь  (при  которомъ 
^саждый  поворотъ  рукоятки  даеть  н-Ьсколько 
поворотовъ  шпульки).  Назначен1е  катушки 
I  заключается  въ  возможности  удлинять  или 
укорачивать  лесу  сообразно  съ  требованиями 
уженья.  Отъ  описанныхъ  У.  надо  различать 
донныя  У.,  употребляемыя  для  уженья  безъ 
I  поплавка;  при  незначительной  длин*, они  вы- 
д'Ьлываются  изъ  можжевельника,  ор'Ьха,  березы 
и  т.  п.  и  оканчиваются,  иногда,  китовымъ 
усомь;  на  комл*  ихъ  или  делается  утолщен1е 
(для  удобн'Ьйшаго  держан1я  въ  рук'Ь),  или  же 
оно  оканчивается  остр1емъ  (для  втыкан1Я  въ 
берегъ  или  въ  лодку);  въ  посл^днемь  случае 
къ  концу  У.  привязывается  бубенчикъ,  зве- 
НЯЩ1Й  при  клев-Ь  рыбы.  Къ  числу  донпыхъ 
У.  принадлежать  кобылки  или  колодки,  состоя- 
щ1я  изъ  небольшого  устойчиваго  деревянного 
основан1я,  удобнаго  для  обхвата  одною  рукою, 
и  вд'Ьланнаго  въ  него  наглухо  короткаго  удиль- 
ника  изъ  можжевелеваго  прутика  или  кито- 
ваго  уса;  эти  кобылки  употребляются  для  зим- 
няго  уженья,  при  чемь  ставять  на  льду  у  края 
лунки  (проруби).  Литературу  см.  подъ  ст. 
Уженье;  см,  также:  «Приготовлен1е  нату- 
ральныхъ  ц'Ьльныхь  У.»  («Природа  и  Охота>, 
1884,  X);  П.  Черкасовъ,  «Зам'Ьтки  о  приго- 
товлен1и  У.  англШскаго  образца»  (тамь  же, 
1893,  IV).  а  Б. 

Удиве(Ш1пе) — итальян.  провинц1явъ  Ве- 
нещанской  области.  6582  кв.  км.,  534547  жит. 
(1896).  На  сЬв.  тянутся  Каринт1йск1я  Альпы 
(гора  Колльяно,  2799  м.),  на  Ю— группа  Пре- 
мадж1оре,  на  В.— Юл1йсшя  Альпы  (Брамко- 
фель  2755  м.;  Монте  Конинъ  2582  м.);  осталь- 
ная часть  провинщи  представляете  обширную 
равнину,  къ  Ю  переходящую  въ  береговое 
озеро — Марано.  Р^ки  л'Ьтомъ  б'Ьдны  водой  и 
образуютъ  обширные  валуны.  Изъ  нихь  наи- 
бол'Ье  значительны:  Талхаменто  съ  Дегано, 
Буть  и  Фелла,  Ливенца  съ  Медуной,  Стелла 
и  Натизоне  (притокъ  Изонцо).  Климатъ  дожд- 
ливый (ежегодн.  колпч.  осадковъ  до  1552  мм.). 
Главн.  продукты:  маисъ  (1894  г.  957918  гкл.), 
пшеница  (217175  гкл.),  стручковые  плоды, 
картофе-1ь,  каштаны,  вино  (126553),  шелкъ 
(1232247  кгл.  коконовь);  скотъ,  сыръ  (2451469 
кгл.),  масло,  яйца,  шерсть,  рыба  и  водяныя 
птицы,  торфь  (8000  тоннъ),  строительный  ка- 
мень, гипсь.  Производство  стальныхь  това 
:  ровь,  извести  и  цемента,  гончарн.  тов.,  муки, 
;  водки;  шелко-пряд.,  бумаго-ткацк.  и  бумаго- 
I  пряд.  фабрики,  л'Ьсныо  заводы.  Жители  зна- 
;  чительную  часть  года  проводятъ  въ  отхожихъ 
;  промыслахъ. 

I      21^дипе  (СсИпе)— главн.   гор.   итал.    пров. 
:  того  же  имени,  при    канал*   Родж1а.   Роман- 
СК1Й  соборъ,  н-Ьсколько  церквей  съ  красивыми 
картинами;  арх1епископск1й  дворець  (съ  кар- 
отинами   Джованни   да  У.  и  Тхеполе  на    ст-Ь- 
•'нахъ  и  на  потолк*);  городская  дума  (построем. 
!  въ  1457    г.).    Памятникъ   Гарибальди   (1887); 
электрическое   осв-Ьщен^е.  телефонъ,   город- 
:  ской    музей,   библ10тека  (27390  т.,   2000   ма- 
I  нускр.).  Жителей  ок.  23'/2  тмс-  Производстве 
металлическихъ   изд'Ьл1й,  спичекъ,  кожаных ь 
;  и   деревянныхъ  пзд'Ьл1й;  фабрики  шелку,  бу- 
маго-пряд.  и  бумаго-ткацк.  производства,  ви- 
нод'Ьлхе.  У.  впервые  встречается  подъ  этимъ 
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именемъ  въ  983  г.,  какъ  влад'Ьи1е  аквилей- 
скаго  патр1архата.  Въ  1420  г.  городъ  пере- 
шелъ  подъ  власть  Венещи. 

З'^динс  (Джованни  йа  Ш1пе,  1487—1564) 
— прозвище,  подъ  которымъ  изв'Ьстенъ,  по 
м-Ьсту  своего  рождения,  итал.  живописецъ  Дж. 
Нанни.  Онъ  былъ  ученикомъ  сперва  Джор- 
джоне, въ  Венец1и,  а  потомъ  Рафаеля,  въ  Ри- 
м'Ь,  гд'Ь  помогалъ  великому  урбннскому  мас- 
теру расписывать  орнаментами  знаменитыя 
ложи  въ  Ватиканскомъ  дворд*,  а  дожи  его 
второго  этажа  декорировалъ  подобною  живо- 
писью всец'Ьло  одипъ.  Его  кпсти  прпнадле- 
жатъ  также  гирлянды  цв^Ьтовъ  и  плодовъ, 
окружающ1я  Рафаелевсшя  фрески  въ  Фарне- 
зинской  вилл^Ь  на  сюжеты  изъ  легенды  о  Пси- 
хее. Славился  не  только  какъ  живописедъ- 
орнаментпстъ,  но  и  какъ  искусный  л-Ьпщикъ 
въ  стукк-Ь.  Удалившись  при  разгром^Ь  Рима 
въ  1527  г.  на  родину,  въ  Удине,  работалъ 
зд'Ьсь  и  въ  окрестностяхъ  (между  прочимъ  въ 
замк'Ь  Коллоредо)  и  только  однажды,  въ 
1550  г.,  прх'Ьзналъ  въ  Римъ  для  росписи  по- 
сл-Ьдией  изъ  ложъ. 

Удипё  (Эженъ-Андрё  ОисИпё,  1810—87) 
— даровитый  франц.  скульпторъ  и  медальеръ, 
учился  сперва  у  А.  Галлё  и,  получивъ  въ  1831  г. 
такъ  наз.  римскую  прем1ю  за  медальерное 
искусство,  занимался  потомъ  скульптурою  подъ 
руководствомъ  Петито  и  живописью  въ  мас- 
терской Энгра.  По  возвращении  изъ  Ита- 
Л1и  получилъ  м-Ьсто  медальера  при  париас- 
скомъ  монетномъ  двор'Ь.  Изъ  его  многочислен- 
выхъ  пластическихъ  произведен1й,  преиму- 
щественно достойны  вниман1я  статуи  «Ране- 
ный глад1аторъ»  (1837),  «Вирсав1я»,  «Гене- 
ралъ  Эспанья»  и  «Людовикъ  ХУИЬ,  группа 
«Хариты»,  фигуры  четырехъ  евангелистовъ 
въ  парижск.  црк.  Сенъ-Жервё  (1845),  леген- 
дарная королева  Берта  (нах.  въ  Люксанбург- 
скомъ  саду,  въ  Париже),  «Спящая  Психея» 
(1848,  въ  гаврскомъ  муз.)  и  н-Ьк.  др.  Кром* 
того  имъ  исполнено  множество  портретныхъ 
бюстовъ  и  медалей  на  разные  случаи  и  въ 
честь  разныхъ  лицъ.  Ему  принадлежало,  меж- 
ду прочимъ,  изобралсеше  Республики  на  фран- 
цузскихъ  монетахъ,  чеканившихся  съ  1848  г. 
до  провозглашешя  второй  имперхи,  и  подъ 
этимъ  изображен1емъ  было  вычеканено  его 
имя.  Въ  1849  г.,  когда  финансовыя  д-Ьла  во 
Франвди  обстояли  плохо,  монархисты  калам- 
бурили по  поводу  этихъ  монетъ.  говоря:  Ой 
<11пег  (Оис11пё)  зоиз  1а  ^ёриЫ^^ие  (гд'Ь  обе- 
дать при  республиканскомъ   правленш?). 

Уди  во  (Николай  -  Шарль  -  Викторъ  Оий1- 
по1,  герцогъ  Реджю)  —  сынъ  посл1&дующаго, 
франц.  генералъ  и  иолитическ1п  деятель  (1791 
—  1863);  принималъ  участхе  въ  наполеонов- 
скихъ  походахъ;  въ  1814  г.  получилъ  чинъ  пол- 
ковника. Во  время  Ста  дней  остался  в'Ьренъ 
Людовику  ХУИ1.  Съ  1835  г.  онъ  служилъ 
въ  Аляшр'Ь,  им'Ья  въ  виду  отмстить  за  млад- 
шаго  брата,  убитаго  алжирцами.  Въ  1842  г. 
язбранъ  въ  палату  депутатовъ,  гд-Ь  присоеди- 
нился къ  л-Ёвому  центру  и  вотировалъ  вм^сгЬ 
съ  Тьеромъ.  Въ  1849  г.  У.  былъ  назначенъ 
главнокомандующимъ  прм1ей,  отправленной 
протнвъ  Рима,  въ  которомъ  тогда  была  про- 
возглашена республика;    1  шля  1849    г.  онъ 


взялъ  Римъ.  Выбранный  въ  законодательное 
собран1в,  онъ  занялъ  въ  нсмь  м-Ьсто  въ  ряду 
орлеанистовъ,  2  дек.  1851  г.  та  часть  палаты 
депутатовъ,  которая  протестовала  противъ  го- 
сударственнаго  переворота,  назначила  У.  на- 
чальникомъ  войскъ,  должеиствовавшихъ  бо- 
роться съ  Наполеономъ;  всл*дств1е  этого  У. 
былъ  арестованъ,  но  уже  8  дек.  освобожденъ. 
У.  писалъ  по  военнымъ  и  экономическимъ  во- 
просамъ.  В.  В — въ. 

Удпно  (Шарль  Николай  Ои(11по1,  герцогъ 
Редлйо)  —  маршалъ  Франши  (1767  —  1847). 
Служилъ  въ  королевской  арм1и,  но  скоро 
оставилъ  ее.  Револювдя  снова  сделала  его 
солдатомъ.  Въ  1794  г.  онъ  былъ  уже  генера- 
ломъ.  Въ  качеств*  начальника  штаба  Мас- 
сены  прославился  обороной  Генуи  (1800). 
Въ  кампан1яхъ  1805 — 07  гг.  командовалъ  гре- 
надерскимъ  корпусе мъ;  участвовалъ  въ  бит- 
вахъ  при  Остроленк*,  подъ  Данцигомъ  и  подъ 
Фридландомъ.  Въ  1809  г.  стоялъ  во  глав-Ь  2-го 
армейскаго  корпуса;  за  битву  при  Ваграм* 
получилъ  маршальск1й  жезлъ,  а  вскоре  посл'Ь 
того  титулъ  герцога.  Въ  1812  г.  У.  сражался 
съ  кн.  Витгенштейномъ  во  глав-Ь  2-го  армей- 
скаго корпуса;  17  августа,  тяжело  раненый  въ 
одномъ  изъ  сражен1й  подъ  Полоцкомъ,  сдалъ 
команду  Гув10ну  Сенъ-Сиру,  отъ  котораго  2 
месяца  спустя  прпнялъ  ее  обратно.  Во  время 
переправы  черезъ  Березину  онъ  помогъ  На- 
полеону спастись,  но  са.мъ  былъ  тяжело  ра- 
непъ;  не  оправившись  еще  отъ  рань,  принялъ 
команду  надъ  12  армейскимъ  корпусомъ,  сра- 
жался подъ  Бауценомъ  и  былъ  разбитъ  при 
Лукау  (4  шня  1813  г.).  По  окончан1и  пере- 
мир1я  У.  получилъ  командован1е  надъ  армией, 
которой  предназначено  было  д'Ьйствовать  про- 
тивъ столицы  Пруссхи.  Разбитый  23  августа 
при  Гросбеерен-Ь,  онъ  былъ  отданъ  подъ  на- 
чальство Нея  и  вм'Ьст'Ь  съ  послЬднимъ  вновь 
потерп^лъ  поражен1е  при  Денневиц-Ь  (б-го 
сентября).  Въ  1814  г.  сражался  при  Баръ- 
сюръ-Объ,  потомъ  защищалъ  Парижъ  противъ 
Шварценберга  и  прикрывалъ  отступлен1е  им- 
ператора. Прибывъ  въ  Фонтенбло  съ  Напо- 
леономъ, У.  уговаривалъ  его  отречься  отъ 
престола,  и  когда  Бурбоны  были  возстано- 
влены,  примкнулъ  къ  иимъ;  въ  собыпяхъ  Ста 
дней  (1815)  не  принималъ  никакого  участая; 
въ  1823  г.  командовалъ  корпусомъ  во  время 
испанской  экспедищи;  посл'Ь  1юльской  рево- 
лющи  примкнулъ  къ  монарх1и  Людовика-Фи- 
липпа. См.  ^о11е1-ЕаЬег1,  «Н181о1ге  й'Оийь 
поЬ  (Барь-ле-Дюкъ,1850);  Ко11е1-РаЬег1,  <Ьа 
Ьоггаше  шШ1а1ге>  (П1,  Нанси,  1855). 

Удинск1Я  пещеры — Иркутской  губ., 
Нижнеудинскаго  у.,  находятся  въ  60  вер.  отъ 
с.  Нижнеудинска,  къ  Юнавысокомъправомъ 
берегу  р.  Уды,  близь  выхода  ся  изъ  горъ  въ 
долину.  Отверспо  пещеры  лежитъ  на  вы- 
сот'Ь  100  саж.  надъ  уровнемъ  р'Ьки  п  къ  нему 
ведетъ  узенькая,  трудно  проходимая  тропинка. 
Пещера  расположена  въ  толщ'Ь  до  50  фт. 
мощностью  темносЬраго,  мелкозернистаго, 
такъ  назыв.  «вонючаго»  известняка.  Отвер- 
ст1е  пещеры  начинается  обширнымъ  гротомъ, 
пзъ  котораго  только  ползкомъ  проникаютъвъ 
узк1й,  но  до  45  саж.  длиною  коридоръ,  веду- 
щей къ  главной  части  пещеры;  длина  пещеры 
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82  сал:.  ,Огь  нея  пдуть  дв*  узк1Я  в^тви,  одна 
въ  15,  другая  въ  30  саж.  Судя  по  особенпо- 
стяиъ  ст-Ьнъ,  пещера  продолжалась  въ  преж- 
нее время  п  дал'Ье  къ  В  и  соединялась  съ 
другою  меньшею,  нын'Ь  самостоятельною 
в*твью.  названною  изсл'Ьдоватслемъ  этихъ  пе- 
щеръ  Черскимъ — малою  пещерою,  длина  ко- 
торой 48  саж.,  при  шнрин-Ь  въ  3  саж.  Послед- 
няя пещера  отд-Ьляетъ  отъ  себя  очень  узкую 
и  низкую  в^твь  въ  24  саж.  длиною.  Особен- 1 
ностью  пещеръ  является  весьма  низкая  ихъ 
температура  (1°  до  4Р  Ц.  ниже  нуля),  которая 
держится  въ  нпхъ  почти  безъ  пзм^ненхя.  Во- 
обще пещеры  сухи  и  въ  нихъ  дышется  легко, 
СгЁны  пещеръ  носятъ  на  себ-Ь  доказательства 
размыва  водою,  въ  н'Ькоторыхъ  м^стахъ  им-Ь- 
ются  небольгапхъ  разм'Ьровъ  сталактиты,  но 
сталагмитовъ,  кром1Ь  одного  небольшого  стол- 
бика въ  3  арш.,  нигде  не  найдено.  Дно  пе- 
щеръ заполнено  какъ  слоистою,  такъ  и  не- 
слонстою,  наносною  почвою,  состоящею  изъ 
тоякаго  ила  охристожелтаго  цв^та,  пригод- 
наго  для  выделки  охристой  краски.  Толщина 
этого  слоя  до  272  саж.  Въ  числе  вырытыхъ 
ископаемыхъ  находятся  представители  какъ 
вымершей  фауны,  такъ  равно  и  жпвотныхъ, 
вовсе  несвойственныхъ   ныне  Вост.  Сибири. 

Н.  Л. 

Удинцсв-ь  (Всеволодъ  Аристарховичъ) — 
юристъ,  род.  въ  1865  г.,  сынъ  священника 
'Пермской  губ.;  учился  въ  юрид.  факультете 
московскаго  унив.  п  Демидовскомъ  юрид.  ли- 
цее; былъ  въ  последнемъ  приватъ-доцентомъ; 
теперь  состоитъ  профессоромъ  торговаго  пра- 
ва въ  К^еве.  Являясь  защитникомъ  более  шп- 
рокаго,  чемъ  господствующей  на  Западе,  мето- 
да изучен1я  юриднческихъ  наукъ  въ  смысле 
сбдижен1я  публично-  п  частно-правовыхъ  ди- 
сцнплинъ  («Специальные  курсы  въ  парпжскомъ 
юрид.  факультете»,  Шевъ,  1898),  У.  посвя- 
тилъ  свои  главные  труды  институту,  въ  кото- 
ромь  публично-правовыя  начала  сливаются  съ 
частноправовыми  («Поссесс1внное  право», 
Кеевъ,  1896,  маг.  дисс;  сВыкупъ  поссесс1он- 
ныхъ  земель  и  лесовъ»,  въ  «Журн.  Мин.  10ст.>, 
1901),  и  проведенш  мысли  о  единстве  основ- 
ныхъначалъграждапскаго  и  торговаго  права  въ 
сввременномъ  быту  («Истор1я  обособлен1я 
торговаго  права»,  Шевъ,  1900,  докт.  дисс; 
<Къ  вопросу  о  включен1и  въ  гражданское 
уложен1е  постановлений  о  торговыхъ  сдел- 
кахъ»,  Шевъ,  1901;  «Дуадизмъ  частноправо- 
выхъ  системъ»,  вступительная  лекшя,  Шевъ, 
1891).  Друг1е  его  труды:  «Право  на  залегаю- 
Щ1я  въ  недрахъ  нскопаемыя>  (въ  «Журн. 
Юрид.  Общ.»,  1897),  «Конспектъ  лекщй  по 
торговому  праву»  (Шевъ,  1900),  «Ст.атистика 
преступлен1п  въ  Пермской  губ.»  («Юрпдич. 
вести. :>,  1889)  и  рядъ  газетныхъ  статей  по 
вопросамъ  горнаго  землевладения  и торговаго 
законодательства.  В.  Н. 

Удины  —  одно  изъ  племенъ  кавказскихъ 
горцевъ  южно-дагестанской  группы  (по  Эр- 
керту— лезгинское  племя  кюринской  или  юго- 
восточной  лингвистической  группы).  Живутъ 
■  на  Кавказе  съ  давнихъ  временъ  и  некогда 
составляли  Агванскоо  царство,  а  потомъ, 
по  преданно,  разселились  по  разнымъ  ме- 
стамъ  Аз1и.   Еще    недавно  во  всемъ  Нухин- 


скомъ  у.  находились  старики,  говорившее  по- 
удински.  Въ  настоящее  время  У.  остались 
только  въ  двухъ-трехъ  селен1яхъ  Елисавет- 
польской  губ.,  перемешанные  съ  армянами, 
татарами  и  евреями.  Типичныя  черты  внеш- 
ности У. —  светлые  или  шатеновыо  волосы, 
круглое  лицо,  средней  ростъ.  Антропометри- 
ческихъ  данныхъ  не  имеется.  У. — православ- 
ные н  григорёане;  христёанство  приняли  очень 
давно.  Говорятъ  на  особомъ  удинскомъ  дёа- 
лекте,  изследованномъ  акад.  Шифнером  ь.  За- 
нимаютъ  здоровую  гористую  местность  (2500 
фт.  надъ  уровнемъ  моря),  богатую  водой,  ле- 
сам11  и  пастбищамп.  Занимаются  хлебопаше- 
ствомъ  (пшеница,  просо,  ячмень,  рисъ  и  пр.), 
шелководствомъ  (процветавшимъ  до  50-хъ  го- 
довъ  п  вновь  возрождающимся  после  времен- 
наго  упадка,  вызваннаго  завезенной  францу- 
зами зараженной  грены),  садоводствомъ  (орЪхъ, 
каштанъ,  черешня),  огородничествомъ  и  ско- 
товодствомъ.  Шелкъ,  коконы,  орехъ,  рисъ, 
каштаны,  сушеныя  черешни  служатъ  предме- 
томъ  вывоза.  Особенность  системы  землевла- 
дёнёя  —  пользованге  участками  по  жреб1ю. 
Домашней  бытъ  У.  представляетъ  много  ар- 
хаичнаго.  Еще  недавно  главная  ;кплая  ком- 
ната имела  отверстёя  въ  стенахъ  вместо  окоиъ; 
посередине  на  полу  былъ  очагъ,  дымъ  изъ  ко- 
тораго  выходилъ  въ  отверстёе,  проделанное  въ 
потолке;  на  очаге  горелъ  неугасимый  огонь 
днемъ  и  ночью.  Дверь  днемъ  не  запиралась, 
для  притока  света.  Ночью  жилище  освеща- 
лось глинянымъ  светильнпкомъ,  съ  фнтилемъ 
изъ  тряпокъ.  Одежда  мужчинъ— архалукъ  пзъ 
ситца  или  шелка,  чоха  изъ  местной  матерей 
или  изъ  сукна  и  шаровары  изъ  техъ  же  ма- 
терей. Архалукъ  опоясывается  у  бедныхъ  ко- 
жанымъ,  у  богатыхъ — серебрянымъ  поясомъ. 
Обувь  летомъ  и  зимой  —  лантн,  только  у  бв- 
гатыхъ  полусаполски.  Женщины  посятъ  длин- 
ный, краснаго  цвета  рубашки,  а  повврхъ 
ихъ — архалуки,  украшенные  серебряными  пу- 
говицами и  монетами.  Головной  уборъ  укра- 
шенъ  серебряными  шариками,  жемчугомъ.  мо- 
нетами, крючками.  Серебряные  пояса  обыч- 
ны и  у  женщинъ.  Пища  очень  разнообразна 
(мучная,  молочная,  растительная  п  мясная). 
Хлебъ  пшеничный,  у  бедныхъ  съ  примесью 
проса.  Семейный  бытъпатрёархальный;  отецъ— 
глава  и  повелитель  дома,  имеющей  право  на 
безпрекословное  повиновенёе.  Во  время  обеда 
сынъ  не  смеетъ  садиться  за  столъ,  а  стоить 
поотдаль  п  прислуживаетъ.  Еще  очень  недавно 
У.  жили  большими  семьями,  задругами.  На- 
следство делится  поровну  между  сыновьями. 
Положенёе  женщины  подчиненное;  она  обе- 
даетъ  отдельно  отъ  мужчинъ,  безъ  разреше- 
н1я  мужа  никуда  не  можетъ  отлучиться,  съ 
посторонними  не  разговариваетъ,  ходить  съ 
закрытымъ  лицомъ.  Въ  брачныхъ  обрядахъ 
сохранились  переашванёя  материнства,  а 
также  характеръ  родового  предпр^ятёя,  съ  си- 
муляц1ей  похищенёя.  Выкупъ  за  невесту  со- 
ставляется пзъ  складчины  между  сородичами 
жениха  и  делится  между  сородичами  неве- 
сты. Родные  жениха  въ  полномъ  вооружен  ш 
сопровождаютъ  его  до  воротъ  дома  невесты 
и  стреляютъ  до  техъ  поръ,  пока  ихъ  не  1шу- 
скаютъ  за  плату,  вручаемую   брату  невесты. 


584 


УДЛИНКН1К  —  У-до 


НевЪсхка  въ  ирисутств1и  старшаго  деверя  и 
свекра  закрываетъ  лицо  въ  течение  10  — 
15  л^тъ  п  до  самой  старости  не  можегь  го- 
ворить съ  иими.  Выборг  нев-Ьсть  ироисходитъ 
разъ  въ  годъ,  на  третШ  день  Пасхи,  когда 
ВС*  У.  и  удинки  отправляются  на  богомолье 
по  монастырямъ:  вероятно,  это  пережитокъ 
похищен1я  во  время  общественныхъ  празд- 
нествъ.  Женщины  во  время  родовъ  и  по- 
койники считаются  нечистыми.  Кровотече- 
шя  роженицъ  —  д'Ьйств1е  злого  духа,  противъ 
котораго  женщина  вооружается  кинжаломъ, 
чеснокомъ  п  т.  п.  талисманами;  постель 
окружаютъ  ц'Ьпью.  Лечатся  У.  у  гадальщи- 
ковъ,  которые  часто  рскомендуютъ  разныя 
жертвоприношен1я  (напр.  ногтями  больного 
на  могил'Ь  самоубШцы).  Злые  духи,  оборотни, 
каннибалы  и  т,  п.  продукты  суев'Ьр1я  фигури- 
руютъ  на  каждомъ  шагу.  Въ  центр*  оседло- 
сти У.,  Варташен'Ь,  имеются  2  школы.  У. 
очень  долговечны.  Литература,  кром*  ука- 
занной у  Дубровина  («Ист.  войны  н  влады- 
чества русскихъ  на  Кавказ*»,  т.  I,  кн.  III): 
М.  Бежановъ,  «Краткгя  св'Ьд'Ьнхя  о  с.  Варта- 
шенъ  и  его  лсителяхъ»  («Сборникъ  матер1а- 
ювъ  для  описан1я  местностей  п  племенъ 
Кавказа»,  вып.  XIV,  1892);  ЕгскеП,  «Оег 
Каиказиз  ипй  зеше  Уб1кег»  (Лпц.,  1887); 
8сМе1пег,  «УегзисЬе  иЪег  (11е  ЗргасЬе  йег 
Ойвп»  («Мет.  йе  ГАса(1ет1е  1трег1а1е  йе 
81.-Ре1ег8Ьоигд»,  1873,  7  сер1я,  т.  VI);  «Сбор- 
никъ  матер! адовъ  для  описан1я  местностей 
и  племенъ  Кавказа»  (вып.  VI,  тексты). 

Л.    Ш—1Ъ. 

Удлинеи1с  твердыхъ  изотропныхъ  (ХИ, 
881)  телъ  при  растяжен1и,  о  которомъ  гово- 
рится въ  статье  Растяжен1б  (XXVI,  342), 
сопровождается  линейнымъ  снсаиемъ  въ  по- 
перечномъ  сечен1и  растягивав маго  тела  (см. 
статью  Упругость).  Отношен1е  величины  по- 
перечнаго  линейнаго  сжат1я  къ  величине 
линейнаго     растяжешя     есть     отвлеченное 

дробное  число,  меньшее  -^;    эту    дробь    мы 

обозначимь,  следуя  Клебшу  (С1еЬ8с11,  «ТЬеогхе 
(1ег  Е1а811с1га1  1в81,ег  Кбгрег»)  буквою  [*.  Пуас- 
сонъ,  исходя  пзъ  некоторыхъ  гипотезъ  о  стро- 
еши   тЬлъ,   пришелъ  къ  заключен1ю,  что  для 

всехъ  изотропныхъ  телъ  величина  р  равна -г-* 

Опыты,  произведенные  различными  изследо- 
вателями  при  помощи  разныхъ  приборовъ, 
показали,  что  величина  [а  не  только  различна 
для  различныхъ  веществъ,  но  даже  различна 
для  разныхъ  сортовъ  или  образчиковъ  одного 
и  того  лее  вещества.  Приводимъ  нижесле- 
дующую таблицу,  заимствованную  изъ  книги 
профессора  В.  Л.  Кирпичева:  «Сопротивлеше 
матерхаловъ»: 


Матер1алъ. 


Сталь 


Величава  !^. 


К'Ьмъ 
оаред'Ёлена. 


0,30(5 
0,26—0,29 

0,294 

0,273—0,3 

0,2680 


Эвереттъ. 

Баушингеръ. 

Кирхгофъ. 

Стромейеръ. 

Амага. 


"К-Ьм-ь 

1:  птерхалъ. 

Величина  |^. 

опред'блева. 

Железо 

0,274 

Эвереттъ. 

»            ... 

0,279—0,301 

Стромейеръ. 

Латунь  .... 

0,468 

Эвереттъ. 

»      .... 

0.387 

Кирхгофъ. 

»      .... 

0,333 

Вертгеймъ. 

»      .... 

0,3275 

Амага. 

Красная  медь . 

0,327 

Амага. 

> 

0,378 

Эвереттъ. 

» 

0,32 

Стромейеръ. 

Свинецъ  .   . 

0,428 

Амага. 

Стекло  .... 

0,33 

Вертгеймъ. 

»       .... 

0,245 

Амага. 

>       .       .    . 

0,25 

Корню. 

»       .... 

0,224 

Эвереттъ. 

Бронза    обыкно- 

венная .   .  .. 

0,323 

Стромейеръ. 

» 

0,350 

» 

Марганцовистая 

бронза  .   .   . 

. 

0,326—0,363 

;> 

У  некоторыхъ  веществъ  отношен1е  (а  изме- 
няется при  изменеши  натяженЛ,  которымъ 
они  подвержены;  такъ,  по  наблюдешямъ  Стро- 
мейера,  величина  [^.  для  чугуна  уменьшается  съ 
увеличеи1емъ  растягивающей  силы.  По  на- 
блюден1ямъ  Баушингера,  отношен1е  р.  для  пес- 
чаника при  небольшихъ  силахъ  оказалось  рав- 
нымъО,1,  апри  увеличен1и  натяжен1й  она  воз- 
растаетъ  и  доходитъ  до  0,24.  Вследств1е  соеди- 
нен1я  продольнаго  растяжен1Я  съ  попереч- 
нымъ  сжат1емъ  ироисходитъ  увеличенге  объ- 
ема. Въ  самомъ  деле,  если  растягиваемая 
призма  имеетъ  длину  Д  а  ширину  и  тлощину 
В,  растяжеше  же  единицы  длины  равно  л,  а 
поперечное  сжат1е  на  единицу  длины  или 
ширины  равно  р,  то  отношен1е  изменешя 
объема  къ  первоначальному  объему  будетъ 
равно 

или,  пренебрегая  произведен1ями  >.  на  3  н 
высшими  степенями:  X — 2^;  но  Р=(а>.  и  при- 
то  мъ  \).  меньше  -^,поэтомуизменете  единицы 
объема  будетъ  равно  Х(1— 2<а),  т.  е  величине  по- 
ложительной (такъ  какъ{А  <-^).  Такимъ  обра- 

зомъ  можно  утверждать,  что  при  растяженш 
объемъ  тела  увеличивается.  Такое  увеличе- 
н1е  объема  подтверждается  напр.  известными 
опытами  Каньяра-Латура  надъ  растяжен1емъ 
трубчатыхъ,  полыхъ  внутри,  сосудовъ,  напол- 
ненныхъ  водою:  понижен1е  уровня  водяного 
столба  въ  трубке  указывало  на  увеличеше 
объема  стенокъ  трубки  и  емкости  внутренняго 
объема  сосуда.  Д.  Б. 

У-до — остроза  въ  Корейскомъ  архипелаге; 
одинъ  изъ  нихъ,  известный  европейцамъ  подъ 
именемъ  Бофоръ,  лежитъ  къ  В  отъ  о-ва 
Квельпарта  и  представляетъ  группу  горъ; 
вюрой,  обозначаемый  именемъ  Монтрезора, 
лежитъ  близъ  южнаго  берега  Корейскаго 
полуо-ва,  гористъ  и  значительно  больше  пер- 
ваго;  почти  совсемъ  неизследованъ. 
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:1'добная — ст-ца  Кубанской  обл.,  Батал-" 
пашинскаго  отд.  Жит.  бод^Ье  6500,  церковь, 
2  школы,  торгово-промышленныхъ  завед.  12, 
фабрпкъ  II  заводовъ  10.  Пчеловодство  (свыше 
2000  ульевъ). 

Э^добрсн1е  (селъскохозяйств.) — см.  Уче- 
Н1е  объ  удобрсн1и. 

2^'  щоЪреишо  зеленое — см.  Силосоваше. 

'Шщ.оЪре^пшя  искуествепныя  —  см. 
Искусственныя  удобрешя. 

Удобрения  «•>ое«1>ирпетыа  —  см. 
Фосфористыя  удобрения. 

Удодовый  (1]рир1(1ае) — небольшое  сем. 
дятловыхъ  птицъ  (Псапае),  водяш,ихся  пре- 
имущественно въ  жаркихъ  странахъ  Стараго 
св^та.  Изъ  18  видовъ,  относящихся  къ  У., 
1-5  водятся  въ  Африке,  2 — въ  южной  Аз1и  и 
только  одинъ  встречается  въ  средней  и  юж- 
ной Европе.  У.  характеризуется  сжатымъ  съ 
боковъ,  слегка  изогнутымъ,  обыкновенно  удли- 
неннымъ  клювомъ,  тупыми,  недлинными 
крыльями;  10-ти  или  12-ти-псрымъ  хвостомъ 
и  сросшимися  лишь  возл'Ь  основашя  наруж- 
ными нальцами.  Къ  У.  относятся  два  рода: 
Еастоящ1е  удоды  (Прира,  см.  Удодъ)  и  дре- 
весные удоды  (1гп80г,  см.).  Ю.  В. 

Ждод'ь,  потатуйка  или  пустошка  (Срира 
ерорз)  —  небольшая,  стройная,  перелетная 
птица,  гн'Ьздящаяся  въ  средней  и  южной  Ев- 
роп"!,  северной  Африк-Ь  и  западной  Аз1и.  06- 
щШ  цв^тъ  оперен1Я  с^Ьро-коричневый,  бол^е 
св'Ьтлый  на  нижней  сторон'Ь  т^ла.  Крылья 
черныя  съ  б-блыми  нолосами;  хвостъ  черный 
съ  одной  широкой  б^лой  полосой.  Длинный, 
слегка  изогнутый,  черный  клювъ  п  большой, 
очень  подвижной  хохолъ  изъ  2  рядовъ  перь- 
евъ  прпдаютъ  У.  очень  своеобразный  видъ. 
Перья  хохла  съ  черными  кончиками  и  съ 
белыми  передвижными  пятнами.  Хохолъ  и 
удлиненный  клювъ  съ  круглыми,  открытыми 
ноздрями  характерны  вообще  для  рода  У. 
(Ь'рира),  также  какъ  10-ти-перый,  прямой 
хвостъ  и  ирямой  задн1й  коготь,  превосходя- 
щ1й  длиною  передшс  когти.  Изъ  6  относя- 
щихся къ  роду  11рира  видовъ  въ  Европ'Ь  гнез- 
дится только  пустошка,  —  видъ  У.,  который 
вообще  очень  широко  распространенъ  и  встре- 
чается, какъ  залетная  птица,  даже  на  край- 
немъ  севере  (Лапланд1я).  По  образу  жизни 
все  виды  У.  сходны  между  собою.  Пищу  ихъ 
составляютъ  живущая  на  земле  насекомыя, 
нхъ  личинки  и  черви.  Въ  поискахъ  за  пищею 
У.  проводятъ  большую  часть  дня  на  земле, 
роясь  въ  ней  своимъ  длиннымъ  клювомъ.  По- 
этому У.  держится  преимущественно  возле 
пастбищъ  и  пустырей.  Гнездятся  въ  невысо- 
кихъ  дуплахъ,  въ  щеляхъ  менгду  камнями, 
редко  прямо  на  земле.  Само  гнездо  состоитъ 
изъ  простой  безпорядочной  подстилки  для 
яицъ,  число  которыхъ  колеблется  отъ  3  до  9. 
^Ьфаска  яицъ  тоже  очень  непостоянна  и  из- 

Ьняется  отъ  светло-зеленой  до  темно-серой 
.1  ли  шеколадной.  Свое  назван1е  У.  получилъ 
..п  характерный  крикъ,  часто  повторяемый 
'  амцами  вроде  уд-уд-уд  или  уп-уп-уп  (отсюда 

Ь'рира»,  «удодъг,  «потатуйка»).         Ю.  В. 

Удоды  древесные  (1гп80г)— родъ  не- 

ольшихъ  леспыхъ  птицъ,  изъ  сем.  удодовыхъ 

111рпр1с1ае,  см.),  водящихся  въ  числе  12  ви- 


довъ въ  Африке.  Отъ  настоящихъ  У.  отли- 
чаются отсутств1емъ  хохла  и  широкимъ  длин- 
нымъ, 12-ти-перымъ,  ступенчатымъ  хвостомъ. 
Более  известный  видъ,  красноносый  или 
капсшй  У.  (1гп80г  сареп818)  металлически- 
блестящаго  синяго  цвета  съ  зеленымъ  и  пур- 
пуровымъ  отливомъ,  съ  белыми  пятнами  на 
маховыхъ  и  рулевыхъ  перьяхъ  и  съ  крас- 
нымъ  клювомъ  и  ногами.  Лшветъ  небольшими 
очень  дружными  стайками  въ  высоко-стволь- 
ныхъ  лесахъ  средней  и  южной  Африки.  Лов- 
ко лазаетъ  по  стволамъ  деревьевъ,  охотясь 
за  насекомыми,  которыхъ  достаетъ  изъ  тре- 
щинъ  въ  коре  своимъ  длиннымъ,  изогнутымъ 
клювомъ.  Гнездится  въ  дуплахъ,        Ю'.  В. 

Удойность  скота  —  см.  Молочность 
скота. 

Удоявдя— 03.  Тверской  губ,,  Вышнево- 
лоцкаго  у.,  близъ  ст.  жел.  дороги  Троица.  Дл. 
до  7  вер.,  шир.  до  2^1,  вер.;  очень  живописно; 
У.  соединена  небольшимъ  протокомъ  (ок.  100 
саж.  длиною)  съ  оз,  Песво;  истокъ  оз,  У. — р. 
Съезжа  впадаегь  въ  Уверь,  сист.  Меты,  Бе- 
рега обоихъ  озеръ  густо  заселены.  Рыболов- 
ство, местность  03.  У.  изстари  была  заселена 
и  назван1Я  многихъ  доныне  существующихъ 
селенШ  упоминаются  въ  новгородскихъ  лето- 
писяхъ.  Въ  ХТ1  в.  здесь  существовали  2  м-ря, 
изъ  нихъ  одинъ  мужской  (Богословсгай,  ныне 
пог.  Троицк1й)  упраздненъ  въ  1764  г. 

Удочка  —  оруд1е,  служащее  для  ужен1я 
(см,),  состоитъ  изъ  удилища  (см.),  лесы  (ХУП, 
589),  поплавка  (XXIV,  551),  грузила  (IX,  786), 
поводка  (ХХ1У,  5)  и  крючка  (ХУ1,  904).  По 
величине  рыбы,  для  ловли  которой  предна- 
значается У.,  по  насадке,  а  также  по  место- 
положен1ю  ужешя,  У.  разделяются  на  малыя, 
средн1я  и  больш1я  (главнёйшимъ  образомъ — 
по  толщине  лесы  п  величине  крючка).  Часто 
У.  получаютъ  назван1я  отъ  рыбы,  для  ловли 
которой  оне  преимущественно  употребляются; 
такимъ  образомъ  различаются:  1)  верховодная 
или  накидная  У.,  употребляемая  для  ловли 
рыбы,  держащейся  у  поверхности  воды;  по- 
плавокъ — изъ  гусинаго  пера,  или  вовсе  отсут- 
ствуетъ,  грузила  нетъ,  удилище  тонкое,  легкое, 
гибкое;  2)  окуневая  У,,  употребляемая  для 
ловли  окуней  и  другой  рыбы,  ходящей  глу- 
боко въ  воде;  леса  отъ  6  до  12  волосъ,  по- 
плавокъ  изъ  древесной  коры,  грузило  такой 
тяжести,  что  поплавокъ  держится  вертикально 
и  до  половины  въ  воде;  удилище  до  5  арш. 
длины;  3)  наплавная  (беговая)  У. — тоже  оку- 
невая, но  употребляемая  на  большихъ  рекахъ 
для  ловли  съ  лодокъ  на  глубокихъ,  быстрыхъ 
местахъ;  все  остальныя  части  ея  значительно 
крупнее;  4)  У.  для  щукъ^  отличающаяся  отъ 
предыдущей  проволочнымъ  поводкомъ  у  крюч- 
ка^ пригодны мъ  для  ловли  щукъ,  который 
перегрызаютъ  волосъ,  жилки  и  шелкъ;  5)  дом- 
кал  У. — съ  очень  короткимъ  удилищемъ,  къ 
верхушке  котораго  привязывается  иногда  бу- 
бенчикъ  или  колокольчикъ,  или  вовсе  безъ 
удилища;  леса  въ  8—20  волосъ,  до  8—30  арш. 
длины,  поплавка  нетъ,  грузило  тяжелое.  Къ 
У,  относятся  еще:  1)  жерлица  (XI,  895);  2) 
кружокъ  или  поставушка — спущенный  въ  во- 
ду пробковый  или  деревянный  кружокъ  со 
пшенькомъ  въ  середине,  на  который  наматы- 
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вается  рыболовный  шнуръ  (съ  грузиломъ,  по- 
водкомъ  и  крючкомъ)  и  защемляется  такимъ 
образомъ,  чтобы  въ  воду  былъ  опущенъ  ко- 
нецъ  не  длиннее  аршина;  щука,  схвативъ  жив- 
ца {XI,  908),  выдергиваетъ  изъ  расщепа  за- 
щемленный шнуръ,  оцрокидываетъ  кружокъ 
и  разматываегь  шнуръ;  3)  кобылка  или  колод- 
ка (см.  Удилище);  4)  переметь  (XXIII,  229); 
5)  подпуск-ь  (ХХ1У,  109);  6)  блесна  (1У,  80);  | 
7)  дорожка  (XI,  58);  8)  сгькирка  (см.  С'Ьки- 
ренье,  XXXII,  335).  Литературу  см.  подъ 
статьею  Уженье.  С.  Б. 

Удранка  (санскр.  Пйгапка) — въ  инд1й- 
ской  миеолопи  миеичесшй  воздушный  городъ 
(то  же,  что  Саубха:  см.  ХХТ111,  474). 

Удрн  (Жанъ-Батистъ  Оийгу,  1686—1755) 
— французск1й  живописецъ  и  граверъ,  уче- 
никъ  сперва  своего  отца,  Жака  У.,  а  потомъ 
Мишеля  Серра  и  Н.  де-Ларжильера,  до  1727  г. 
писалъ  историчесшя  картины,  портреты,  пей- 
залси,  плоды  и  дв-Ьты,  но  зат'Ьмъ  посвятилъ 
свою  кисть  исключительно  изображенпо  жи- 
вотныхъ.  Произведен1я  его  отличаются  пр1ят- 
нымъ  серебристымъ  тономъ  колорита,  вер- 
ностью передачи  характера  животныхъ  и 
оживленностью  приданныхъ  имъ  двинссн1й. 
Особенно  хорошо  изображалъ  онъ  собакъ. 
Одна  изъ  самыхъ  удачныхъ  его  картинъ,  боль- 
шая сцена  охоты  съ  портретами  Людовика  ХТ  | 
и  группы  его  придворныхъ,  находится  въ 
замк^  Марли,  близъ  Парижа.  Образцы  его  жи- 
вописи пм'Ьются  во  многихъ  музеяхъ;  всего 
богаче  ими  Мекленбургъ-Стрелицкая  галле- 
рея  (36  картинъ)  и  Стокгольмсшй  музей  (11 
карт.).  Въ  Ими.  Эрмитаже — только  дв^  кар- 
тины У.,  изображающ1Я  плоды  и  относящ1Яся 
къ  первому  пер10ду  его  деятельности.  Какъ 
граверъ,  онъ  исполнплъ  75  офортовъ,  въ  томъ 
числе  7  изображен1й  охотничьихъ  сценъ,  21 
иллюстрацш  къ  сочипен1ямъ  Скаррона  и  46 
логогрифовъ  и  ребусовъ.  Очень  популярны 
воспроизведенный  съ  его  рисунковъ  гравюры 
къ  одному  изъ  изданШ  «Басенъ>  Лафонтена. 

УдрЁасъ — дачное  место  Эстляндской  губ., 
Везенбергскаго  у.,  на  берегу  Финскаго  зал., 
въ  7  вер.  отъ  ст.  жел.  дор.  Корфъ.  Красивая, 
сухая  местность,  морсшя  купанья.  У.,  вместе 
съ  окрестными  Силломягами,  Меррекюлемъ 
и  др.,  составляетъ  непрерывный  рядъ  дачныхъ 
местностей,  тянущШся  вдоль  южн.  берега  за- 
лива отъ  Усть-Наровы  (см.  Гунгербургъ,  IX, 
901)  на  западъ. 

3^дск1п  округъ  (Удская  округа]— При- 
морской обл.,  занимаетъ  узкое  пространство 
вдоль  берега  Охотскаго  моря,  съ  С  примы- 
каетъ  къ  Охотскому  округу,  съ  Ю — къ  Хаба- 
ровскому, съ  3 — къ  Якутской  обл.,  а  на  В 
омывается  Охотскпмъ  моремъ.  Пространство 
въ  точности  неопределено  (приблизительно 
89000  кв.  вер.).  Климатъ  У.  окр.  холодный.  Въ 
У.  остроге  средняя  температура  года — 4°; 
зимы — 28°;  лета-|-1372;  средняя  температура 
5  месячнаго  теплаго  пер1ода  =  -(-12''.  По- 
верхность гориста;  съ  ЮЗ  на  СВ  протяги- 
вается Становой  хребетъ,  отроги  котораго 
местами  подходятъ  къ  самому  морю,  въ  осо- 
бенности между  течен1ями  рр.  Уды  и  Охоты. 
Большая  часть  поверхности  покрыта  хвой- 
яымъ  лесомъ  и  только  по  течен1ю    рекъ,  въ 


особенности — Уды,  встречается  лиственный; 
нпзовья-же  рекъ  протекаютъ  по  тундре.  На- 
селен1е  состоитъ  главнымъ  образомъ  изъ  ино- 
родцевъ:  тунгусовъ,  гольдовъ,  ороковъ  и  гп- 
ляковъ;  только  въ  окружномъ  городе  Никола- 
евске живетъ  значительное  число  русскихъ. 
По  переписи  1897  г.  въ  У.  округе  было  жи- 
телей 12065  мжч.  и  6118  жнщ.,  въ  томъ  числе 
въ  единствепномъ  г.  Николаевске  5668.  По  гу- 
стоте населен1я  (0,2  жит.  на  1  кв.  в.)  У.  окр. 
принадлежитъ  къ  более  населеннымъ  мёстно- 
стямъ  Приморской  области  (0,1  жит.),  уступая 
Южно-Уссур1йскому  (0,7  ж.)  и  Командорско- 
му (0,4  ж.)  окр.  Главныя  занятая  жителей— зве- 
роловство и  рыболовство.  Земледел1е,  по  при- 
чине холодпаго  климата,  развито  слабо.  Въ 
1896  г.  разработанной  и  обсемененной  земли 
было  292  дес;  на  ней  было  посеяно  (въ  пуд.) 
яровой  пшеницы  9,  ржи  п  ярицы — 419,  ячме- 
ня—41,  гречихи  —2,  картофеля— 2634,  овса— 
848,  снято:  яровой  пшеницы — 6,  ржи  и  яри- 
цы —  511,  ячменя  —  89,  картофеля  —  22088, 
овса— 2885  пд.  На  каждую  душу  населения  изъ 
собраннаго  урожая  приходится  разнаго  хле- 
ба 0,07  пд.,  картофеля  3  пд.  Скотоводство 
незначительно;  лошадей  и  рогатый  скотъ  дер- 
жатъ  главнымъ  образомъ  руссые,  а  север- 
ныхъ  оленей — инородцы.  Предметомъ  рыбо- 
ловства служить  по  преимуществу  кета  —  ло- 
сосевая рыба,  входящая  въ  р.  Удь  для  мета- 
Н1Я  икры.  Въ  1896  г.  населен1емъ  У.  округа 
заготовлено  для  собственнаго  продовольств1я 
97145  пд.  кеты  и  коммерсантами  для  вы- 
воза 267358  пд.;  добыто  жиру,  клею,  икры 
п  буксы  (вываренные  осетровые  хрящи)  640 
пд.  Звериный  промыселъ  съ  каждымъ  годомъ 
ухудшается,  что  объясняется  уничтоженхемъ 
зверя,  а  также  частыми  и  обширными  лес- 
ными пожарами.  Въ  1896  г.  добыто  сохатыхъ 
9,  медведей  94,  дикихъ  оленей  19,  соболей 
351,  лисицъ  153,  хорьковъ  8,  белокъ  324. 
выдръ  25,  нерпъ  200.  Учебныя  заведения, 
кроме  городского  З-класснаго  училища  и  црк.- 
приход.  школы  въ  г.  Николаевске — 1  сель- 
ская школа,  1  церк.-приходская  и  2  ино- 
родческ1я.  А.  Н. 

^дск1й  оетрог-ь — поселен1в  Примор- 
ской области,  на  левомъ  берегу  р.  Уды,  въ 
90  в.  выше  ея  устья,  подъ  54°30  с.  ш.  Въ 
ХТП  ст.  на  этомъ  месте  былъ  построенъ 
острогъ,  при  которомъ  находился  запасный 
хлебный  магазинъ  для  продажи  во  время  го- 
лода тупгусамъ  хлеба.  Съ  учрежденхемъ  У.  окр. 
У.  острогъ  былъ  сделанъ  окружнымъ  городомъ, 
но  въ  1880  г.,  когда  областной  центръ  изъ 
Николаевска  былъ  переведенъ  въ  Хаба- 
ровскъ,  управлен1е  Удскомъ  округомъ  было 
перенесено  въ  Николаевскъ,  Жителей  въ  У. 
остроге  не  более  200,  жилыхъ  домовъ  до  20, 
одна  церковь.  Климатъ  отличается  суровостью; 
заморозки  бываютъ  въ  1юле  и  августе. 

3^дск1Й  жребетъ — въ  Приморской  обла- 
сти, составляетъ  часть  Станового  хребта  и 
тянется  вдоль  берега  Охотскаго  моря;  на 
восточномъ  склоне  найдены  богатыя  золотыя 
розсыпп. 

Удунга— горная  рч.  Забайкальской  обл., 
Селенгинскаго  окр.,  вытекаетъ  изъ  южн.  скло- 
новъ  хр.  Хамаръ-дабанъ,  протекая  въ  общемъ 
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на  ЮЗ,  вливается  сл^ва  въ  р.  Темникъ.  Дд. 
р-Ьки  около  45  вер.  РЬка  им'Ьетъ  извилистое, 
быстрое  течение,  мелководна  и  несплавна.  По 
додин-Ь  ея  проходить  прямой  Удунгинско- 
КЯХТИНСК1Й  торговый  трактъ,  сокращающ1й 
разстоян1с  отъ  стаищн  Мысовой  на  Байкал'Ь 
до  Кяхты  на  дв*  трети  протпвъ  почтоваго. 
По  этому  тракту  ■Ьдутъ  проезжающее,  идутъ 
чайные  п  друг1е  обозы  изъ  Кяхты  л  обратно. 
Черезь  хребетъ  Хамаръ-добанъ  считается 
самымъ  удобнымъ  Удунганекгй  перевалъ.  Сл^ва 
долина  У.  обрамлена  Хамбинскимъ  хребтомъ, 
черезъ  который  буряты  изъ  улуса  Удовга  до 
Гусиноозерскаго  дацана  (монастыря)  проло- 
жили колесную  дорогу.  Н.  1. 

Удушеиве — прекращен1е  дыхательныхъ 
продессовъ  съ  посл'Ьдовательнымъ  параличемъ 
важн-Ьйшихг  лспзиенныхъ  центровъ.  Сущность 
дыхан1я  (легочнаго)  сводится  къ  тому,  что 
воздухъ,  встречаясь  въ  полости  легочныхъ 
альвеолъ  съ  кровью,  отдаетъ  гемоглобину  крови 
кислородъ,  превращая  его  въ  оксигемогло- 
бинъ,  п  получаетъ  изъ  крови  накопившуюся 
въ  ней  углекислоту.  Понятно,  что  всЬ  мо- 
менты, препятствующ1е  этому  газообмену 
между  воздухомъ  и  кровью,  будугъ  служить 
причинами  У.  Последн1я  можно  подразделить 
на  несколько  категор1й:  1)  причины,  препят- 
ствующ1Я  доступу  воздуха  въ  леиия;  къ  нимъ 
принадлежать:  закрыт1е  дыхательной  трубки 
опухолями,  оттечными  голосовыми  связками 
и  пр.,  механическое  сдапленхе  гортани  при 
удавлен1и,  сдавлеше  дыхательной  трубки  за- 
стрявшими въ  пищеводе  инородными  телами; 
2)  причины,  уменьшающ1я  дыхательную  по- 
верхность легкихъ;  къ  нимъ  принадлежать: 
выпоты  въ  полость  легочныхъ  альвеолъ  при 
воспалптельныхъ  процессахъ  легочной  ткани, 
сдавлен1е  легкаго  эксудатомъ  плевры,  сер- 
дечная слабость,  ведущая  къ  застою  крови 
въ  легкихъ;  3)  причины,  непосредственно  пре- 
пятству10Щ1Я  окислснш  гвмоглобина;  къ  этой 
группе  принадлежать:  недостаточное  содер- 
жан1е  кислорода  въ  окружающей  атмосфере, 
вдыхан1е  газовь,  разлагающихъ  оксигемогло- 
бинъ,  напр.,  вдыхан1е  окиси  углерода  (см. 
Угарь)  и  пр.  Результатомъ  всехъ  этихъ  при- 
чинъ  является  обеднеме  крови  кислородомъ 
и  накоплеше  въ  ней  углекислоты.  Оба  эти 
момента  сначала  возбуждають  центры,  зало- 
женные къ  продолговатомъ  мозгу,  а  отчасти 
и  центры  сппнного  мозга,  что  обусловлива- 
атъ  появлен1е  симптомовь,  предшествующпхъ 
смерти  отъ  У.  Вследств1е  раздражен1я  дыха- 
тельнаго  центра  наступаетъ  диспноэ  (см.), 
раздражен1е  центра  блуждающаго  нерва  вы- 
зываетъ  замедлен1е  сердечной  деятельности, 
раздражен1е  другихъ  центровъ  вызываетъ  рас- 
ширен1е  зрачковъ,  судороги,  иногда  изверже- 
н1е  семени  и  пр.  Вследъ  за  этимъ  перходомъ 
раздраженш  мозговыхъ  центровъ  наступаетъ 
ихъ  парезъ,  наконецъ,  полный  параличъ  и 
наступаетъ  смерть.  Лечен1е  У.  зависитъ,  ко- 
нечно, отъ  основной  причины  и  въ  каждомь 
отдельномъ  случае  приходится  лечение  видо- 
изменять. А.  Я.  III— гъ. 

Жды— р.  Курской  и  Харьковской  губ., 
прит.  сев.  Донца;  беретъ  начало  въ  Грайво- 
ронскомъ  у.,  Рьурской  губ.,  течетъ  сначала  на 


Ю,  затемъ  на  ЮВ;  дл.  120  вер.,  отъ  нихь 
100  вер.  въ  Харьковской  губ.,  виадаетъ  въ 
сев,  Донецъ  несколько  выше  гор.  Чугуева. 
Течон1е  тихое,  дно  иловатое,  много  бродовь. 
Берега  У.  густо  заселены;  кроме  зашт.  гор. 
Золочева,  на  ней  много  значительныхъ  селе- 
н1й.  У.  несудоходна.  Изъ  протоковъ  более 
значительный— Лопань  (дл.  65  вер.). 

Уды— с.  Харьковской  губ.  и  у.,  при  р.  У., 
въ  52  вер.  отъ  Харькова.  Возникло  въ  ХУП 
стол.  Жпт.  4000  (великороссы  и  малороссы); 
црк.,  раскольн.  молельня,  школа. 

Уд*д'ь. — Такъ  съ  XIII— XIV  в.  стала  на- 
зываться вь  древней  Руси  часть  территорхи, 
находившаяся  во  владен1и  одного  князя.  О 
происхождеши  У. — см.  Удельная  система.  На- 
зван1е  У.  заменило  прежн1я  назван1я  волость 
или  княженге.  Князь  делилъ  свои  владения 
между  детьми — отсюда  и  произошло  назван1в 
У.  (В.  И.  Сергеевичъ,  «Юридичесюя  древно- 
сти», I,  13).  Понят1е  У.  различными  изсле- 
дователями  определяется  различно.  Одни  (Б. 
Н.  Чичеринь)  считали  его  княжескою  вотчи- 
ной, подчиненною  князю  вь  качестве  частной 
земельной  собственности;  друг1е  (А.  Д.  Гра- 
довсшй,  Ключевсшй)  видели  вь  У.  террито- 
р1ю,  подчиненную  князю  наследственно,  но 
управляемую  на  началахь  права  и  государ- 
ственнаго,  и  частнаго,  при  чемъ  на  практике 
начала  эти  часто  переплетались  и  смешива- 
лись. Проф.  С.  Ф.  Платоновъ,  стараясь  прими- 
рить различныя  воззрен1Я,  даеть  такое  опре- 
делен1е  У.:  «У.  сев.-вост.  князя  есть  наслед- 
ственная земельная  собственность  князя,  какь 
политическаго  владетеля  (какь  частный  зем- 
левладелецъ  онъ  владелъ  селами),  собствен- 
ность, по  типу  управлен1я  и  быта,  подходя- 
щая къ  простой  вотчине,  а  иногда  п  совсемъ 
въ  нее  переходящая>  («Лекщи»,  стр.  107). 
Литературу  объ  У.  см.  Удельная  система. 

Н.  В— ко. 

Уд-Ьлы,— 5  апреля  1797  г.  ими.  Павелъ  1 
издаль  «Учрежден1е  объ  Императорской  фа- 
мпл1и»,  установившее,  между  прочимь,  источ- 
ники, размеры  и  средства  обезпечен1я  со- 
держан1я  членовь  Императорскаго  дома.  До 
изданхя  «Учрежден1я>  вопросъ  этоть  не  раз- 
рабатывался. При  1оанне  IV  на  «госуда- 
ревь  обиходь»  было  отведено  до  40  горо- 
де въ,  сель  и  волостей.  Отсюда  впоследств1и 
возникли  дворцовьтя  нмен1я,  въ  ведомстве 
приказа  Большого  дворца.  При  Петре  Вел. 
и  его  ближайшихь  преемникахъ  члены  Импе- 
раторской фамилхи  получали  самое  разнооб- 
разное содержан1е  изъ  различныхъ  источни- 
ковь  и  установлений.  Павель  I  отделилъ  для 
этой  цели  недвижимыя  имущества,  которыя 
получили  назван1е  удплъныхъ.  Управлен1е 
удельными  имуществами  было  сосредоточено 
ъъ  департаментп  удпловъ,  съ  мпнистромь  во 
главе.  Руководящее  начало  «Учрежден1я»  за- 
ключается вь  различхи  лиць,  «по  первородству 
назначающихся  къ  заступлен1ю  места  На- 
следничья>,  и  другихъ  членовь  фамил1и,  не 
имеющихъ  права  на  престоль.  Первые  полу- 
чають  содержан1в  изъ  суммъ  государствен- 
ныхъ,  вторые  —  изъ  удельныхъ  имен1й  и  со- 
бираемы хъ  съ  нихь  доходовъ.  Вь  1880  г. 
«Учрежден1е»  подверглось  пересмотру,  носу- 
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щественныя  части  его  остались  безъ  изм-Ьне- 
н1я.  Въ  нын-Ьшнеап.  своемъ  вид-Ь  У.  заии- 
маютъ  среднее  м'Ьсто  между  имуществами 
казенными  и  иринадлежащими  разнымъ  уста- 
новлен)ямъ  и  образуютъ  постоянный  фондъ, 
все  бол4е  и  бол^е  увеличивающ1йся,  для  обез- 
печешя  навсегда  имущественныхъ  средствъ 
членовъ  Императорскаго  дома.  У.  даютъ  де- 
нежныя  средства,  изъ.  которыхъ  каждый 
членъ  Императорской  фамил1и  получаетъ  на- 
значенныя  закономъ  ежегодныя  или  едино- 
временныя  суммы.  Денежная  форма  обезпе- 
чен1я  считается  бол'Ье  ц'Ьлесообразной,  нежели 
выд^лъ  им'Ьн1я  натурой,  такъ  какъ  доходы  съ 
земель  страдаютъ  непостоянствомъ.  Назначе- 
тс  У.  «деревнями»  съ  опред'Ьленнымъ  ежегод- 
нымъ  доходомъ,  предположенное  въ  пользу 
правнуковъ  императора,  зам'Ьнено  въ  «Учреж- 
деши»  1886  г.  назначен1емъ  денежнаго  капита- 
ла, приносящаго  соответственный  доходъ.  Го- 
довой бюджетъ  У.  въ  эпоху  ихъ  возннкновешя 
не  превышалъ  2238070  руб.  асе.  Въ  1896  г. 
поступлен1й  было  до  20  милл.  руб.  За  сто  л^тъ 
(1797—1897)  У.  выдали  на  содержан1е  чле- 
новъ Императорской  фамил1и  и  на  общ1Я  ея 
надобности  236  милл.  руб.,  въ  томъ  чисд4: 
ежегоднымп  отпусками — 138637000  руб.,  на 
устройство  дворцовъ,  обзаведеше,  убранство 
и  содержанге  пхъ — 55  милл.  руб.,  на  пожало- 
ван1я  и  едпновременныя  выдачи  24200000  р., 
на  издержки  въ  путешеств1яхъ  и  походахъ — 
7764000  руб.,  на  дворцы,  состоявш1е  въ  за- 
в^дыван^и  У. — 10646000  руб.  Изъ  всей  израс- 
ходованной суммы  въ  236  милл.  руб.  только 
87070000  руб.  распределено  на  основан1я 
«Учрежден1я»,  а  бол^е  149  милл10новъ  руб. 
выдано  въ  силу  особыхъ  Высочайшихъ  ука- 
зовъ.  Съ  увеличен1емъ  состава  Император- 
ской фамилии,  расходы  естественно  возра- 
стали. Въ  1810  г.,  при  пяти  членахъ  Импе- 
раторскаго дома,  получавтпихъ  средства  изъ 
удельныхъ  суммъ,  общая  цифра  расходовъ 
составляла  385000  руб.;  въ  1840  г.,  при  16-ти 
членахъ— 1413000  руб.;  въ  1860  г.,  при  23-хъ 
—3324000  руб.;  въ  1880  г.,  при  35-ти— 4887000 
руб.;  въ  1896  г.,  при  46-ти— 5161000  руб.  Въ 
виду  постояннаго  роста  Императорскаго  дома, 
У.  необходимо  должны  были  позаботиться  объ 
образован1и  резервныхъ  фондовъ,  которые 
могли  составиться  лишь  путемъ  усилен1я 
производительности  уд^льныхъ  им^н^й.  За- 
пасы свободныхъ  средствъ  У.  употребляли 
на  различныя  хозяйственныя  предпр1ят1я  и 
на  покупки  новыхъ  земель.  Въ  перходъ  1797 
— 1897  гг.  помещено  въ  недвижимыхъ  иму- 
ществахъ  около  53  милл.  руб.  н  вновь  прх- 
обр^тено  до  2  милл.  десятинъ  земли.  Истор1я 
У.  распадается  на  два  ,пер1ода:  до  и  посл4 
освобожден1Я  крестьянъ.  Первый  пер1одъ  ха- 
рактеризуется исключительно  заботами  объ 
удельныхъ  крестьянахъ,  регулирован1и  полу- 
чаемаго  съ  нихъ  оброка  и  пр.;  второй  — 
усилен1емъ  доходности  пм^шй  и  развипемъ 
земледельческихъ  и  промышденныхъ  предпрь 
ЯТ1Й,  требующихъ  затраты  капитала  и  труда. 
При  учрежден1и  У.  въ  ихъ  зав^дыванхе  по- 
ступило 460000  дугаъ  дворцовыхъ  крестьянъ 
и  4162000  дес.  земли;  это  пространство  раз- 
бросано было  въ  36  губерн1яхъ.  Подъ  л^сомъ 


числилось    2157000    дес,    подъ    оброчными 
статьями — 146600  д.  и  въ  пользовании  кресть- 
янъ—1858420  дес.  пахатной,  сенокосной  и  уса- 
дебной земли.  Свыше  миллгона  десятинъ  при- 
бавилось въ  30-хъ  годахъ  при  обмане  уд^ль- 
ныхъ  пмен1й  на  обширныя   казеиныя    земли 
въ  Симбирской  губ.,  а  въ  1861 — 62  гг. — около 
полутора  милл.  при  генеральномъ  межеван1и 
лесовъ  Архангельской  губ.  Въ  над^лъ  уд^ль- 
нымъ  крестьянамъ   по  уставнымъ    грамотамъ 
отошло  около  472  милл.  дес.  земли.  Въ  настоя- 
щее время  удельныя  владен1я  занимаютъ  пло- 
щадь въ  7900000  дес,  въ  томъ  числе  5720000 
подъ  лесомъ.  Оброчные  платежи  съ  крестьянъ 
составляли  въ  дореформенное  время  главный 
источникъ  удельнаго  дохода  (до   89%   всехъ 
поступлен1й).  При    издан1и    манифеста    объ 
освобожден1и  крестьянъ,  удельные  крестьяне 
получили  4,81  дес.  земли  на  душу  въ  полную 
собственность.  Выдающимся  явлен1емъ  доре- 
форменной эпохи  въ  истор1и  У.  было  устрой- 
ство общественныхъ  запашекъ  на  отрезкахъ 
крестьянскихъ  полей,  для  образован1я   хлеб- 
I  ныхъ  запасовъ  п   вспомогательныхъ   капита- 
!  ловъ.  Излишки  продуктовъ,  за    пополнешемъ 
хлебныхъ  магазиновъ,  поступали  въ  прода/ку, 
!  и  вырученныя  суммы  должны  были  составить 
1  особый  капиталъ,  который  около  1831  г.  воз- 
:  росъ  до  272  милл.  руб.  На  эти    средства,  по 
мысли  Л.    А.   Перовскаго,    въ    1832  г.  было 
I  основано    земледельческое    училище    близъ 
I  С.-Петербурга,  на  250  учениковъ;    здесь,  на 
'  пространстве  400  дес,  применялись  различные 
способы  хозяйства,  а  воспитанники  обучались 
практическому  хлебопашеству,   скотоводству 
'  и  пр.  Окончивш1е  курсъ  воспитанники  стано- 
вились   хозяевами    «образцовыхъ    усадебъ», 
I  имевшихъ  целью  вл1ять  на  окрестныхъ  кре- 
стьянъ. Близъ  Сызрани  устроено  было  целое 
образцовое   село   изъ  удельныхъ    крестьянъ. 
'  Общественныя  запашки  прекратились  въ  1867 
'  г.,  когда  было  закрыто  земледельческое  учи- 
'  лище.   Въ  ряду  прочихъ  меропр1ят1й    У.  вы- 
даются заботы  о  развит1и  скотоводства  и  ко- 
неводства, о  ращональной    постановке  меди- 
'  цинскаго   дела,    объ  устройстве   кредитныхъ 
•  учрежден1й  для  крестьянъ  п  объ  организащи 
страхованхя.  Въ  1863  г.  въ  У.  ведомстве  на- 
считывалось 129  сельскихъ  банковъ.  Страхо- 
,  ваше   было  организовано,   при  помощи   кре- 
'  стьянскаго  хлебнаго  капитала,  въ  1839  г.  Съ 
1859  г.  введено  было  обязательное  взаимное 
страхован1е  въ  уделъньгаъ  имен1яхъ;  въ  1864  г. 
состояло    застрахованными    въ    сумме    1272 
милл.  руб.  до  300000  крестьянскихъ  домовъ  и 
общественныхъ    построекъ.    После  реформы 
1861  г.  кредитныя  учрежден1я   и    страховое 
дело  перешли  въ  заведываше  м-ьа   внутрен. 
нихъ    делъ.    После   прекращен1я   обязатель- 
ныхъ  отношенШ  удельныхъ  крестьянъ,  первое 
место  среди  источниковъ   дохода  занимаютъ 
оброчныя  статьи,    сдаваемыя  въ  аренду,   об- 
ширные удельные  леса,  а  въ  последнее  вре- 
мя —  II  разныя  промышленныя    предпр1ЯТ1Я. 
Пространство   арендныхъ  земель  составляло 
первоначально   150000   дес;    въ  1896  г.   оно 
превысило  2  "МИЛЛ.  дес.  Промышленныя  оброч- 
ныя статьи  въ  начале  XIX  в.  состояли  почти 
исключительно   изъ  мельницъ  и  рыбныхъ  ло- 
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ведь.  Новыя  категор1и  появлялись  постепен- 
о;  въ  1896  г.  въ  чнсл'Ь  15  тыс.  оброчныхъ 
атей  насчитывалось  1500  мельницъ,  1000 
рыбныхъ  ловель,  10000  чиншевыхъ,  усадеб- 
ныхъ  и  садовыхъ  участковъ,  850  торговыхъ 
заведен1й,  100  пристаней,  100  фабрикъ  и  за- 
водовъ,  100  м'Ьстъ  разработокъ  н'Ьдръ  зе- 
мли и  пр.  Въ  1860-хъ  годахъ  получалось  со 
всЬхъ  оброчныхъ  статей,  среднимъ  числомъ, 
по  73  коп.  съ  десятины  земли,  а  въ  1896  г. — 
по  2  р.  70  коп.  съ  десятины,  всего  5825000  р. 
въ  годъ,  т.  е.  29%  всЬхъ  поступлен1й  въ 
уд'Ьльномъ  бюджет-Ь.  Въ  посл-Ьдиев  время 
удельное  ведомство  приступило  къ  устройству 
мелкихъ  фермерскихъ  хозяйствъ  для  посе- 
ленцевъ-латышей  и  эстовъ,  успешно  возд-Ьды- 
вающихъ  землю  при  самыхъ  нсблагопр1ят- 
ныхъ  естественныхъ  условхяхъ.  Въ  1894  — 
1895  гг.  на  земляхъ  Уфимской  и  Оренбург- 
ской губ.  II  въ  Сарапульскомъ  у.  Вятской  губ. 
поселено  было  всего  415  семействъ.  Участки 
сдаются  не  иначе,  какъ  подъ  условхемъ  обя- 
зательнаго  удобрешя  полей.  Въ  Московской 
губ.  принимаются  м'Ьры  къ  развитш  добычи 
торфа;  съ  1860-хъ  годовъ  развивается  произ- 
водство кирпича.  Въ  другихъ  нм'Ьнхяхъ  до- 
бываютъ  песокъ,  м^лъ,  кварцъ  и  т.  п.  Од- 
нако, промысловыя  оброчныя  статьи  все  еще 
не  мсгутъ  сравниться  по  своему  значешю 
съ  земельной  арендой.  Около  94%  всей  пло- 
щади уд-Ьдьныхъ  земель  и  897о  всего  по- 
лучаемаго  съ  нихъ  дохода  приходится  на  сда- 
ваемыя  въ  аренду  земли,  и  только  67о  пло- 
щади и  И^/о  дохода — на  статьи  промысловыя. 
Л-Ьса  занимаютъ  бол'Ье  двухъ  третей  всего 
пространства  уд'Ьльныхъ  влад'Ьтй.  Доходъ  съ 
-тЬсовъ  появляется  впервые  бол'Ье  или  мен'Ье 
заметно  въ  уд'Ьльномъ  бюджет'Ь  только  въ 
конп'Ь  30-хъ  годовъ.  Въ  1850  г.,  при  4  милл. 
дес.  л'Ьса,  получалось  дохода  всего  100000  руб.; 
въ  1870  г.  доходы  равнялись  1  милл.  руб., 
въ  1896  г.  —  5178000  руб.,  т.  е.  25%  вс*хъ 
уд'Ьльныхъ  доходовъ.  Правильное  л^^сное  хо- 
зяйство н  д'Ьлесообразная  эксплуатащя  Л'Ьс- 
ного  имущества  начались  лишь  въ  60-хъ  го- 
дах'ь,  посл-Ь  того  какъ  было  произведено  ге- 
неральное межеван1е  и  опред'Ьлены  каче- 
ства и  особенности  отд'Ьльныхъ  л'Ьсныхъ  дачъ. 
Въ  1895  г.  было  устроено  75%  всего  про- 
странства уд'Ьльныхъ  л'Ьсовъ.  Одновременно 
съ  устройствомъ  Л'Ьсовъ  введена  правильная 
л'Ьсос'Ьчная  рубка  и  продажа  л'Ьса  небольшими 
д'Ьлянками.  Въ  посл'Ьднее  время  организована 
хозяйственная  заготовка  л^сныхъ  матер^аловъ 
л  поставка  ихъ  потребителямъ  безъ  участия  и 
посредничества  л'Ьсопромышленниковъ.  Въ 
Вельскомъ  окр,  пр^обр^тенъ  л'Ьсопильный  зав., 
перерабатывающ1й  до  200000  бревснъ  въ  годъ. 
Въ  1896  г.  построенъ  заводъ  на  р.  Ковж'Ь.  Въ 
1888  г.  къ  У.  перешла  Б'Ьлов'Ьжская  пуща, 
для  которой  построенъ  заводъ,  обрабатывающ1й 
до  2  милл.  куб.  футовъ  л'Ьса  въ  годъ.  Изъ  л%с- 
ныхъ  промысловъ  наибольшее  значение  им-Ьеть 
молокурен1е,  особенно  въ  Вологодской  и 
Архангельской  губ.,  откуда  смола  вывозится 
за  границу.  Въ  среднемъ  ежегодное  смоляное 
производство  Вельскаго  окр.  исчисляется  въ 
410000  руб.,  изъ  которыхъ  У.  получаютъ 
145  тыс.,   а  225  тыс.  руб.  зарабатываетъ  на- 


селснге.  Начиная  съ  70-хъ  годовъ  У.  пред- 
принимаютъ  Л'Ьсокультурныя  работы;  въ  на- 
стоящее время  ежегодно  засаживается  до 
600  дес.  Л'Ьса.  Съ  1886  г.  начаты  работы  по 
обл'Ьсешю  юго-восточныхъ  степей,  и  къ 
1897  г.  въ  уд'Ьльныхъ  степяхъ  разведено 
свыше  2600  дес.  л'Ьса;  въ  будущемъ  предпо- 
лагается ежегодно  обращать  подъ  л'Ьсъ  1000 
дес.  степного  пространства.  Расходы  на  охра- 
нен1е  л'Ьсовъ,  устройство  н  возобновлеше  въ 
1896  г.  дошли  до  2184000  руб.  Промышлен- 
ныя  предпр1ят1я  получили  широкое  развипе 
только  въ  нов'Ьйшее  время.  Первоначально 
уд'Ьльное  в'Ьдомство  им'Ьло  въ  виду  главнымъ 
образомъ  доставлеше  заработковъ  крестья- 
намъ  и  культурный,  воспитательный  д'Ьли, 
игнорируя  коммерческую  сторону  д'Ьла.  Не- 
изб-Ьжные  убытки,  возраставшхе  изъ  года  въ 
годъ,  приводили  къ  прекращен1Ю  начатыхъ 
предпр1ят1й.  Въ  1797  г.  была  устроена  уд'Ьль- 
ная  полотняная  фабрика  въ  С.-Петербурге 
для  выд'Ьлки  тонкихъ  голландскихъ  товарсвъ 
и  для  подготовки  опытныхъ  мастеровъ  изъ 
уд'Ьльныхъ  крестьянъ;  въ  1807  г.  фабрика  эта 
была  закрыта.  'Га  же  участь  постигла  ткацкое 
заведен1е  въ  Псковской  губ.  и  мастерскхя 
заготовлен1я  сукна  для  арм1и.  Значительный 
средства  затрачены  были  на  устройство  въ 
1818  г.  Петергофской  писчебумажной  фабри- 
ки, переданной  въ  уд'Ьльное  в'Ьдомство  въ 
1829  г.  Всл'Ьдств1е  конкурренц1и  съ  частными 
предпринимателями,  фабрика  въ  1846  г.  бы- 
ла закрыта.  Изъ  старыхъ  предпр1ят1й  сохра- 
нилась только  Императорская  Петергофская 
гранильная  фабрика,  переданная  въ  в'Ьд'Ьме 
У.  въ  1829  г.  Основанная  еще  Петромъ  Ве- 
ликимъ,  фабрика  въ  настоящее  время  рабо- 
таетъ  только  для  Высочайшаго  двора,  пре- 
сл'Ьдуя  исключительно  художественный  д'Ьли, 
и  содержится  на  средства  У.  Промышленныя 
предпр1ят1я  У.,  основанныя  въ  поздн-Ьйшее 
время,  не  пресл'Ьдуютъ  исключительно  ком- 
мерческихъ  ц4лей,  но  всегда  им'Ьютъ  въ  виду 
и  задачи  общегосударств.  значешя,  сообразу- 
ясь, однако,  и  съ  экономич.  интересами  учреж- 
ден1я.  Первое  по  времени  предпр1ят1е  этого 
рода  —  свеклосахарное  Д'Ьло,  организованное 
въ  Тимашевскомъ  уд'Ьльномъ  имЬн1и  Самар- 
ской губ.,  Бузулукскаго  у.,  пр1обр'Ьтенномъ  У. 
въ  1885  г.  Въ  настоящее  время  ТимашевскШ 
заводъ  перерабатываетъ  до  80000  пд.  песку, 
получаемаго  изъ  свеклы  съ  его  плантаций.  Въ 
видахъ  обезпечешя  свекловичныхъ  пос^вовъ 
потребнымъ  количествомъ  влаги,  въ  им'Ьнш 
устроенъ  въ  1893  г.  поливъ  полей  на  площади 
до  1500  дес.  при  помощи  механическаго 
подъема  р-Ьчной  воды  паровыми  насосами  на 
высоту  въ  общемъ,  до  10  саж.,  и  распред'Ьле- 
Н1Я,  зат'Ьмъ,  этой  воды  по  полямъ  сЬтью  оро- 
сительныхъ  канавъ.  Чистая  прибыль  отъ  им^Ь- 
Н1Я  превышаетъ  уже  теперь  5%  иа  затрачен- 
ный капиталъ  въ  1300000  р.  Въ  1894  г.  близъ 
Батума  приступлено  къ  разведен1ю  чайнаго 
растен1я  и  другихъ  культуръ,  свойственныхъ 
этой  местности.  Къ  1897  г.  въ  Чаквинскомъ 
им'Ьн1и  было  засажено  чаемъ  свыше  20  дес. 
земли.  Администрашя  командировала  особую 
экспедиц!ю  въ  Китай  и  Япон1ю  для  изучен1я 
1  чайнаго   д'Ьла.    Наиболее   установившейся   и 
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важной  въ  практическомъ  отношен1и  промыш- 
ленной отраслью  уд'Ьльнаго  хозяйства  являет- 
ся въ  настоящее  время  вцнод'Ьл1е.  У.  зани- 
маетъ  теперь  первое  м'Ьсто  въ  Росс1и  по  про- 
странству виноградниковъ  п  по  количеству 
производимаго  вина.  Начало  винод'Ьл1Ю  было 
положено  покупкою  въ  1860  г.  на  южяомъ 
берегу  Крыма  им^Ьн^я  «Ливад1я»,  гд*  при 
црежнихъ  влад'Ьльцахъ  заведены  уже  были 
небольш1я  виноградныя  плантащп.  Въ  1870  г. 
начали  разводить  виноградъ  въ  им'Ьн1п  Абрау, 
близъ  НовороссШска,  па  Черноморскомъ  по- 
бережь-Ь  Кавказа.  Въ  1886  г.  У.  пр1обр'Ьли 
большое  им*н1е  кн.  Чавчавадзе  въ  Кахет1и, 
въ  13\'2  тыс.  дес.  земли,  съ  виноградными  са- 
дами и  винод'Ьльнымъ  хозяйствомъ,  которое 
велось,  однако,  первобытнымъ  способомъ.  Въ 
настоящее  время,  благодаря  хозяйственннымъ 
улучшен1ямъ  и  усовершенствован1Ю  культуры 
винограда,  съ  этого  им'Ьшя  получается  40 — 
50  тыс.  ведеръ  вина  въ  годъ.  Винод1Ьл1е  при- 
няло крупные  размеры  съ  прхобр'Ьтенхемъ  въ 
1889  г.  у  насл'Ьдниковъ  кн.  С.  М.  Воронцова 
крымскихъ  пм^нШ  «Массандра»  и  «Ай-Да- 
ниль».  Въ  1896  г.  эти  им11н1я,  при  162'/2  дес. 
виноградниковъ,  дали  25  тыс.  ведеръ  вина. 
Въ  Абрау  съ  1890  г.  строятся  постепенно 
особые  подвалы-тоннели  (въ  гор'Ь),  въ  кото- 
рыхъ  поддерживается  постоянная  темпера- 
тура, необходимая  для  правильной  выдержки 
вина.  Общая  площадь  вс'Ьхъ  виноградниковъ 
У.  въ  настоящее  время  равна  717  дес;  вина 
получается  въ  годъ  бол-Ье  100000  ведеръ.  Въ 
кавказскихъ  им'Ьн1яхъ  У.  вырабатываютъ  типъ 
столовыхъ  винъ,  въ  Крыму — преимущественно 
кр'Ьпкихъ  и  ликерныхъ.  Въ  посл'Ьднее  время 
У.  начато  производство  шипучихъ  винъ  въ 
им4н1яхъ  «Абрау»  и  «Ай-Данпль».  Оборотъ 
по  продаже  вина  въ  1896  г.  простирался  до 
125000  ведеръ  пли  2  милл.  бутылокъ  въ  годъ, 
на  сумму  до  полутора  милл.  руб.  Всего  затра- 
чено на  винод^Ьл^е  до  7  милл.  руб.;  получае- 
мый нын*  доходъ  составляетъ  около  57о  на 
основной  капиталъ.  Важно,  дал'Ье,  производ- 
ство оросительныхъ  работъ  въ  Мургабскомъ 
им-Ьнзи  Закасп1йской  обл.,  въ  видахъ  возрож- 
дешя  запущенныхъ  земель  стараго  Мервскаго 
оазиса.  Им'Ьн1е  это  передано  У.  въ  1887  г.; 
посредствомъ  ц'Ьлой  системы  плотинъ  устроено 
зд'Ьсь  скопленхе  воды  изъ  р.  Мургаба  въ  за- 
пасныхъ  водохранилпщахъ  (вместимость  до 
5  мплл.  Кб.  саж.).  Пока  орошается  около  1000 
дес.  земли;  при  доведен1п  земляныхъ  насы- 
пей до  надлежащей  высоты,  площадь  ороше- 
тя  постепенно  увеличится  до  30  тыс.  дес. 

Основанный  имп.  Павломъ  I  департаментъ 
У.  былъ  устроенъ  въ  вид'Ь  самостоятельнаго 
правительствеинаго  учрежден1я,  зависЬвшаго 
непосредственно  лишь  отъ  Вырочайшей  вла- 
сти. «Сей  Департаментъ,  —  говорить  Учреж- 
ден1е  1797  г,  —  им'Ьетъ  состоять  подъ  соб- 
ственнымъ  Нашимъ  в'Ьд'Ьшемъ;  сл'Ьдственно 
во  всЬхъ  своихъ  д-Ьяшяхъ  отчетъ  даетъ  токмо 
Намъ  самимъ...,  а  другое  никакое  правитель- 
ство никакого  отчету  по  д'Ьламъ,  вв'Ьряемымъ 
его  распоряжен1ю,  требовать  и  предписан!е 
по  оному  чинить  права  не  им'Ьетъ...».  Пер- 
выми министрами  департамента  У.  были  кн. 
А.  Б.  Куракинъ,   гр.  С.  П.  Румянцевъ   п  кн. 


Н.  Б.  Юсуповъ  (до  1802  г.).  Протпвъ  вм11та- 
тельства  общей  администравди  въ  д1^ятель- 
ность  У.  возставалъ  Д.  П.  Трощинсшй  (1802 
—1806).  При  гр.  Д.  А.  Гурьев*  (1806—1825), 
съ  издашемъ  Положения  департамента  У. 
15  мая  1808  г.,  независимость  У.  была  утра- 
чена. Поел*  краткаго  перерыва  (кн.  А.  Н. 
Голицынъ),  въ  1826  г.  состоялось  присоеди- 
нен1е  министерства  У.  къ  вновь  учрежден- 
ному въ  то  время  министерству  Император- 
скаго  двора.  Обоими  министерствами  упра- 
влялъ  св4тл.  кн.  П.  М.  Волконск1й  до  1852  г. 
Ближайшимъ  помощникомъ  кн.  Волконскаго 
былъ  Л.  А.  Перовск1й,  съ  именемъ  котораго 
связанъ  блестящ1й  першдъ  въ  истор1и  У.  Въ 
1852  г.  У.  были  отделены  отъ  министерства 
двора,  п  министерствомъ  У.  до  1856  г.  упра- 
влялъ  гр.  Перовсклй.  Въ  этомъ  году  У.  снова 
присоединены  къ  министерству  двора,  въ  со- 
став1Ь  котораго  находятся  и  понын'Ь.  Посл'Ь 
гр.  Перовскаго  во  глав*  У.  стояли  сл'Ьдую- 
Щ1Я  лица:  М.  Н.  Муравьевъ  (1856—62);  Ю.  И. 
Стенбокъ  (1862  — 1875);  П.  Г.  Р4дкинъ  (до 
1882  г.);  П.  П.  Дурново  (до  1884  г.);  П.  А. 
Рихтеръ  (до  1890  г.);  кн.  Л.  Д.  Вяземсюй 
(до  1900  г.),  при  которомъ  (въ  1892  г.)  де- 
партаментъ У.  переименованъ  въ  Главное 
управлен1е  У.  Въ  настоящее  время  начальпи- 
комъ  Главнаго  управл.  уд^ловъ  состоитъ  кн. 
В.  С.  Кочубей.  Зав-Ьдыванхе  удильными  имуще- 
ствами  на  м'Ьстахъ  сосредоточено  было  пер- 
воначально въ  экспедищяхъ  и  сельски хъ  при- 
казахъ.  Въ  1808  г.  экспедищи  заменены  кон- 
торами; поел*  крестьянской  реформы  учреж- 
дены должности  окружныхъ  надзирателей,  пе- 
реименованныхъ  въ  1892  г.  въ  управляю- 
щихъ  им'Ьн1ями.  Конторы  заменены  управле- 
н1ями  уд-Ьльныхъ  округовъ.  Коллег1альное  на- 
чало въ  управлен]п  в'Ьдомствомъ  въ  1882  г. 
заменено  единоличнымъ.  Ср.  «Стол'Ьпе  У.. 
1797—1897»  (СПб.  1897.  изд.  главнаго  упра- 
влешя  У.).  Въ  настоящее  время  (ноябрь  1901) 
главное  управлен1е  У.  приготовляетъ  къ  пе- 
чати обширное  историко-экономическое  из- 
сл'Ьдоваше  объ  У.  М.  М — ль. 

^д-Ьльная  снстемй. — По  смерти  Яро- 
слава I  Владим]'ровича  (1054)  русская  земля, 
находившаяся  подъ  властью  кхевскихъ  кня- 
зей, была  разделена,  согласно  его  зав'Ьщашю, 
между  его  сыновьями:  старш]й,  Изяславъ. 
получилъ  К1евъ,  Новгородъ  и  Туровъ,  Свято- 
славъ — Черииговъ,  Всеволодъ  —  Переяславъ, 
Вячеславъ  —  Смоленскъ,  Игорь  —  Владим1ръ 
Волынсгай.  И  до  Ярослава  I  русская  земля 
н'Ьсколько  разъ  делилась  между  князьями:  такъ 
напр.,  Святославъ  Игоревичъ  разд'Ьлилъ  ее 
между  своими  тремя  сыновьями:  Ярополкомъ, 
получившпмъ  Шевъ,  Олегомъ,  получившимъ 
землю  Древлянскую,  и  Владим1ромъ,  княжив- 
шимъ  въ  Новгород*.  Но  это  разд^леше  суще- 
ствовало недолго.  Братья  стали  враждовать 
между  собой;  Ярополкъ  и  Олегъ  погибли  въ 
борьб*,  и  княземъ  остался  одпнъ  Владим1р'!.. 
Поел*  смерти  Владим1ра  Святославича  рус- 
ская земля  тоже  была  разд*лена  между  его 
сыновьями,  которые  вс*  погибли  въ  менсдо- 
усоб1яхъ,  кром*  Ярослава,  который  и  соеди- 
нилъ  снова  все  княжен1е  въ  своихъ  рукахъ. 
Ярославъ   I    былъ    посл*дн1й   единый   князь 
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кхевсмй:  влад'Ьн1я  его,  раздЬденныя  между  его 
ыновьями,  но  соединялись  бол'Ье  подъ  одною 
ластью.  Отд'Ьльныя  княжен1я  впосл'Ьдств1и, 
при  иныхъ  услов1яхъ,  были  объединены  подъ 
властью  вел.  князя  московскаго  п  образовали, 
во  всей  своей  совокупности,  государство  рус- 
ское. Пер^одъ  русской  истор1и  отъ  смерти  Яро- 
слава I  до  Х1У — XV  вв.,  т.  е.  до  того  времени, 
когда  объединительная  политика  моек,  госуда- 
рей дала  бол'Ье  или  мен^Ье  зам-Ьтные  резуль- 
таты, изв'Ьстенъ  подъ  именемъ  удпльнаго,  хотя 
самое  назван1е  уд^ьлъ  входитъ  въ  употребленхе 
раньше  XIII — XIV  вв.  Характернымъ  прн- 
знакомъ  этого  пер1ода  является  распаден1е 
русской  земли  на  множество  отд'Ьльныхъ  вла- 
д'Ьнй-княжествъ.  Первоначальные  изсл-Ьдова- 
тели,  напр.  Карамзинъ,  полагали,  что  харак- 
теръ  этнхъ  влад-Ьихй  на  всемъ  протяя;ен1и  пе- 
р1ода  былъ  одинъ  и  тотъ-же,  но  со  времени 
появлен1Я  диссертащи  Соловьева:  сОбъ  отно- 
шен1яхъ  князей  Рюрикова  дома»  различаютъ 
дв'Ь  эпохи  въ  исторхи  У.  пер>ода.  первую — отъ 
смерти  Ярослава  до  XII — XIII  в.  приблизи- 
тельно, вторую — отъ  этого  времени  до  окон- 
чан1я  уд'Ьловъ.  Бъ  первую  эпоху  господ- 
ствуетъ  родовой  порядокъ  наследования  и  вла- 
д*н1я.  Вся  земля  распадется  на  несколько 
княжен1й,  но  они  не  обособляются,  а  соста- 
вляютъ  какъ-бы  собственность  всего  княже- 
скаго  рода.  ВсЬ  княжен1я — по  степени,  в'Ь- 
роятно,  ихъ  доходности  и  значеи1я— распре- 
делялись въ  известномъ  порядке,  въ  какомъ 
ихъ  и  наследовали  члены  княжескаго  рода, 
следуя  порядку  естественнаго  старшинства. 
После  изгнан1я,  наир.,  изъ  Шева  Изяслава 
Яросяавнча  вел.  кн.  шевскимъ  сделался  Свя- 
тославъ  черниговск1Й,  а  въ  Черниговъ  пере- 
шелъ  Всеввлодъ  переяславсшй  и  т.  д.  Татшмъ 
образомъ  князья  не  сидели  на  одномъ  месте, 
а  передвигались,  по  стартинству,  когда  осво- 
бождалось чье-нибудь  место.  На  практике, 
однако,  порядокъ  старшинства  постоянно  спу- 
тывался и  нарушался;  младш!е  князья  раньше 
старшихъ  захватывали  лучш]я  владен1я.  От- 
сюда безконечное  количество  междоусобныхъ 
войнъ,  Изучен1е  всехъ  этихъ  явлен1й  пред- 
ставляегь  болъш1Я  трудности.  Научная  поле- 
мика ведется,  главнымъ  образомъ,  относи- 
тельно двухъ  вопросовъ:  какъ  образовалось 
дроблен1е  на  княжества  въ  древней  Руси  и 
чемъ  поддерживалось  при  этомъ  единство 
русской  земли?  Ответы  даются  разные.  Ре- 
шая первый  вопросъ,  историки  XVIII  в.  и 
Карамзинъ  приписывали  дроблеме  русской 
земли  личной  воле  к1евскихъ  князей,  кото- 
рые изъ  любви  къ  детямъ  не  желали  никого 
изъ  нихъ  обидеть  и  раздробили  землю.  Поле- 
вой, въ  своей  «Исторхи  русскаго  народа». 
вид-Ьдъ  въ  наделении  князей  землями  проти- 
водейств1е  начинавшему  развиваться  феода- 
лизму. Надеждинъ  искалъ  объяснен1я  въ  нра- 
вахъ  и  обычаяхъ  славянъ,  Погодинъ  —  въ 
праве  князей,  по  славянскому  обычаю,  вла- 
деть сообща  землею,  прюбретенною  трудами 
ихъ  отцевъ  и  дедовъ,  Соловьевъ — въ  родовомъ 
быте,  при  которомъ  каждый  князь,  принадле- 
жа къ  княжескому  роду,  считалъ  себя  въ  праве 
получить  известный  участокъ  для  управлен1я. 
Пассекъ,  къ  мнен1ю  котораго  близко  подходить 


взглядъ  В.  0.  Ключевскаго,  виделъ  причину 
дроблен1я  русской  земли  въ  стремлен1и  город- 
скихъ  общинъ  къ  самостоятельности.  Нако- 
нецъ,  Н.  И.  Костомаровъ  указывалъ  на  стре- 
мленхе  къ  обособлен1ю  не  городовъ,  а  шести 
племенъ,  входившихъ  въ  составъ  шевскаго 
княжества.  По  второму  вопросу  —  чемъ  под- 
держивалось единство  русской  земли?— также 
были  высказаны  разнообразныя  мнёшя.  Ка- 
рамзинъ находилъ,  что  чувство  княжескаго 
родства  связывало  князей  въ  одно  целое. 
Соловьевъ,  Кавелинъ  и  друпе  представители 
•георхи  родового  быта  искали  объяснен1я  въ 
характере  родового  владешя.  «Князья,  го- 
ворить Соловьевъ,  —  не  теряютъ  понят1я  о 
единстве,  нераздельности  своего  рода;  это 
единство,  нераздельность  выралсались  темъ, 
что  все  князья  имели  одного  старшаго  князя, 
которымъ  всегда  былъ  старш1й  членъ  въ  це- 
ломъ  роде;  следовательно,  каждый  членъ  ро- 
да въ  свою  очередь  могъ  получить  старшин- 
ство, не  остававшееся  исключительно  ни  зъ 
одной  лин1и».  Н.  И.  Костомаровъ  виделъ  въ 
древней  Русп  федеращю,  составленную  изъ 
шести  большихъ  народностей:  южно-русской, 
северской, великорусской, белорусской, псков- 
ской и  новгородской.  Связью  между  этими 
федеративными  единицами  служило  единство 
происхожден1я  и  языка,  единство  княжескаго 
рода,  хрисиакская  вера  и  единство  церкви. 
Б.  Н.  Чичеринъ  высказалъ  мысль,  что  древ- 
няя Русь  не  знала  государственнаго  порядка; 
въ  ней  преобладало  начало  частное,  личное. 
Положен1е  это  развилъ  В.  И.  Сергеевичъ: 
древняя  Русь  не  имела  полнтическаго  един- 
ства; князья,  руководимые  личными  интере- 
сами, вступаютъ  другъ  съ  другомъ  въ  борьбу, 
не  наследуютъ  столовъ  по  праву,  а  добываютъ 
ихъ  силой.  Свои  отношен1я  другъ  къ  другу  и 
къ  народу  они  определяютъ  путемъ  догово- 
ровъ.  В.  0.  Ключевск1й  снова  старается 
найти  единство  русской  земли  после  смерти 
Ярослава  п  основан1емъ  его  считаетъ,  во- 
первыхъ,  связь  родственную,  соединявшую 
князей  и,  во-вторыхъ,  связь  экономическую, 
соединявшую  отдельныя  области,  на  которыя 
русская  земля  распалась.  Вторая  эпоха  въ 
истор1и  У.  пер1ода  (мы  удерживаемъ  старое 
пазваме)  характеризуется  разложен1емъ  ста- 
раго  родового  союза  князей:  территор1я  рус- 
ской земли  распадается  на  княжества,  со- 
стояш,1я  въ  потомствеиномъ  владен1и  какой- 
нибудь  княжеской  семьи.  Князья  теперь  не 
переходятъ  уже  изъ  одной  волости  въ  другую, 
а  оседаютъ  на  местахъ,  въ  какой-нибудь  одной 
волости.  Освободившаяся  волооть  (княжеше) 
поступаетъ  ул:е  не  въ  родъ,  а  переходить  по 
наследству  или  по  завеш,ан1Ю  къ  личному 
потомству  князя,  владевшаго  этой  волостью. 
Волости,  получивш1я  теперь  характеръ  кня- 
жескихъ  вотчинъ,  называются  уд^ьлами.  На- 
звание это  начинаетъ  входить  въ  употребле- 
н1е  съ  XIII  века  и  получаетъ  право  граж- 
данства окончательно  въ  л.1У  в.  Слово  удгъль 
получаегь  съ  этого  времени  спешальное  зна- 
ченхе  территорхи,  которая  подчинена  власти 
князя  наследственно  и  управляется  имъ  от- 
части на  началахъ  государственнаго  права, 
но  преимущественно  на  начала.хъ  права  част- 
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наго,  какъ  вочтина.  Родовая  свазь  мсл;ду 
князьями  мало-по-малу  исчезает-ь;  вместо 
одного  великаго  князя  —  сначала  шевскаго, 
зат-Ьмь  владилирскаго, — воплощавшаго  въ  себ* 
идею  родового  старшинства,  теперь  появля- 
ется несколько  великихъ  князей:  въ  Твери, 
Рязани  и  т.  п.  Отношен1я  между  князьями 
определяются  договорами.  Князья,  какъ  соб- 
ственники, начинаютъ  стремиться  къ  увели- 
чен1ю  свомхъ  влад^нШ  на  счетъ  другихъ.  Въ 
конц*  концовъ  бол'Ье  сильные  изъ  нихъ — мо- 
сковсше — поглощаютъ  остальныхъ.  Этотъ  по- 
рядокъ,  установивш1йся  на  Руси  въ  XIII  — 
л.1\'  вв.,  н-Ькеторые  историки  и  называютъ 
спещально  У.  системой;  съ  этого  времени  на- 
чинаютъ и  У.  иергодъ  (С.  М.  Соловьевъ,  В.  0. 
Ключевсшй,  С.  Ф.  Платоновъ).  Какпмъ-же  об- 
разомъ  создался  этотъ  новый  порядокъ  вещей 
въ  русской  земле?  С.  М,  Соловьевъ  объясняетъ 
это  гипотезою  о  старыхъ  и  новыхъ  городахъ. 
По  его  мн^шю,  въ  к1евской  Руси  господство- 
вало родовое  начало:  вся  земля  съ  городами 
составляла  общую  собственность  княжескаго 
рода.  Усобицы  ме;кду  князьями  ведутся  зд4сь 
не  за  волости,  а  за  порядокъ  владен1я  воло- 
стями. Такъ  было  до  Андрея  Боголюбскаго. 
Этотъ  князь  переселяется  на  сЬверъ  и  по- 
лагаеть  зд^сь  начало  новому  порядку  вещей. 
Въ  Суздальской  земл-Ь  князья  основываютъ 
много  новыхъ  городовъ,  которые  становятся 
полной  собственностью  князей,  ихъ  вотчина- 
ми. Здесь,  на  северо-востоке,  возникаетъ  и 
новое  понятхе  объ  уделе,  какъ  частной  соб- 
ственности князя.  Въ  связи  съ  этимъ  нахо- 
дится и  перемена  междукняжескпхъ  отноше- 
н1й.  Князья  делятъ  свои  вотчины  между 
детьми,  не  обращая  вииман1я  на  родовыя  пра- 
ва, и  стрехмятся  усилить  свои  уделы  на  счетъ 
другихъ.  При  такихъ  обстоятельствахъ  тотъ 
изъ  князей  выше,  на  чьей  стороне  находится 
матер1альноо  преобладан1е.  Въ  конце  кон- 
цовъ. преобладание  это  остается  за  Москвой; 
друг1е  князья  становятся  въ  подданническое, 
служебное  отношеше  къ  московскому;  въ 
конце  концовъ  независимые  князья  исче- 
заютъ  и  образуется  одно  Московское  госу- 
дарство. К.  Д.  Кавелинъ  не  придавалъ  осо- 
баго  значен1я  различхю  старыхъ  и  новыхъ  горо- 
довъ. «Истор1я  нашихъ  князой,  говоритъ  онъ, 
представляетъ  совершенно  естественное  пере- 
рожден1е  кровнаго  быта  въ  юридический  граж- 
дансюй».  Владея  сообща  землей  и  составляя 
одинъ  родъ,  князья  безпрестанно  переходятъ 
съ  места  на  место.  Наконецъ,  они  начинаютъ 
оседать.  «Какъ  только  это  сделалось,  кня- 
жескШ  родъ  раздробился  на  ветви,  изъ  кото- 
рыхъ  каждая  ста;;. ч  владеть  особеннымъ  участ- 
комъ  земли  —  областью  или  княжествомъ». 
Это  былъ  первый  шагъ  къ  собственности. 
Въ  каждомъ  княжен1ц,  правда,  продолжается 
еще  старый  порядокъ  вещей,  общее  вла- 
деше,  постоянные  переходы  князей;  но  все- 
же  мысль  о  томъ,  что  княжеская  вотчина  — 
наследственная  собственность,  созреваетъ, 
укрепляется  окончательно;  территоргальные 
владельческ1в  интересы  берутъ  верхъ  надъ 
кровными,  родственными.  Князья  мало-по- 
малу утрачиваютъ  сознание,  •  что  они  члены 
одного  рода,  кровные'между  собою;  родъ  кня- 


жеск1й  превращается  во  множество  отдель- 
ныхъ,  независимыхъ  владельцевъ.  Здесь  ле- 
житъ  первый,  хотя  п  слабый  зародышъ  граж- 
данскаго  общества.  Оно  нестройно  и  без- 
связно,  потому  что  не  судъ,  не  верховаая 
власть  определяли  его  отношен1Я,  а  произволъ 
и  сила  оруж1я.  Одному  изъ  князей-собствен- 
никовъ  удалось,  съ  помощью'разныхъ  благо- 
пр1ятныхъ  обстоятельствъ,  усилиться  на  счетъ 
другихъ.  Онъ  и  его  преемники  усердно,  прав- 
дой и  неправдой,  прибирали  чуж1Я  владен1я 
къ  своимъ  рукамъ.  Такъ  образовалась  огром- 
ная вотчина,  въ  которой  исподволь  стали  по- 
являться первые  зачатки  государства;  но  и 
они  обусловливались  не  степенью  тогдашняго 
развит]я,  а  громадностью  факта,  физическими 
средствами  владельца.  Этотъ  порядокъ  вещей 
продолжался  два  съ  половиною  века,  пока 
наконецъ,  въ  начале  XVIII  в.,  Московское 
царство  действительно  преобразовалось  въ 
политическое,  государственное  тело  и  стало 
державой  въ  настоящемъ  значен1н  слова.  По 
мненш  Б.  Н.  Чичерина,  «родовымъ  отноше- 
н1ямъ  придано  ужъ  слишкомъ  много  значен1я 
въ  средневековой  Руси>.  Въ  древнейшую 
эпоху  несомненно  господствовали  исключи- 
тельно кровные  союзы;  но  съ  появлешемъ 
дружины,  съ  развит1емъ  новыхъ  жизненныхъ 
элементовъ  старинная  кровная  связь  разру- 
шается, и  въ  удельное  время  родовыя  отно- 
шешя  не  пмелн  уже  особаго~значен1Я.  Князья 
руссгае  первоначально  объединили  отдельныя 
славянск1я  племена,  но  у  нихъ  еще  не  было 
понят1я  о  государстве,  и  они  смотрятъ  на 
землю  какъ  на  свою  собсхвеаность,  делятъ 
ее  между  своими  наследницами  по  частному 
праву.  Общее  единство  земли  поддерживается 
еще  въ  это  время  сознан1емъ  о  единстве  кня- 
жескаго рода,  оезпрестанными  переходами 
князей,  которые  смотрели  на  землю  какъ  на 
общее  свое  достоян1е  и  охотно  менялись  во- 
лостями. Какъ  только  князья  сделались  осед- 
лыми и  лияш  родства  раздробились,  руши- 
лось и  единство  рода,  а  вместе  съ  темъ  уни- 
чтожилось единство  земли.  Теперь  уже  «каж- 
дая вотчина  составляла  отдельное  обществен- 
ное тело,  съ  отдельнымъ  своимъ  владельцемъ, 
который  часто  находился  съ  другими  въ  отно- 
шен1яхъ  враждебныхъ  или  соединялся  съ  ни- 
ми связью  родственною,  т.  е.  личною,  частною, 
а  отнюдь  не  принадлелшостью  къ  единому  оте- 
честву и  народу».  Если  и  раньше,  съ  самаго 
начала  удельнаго  иер10да,  отношен1я  между 
князьями  определялись  не  столько  правила- 
ми родства,  сколько  договорами,  то  теперь 
договорныя  отношешя  еще  более  усилива- 
ются. Среди  князей  не  было  общей  государ- 
ственной власти  и  государственныхъ  поня- 
тий: «велишй  князь — не  государь,  удельные— 
не  подданные.  Это  свободныя  лица,  соедпнен- 
ныя  довольно  шаткою  родственною  связью  и 
вступающ1я  въ  добровольныя  взаимныя  обя- 
зательства». Въ  удельный  пер1одъ,  такимъ 
образомъ,  господствуетъ  частное  право.  Толь- 
ко впоследствш,  когда  путемъ  фактпческаго 
прёобладан1я  надъ  другими  князьями  москов- 
сшй  князь  объединилъ  различный  княжен1я 
подъ  своею  властью,  «явилось  понят1е  о  го- 
сударе  п   земле:   государь   былъ   верховный 
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правитель,  а  земля  составляла  его  государ- 
ствоа  («Духовныя  и  деговорныя  грамоты  ве- 
ликихъ  и  уд'Ьльныхъ  князей»).  Мн'Ьнхе  Б.  Н. 
Чичерина  встр'Ьтило  возражен1я  со  стороны 
А.  Д.  Градовскаго.  Первоначальная  истор1я 
Росс1и,  по  его  словамъ,  «определяется  дву- 
мя важными  фактами,  неизвестными  Запад- 
ной Европе:  понят1емъ  о  единств'Ь  террито- 
р1и  и  бродячимъ  состоян1емъ  народонаселе- 
н1я.  Государственная  территор1я  считалась 
общимъ  насл'Ьд1емъ  всего  княжескаго  рода 
и  всЬхъ  русскихъ  людей.  Переходили  князья 
изъ  одного  княжен1я  въ  другое,  стремясь 
получить  старшее  к1евскоб  княжеше;  за  ними 
следовала  дружина;  остальные  классы  также 
безпрепятственно  переходили  изъ  одного  кня- 
жен1я  въ  другое,  отыскивая  новыхъ,  ббльшихъ 
льготъ,  или-же  просто  изъ  любви  къ  передви- 
жен1ю.  Подобное  безпрерывное  передвиженхе 
князей  п  населен1я  способствовало  сознан1ю 
единства  русской  земли.  При  такомъ  порядк'Ь 
старшинство  шевскаго  князя  не  было  настоя- 
щею государственною  властью.  Младш1е  князья 
не  считали  себя  его  подручниками,  а  его  — 
своимъ  господиномъ».  Они  не  признавали  за 
нимъ  права  вмешательства  во  внутреннюю 
жизнь  ихъ  княжен1й.  Свои  отношен1я  къ 
старшему  князю  и  къ  другимъ  князьямъ  они 
облекали  въ  форму  договора.  Разрозненность 
областей  обусловливалась  не  только  разд*- 
ден1емъ  княжеской  власти,  но  и  состоян1емъ 
общества,  среди  котораго  д4йствовалъ  кня- 
жсстй  родъ.  Мало-по-малу  дружинники  пр1о- 
брЬтаютъ  осЬдлость,  становятся  землевла- 
дельцами. Какъ  п  друг1е  частные  землевла- 
дельцы, они  должны  были  нести  повинности 
въ  пользу  того  князя,  во  владен1яхъ  котораго 
находились  ихъ  вотчины.  Князь  им-Ьлъ,  по- 
этому, не  право  собственности  на  эти  вот- 
чины, а  только  право  на  повинности  съ  нихъ. 
Кроме  того  у  князя  были  и  собственныя  села, 
которыми  онъ  вдаделъ  на  правахъ  полной  соб- 
ственности. Следустъ  строго  различать,  по- 
этому, понят1е  княжеской  вотчины  и  волости. 
«Волость  означала  доходъ,  принадлежавш1й 
князю,  какъ  представителю  государственной 
власти.  Онъ  владелъ  имъ  по  государственному, 
а  не  по  частному  праву.  Объектомъ  волост- 
ного права  не  были  земля  и  люди,  прхобре- 
тенные  княземъ  въ  качестве  частнаго  вла- 
дельца. Волостная  земля  имела  государствен- 
ное значенхе  въ  томъ  смысле,  что  она  нахо- 
дилась во  владенш  лицъ,  несшихъ  съ  нея 
государственный  повинности».  Такимъ  обра- 
зомъ  уже  въ  пер10дъ  удельный  существовали 
среди  русскаго  народа  понят1я,  имевшая  ха- 
рактеръ  не  частноправный,  а  государствен- 
ный. Понят1я  эти  потомъ  развились  и  одер- 
жали окончательно  верхъ  въ  московск1й  пе- 
шодъ.  В.  О.  Ключевсшй  въ  характеристике 
У.  пер1ода  очень  близко  подходить  къ  мнен1ю 
А..  Д.  Градовскаго.  Общество  сев.-вост.  Руси 
имеетъ,  по  преимуществу,  сельстй  характеръ. 
Князья  тоже  становятся  хозяевами,  прхобре- 
таютъ  въ  собственность  земли,  села.  Это 
владение  на  вотчинномъ  праве  различается 
князьями  отъ  волостей,  которыми  они  владели 
на  праве  государственномъ;  но  при  экспдуа- 
тац1и  оба  владен1я  смешивались.  Князья,  сде- 


лавшись вотчинниками,  продолжали  оставаться 
политической  властью  въ  уделе,  сохраняя  при 
этомъ  так1я  права,  какихъ  не  имели  друг1е 
вотчинники.  Они,  напр.,  собирали  доходы  съ 
другихъ  вотчинниковъ,  но  расиоряжались  эти- 
ми доходами  не  какъ  государственною,  а  какъ 
частною  собственностью,  раздавая  ихъ  въ  виде 
льготъ  по  своему  усмотренш.  У.  князя  сев.- 
вост.  Руси  можно,  поэтому,  определить  какъ 
«вотчинника  съ  правами  государя  и  государя 
съ  привычками  вотчинника».  Переходъ  отъ 
родового  порядка  владен1я  землей  къ  У.,  на- 
ступившему съ  XIII  в.,  В.  0.  Ключесшй  объ- 
ясняетъ  такимъ  образомъ:  «действовавш1й 
между  Ярославичами  въ  Кгевской  Руси  со- 
вместный родовой  порядокъ  владен1я  всей 
Русской  землей  по  очереди  старшинства  усту- 
пилъ  место  на  суздальскомъ  севере,  въ  по- 
томстве Всеволода  III,  раздельному  наслед- 
ственному владен1Ю  частями  земли  на  праве 
полной  личной  собственности.  Новый  поря- 
докъ утверждался  въ  северной  Руси  одно- 
временно съ  ея  русской  колонизащей,  кото- 
рая и  была  главной  причиной  этой  переме- 
ны, северные  князья,  руководя  этой  коло- 
низащей. заселяя  и  устрояя  свои  владен)я, 
привыкали  смотреть  на  нихъ  какъ  на  дело 
рукъ  своихъ,  т.  е.  какъ  на  свое  личное  до- 
стоян1е.  Действ1е  этого  порядка  сопрожда- 
лось  следств1ями,  очень  важными  для  после- 
дующей политической  судьбы  сев.  Руси:  1)  пу- 
темъ  раздела  княжескихъ  вотчинъ  между  на- 
следниками сев.  Русь  въ  XIII — XV  вв.  по- 
степенно раздробилась  на  множество  мелкихъ 
уделовъ,  приближавшихся  по  своимъ  разме- 
рамъ  къ  вотчинамъ  простыхъ  частныхъ  земле- 
владельцевъ;  2)  измельчан1е  уделовъ  сопро- 
вождалось обеднен1емъ  У.  князей  и  упадкомъ 
ихъ  правительственнаго  авторитета;  3)  У.  по- 
рядокъ вносилъ  въ  среду  князей  взаимное 
отчужденхе,  ослаблялъ  въ  нихъ  чувство  соли- 
дарности, общности  иитересовъ,  отучалъ  ихъ 
действовать  сообща,  делалъ  ихъ  неспособ- 
ными къ  дружны мъ  политическимъ  союзамъ; 
4)  отчуждая  князей  другъ  отъ  друга  и  замы- 
кая ихъ  въ  мелкихъ  наследственныхъ  вотчи- 
нахъ,  У.  порядокъ  понижалъ  уровень  ихъ 
гражданскаго  чувства  п  земскаго  сознан1я. 
затемнялъ  мысль  о  единстве  Русской  земли, 
объ  общемъ  народномъ  благе.  Облегчая  борьбу 
съ  У.  князьями,  этими  следствхями  У.  поря- 
докъ подготовилъ  свое  собственное  разрупш- 
н1е  и  политическое  объединение  сев.  Руси 
однимъ  изъ  У.  княжествъ  —  московскимъ» 
("«Краткое  пособ1е  по  русской  истории»).  По 
мнен1ю  И.  Е.  Забелина,  отдельныя  княжества 
въ  У,  пер10дъ  были  связаны  чувствомъ  на- 
тональнаго  единства,  жившимъ  въ  народе. 
Забывая  это  единство,  князья  преследовали 
свои  только  личныя  дели,  заботились  только 
о  своихъ  уделахъ.  Кто  лучше  хозяйннчалъ 
въ  своемъ  уделе,  лучше  его  устраивалъ,  уве- 
личивалъ,  тотъ  считался  и  лучшимъ  княземъ. 
Хозяйственныя  наклонности  князей  вполне 
обусловливались  состоян1емъ  общества  того 
времени,  наклонностями  всего  иаселен1я,  пре- 
имущественно же  посадскаго,  рабочаго  и  про- 
мышленнаго.  Московсте  князья  лучше  дру- 
гихъ хозяйничали — и  симпатш  народныя  под- 
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няли  ихъ  въ  коец'Ь-концовъ  на  высоту  нащо- 
нальнаго  государя.  Ср.  Карамзинъ,  «Истор1Я 
государства  россхйскаго;  Полевой,  «Истор1я 
русскаго  народа»;  Надеждинъ,  «Предначерта- 
Н1е  исторически-критическаго  изсл'Ьдован1я 
древней  русской  системы  уд^ловъ»  («Труды 
Общ.  Ист.»,  М.,  1830,  т.  У);  М.  П.  Погодинъ, 
«Изсд'Ьдовашя,  лекцш  и  зам1^тки»;  С.  М.  Со- 
ловьевъ,  «Объ  отнощешяхъ  Новгорода  къ 
великимъ  князьямъ»  (М.,  1845);  его  же,  «О 
родовыхъ  отношен1яхъ  можду  князьями  древ- 
ней Руси»  («Москов.  Литер.  Сбор.»,  1846); 
его  же,  «Истор1я  отношешй  между  русскими 
князьями  Рюрикова  дома»  (М.,  1847);  его  же, 
«Ист^^орхя  Росс1и»  (т.  I);  К.  Д.  Кавелинъ,  «Со- 
бранш  Сочинен]й»  (новое  изд.,  1897).  т.  I: 
«Взглядъ  на  юридичесшй  быть  древней  Рос- 
сш  и  критическ1я  статьи  по  поводу  сочине- 
нШ  С.  М.  Соловьева  и  М.  П.  Погодина»; 
В.  В.  Пассекъ,  «Княжеская  и  докняжеская 
Русь»  («Чтен.  въ  Общ.  Ист.  и  Древн.»,  1870, 
П1);  Н.  И.  Костомаровъ,  «Мысли  о  федера- 
тивномъ  начале  древней  Руси»  (I  т.  «Моно- 
граф1й»);  его  же,  «Начало  единодержавия  въ 
древней  Руси»  (ХП  т.  «Монограф1й»);  Б.  Н. 
Чичеринъ,  «Опыты  по  истор1и  русскаго  пра- 
ва»; А.  Д.  Градовсшй,  «Истор1я  м'Ьстнаго 
управлен1я  въ  Росс1и»  («Сочив.»,  т.  П);  К.  Н. 
Бестужевъ-Рюминъ,  «Русская  истор1я»  (т.  I); 
В.  И.  Серг'Ьевичъ,  «В4че  и  князь»  (М.,  1867); 
его  же,  «Русск1я  юридичесия  древности»; 
В.  0.  Ключевск1й,  «Боярская  дума  въ  древ- 
ней Руси»;  его  же,  литографированныя  лек- 
цш и  «Краткое  пособие  по  русской  исторхи»; 
И.  Е.  Заб'Ьлинъ,  «Взглядъ  на  развийе  москов- 
скаго  едннодержав1я»  («Истор.  В^Ьст.»,  1881); 
С.  Ф.  Платоновъ,  «Лекцш  по  русской  истор1и». 

Н.  В— ко. 

З^Д'Ьльно-н'Ьчсвон  нсрйод-ь  —  см. 
Уд1Ьльная  система. 

УдЪльное  вра1цеи1е  —  см.  Враща- 
тельная способность  химичсскихъ  соединений. 

Уд'Ьлыюе  ведомство — см.  Уд4лы. 

УдЪльнис  лучепр<'лотлсн1е  —  см. 
Светопреломляющая  способность  химнческихъ 
соединешй. 

^д^льпыс  крестьяне.  —  Разрядъ 
У.  крестьянъ  образовался  въ  1797  г.  на  осно- 
вании «Учреждения  объ  Императорской  фа- 
мпл1и»,  совершенно  отд^лившаго  дворповыя 
им4н1я  съ  населявшими  ихъ  крестьянами  отъ 
остального  государственнаго  имущества  и 
передавшаго  ихъ,  подъ  наименован1емъ  им^Ь- 
Н1Й  У.,  въ  зав'Ьдыван1е  вновь  учреждаемаго 
самостоятельнаго  учрел;ден1Я  (см.  Уд-Ьлы). 
Число  крестьянъ,  обращенныхъ  въ  У.,  до- 
стигало (по  5-ой  переписи)  467  тыс.  душъ 
муж.  пола,  находившихся  въ  35  губерн1яхъ; 
всего  больше  ихъ  было  въ  Костромской  губ. 
(53  тыс.  рев.  д.).  Смоленской  (51  тыс.  душъ). 
Вятской  (40  тыс.),  Владим1рской,  Нижегород- 
ской Вологодской,  Симбирской,  Орловской  и 
Тамбовской  (23 — 24  тыс.  душъ  въ  каждой). 
370  тыс.  душъ  находились  на  земляхъ  един- 
ственнаго  влад-Ьнхя  уд'Ьловъ,  въ  количестве 
1006  тыс.  дес.  одной  только  удобной  земли, 
что  составляло  въ  среднемъ  4,4  дес.  на  ду- 
шу. По  огд4льнымъ  губерн1ямъ  средн1й  на- 
делъ(т.  е. площадь  удобной  земли,  пользован]е 


которою  для  крестьянъ  было  свободно)  коле- 
бался отъ  0,2  дес.  (228  душъ  въ  Тульской 
губ.)  до  28  дес.  (12,6  тыс.  душъ  въ  Саратов- 
ской губ.)  на  душу.  «Учреждеше  объ  Иипер. 
фамил1п:>  предполагало  довести  наделы  кре- 
стьянъ до  9  дес.  пашни  и  соотв^тствующаго 
количества  прочихъ  угоди!  на  каждаго  взрос- 
лаго  мужчину,  путемъ  поь'упки  недостаю- 
щаго  количества  у  частныхъ  Ёлад-Ьльцевъ  и 
казны.  Привести  это  предположен1е  въ  ис- 
полнеи1е  оказалось,  однако,  невозможными 
ирхобр^тенхе  земли  у  частныхъ  влад4льцевъ 
могло  быть  только  случайнымъ,  а  казенныя 
земли  правит,  сенагь  соглашался  отводить 
уд^ламъ,  за  установленную  плату,  лишь  въ 
многозамельныхъ  окраинныхъ  губерн1яхъ.  Въ 
1808  г.  за  У.  крестьянами  было  признано 
право  дополнен1я  над^лонъ  изъ  казенныхъ  зе- 
мель; но  учрежден1я,  в'Ьдавш1Я  эти  земли,  не- 
охотно отдавали  ихъ  (и  то  лишь  въ  много- 
земельныхъ  губ.)  уд-Ьламъ.  Когда,  въ  половине 
30-хъ  гг.,  У.  имен1я  въ  18  малоземельныхъ 
губ.  поступили  въ  казну,  въ  обм^нъ  на  обшир- 
ныя  (съ  населен1емъ  выше  200  тыс.  душъ) 
площади  госуд.  земель  въ  Симбирской  и  ны- 
н'Ьганей  Самарской  губ.,  У.  ведомство  потеря- 
ло право  требовать  отвода  казенныхъ  земель 
для  подв'Ьдомственныхъ  ему  крестьянъ.  Госуд. 
земли,  отводившаяся  У.  крестьянамъ  по  требо- 
ван1Ю  уд'Ьловъ,  пе  всегда  поступали  полностью 
въ  распоряжен1е  соотв'Ьтствующихъ  селешй: 
уд.  администрашя  пользовалась  этими  земля- 
ми для  наделения  и  другихъ  крестьянъ  своего 
ведомства,  меры,  принимавш1яся  противъ 
малоземелья  удельныхъ  крестьянъ,  въ  н^Ько- 
торыхъ  губершяхъ  оказались  достаточными 
лишь  для  того,  чтобы  парализовать  естествен- 
ную тенденцш  умеиьшен1я  единичныхъ  участ- 
ковъ  всл'Ьдств1е  размножения  населен1я;  въ 
другихъ  губ.  оне  не  им^ли  и  этого  резуль- 
тата; возросташе  участковъ  крестьянъ  къ  мо- 
менту увольнен1я  ихъ  въ  свободное  состоя- 
н1е  наб.чюдалось  лишь  въ  Тверской  губ.  (гд^ 
состоялись  крупный  ир1обр'Ьтен1я  удЬлами  част- 
новлад'Ьльческихъ  земель)  и,  повидимому,  въ 
сЬверныхъ  руб.,  гд-Ь  участки  крестьянъ  уве- 
личивались явными  и  тайными  расчистками 
У.  л^совь.  При  обращен1и  дворцовыхъ  кресть- 
янъ въ  У.,  въ  центральныхъ,  гуще  населен- 
ныхъ  губерн]яхъ  уже  прочно,  повидимому, 
утвердился  обычай  пер1одическаго  (при  реви- 
з1яхъ)  передала  земель  въ  грапицахъ  влад*- 
н1й  отдельныхъ  селен1й;  на  севере  и  на 
окраинахъ,  гд^  еще  не  чувствовалось  р-Ьз- 
11аго  утеснешя  възем.!^,  распространенъ  былъ 
обычай  насл-Ьдственнаго  пользовашя  участ- 
ками. Обращен1е  наследственнаго  пользова- 
шя землей  въ  уравнительное  въ  подобныхъ 
местностяхъ  происходило  въ  разное  время 
по  распоряжен1ю  У.  управления.  Въ  Вологод- 
ской губ.  процессъ  этотъ  начался  въ  моментъ 
образован1я  уд^ловь,  въ  Архангельской  губ. 
— после  6  ревиз1и  (въ  1812  г.),  въ  Пермской 
губ. — въ  30-хъ,  въ  Уфимской  и  Оренбургской 
— въ  50-хъ  гг.  XIX  века.  После  6-ой  ре- 
визии и  въ  остальныхъ  У.  имен1яхъ,  подъ 
вл)ян1емъ  указа  дпт.  уделовъ  29  февр.  1812  г., 
изданнаго  по  представлен1ямъ  двухъ  упра- 
вляющихъ    У.    конторами — подвинутыхъ    къ 
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■  :ому  11:агу,  иовидвмому,  ходатайствами  ла- 
.10земел1ныхъ  сс.кмпй, —  началось  введев1е 
передЬловъ  землп  между  седемями,  при  чемъ 
еданпцсй,  въ  границахъ  которой  происходило 
уравнен1е,  была  межевая  дача,  а  иногда  и  ад- 
министративное д-Ьлен^е— приказъ.  Идея  до- 
поднев1я  участковъ  малоземельныхъ  селенШ 
на  счеп.  многоземельныхъ  не  была  чужда  на- 
шему аграрному  законодательству  вообще,  но 
по  отношен1ю  къ  казеннымъкрестьянамъ  от- 
резка земли  отъ  селешй  допускалась  лишьвъ 
случае  если  селен1е  имЬло  землю  свыше 
узаконенной  пропорщи;  въ  У.  в'Ьдомств'Ь  для 
уравнен1я  селен1й  между  собой  не  было  по- 
ставлено такихъ  ограничеи1й.  Уравнен1е  зе- 
мель между  селешями  (по  душамъ  6  и  7  ре- 
виз1й)  происходило  въ  т'Ьхъ  случаяхъ,  когда 
этого  требовали  малоземельный  селения.  Тре- 
бован1я  эти  должны  были  значительно  сокра- 
титься посл-Ь  того,  какъ  съ  воден1еыъ  позе- 
мельнаго  сбора  (см.  ниже)  участки  кресть- 
янъ  были  ограничены  опред-Ьденными  норма- 
ми п  за  каждую  лишнюю  десятину  назначена 
особая  въ  пользу  уд-Ьловъ  плата.  При  такихъ 
усдов1яхъ  оказалось  выгоднымъ  дополнять  не- 
достатокъ  земли  арендой  ея  на  стороне. 
Дворцовые  крестьянз  перешли  въ  зав'Ьдыва- 
Н1е  уд'Ёловъсъ  оброкомъ  въ  Зр.  ас.  съ  рев.  души. 
Въ  годъ  этого  перехода  оброки  У.  и  казен- 
ныхъ  крестьянъ  были  повышены  и  вместо 
однообразнаго  для  всЬ-^ъ  платежа  введены 
были  оклады  отъ  З'/а  до  5  р.  съ  души,  смотря 
по  классу  губерп1й.  Посл^дующ1я  возвыше- 
тя  оброковъ  У.  крестьянъ  происходили  особо 
отъ  казенныхъ.  Бозвышен1е  въ  1810  г.  было 
сд'Ьлано  посл^  сов'Ьщаи1я  объ  этомъ  упра- 
вляющихъ  У.  им'Ьн1ями  съ  крестьянами  на 
М1рскихъ  сходкахъ,  при  чемъ  управляющ1с 
уб'Ьждали  крестьянъ  согласиться  на  прибавку. 
Ёольшая  часть  крестьянъ  вняла  этому  уб^Ьжде- 
н|ю,  но  нйкоторыя  села,  приказы  п  губер- 
Н1И  (Московская,  Владимирская)  отказались 
дать  на  то  соглас1е.  Оброки  были  повышены, 
однако,  и  для  этихъ  м^Ьстностей.  Въ  1811  г. 
оброки  были  повышены  еще  на  1  руб.,  а  въ 

1823  г.  —  на  1  —  2  руб.  съ  души.  Оброки 
уд^льныхъ  крестьянъ  въ  1811  г.  были  ниже 
казенныхъ  на  50  к. — 1  р.  50  к.  съ  души;  въ 

1824  г.  разница  эта  уменьшилась,  а  въ  1842 
г.  оброки  У.  крестьянъ,  не  переведенныхъ 
на  поземельный  сборъ,  были  уравнены  съ 
окладами  крестьянъ  государственныхъ.  Въ 
30-хъ  гг.  въ  У.  имЬн1ЯХъ  взам'Ьнъ  подушиаго 
оброка  началъ  вводиться  поземельный  сборъ 
съ  крестьянъ,  предусмотрЬнный  еще  <Учреж- 
дон1емъ  объ  Императорской  фамил1и»;  но 
такъ  какъ  при  этомъ  не  было  организовано 
спощальныхъ  учреждений  для  оценки  кресть- 
янски хъ  земель  к  вм'Ьст'Ь  съ  гЬмъ  принято 
было  за  основан1е,  чтобы  существующее  пла- 
тежи не  были  понижены,  то  преобразование 
сводилось,  въ  сущности,  къ  повышсн1ю  по- 
лучаемыхъ  уд-Ьломъ  отъ  крестьянъ  доходовъ 
(путемъ  назначен1я  управляющими  удельными 
им-Ьн^ями,  которымъ  поручено  было  это  д11- 
ло,  произвольныхъ  урожаевъ  п  ц'Ьны  хл-Ьбовъ) 
я  къ  ограничению  крестьянскихъ  участковъ. 
■Въ  каждой  м'Ёстности  назначалась  площадь 
нормальнаго,  коренного  тяглового  (на  2  рев. 
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души)  участка,  соотв4тствовавшаго,  будто-бы, 
валовому  доходу  въ,  75  р.  ас,  изъ  котораго 
30  руб.  поступало  въ  пользу  уд'Ьла  (соотвЬт- 
ственно  оброку  въ  10  руб.  съ  души)  и  казны. 
Излишняя  противъ  этого  земля  (подъ  име- 
немъ  запасной)  должна  была  поступить  В1. 
число  оброчныхъ  статей;  крестьянамъ  пред- 
лагалось, однако,  взять  ее  въ  пользован1е  за 
плату,  исчисляемую  по  правиламъ  поземель- 
наго  сбора,  и  такъ  какъ  въ  большинстве  слу- 
чаевъ  крестьяне  не  понимали  производившихся 
съ  ними  расчетовъ  и  полагали,  что  вводимое 
преобразован1е  есть  только  возвышен1е  об- 
роковъ, то  излишняя  земля  обыкновенно 
оставалась  въ  пользован1и  т^хъ  же  селен1й 
за  особую  плату;  поэтому,  введенхе  «позе- 
мельнаго»  сбора  въ  многоземельныхъ  губер- 
н1яхъ  сопровождалось  возвышешемъ  крестьян- 
скихъ платежей  на  50 — 100°/о  и  бол^е.  Со- 
хранен1е  поземельнаго  сбора,  при  неподвиж- 
ности крестьянскаго  хозяйства,  грозило  умень- 
шен1емъ  уд'Ьльнаго  дохода  сравнительно  съ 
тЬмъ,  что  получалось-бы  при  подуптномъ  ок- 
лад'Ь,  дававшемъ  приращен1е  посл'Ь  каасдой 
ревиз1И.  Во  изб-Ьжаше  этого  посл-Ь  9  и  10  ре- 
ВИ31Й  платежи  уд'Ьльныхъ  крестьянъ  были  про- 
сто увеличены  по  разсчету  подушнаго  оклада 
за  прибыдыя  души.  Въ  конц^  50-хъ  гг.  оц-Ьн- 
ка  земли  У.  крестьянъ  производилась,  одно 
временно  съ  оценкой  земли  крестьянъ  государ- 
ственныхъ, опытнымъ  персоналомъ  межевыхъ 
чиновъ  мин.  госуд.  имущ.,  и  хотя  по  новымъ 
правиламъ  поземельнаго  сбора  оброкъ  кресть- 
янъ исчислялся  въ  размере  7зЧЗ.сти  чистаго 
дохода  земли,  но  платежи  У.  крестьянъ  всл^д- 
ств1е  этого  преобразованхя  возвысились  въ 
такомъ  размерь,  что  было  признано  ум-Ьст- 
нымъ  производить  возвышен1е  оброка  по- 
степенно въ  течен1е  нЪсколькихъ  лить. 
Распространенш  этого  преобразовашя  на 
всЬхъ  У.  крестьянъ  помЬшала  освободитель- 
ная реформа. — Введен1е  поземельнаго  сбора 
было  однимъ  изъ  пунктовъ  программы  пре- 
образован1я  управлен1я  У.  пм-Ьнхями,  при- 
водившейся въ  исполнение  съ  конца  20-хъ  г. 
XIX  стол'Ьт1я,  преимущественно  по  иниша- 
тив^  вице-президента  департамента,  а  впо- 
сл-Ьдствш  министра  уд-Ьловъ,  Л.  А.  Перов- 
скаго.  Преобразован1Я  эти  пм4ли  въ  виду  ин- 
тересы уд^Ьловъ,  какъ  влад'Ьльца  (поземель- 
ный сборъ),  интересы  крестьянъ,  какъ  про- 
изводителей, и  общее  благоустройство  У. 
им^Ьн^й.  Въ  конц'Ь  20-хъ  годахъ  —  взам'Ьнъ 
дававшаго  неудовлетворительные  результаты 
подушнаго  съ  крестьянъ  сбора  на  составле- 
н1е  продовольственныхъ  запасовъ— введена 
была  общественная  запашка  съ  обязатель- 
ной обработкой  ея  крестьянами.  Для  возвы- 
шения сбора  съ  запашки  было  постановле- 
но отд^Ьлять  въ  пользу  лицъ,  надзирающихъ 
за  нею,  */8  сбора,  превышавшаго  назначен- 
ную норму  уролсая,  а  '/б  излишка  обраща- 
лась въ  крестьянск1е  капиталы,  расходовав- 
ш1еся  на  полезныя  для  крестьянъ  предпр1ят1я 
Контингентъ  лицъ,  получавшнхъ  вознаграа:- 
ден1е  изъ  суммъ  общественной  запашки,  по- 
степенно расширялся  и  утратилъ  всякую  связь 
съ  падзоромъ  за  запашками;  когда  посл'Ьдн1я 
въ1861г.  были  упразднены  и  земля  изъ-подъ 
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нихъ,  въ  количеств'Ь  100  т.  дес,  зачислена  въ 
оброчныя  статьи,  доходъ  отъ  нея  уаотребдялся 
все-таки  на  награды  У.  чиновникамъ.  За  вре- 
мя существовав! я  общ.  зааашки  оть  продажи 
излишка  хл'Ьба  (за  наполнешемъ  заиасныхъ 
магазиновъ)  выручено  на  сумму  до  14  милл. 
р.  с.  Нзъ  нихъ  1,3  милл.  р.  отчислено  въ  до- 
ходъ уд'Ьловъ,  6  милл.  р. — на  награды  уд'Ьль- 
нымъ  агентамъ,  5  милл.  р. — на  уплату  земскихъ 
повинностей  за  крестьянъ,  состоявшихъ  на  но- 
земельномъ  сбор*  (повинности  эти  должны 
были  уплачиваться  изъ  поземельнаго  сбора);  I 
остальная  сумма  вошла  въ  составъ  хл'Ьбнаго 
капитала,  расходовавшагося  на  полезныя  для 
крестьянъ  предпр1ят1я.  Общественная  за- 
пашка играла  также  роль  опытнаго  поля 
для  испытания  различныхъ  пр1емовъ  культуры, 
которые  предполагалось  вводить  въ  крестьянок, 
хозяйство.  Съ  тою-же  ц-Ьдью  возд'Ьйств1я  на 
технику  крестьянскаго  землед'Ьл1я  въ  30- хъ  г. 
близъ  Петербурга  было  основано  землед^Ьдь- 
ческое  училище,  воспитанники  котораго  (изъ 
У.  крестьянъ)  поселялись  въ  деревняхъ  и  дол- 
жны были  заводить  на  отводимыхъ  имъ  участ- 
кахъ  образцовое  хозяйство.  За  немногими  ис- 
ключен1ями,  однако,  они  сами  переходили 
къ  пр1емам'1.  культуры  окружавшихъ  ихъ  кре- 
стьянъ. Дпт.  уд'Ьловъ  н  другими  средствами 
пытался  распространить  среди  крестьянъ  улуч- 
шенный породы  скота  п  сЬмянъ  хл^бовъ, 
посЬвы  картофеля  и  другихъ  новыхъ  расте- 
н1й,  садовую  и  огородную  культуры,  лучш1я 
оруд1Я,  удобрешя  полей  п  т.  д.  Средства  эти 
заключались  въ  изданш  циркуляровъ  и  наста- 
влен1й,  въ  опытахъ  на  поляхъ  обществ,  за- 
иап1екъ  образцовыхъ  усадебъ,  въ  наградахъ, 
за  прим'Ьнен1е  нововведет й  и  т.  п.  Рас- 
поряжен1я  о  культур-Ь  картофеля  (въ  40-хъ  гг.) 
были  обязательны  для  крестьянъ  и  им^ли 
сл'Ьдств1емъ  введен1е  этого  растения  и  въ  тЬхъ 
м^стностяхъ,  гд-Ь  оно  еще  не  было  известно. 
Не  безъ  результата  остазались  и  м'Ьры  для 
введения  въ  крестьянское  хозяйство  улуч- 
шенныхъ  сЬмянъ  н'Ькоторыхъ  злаковъ  (пре- 
имущественно путемъ  ссудъ  для  посева  въ 
неурожайные  годы  изъ  запасныхъ  магази- 
новъ), а  также  раздача  кр — амъ  экземпляровъ 
улучшенныхъ  породъ  скота.  Ббльшая  часть 
м-Ьропрхятхй  У.  администрашн  не  им^ла  ус- 
пеха, между  прочимъ,  потому,  что  они  носили 
слишкомъ  общ1й  характеръ  и  не  были  при- 
способлены къ  особенностямъ  отд'Ьльныхъ 
районовъ,  а  руководителями  начинашй  на 
м'Ьстахъ  были  У.  чиновники,  не  обладавш1е 
надлежащими  знан1ями.  Неудачными  оказа- 
лись и  м4ры  для  усовбршенствован1я  кресть- 
якскихъ  ремеслъ  и  для  введен1Я  ихъ  тамъ, 
«гд-Ь  крестьяне  им%ютъ  въ  нихъ  нужду».  Въ 
40-хъ  гг.  учреждены  были  ремесленный  учи- 
лища, воспитанники  которыхъ,  по  окончан1и 
курса,  должны  были  заниматься  въ  своихъ 
селен1яхъ  ремеслами.  Каждый  воспитанникъ 
обучался  н'Ьсколькимъ  ремесламъ,  но  не  на- 
учался хорошо  ни  одному  изъ  НИХ7.  и  скоро 
оставлялъ  плохо  его  обозпечивавшее  заняие. 
Материальный  средства  для  описанныхъ  но- 
вовведен1и  заимствовались  изъ  хл'Ьбнаго  ка- 
питала; изъ  него-же  были  взяты  суммы  и  для 
устраивавшихся,  начиная  съ  30-хъ  гг.,  кресть- 


янскихъ  кредитныхъ  учрежден1й.  Число  такихъ 
сельскихъ  банковъ  возросло  къ  60-мъ  г.  до 
130;  суммы,  числивппяся  въ  займахъ,  соста- 
вляли въ  это-же  время  около  ТШ— 800  т.  р.. 
вклады  въ  банки — ок.  200 — 300,т.  р.  Банки  эти, 
повидпмому,  приносили  очень  незначитель- 
ную пользу;  разъ  взятая  ссуда  р'Ьдко  возвра- 
щалась назадъ.  Начиная  съ  конца  20-хъ  г. 
принимались  систематичеек1я  мЬры  для  рас- 
пространен'ш  начальнаго  образован1я  среди 
уд'Ьльныхъ  крестьянъ.  М'Ьры  эти  заключа- 
лись въ  учрежден1и  У.  училищъ  и  поощрении 
частной  преподавательской  д-Ьятельности.Кре- 
стьяне  неохотно  отдавали  д'Ьтей  въ  школы; 
поэтому  ученики  набирались  сельскими  вла- 
стями. За  недостаткомъ  подготовленныхъ  учи- 
телей, преподаван1е  въ  школахъ  поставлено 
было  весьма  неудовлетворительно  и  ребенку 
приходилось  учиться  очень  долго  (до  8  л-Ьтъ). 
Ко  времени  уво.1ьнен1я  У.  крестьянъ  въ  сво- 
бодное состоян1е  въ  У.  нм'Ьн1яхъ  насчитыва- 
лось 376  приказныхъ  училищъ  и  1885  част- 
ныхъ;  въ  первыхъ  училось  11400  мальчиковъ, 
во  вторыхъ — 16800  мальчиковъ  и  9560  д-Ьво- 
чекъ.  Расходъ  на  школьное  д-Ьло  составлялъ 
тогда  853  т.  р.;  покрывался  онъ  М1рскими  сбо 
рами. — У.  крестьяне  на  м^стахъ  подчинены 
были  У.  эксиеднщямъ,  а  съ  1808  г.  —  упра- 
вляющимъ  У.  конторами  (болЬе  мелкими,  срав- 
нительно, территор1альными  единицами).  Этимъ 
учреждешямъ,  впрочемъ,  не  предоставлялось 
непосредственнаго  вм'Ьшательства  зъ  кресть- 
янскую жизнь:  они  имЬли  только  право  кон- 
троля надъ  д'Ьйств1ямн  органовъ  низшаго  кре- 
стьянскаго управленхя.  Посл'Ьднее  первона- 
чально построено  было  всец-Ьло  на  выборномъ 
принцип^Ь,  подвергшемся  загЬмъ  значитель- 
нымъ  ограничен1ямъ.  На  м1рскихъ  сходкахь 
села  и  приказа  (административная  единица, 
на  подобие  волости),  составленныхъ  из'ь  *| 
представителей  отъ  каждаго  двора,  избирались 
сельсше  выборные  п  десятск1с  и  должност-  а 
ныя  лица  приказнаго  управленхя:  голова  (для 
общаго  наблюдения  за  подв'Ьдомственнымъ 
ему  райономъ),  казенный  староста  (для  сбора 
повинностей),  приказный  староста  (для  наблю- 
ден1Я  за  порядкомъ  и  для  разбора  мелкихъ  тя- 
жебъ  между  крестьянами)  н  писарь.  Приказ- 
ные сходы  скоро  стали  составляться  только 
изъдов'Ьренныхъ  отъселен1й;  зат'Ьмъ  отъуча- 
СТ1Я  въ  сельскихъ  н  приказныхъ  сходахъ 
устранены  были  недоимщики.  По  «положешю 
дпт.  уд'Ьловъ»  (1808)  подверглись  ограничета- 
ямъ  и  права  приказныхъ  сходовъ:  баллоти- 
ровке на  должность  стали  подвергаться  кан- 
дидаты, назначаемые  управляющимъ  конторы: 
получивш1е  большинство  голосовъ  кандидаты 
въ  старосты  утверждались  управляющимъ,  а 
голова  назначался  дпт.  уд'Ьловъ  изъ  числа  балло- 
тировавшихся кандидатовъ.  Голова  сталъ  из- 
бираться безсрочно  (съ  ц-Ьлью  сохранен1Я  на 
этой  Д0.1ЖН0СТИ  способныхъ  людей);  введена 
новая  должность  (сперва  сельская,  а  зат'Ьмъ 
приказная)  добросов'Ьстныхъ,  для  разбора  мел- 
кихъ тяжебъ между  крестьянами.  Такъ  какъ 
все  приказное  делопроизводство  велось  пись- 
менно, а  среди  У.  крестьянъ  было  очень  мало 
грамотныхъ,  то  назначенхе  писарей  изьято 
было  изъ  компетенц1н    сходовъ    и    передано 
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управляющимъ  конторами.  Этими  преобразо- 
ван1ЯМ11  голова  и  писарь  иоставлеиы  были 
въ  независимое  отх  крестьянъ  положете; 
писарь  даже  числился  въ  штат'Ь  дпт.  (и 
мнопе  писаря  набирались  изъ  бывшихъ  чи- 
новниковъ).  На  этой  почв*  развились  зло- 
употреблен1я  приказиыхъ  властей,  преиму- 
щественно въ  и^ляхъ  нажпвы  на  счетъ  м1р- 
скихъ  суммъ  и  вымогательствъ  съ  отд'Ьль- 
ныхъ  крестьянъ.  Дит.  уд-Ьловъ  тщетно  борол- 
ся съ  ними,  нодвергая  виновныхъ  строгимъ 
наказан1ямъ. 

Въ  юридическомъ  отношен1и  У.  крестьяне 
анимали  среднее  положен1е  между  государ- 
ственными II  помещичьими.  Хотя  У.  им*н1е, 
по  закону,  «состояло  направо  иом-Ьщпчьемъ», 
но  развит1е  чрезмерной  регламента1ии  кре- 
стьянскаго  быта  исключалось  тЬмъ,  что  кре- 
стьяне не  состояли  на  барщин-Ь  и  хозяй- 
ственныя  услов1я  не  требовали,  поэтому, 
близкаго  надзора  администращи  за  кресть- 
янами. Уд-бльное  ведомстве  считало  себя  соб- 
ственникомъ  крестьянской  земли,  но  распре- 
д'Ьлеи1е  посл-Ьдней  между  домохозяевами  ле- 
жало не  на  администращи,  а  на  сельскихъ 
обществахъ.  Крестьянинъ  не  им'Ьлъ  права 
сдавать  въ  наемъ  доставшх^ся  ему  участокъ. 
Крестьянинъ  могъ  пр1обр4тать  недвижимость 
въ  городахъ,  а  также  землю  (съ  соглас1Я 
департамента  уд^лонъ);  но  продавать  куплен- 
ную землю,  равно  какъ  и  сельск1я  строешя, 
можно  было  только  уд-Ьльнымъ-же  крестьянамъ. 
Отлучки  съ  м11ста  жительства  безъ  разр'Ьше- 
н1я  начальства  воспрещались.  Выходъ  въ  м-Ь- 
щанство  и  купечество  дозволялся  лицамъ 
мужского  пола  при  уплате  выходныхъденегь 
за  всЬхъ  членовъ  семьи.  Женщинамъ  дозво- 
лялось выходить  въ  друг1я  сослов1я  еще  пу- 
темъ  замужества,  съ  уплатою  выходныхъ  де- 
негь  иди  при  обязатсльств-Ь  учрежден1я,  при- 
нимавшаго  женщину,  уволить  въ  свою  оче- 
редь въ  У.  ведомство  крестьянку,  которую 
посватаегь  У.  крестьянинъ.  Семейные  раз- 
д-Ьды  допускались  на  условш,  чтобы  не  нару- 
шалась хозяйственная  состоятельность  раз- 
д'Ьливи1ихся.  Но  «Учрежден1ю  объ  Император- 
ской фамилии»,  У.  крестьяне  во  вс%хъ  д'Ь- 
лахъ  подчинялись  общимъ  судамъ;  по  «По- 
ложен1Ю  дпт.  уд'Ьловъ»  тяжбы  между  У,  кре- 
стьянами разбирались  У.  администращей. 
Кром'Ь  формальнаго  ограничешя  правъ,  У. 
!;рестьяне  подвергались  ст'Ьснен1ямъ,  исте- 
кавшимъ  изъ  распространеннаго,  особенно  въ 
царствован1е  императора  Николая  I,  взгляда, 
что  «степень  образован1я  и  свойство  всЬхъ 
нашихъ  крестьянъ  еще  таковы,  что  необхо- 
димо неослабное  и  близкое  иопечен1е  обо 
всемь,  что  вл1яетъ  на  судьбу  земледельца». 
Изъ  этого  взгляда  вытекли  не  им'Ьвш1я,  впро- 
чсмъ,  большого  практичсскаго  значен1я  уза- 
ионен1я  и  распоряженгя  о  наблюден1и  за  ис- 
правиымъ  состоян1емъ  хозяйства  У.  кре- 
стьянъ, о  пр1учен1и  постЬднихъ  къ  гЬмъ  или 
другимъ  пр1емамъ  землед'Ьл1я  и  т.  п.  Этимъ- 
же  взглядомъ  объяснялись  и  так1Я  распоря- 
жец1я,  какъ  запрещенхе  У.  крестьянамъ  за- 
ключать займы  у  лицъ  посторонняго  ведом- 
ства или  вступать  съ  ними  въ  контракты  по 
иодрядамъ  безъ  разсмотрен1я  услов1й  сделки 


управляющимъ  конторою;  запрещеше  кре- 
стьянамъ занимать  места  сидельцевъ  питей- 
ныхъ  заведон1й,  а  крестьянкамъ — поступать 
кормилицами  въ  воспитательные  дома  Петер- 
бурга и  Москвы  и  брать  оттуда  детей  на 
выкормлсн1е,  въ  ущербъ  питанпо  собствен- 
ныхъ  нхъ  детей;  запрещенхе  обращаться  въ 
исковыхъ  делахъ  къ  повереннымъ,  стесненге 
ухода  крестьянъ  на  судовыя  работы  и  т.  п. 
Изъ  этого-же  отчасти  взгляда  вытекали  и 
меры  защиты  удельныхъ  крестьянъ  отъ  зло- 
употреблен1й  со  стороны.  Такъ,  ведение  граж- 
дански хъ  делъ  удельныхъ  крестьянъ  пору- 
чалось удельнымъ  стряпчимъ;  въ  главныхъ 
торговыхъ  пунктахъ  селились  удельные  чи- 
новники, для  обереган1Я  У.  крестьянъ  отъ 
притеснен1й,  возможныхъ  при  применении  къ 
нимъ  узакоиен1й  относитсньно  промысловъ  и 
торговли.  Управляющ1е  конторами  наводили 
справки,  НС  лсжало-ли  запрещен1е  на  земле,  ко- 
торую покупалъ  У.  крестьянинъ  и  т.  п. — Когда 
въ  правительственныхъ  сфсрахъ  поднять  былъ 
вопросъ  объ  освобождеи1и  помешичьихъ  кре- 
стьянъ и  начаты  были  подготовительныя  по 
этому  предмету  занят1я,  тотъ  же  вопросъ  по- 
ставленъ  былъ  на  очередь  и  въ  У.  ведомстве. 
Въ  1858  г.  учрежденъ  былъ  комитетъ  для 
устройства  быта  государственныхъ,  У.  и  за- 
водскихъ  крестьянъ.  Въ  своихъ  предположе- 
Н1яхъ  комитетъ  этотъ  доллсопъ  былъ  согласо- 
ваться съ  решениями  редакщонныхъ  коммис- 
с1й  по  устройству  быта  иомещичьихъ  кре- 
стьянъ; поэтому,  до  издан1Я  Положен1й  19-го 
февр.  1861  т.  онъ  занимался  лишь  подготови- 
тельными работами.  Темъ  не  менее  признано 
было  возможнымъ,  не  ожидая  общаго  подоже- 
н1я  объ  У.  крестьянахъ,  возвратить  нмъ  тогда 
же  элементарныя  граждапсшя  права.  Высо- 
чайшимъ  повелен1емъ  20-го  1юня  1858  г.  от- 
менены ограничен1Я  права  пр1обретен1я  У. 
крестьянами  земель,  права  пользован1Я  (от- 
носительно лесовъ)  и  отчуждешя  купленныхъ 
ими  земель  и  запрощен1е  У.  крестьянамъ 
лично  ходатайствовать  въ  судебныхъ  и  пра- 
вительственныхъ мЬстахъ;  въ  отношен1и  пе- 
рехода въ  друг1я  С0СЛ0В1Я,  заыючен^я  до- 
говоровъ  и  совершен1я  духовныхъ  завещан! й 
У.  крестьяне  нриравнивались  къ  государ- 
ственнымъ.  5  марта  1861  г.  Высочайше  по- 
ведено приступить  къ  пересмотру  постано- 
влен1Й  объ  У.  крестьянахъ  на  основан1яхъ  от- 
ведения имъ  надела  въ  постояннее  пользова- 
П1С  по  правиламъ  местныхъ  положен1й  о  по- 
мЬщичьихъ  крестьянахъ  и  предоставлен1я  имъ 
права,  лично  или  въ  составе  целыхъ  селен1й, 
выкупать  усадебную  оседлость  по  оценке  не 
выше  установленной  для  иомещичьихъ  кре- 
стьянъ. а  полевыя  угодья — на  основан1и  имею- 
щихъ  быть  составленными  правилъ,  съ  допу- 
щен1емъ  разсрочки  въ  уплате  выкупной  суммы. 
Скоро,  однако,  было  признано  необходимымъ, 
въ  интересахъ  и  уделовъ,  и  крестьянъ:  1)  от- 
вести землю  посдёднимъ  въ  техъ  размерахъ, 
как1е  значились  въ  табеляхъ  поземельпаго 
сбора,  т.  е.  тяглую  вместе  съ  запасной,  на- 
ходившейся въ  пользован1и  крестьянъ  изъ  пла- 
тежа поземельпаго  сбора,  ничемъ  не  отличав- 
шейся отъ  земли  тяглой  и  не  отделенной  *тъ 
нея  въ  натуре;  2)  предоставить  крестьянамъ 
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землю  въ  собственность  за  сумму,  опред*- 1 
лясмую  капитализавдй  оброка  изъ  6%  го- ! 
довыхъ;  3)  погашенхе  этой  суммы  произво- 1 
дить  ежегодными  плател;ами  крестьянъ  (въ  раз- ' 
м'Ьр-Ь  вноснмаго  ими  оброка)  въ  теченхе  49 
л'Ьтъ;  4)  выкупъ  признать  обязатольпымъ  и 
нроизвести  его  одновременно  для  вс^хъ  кре- 
стьянъ. На  этихъ  основашяхъ  составлено  По- 
ложение объ  У.  крестьянахъ,  Высочайше  ут- 
вержденное 26-го  1ЮНЯ  18Со  г.  Инструмен- 
тальное изм'Ьреше  земли  показало,  что  въ 
пользоваши  крестьянъ  находилось  больше 
угод1й,  ч'Ьмъ  значилось  въ  табели  поземель- 
наго  сбора.  Этотъ  издишекъ  земли  обращался 
на  пополнен1е  крестьянскихъ  над-Ьловъ  лишь 
въ  случае,  если  безъ  него  наделы  кресть- 
янъ но  достигали  высшаго  или  указнаго  раз- 
мера 110  Положенно  19-го  февраля.  По  этой 
последней  норм'Ь  отводился  над'Ьлъ  и  кре- 
стьянамъ,  состоявшимъ  на  подушномъ  оброкФ, 
а  излишнее  количество  земли  переходиго  во 
влад'Ьн1е  уд-Ьловъ.  Дополнение  над'Ьловъ  изъ 
земель,  не  состоявшихъ  ран'Ье  въ  ихъ  поль- 
зованхи,  до  нормы  высшаго  над'Ьла  допуска- 
лось лишьвъ  опред'Ьленныхъ  м'Ьстностяхъ  не- 
черноземной полосы,  для  селенхй,  гд'Ь  су- 
ществовало переложное  хозяйство,  въ  л'Ьс- 
ныхъ  м'Ьстностяхъ  Вельскаго  п  Тотемскаго 
уу.  и  въ  смолокуренныхъ  районахъ  Архан- 
гельской и  Вологодской  губ.  Въ  итог-Ь  825947 
тыс.  ревизскихъ  душъ  уд'Ьльныхъ  крестьянъ 
получили  въ  над'Ьлъ  3983  тыс.  дес,  состо- 
яло же  въ  ихъ  пользовании  до  реформы 
4053  тыс.  или  на  70  тыс.  дес.  бол1Ье.  Отр'Ьзк'Ь 
подверглись  над'Ьлы  крестьянъ  въ  13  губер- 
Н1яхъ,  дополнение  же  над4ловъ  изъ  У.  земель 
крестьяне  полунплн  въ  6  губ.  Над'Ьлъ  У.  кре- 
стьянъ по  уставнымъ  грамотамъ  превышаетъ 
ВЫСШ1Й  разм'Ьръ  над-Ьловъ  по  Полошен1Ю  19-го 
февраля  въ  С  губ.,  недостигаетъ  этой  нормы 
на  1,5— 59°/о— въ  11  губ.  Последняя  пифра  от- 
носится къ  Архангельской  губ.  Въ  послед- 
нее время  У.  в1^домство  решило  дополнить 
участки  крестьянъ  этой  (а  также  Вологодской) 
губ.  продажей  имъ  У.  земель  при  посредств'Ь 
крестьянскаго  банка.  Выкупная  сумма  за 
землю  У.  ]:рестьянъ  опред'Ьлилась  въ  48659 
тыс.  руб.,  что  составляетъ  12  р.  28  к.  на  дес. 
Обезпёчете  землей  У.  крестьянъ  сравни- 
тельно съ  помещичьими  п  государственными 
и  сравнительная  тяжесть  лежащихъ  на  этихъ 
разрядахъ  крестьянъ  выкупныхъ  платежей 
рисуется  следующими  цифрами.  Средн]й  ду- 
шевой над'Ьлъ  У.  крестьянина  4,8  дес,  пом!- 
щичьяго  3,4  дес,  государственнаго  6  дес; 
средшй  душевой  выкупной  илатежъ  У.  кре- 
стьянина 3  р.  50  ь-.,  пом'Ьщичьяго  (не  считая 
западныхъ  губерний),  до  понижен1я  выкуп- 
ныхъ платежей  въ  1881  г.— 6  р.  50  к.,  госу- 
дарственнаго 5  р.  10  к.;  средн1й  выкупной 
платежъ  на  десятину  надела  У.  и  государ- 
ственнаго крестьянина  около  80  к.,  помёщп- 
чьяго  1  р.  80  к.  (а  после  понилсен1Я  выкуп- 
ныхъ платежей— 1  руб.  30  коп.).  Кроме  на- 
деловъ,  отведенныхъ  въ  собственность  и  со- 
стоящихъ  изъ  однехъ  удобныхъ  земель,  У. 
крестьяне  получили  право  арендовать  на  про- 
должительные сроки  У.  леса,  а  также  смо- 
локуренные кварталы,  которыми  они  пользо- 


вались до  реформы.  Въ  административно»» 
отношен1и  У.  крестьяне  подчинены  общимъ 
и  крестьянскимъ  учрежден1ямъ.  После  ре- 
формы бывш1е  У.  крестьяне  составляють 
вмёсгЬ  съ  бывшими  помещичьими  и  бывшими 
государственными,  одинъ  классъ  крестьянъ- 
собственниковъ.  Ср,  «Сводъ  удельныхъ  по- 
становлен1й»  (СПб.,  1843);  «Столетие  УдЬ- 
ловъ»  (СПб.,  1897);  «Земля  и  Земледе- 
лецъ»,  Л.  В.  Ходскаго  (т.  II,  СПб.,  1891) 
«Выкупные  за  земли  платежи  бывшихъ  У. 
крестьянъ»,  И.  Вильсона  («Записки  Импе- 
раторскаго  русскаго  географичсскаго  обще- 
ства по  отделен1га  статистики»,  т.  У,  СПб., 
1878);  В.  В.,  «Къ  истории  общины  въРосс1и» 
(М.,  1902);  «Коренная  нужда  на  Севере» 
(«Отеч.  Зап.»,  1879, №6  и  12);  Красноперовъ, 
«Экономическое  положение  бывпшхъ  У.  кре- 
стьянъ въ  Самарской  губ.»  («Юридичесгай 
Вестникъ»,  1888).  В.  В. 

Ъ^кЪяъпьшю  п'Ъе'ъ^  относительный  весъ  , 
и  плотность  выражаются  въ  десятичной  си- 
стеме меръ  однемн  и  темп  же  числами,  а 
потому  эти  назван1я  различныхъ  понятШ  ча- 
сто употребляются  одно  вместо  другого  и 
такое  смешен1е  ';^ерминовъ  можетъ  оставаться 
безъ  ВЛ1ЯН1Я  на  численные  результаты  реше- 
н1й  техъ  или  другихъ  физнческихъ  вопросовъ. 
Плотность  есть  свойство  телъ,  связанное  съ 
понят]емъ  о  количестве  вещества,  содержи- 
маго  единицей  объема  этихъ  телъ  (Т11,  653); 
У.  весъ  есть  весъ  единицы  объема  тЬлъ  на 
земле,  какъ-бы  мЬра  взаимнаго  притягатель- 
наго  действия  земли  и  объемной  единицы 
телъ  при  пекоторыхъ  услов1яхъ.  Но  величина 
этого  притяжен1я  обусловливаетъ  и  плотность 
телъ,  потому  плотность  и  у.  весъ  употребля- 
ются въ  десятичны хъ  мерахъ  одно  вместо 
другого.  Такъ,  въ  таблицахъ  физическихъ 
(ХаХИ,  444—445)  показаны  то  У.  веса,  то 
плотности  *).  Относительный  же  весъ  есть  от- 
влеченное число  (VII,  653),  то  же  самое,  что 
и  плотность,  не  смотря  на  обособленность 
этого  последняго  понят1я.  Численныя  величи- 
ны У.  веса  химнческнхъ  .элементовъ  и  нек. 
др.  см.  въ  ст.  Таблицы;  вообще  же  оне  даны 
при  отдельныхъ  описангяхъ  всякихъ  телъ. 

Ж'д'Ьльт»!!!  или  отпоситемный  пЪсь 
мореной  ноды.  —  Подъ  относительнымъ 
весомъ  (см.  выше — Удельный  весъ)  морской 
воды  подразумеваютъ  отношеп1е  веса  опре- 
делениаго  ся  объема  къ  весу  такого-же  объ- 
ема дистиллированной  при  некоторой  темпе- 
ратуре. Такъ  какъ  содержащаяся  въ  морской 
воде  солн  находятся  почти  во  всехъ  моряхъ 
въ  одномъ  и  томъ  же  количественномъ  отно- 
шен1и,  то  соленость  морской  воды  и  У.  ея 
весъ  находятся  при  определенной  темпера- 
туре въ  такой  зависимости  друп.  отъ  друга, 
которую  можно  выразить  эмпирической  фор- 
мулой счедующаго  вида: 


")  Въ  десятичной-  метрической  систем*  в'Ьсъ  куб. 
стм.  жел'Ёза  составляетъ  7,86  грамма  прп  н'Ькоторыхъ 
ооред'Ьлеиныхъ  услов1яхъ.  но  совсЬмъ  другое  число 
получится  для  этого  в-Ьса  иъ  золотникахъ:  плотность 
лес  лсел'Ьза  относптельво  воды,  независимо  отъ  систе- 
мы м-Ьръ,  выражается  чпсломъ  7,86. 
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гд*  черезъ  ^^  обозначено   нроцеятнос   содец- 

жан1е    солс11,   8.    У.    в^Ьсь    морской    воды 

нри  температурь  *,  при  чемъ  за  единицу  при- 
нимается плотность  днстиллпрованиой  воды 
при  температур*  ('  (въ  Росс1и,  Герман1и  п 
Норвепи  принимаютъ  Ь—-ь'=.  17,5*^  Ц.;  въ 
трудахъ  экспедиши  «Челенджера»  принимали 
^=60.8'^  Ф.=15,56  Д.  и  1'=.4Р  Ц.);  2  некото- 
рая постоянная,    по  Карстену  она  при    У. 

17  5° 
в^Ьс*    ^^7-''го  Р^внэ,  131,  по  Торнье  при  т-Ьхъ 

же  услов1яхъ  131,9.  Последней  величнн'Ь  не- 
обходимо отдать  преимущество,  такъ  какъ 
она  найдена  изъ  сопоставлен1я  анализовъ 
.\1орско11  воды  съ  У.  в'Ьсомъ;  первая  же  най- 
дена пзъ  сопоставлен1я  искусственныхъ  рас- 
творовъ.  На  основан1и  указанной  формулы 
составлены  таблицы,  дающая  возможность  по 
найденному  У.  в'Ьсу  быстро  отыскивать  про- 
центное содержаи1е  солей.  Опред'Ьлен1е  У. 
в-Ьса  морской  воды  делается  большею  частью 
посредством!,  стеклянныхъ  ареометровъ  (см.) 
съ  постояннымь  В'Ьсомъ,  им-Ьющихг  видь  про- 
долговатаго  волчка  п  съ  д'Ьлен1яыи  на  верх- 
ней узкой  части.  Обыкновенно  употребляется 
ц^лая  сер1я  ареометровъ  (пзъ  о  или  6),  за- 
ключенныхъ  въ  одинъ  общ1П  ящикъ  и  даю- 
щнхъ  возможность  определять  У.  вЬсъ  отъ 
1,0000  до  1,0320;  отсчеты  могутъ  вестись  съ 
точностью  до  0,00005.  Такъ  какъ  ареометры 
даютъ  истипное  показан1е  при  определенной 
температуре  (у  насъ  17,5°  Ц.),  то  въ  томъ 
случае,  если  определял11  У.  весъ  при  дру- 
гой температуре,  необходимо  ввести  поправку 
для  получения  пстиннаго  У.  веса.  Для  этой 
цели  имеются  таблицы  поправокъ,  составлен- 
пыхъ  по  паблюден1ямъ  надъ  расширен^емъ 
морской  воды  (или  искусственныхъ  раство- 
ровъ)  въ  зависимости  отъ  измененая  темпе- 
ратуры; таблицы  эти  составлены  Торнье,  Дит- 
маромъ,  Карстеномъ,  Крюммелемъ,  Макаро- 
вымъ  и  др. 

Въ  последнее  время  шведск1й  профессоръ 
Петерсенъ  возстаегь  противъ  оиределен1Я 
соленостп  морской  воды  помощью  ареометра 
м  предлагаетъ  заменить  его  более  надежнымъ 
способомъ — титровангемъ  (см,  Лнализъ  хими- 
ческ1й);  однако,  нельзя  не  согласиться  съ  из- 
вестнымъ  океанографомъ,  проф.  Крюммелемъ, 
который  отстаиваегь  уиотреблен1е  ареометра, 
находя  его  по  простоте  обращен'1Я  наиболее 
удобнымъ  на  корабляхъ,  темъ  более,  что  тех- 
ническая усовершенствован1я  позволяютТ)  съ 
помощью  ареометра  достигать  въ  настоящее 
время  определения  У.  веса  съ  точностью  до 
0,0001.  Кроме  ареометра  существуетъ  еще 
способъ  определять  У.  весъ  посредствомъ 
особаго  прибора,  основаннаго  на  нзмененш 
ноказателя  преломлен1я  лучей,  въ  зависимо- 
сти отъ  изменен1я  У.  веса  морской  воды. 
Приборъ  этотъ  пока  еще  мало  употребляется 
и  не  вполне  еще  изследованъ.  6  распрсделе- 
ши  солености  и  У.  веса — см.  Океанъ  и  Воды 
морск1Я  и  статьи  о  разныхъ  океанахъ  и  мо- 
ря хъ.  С.  А.  Совгьтовь. 

Уд'Ьльпый  объсиь  —  см.  Объемъ 
удельный. 


1''дЬ.1ьныя  монеты— чеканились  въ 
У.  пер1одъ  русской  ■истор1и.  Каждый  уделъ 
имелъ  свои  монеты.  Встречаются  гривны  и 
рубли  въ  слиткахъ  весомъ  0,37—201,7  граммъ. 
Форма  и  надписи  на  У.  монетахъ  зависели 
отъ  исторической  судьбы  отдельныхъ  кня- 
жествъ.  Обыкновенно  на  монетахъ  выбива- 
лось имя  князя,  но  некоторыя  монеты  не 
имеютъ  имени  князя,  а  лишь  названхе  княже- 
ства. Такъ,  встречаются  надписи:  пул  [тверь] 
ски.  На  оборотной  стороне  помещалось  пзо- 
бражен10  животнаго,  всаднака  и  пр..  Двугла- 
вый  орелъ  впервые  появляется  на  полуш- 

кахъ  временъ   1оанна  III.    Слово    «иелиК!» 

на  деньгахъ  Васил1я  Темнаго  указываетъ  на 
возрастан1е  вл1ян1я  Москвы  и  заставляет!, 
некоторыхъ  изследователей  предполагать, 
что  Москва  чеканила  деньги  .  для  зависев- 
шихъ  отъ  нея  уделовъ.  Въ  каталоге  гр.  Гут- 
тенъ-Чапскаго  указаны  202  №№  У.  монеть  и 
125  монетъ  Новгорода  и  Пскова.  Ср.  Сонцовъ, 
«Деньги  и  пулы  древней  Руси  великокня- 
жеск1я  и  У.»  (М.,  1860  и  прибавлеше,  М.,  1862); 
гр.  Гуттенъ-Чапсшй,  сУ.,  великокняжесшя  и 
царсюя  деньги  древней  Руси»  (СПб.,   1875). 

Уд'Ьльныя  конторы — см.  Уделы. 

^ега — урочище  Охотскаго  окр.,  Примор- 
ской обл.,  на  р.  Охоте;  здесь  бываетъ  яр- 
марка, на  которую  съезжаются  купцы  и  вы- 
мениваютъ  у  тунгусовъ  оленей,  меха,  кожи  и 
рыбу  на  табакъ,  иголки,  бисеръ,  красный  то- 
варъ  и  пр. 

^''единеннпца  —  таже,  что  ветляница 
(см.) — растен1е  (Мопо1гора). 

З^единеннын  Ношсжонсн'ь.  Еже- 
мпсячнов  сочгшете  па  1786  г.  —  первый  въ 
Росс1и  провиншальныи  журнадъ,  издававшШ- 
ся  въ  течен1е  двухъ  летъ  (1786 — 1787)  въ 
Ярославле  Н.  9.  Уваровымъ,  А.  Н.  Хомуто- 
вымъ  и  Н.  И.  Коковцевы.мъ,  подъ  редакщей 
В.  Д.  Санковскаго.  Журналъ  этотъ,  основан- 
ный по  мысли  намЬстника  Мельгунова,  успе- 
ха не  имелъ  и  въ  1787  г.  былъ  преобразо- 
ванъ  въ  «Ежемесячное  Сочинеше  (см.).  Ср. 
ст.  Л.  Н.  Трефолева  въ  «Русск.  Ар.хиве». 

У^жакъ    (Тгор1(1опо1и8  па1г1х)— см.  Ууси. 

^игаленьс  или  жаленъе — уколъ,  произ- 
водимый некоторыми  насекомыми  изъ  отряда 
перепончатокрылыхъ  (Нутепор1ега)  при  по- 
мощи жала,  т.  е.  особаго  аппарата,  находя- 
щагося  на  заднемъ  конце  тела  этихъ  на- 
секомыхъ.  Уколъ  этотъ  соединенъ  съ  выпу- 
сканхемъ  въ  ранку  ядовитой  жидкости,  обра- 
зующейся въ  особы  хъ  железахъ.  Производить 
У.  большинство  перепончатокрылыхъ,  принад- 
лежащихъ  къ  подотряду  жалоносныхъ  (Аси- 
1еа1а),  хотя  есть  некоторые  представители 
подотряда  сверлоносныхъ  (ТегеЬгап11а),  жа- 
лящихъ  при  помощи  своего  яйцеклада.  Яй- 
цекладъ  и  жало — видоизменен1е  одного  и  того 
же  аппарата,  образующагося  изъ  выросте  въ 
кожи  8 — 9-го  сегментовъ  брюшка  куколки  пе- 
репончатокрылыхъ. Жало  (см.  XI,  710),  свой- 
ственное исключительно  самкамъ,  состоип. 
изъ  желоба,  2  стилетовъ  или  щетинокъ  сг 
зазубринами  и  2  крою1цпхъ  пластикокъ.  Жо- 
лобъ  состоитъ  изъ  двухъ  слившихся  между 
собою  подовинъ,   Наибольшаго   развитая  до- 
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стигають  эти  част»  у  пчслъ,  шмелей  и  осъ; 
среди  мураиьсв!.  есть  н'Ькоторые  роды,  иаир. 
1'опега,  'Мугт1са,  АНа,  снабженные  хорошо 
развитымъ  жаломъ,  то1да  какъ  друг1е,  напр. 
^'огшхса,  Ьа.?!!!!!»  им'Ьютъ  недоразвитое  жало, 
такъ  что  не  могутъ  жалить,  а  выпрыскиваютъ 
жидкость  изъ  ядовитой  железы  въ  ранку,  иро- 
изведенную  верхними  челюстями.  У  н-ёкото- 
рыхъ  нчелъ  (южно-амсрнкансше  роды  МеИ- 
ропа,  Тлдопа)  недоразвитыми  являются  ядо- 
витыя  железы.  Железы  открываются  при  ос- 
нован1и  жала  и  им'Ьютъ  большею  частью  видъ 
трубокъ,  которыя  впадаюгь  въ  непарный  ре- 
эервуаръ,  съуживающ1йся  къ  заднему  концу 
к  образующШ  непарный  протокъ.  Въ  сем. 
ичсдиныхъ  (Ар1(1ае)  ядовитыя  железы  состо- 
яп.  изъ  2  трубокъ,  которыя  могуп.  быть  со- 
единены вь  одну  и  открываются  однимъ  об- 
щимъ  отверстхемъ  въ  резервуаръ  (напр.  у 
медоносной  пчелы  Ар18  шеИШса,  шмелей 
БогаЬиб)  или  же  открываются  въ  него  2  от- 
верст1ями  (наир.  у  РзуШгиз).  Ядъ  медонос- 
ной пчелы  им'Ьетъ  видъ  прозрачной  безца-Ьт- 
ной  жидкости  кислой  реакции;  онъ  раство- 
ряется въ  вод'Ь,  но  не  раствори мъ  въ  спирту 
и  при  высыхан1и  образуетъ  вязкую  гуммноб- 
разную  массу.  Въ  немъ  содержится  муравьи- 
ная кислота  и  н'Ькоторыя  б^лковыя  соедине- 
Н1Я.  По  мн'Ьнгю  Карле,  ядъ  состоитъ  изъ  см*- 
си  секрета  ядовитой  железы  п  такъ  назыв. 
дюфуровской  железы,  которая  существуетъ  у 
всЬхъ  перепончатокрылыхъ  и  открывается  на 
брюшной  стороне  гЬла  передъ  отверспемъ 
ядовитой  железы.  Дюфуровская  железа  им!")- 
етъ  видъ  бол'Ье  иди  мен'Ье  длиннаго  вЛшка  и 
выд-Ьляетъ  довольно  густую  жслто.ватую  жид- 
кость, въ  которой  взвешены  сильно  прело- 
мляюиця  св^тъ  капельки;  эта  жидкость  имЬетъ 
щ,елочную  реакщю.  Карле  всирыскивалъ  му- 
хамъ  секретъ  дюфуровской  железы,  также 
какъ  секретъ  ядовитой  железы,  пнашелъ,  что 
оба  эти  секрета  въ  отдельности  не  убиваютъ 
мухъ,  тогда  какъ.  будучи  вспрыснуты  вм'Ьст'Ь, 
вызываюсь  немедленную  смерть  мухъ.  Пче- 
линый ядъ  д^йствуотъ  на  человека  только  въ 
томъ  случае,  если  онъ  попадаетъ  въ  ранку; 
тогда  въ  ужаденномъ  м'Ьст'Ь  образуется  опу- 
холь, чувствуется  зудъ  и  иногда  сильное  нерв- 
ное раздражешс.  Опасность  можетъ  быть  толь- 
ко въ  томъ  случае,  если  много  лчслъ  сразу 
ужалило  челов-Ёка.  .Яучшимъ  средствомъ  отъ 
У.  пчелы  является  обмыван1е  холодной  во- 
дой и  иримачиван1с  нашатырнымъ  спиртомъ. 
Введеи1е  даже  незначительнаго  количества 
чистаго  яда  въ  кровь  позвоночныхъ  живот- 
иыхъ  д-Ьйствуетъ  на  нихъ  очень  сильно.  Такъ 
6  Кб.  ст.  1,57о  раствора  чистаго  яда  въ  кро- 
веносную систему  собаки  убиваетъ  ее  очень 
скоро.  Предполагаютъ,  что  пчелиный  ядъ  мож- 
но прививать.  Известно,  что  челов^къ  можетъ 
постепенно  настолько  привыкнуть  къ  У.  пчелъ, 
что  ядъ  ихъ  на  него  не  будетъ  действовать. 
При  У.  жало  пчелъ  очень  часто  отрывается 
при  выгаскнван1и  его  изъ  ранки,  вследствхе 
того,  что  на  щетинкахъ  жала  находятся  за- 
зубрины; въ  такихъ  случаяхъ  пчела  умираетъ. 
Одиночныя  осы  пзъ  сем.  Уезрхйае,  мног1я 
песочныя  осы  (сем.  СгаЬгопШае)  и  дорожныя 
есы  (сем.  РотрПШае)  уколами  жала  въ  нерв- 


ную систему  различныхъ  насЬкомыхъ  и  пау- 
кообразных.ъ  парализуютъ  ихъ  движения  и 
пом^Ьщають  въ  ячейки  своихъ  гнездъ,  гд*  они 
служатъ  пищей  для  личинокъ  осъ.  Въ  подот- 
ряде сверлоносныхъ  существуютъ  также  лсс- 
лезы,  соотвегствуюш,1Я  ЯДОВИТЫМ!,  железамъ 
жалоносныхъ  (напр.  у  н^которыхъ  наездни- 
ковъ  и  пплильщиковъ;,  но  оне  еще  мало  на- 
следованы. Мзображен1е  ядоноснаго  аппарата 
медоносной  пчелы  см.  фиг.  11  на  табл.  I  къ 
ст.  Пчеловодство. 

Литература.  КгоереИп,  «ПШегзисЬапйеп 
йЬег  йеп  Ваи,  Мес11аг118ши8  ип(1  (11е  Еп1\У1ске- 
1ип§8де8сЫсЬ1е  с1е881ас11е1з  йег  Ыепепаг1щеп 
ТЬ^еге»  (въ  «2е118сЬг.  1'.  \У188.  2оо1о§1е»,  т.  23, 
1873);  Саг1е1,  «8иг  1е  уеп1п  с1е8  Нушёпор1ёге8 
е1  8С8  ог^апез  8ёсгё1а1ге8»  (въ  «Сотр1е8  гепй. 
Асай.  8с1епс.»,  П.,  1874,  т.  98);  его  же,  «Мё- 
то1ге  8иг  1е  уешп  е!  Га18ш11оп  (1е  ГаЪс111е» 
(въ  «Апп.  8с1епсе8  Ыа1иг.»,  7  сер.,  т.  9, 
1890);  Еоге1,  «Вег  (Лйаррага!  ипй  й1е  Апа1- 
йгизеп  йег  Ате18вп»  (въ  «2е118с11г1Г1  1'.  Ш8- 
зепйсЬ.  2оо1о81е»,  т.  30,  1878);  Вогйаз,  «Ве- 
зспрИоп  апа1от1дие  е1  ё1ис1е  1и81о1о§1дае  йез 
§1ап(1е8  а  уеп1п  йез  1п8сс1е8  Ьутёпор1ёге8» 
(1897);  Ьопдег,  «ПеЬег  йаз  (11Г1  ипзегег  Но- 
п1§Ь1епе»  (въ  «АгсЬ.  Г.  ехрепт.  Ра1Ьо]о8. 
ипй  РЬагтак.»,  т.  38,  1897). 

М.  Римскш-Корсаковь. 

А^зкачкп — въ  некоторыхъ  частяхъ  Рос- 
сии этимъ  именемъ  называютъ  несъедобные 
грибы  рода  А8аг1си8  и  близкихъ  ему,  то,  что 
въ  большей  части  Росс1и  известно  подъ  име- 
немъ «поганки»;  въ  Малоросс1и-жв  У.  иногда 
называютъ  желтый  водяной  касатикъ  (1г18 
Рзеийасогиз  Ь.;  см.  Касатикъ). 

1^аквсмты — мет.  Ковенской  губ.,  Ша- 
вельскаго  у.,  при  рч.  Лапише.  Костелъ,  евр. 
молитвен,  домъ,  школа.  Жит.  945.  Во  вре- 
мена иольскаго  владычества  У.  составляли 
административный  центръ  особаго  повета. 

^Уаггородъ  или  Ушоградъ,  иначе  Уп- 
гваръ  (чешско- словенско- русское  ЛгЬогой, 
иЬуаг,  мадьярск.  ИпдЬуаг)— гл.  г.  Ужскаго 
или  Унгварскаго  комитата  въ  Венгр1и,  на  бе- 
регу р.  Улга  или  Уга.  Около  12000  жит.,  пре- 
имущщественно  мадьярскаго  племени  (1965 
словаковъ,  1651  немцевъ,  450  угрорусовъ); 
3939  чел.  рпмско-католическаго,  3111  ун1ат- 
скаго,  999  евангелическаго  и  3738  1удейскаго 
исповедания.  Минеральные  источники;  гон- 
чарное производство;   виноградники. 

Ужевндныя  зм-Ьи  (Со1иЪп1'огт1а)— 
подотрядъ  тппичныхъ  змей,  отличающейся 
отъ  другихъ  подотрядовъ  (см.  Змеи)  темъ, 
что  обе  челюсти  вооружены  крючковатыми, 
не  трубчатыми  зубами.  Бороздчатые  зубы  или 
совершенно  отсутствуютъ  (группа  неядови- 
тыхъ  У.,  А§1ур110(1оп11а)  или  только  послед- 
Н1Й  зубъ  верхней  челюсти  является  бороздча- 
тымъ,  при  чемъ  борозда  находится  нередко 
въ  соединеши  съ  небольшой  ядовитой  желе- 
зой (группа  Ор1зШо§1урЬа,  къ  которой  отно- 
сятся какъ  ядовитыя,  такъ  и  неядовптыя 
змеи).  У  большинства  У.  ротовая  щель 
также  растяжима,  какъ  у  типичныхъ  ядо- 
витыхъ  змей  (Еигу81ота(а),  у  другихъ  она 
не  растяжима  (Ап81о81ота1а).  Къ  последнимъ 
змеямъ    прииадлежптъ    сем.  свертатекъ  Ну- 
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"  11Йае.  см.),— Вс4  остальныя  семейства,  къ 
которымъ  относится  большинство  зм-Ьй  во- 
обще, иринадле/катъ  кь  Еигу81огаа1а.  Та- 
ковы, напрнм'Ьръ,  сем.  полозовъ  (Егус1(1ае, 
см.),  удавовъ  (Во1(1ае,  см.),  питоновъ  (РуШо- 
п1(1ае,  см.),  ужей  (Со1иЬп(1ае,  см.),  древес- 
иыхъ  ужей  "(ВепйгорЫйас,  см.),  бичеобраз- 
ныхъ  зм-Ьй  (ВгуорЫйае)  и  друпя.      Ю.  В. 

Ужсиьс— ловля  рыбы  удочкою  (см.)— со- 
стоитъ  въ  забрасыван1и  въ  воду  лесы  съ  на- 
живленнымъ  крючкомъ  п  въ  вытаскиван1и 
попавшейся  на  крючекъ  рыбы.  Лучшее  время 
для  У. — раннее  утро,  когда  рыба  голодна  и 
жадно  хватаетъ  насадку;  вечеромъ  рыба 
клюетъ  охотн-Ье,  ч'1мъ  днемъ,  когда  вся  она 
таится  въ  укромныхъ  м^стахъ  и  отдыхаетъ; 
въ  пасмурную  погоду  можно,  однако,  удить 
ц'Ьлый  день.  Всякая  вообще  рыба  всего  жад- 
ине беретъ  на  удочку  вскоре  поел*  оконча- 
1пя  нереста^  когда  она,  истощенная  процес- 
<"омъ  метан1Я  икры,  сп'Ьшитъ  отъесться.  Са- 
мый лучш1й  м-Ьсянъ  для  У.  —  май;  въ 
концЪ  110НЯ  и  начал*  1юля,  въ  пер10дъ  силь- 
ныхъ  жаровъ,  всЬ  виды  рыбы  клюютъ  очень 
плохо  и  хоропий  ловъ  возобновляется  только 
къ  августу.  Что  касается  м4стъ  для  У.,  то 
они  изменяются  не  только  по  времени  года 
и  по  пород-Ь  рыбы,  но  н  по  времени  дня. 
Всего  надежнее  для  ловли— глубоые  омута, 
преимущественно  мельничные,  куда  вода  па- 
даетъ  съ  высоты;  въ  незапруженной  р-Ьк* 
всего  лучше  выбирать  бочаги  вблизи  отъ  пе- 
рекатовъ;  вообще-же  весною  слЬдуеть  удить 
у  самаго  берега,  выбирая  м-Ьста,  гд-Ь  теченхе 
тише,  въ  л'Ьтн1я  жары— въ  трав1Ь  и  у  камы- 
шей, осенью — на  самыхъ  глубокихъ  м^Ьстахъ. 
Полезно  знать  свойство  дна,  такъ  какъ  одн* 
рыбы  любятъ  дно  песчаное  и  хрящеватое 
(состоящее  изъ  мелкихъ  камушковъ),  дру- 
пя— глинистое,  третьи — иловатое,  тинистое. 
При  У.  съ  берега  предпочтительно 
между  нависшими  надъ  водою 
или-жо  выбирать  м^ста,  густо  заросшш  тра- 
вою и  кувшинками,  потому  что  тамъ  рыба  не 
видитъ  ни  рыбака,  ни  т^Ьни  его. — Для  разныхъ 
рыбъ  употребляют!,  различныя  приманки,  ко- 
торыми наживляются  крючки.  ВсЬ  вообще 
так1Я  ппокивки  или  насадки  разд-^ляются  на 
естественныл  и  пскусственныя.  Для  первыхъ 
идутъ  черви  (см.  Выползокъ,  УП,  539),  ли- 
чинки, мухи,  кузнечики  и  друпя  насЬкомыя 
(СМ.  Мотыль,  XX,  46),  раки,  преимущественно 
линюч1е,  и  др.  ракообразные  (см.  Мормышъ, 
XIX,  867),  рыба  живая  (см.  Живецъ,  XI, 
908).  свежая  и  даже  соленая  (см.  Мойва, 
XIX,  611),  лягушки,  мелк1я  птицы,  мясо, 
сыръ,  ягоды,  хл^бъ,  зерна.  Искусственныя 
насадки  очень  разнообразны:  он*  изобра- 
жаютъ  рыбокъ,  личинокъ,  насЪкомыхъ  и  т.  п. 
и  д^йлаются  изъ  металла,  изъ  шелковой,  про- 
питанной гутаперчею,  ткани,  изъ  перьевъ 
II  т.  п.;  къ  нимъ-же  принадлежать  блесны 
(1Т,  80).  Для  усп-Ьшнаго  У.  рекомен- 
дуется прикармливать  рыбу  (см.  Привада, 
Прикормка,  XXV,  130,  198).— Искусство  У. 
заключается,  главнымъ  образомъ,  въ  ум'Ьнь'Ь 
«подсЬчь»  рыбу  ко  время  «клева»  н,  загЬмъ, 
вытащить    её.   Клевомъ   называется  процессъ 
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схватывания  п  проглатыван1я  рыбою  насадки; 
характеръ  клева  завнситъ  огь  многихъ  усло- 
в1й:  отъ  самой  удочки,  формы  и  величины  ея 
частей,  отъ  насадки,  вида  рыбы,  ея  размера, 
степени  ея  голода,  отъ  времени  года  и  дня, 
отъ  погоды.  Различають  два  пер1ода  клева: 
первый — когда  рыба  бераиъ,  т.  е.  когда  она 
обхватываетъ  насадку,  пом-Ьщаетъ  ее  себ-Ь 
въ  ротъ,  и  второй— когда  рыба  взяла,  т.  е. 
можно  съ  уверенностью  предположить,  что  на- 
садка уже  находится  у  рыбы  въ  полости  рта. 
Въ  этотъ  последн1й  перюдъ  и  производится 
подспчка,  т.  с.  быстрое  движен1е  удплищемъ 
для  закр'Ьцлен1я  крючка  въ  пасти  рыбы;  для 
подсЬчки  достаточно  слегка  опустить  конецъ 
удилища  и,  описавъ  маленьк1й  полукругь, 
отдернуть  лесу  въ  сторону  противуположную 
той,  по  направлен1ю  которой  ощущается  (при 
У.  безъ  поплавка)  пли  указывается  поплав- 
комъ  «потяжка>  рыбы,  и  притомъ  всегда  не- 
множко вверхъ.  Вытаскиванхе  рыбы,  въ  осо- 
бенности крупной,  попавшейся  на  тонкую  лесу, 
вообще  требуетъ  много  осторожности  и  опыт- 
ности (см.  Вываживан1е,  УИ,  474).— Наибо- 
л-Ье  распространено  обыкновенное  У.  съ  по- 
плавкомъ,  при  помощи  котораго  крючекъ  съ 
насадкою  и  грузиломъ  удерживается  на  нуж- 
ной глубин'Ь;  клевъ  узнается  по  двнжешю 
поплавка.  Разновидностью  этого  У.  является 
т.  наз.  нотингэмекгй  способъ  У.  съ  катушкою 
(см.  Удилище),  при  которомъ  поплавокъ,  грузи- 
ло и  насадка,  увлекаемые  течен1емъ  воды, 
сматываютъ  лесу  съ  катушки  на  разстоян1е  до 
10  саженъ  и  бол-Ье  отъ  лодки;  тогда  подс^Ькаюгь 
(во  всякомъ  случае,  хотя  бы  и  не  было  клева), 
наматываютъ  лесу  и  снова  закидываютъ.  Зна- 
чительно трудн^Ье,  но  вм*ст4  съ  тЬмъ  интерес- 
н-Ье  У.  верховодною  удочкою,  безъ  поплавка; 
существуетъ  несколько   способовъ  такого  У.: 

1)  У.  нахлыстомъ  (на  искусственную  мушку), 

2)  У.  %13ь-за  кусто&ъ  и  3)  У.  при  помощи  втп- 
ра.  Сущность  перваго  способа  заключается 
въ  томъ,  что  рыбакъ,  ловкимъ  движешемъ 
удилища,  закидываетъ  крючекъ  съ  искусствен- 
ною мушкою  въ  то  м-Ьсто,  гд-Ь  играетъ  рыба, 
и  влечетъ  эту  насадку  по  поверхности  воды; 
при  второмъ  способ'Ь  (практикуемомъ  въ  л4т- 
Н1е  дни,  когда  рыба  стоить  у  самой  поверх- 
ности воды)  удилище,  съ  намотанною  на  ка- 
тушку лесою,  просовываютъ  сквозь  растущ1й 
у  берега  кустъ;  зат-Ьмъ  отдаютъ  лесу  настолько, 
чтобы  насадка  дошла  до  воды  и,  при  первой 
же  потяжк4,  быстро  подсЬкаюгь;  при  треть- 
емъ  способ*,  поднявъ  перпендикулярно  уди- 
лище, становятся  спиною  къ  в-Ьтру  и  предо- 
ставляютъ  е.му  нести  крючекъ  куда  сл-Ьдуетъ; 
когда  посл-Ьдихй  повиснетъ  надъ  м^стомъ  на- 
значен1я,  кончикъ  удилища  опускается  и  на- 
садка ложится  на  воду.  Чрезвычайно  свое- 
образны англ1Йск1е  способы  У.  на  мертвую 
рыбку— «5ршп1п§»  и  «1го1Ип§»;  разница  между 
ними  заключается,  преимущественно,  въ  томъ, 
что  нри  первомъ  способ*  подсЬчка  сд-Ьдуеть 
немедленно  за  поклевкою,  а  при  второмъ 
даютъ  рыб*  отъ  5  до  10  минуть  времени, 
чтобы  проглотить  насадку.  Оба  приведенный 
англ1Йсшя  назвап1я  означают!.  вра1дательное 
движен1е  насадки  (мертвой  рыбки),  1:оторое 
достигается    или    т*мъ,   что   рыбка   наоажи- 


602 


Узки — Ужи    ДРКВЕСНЫЕ 


вается  на  ц'Ьлую  систему  крючковъ  (сэтъ), 
такимъ  образомъ,  чтобы  т'Ьло  ея  къ  хвосту 
было  несколько  изогнуто,  или  же  особыми 
лопастями  (изогнутыми  по  принципу  архиме- 
дова винта),  укрепленными  передъ  крючкомъ. 
Леса,  въ  обоихъ  случаяхъ,  закидывается,  при 
помощи  особыхъ  пр1емовъ,  возможно  далеко 
(при  1го1Ип§ — ближе);  когда  насадка  упадетъ 
въ  воду,  ей  даютъ  погрузиться  до  требуемой 
глубины;  займъ,  выбирая  лесу  и  поднимая 
коне цъ  удилища,  достигаютъ  того,  что  рыбка- 
насадка  находится  въ  постоянномъ  движен1и, 
какъ  живая,  п  привлекаетъ  т^мъ  добычу;  до- 
ведя насадку,  все  время  играющую,  до  са- 
маго  берега  или  лодки,  вновь  закидываютъ, 
несколько  въ  сторону,  и  т.  д.  При  ловл*  на 
донную  удочку,  безъ  поплавка  или  удилища, 
иди  съ  короткимъ  удилищемъ,  клевъ  узнается 
или  по  звону  бубенчика,  привязаннаго  къ 
удилищу,  или  по  ощущен1ю  рукою,  которая 
держитъ  лесу.  См.  также:  Блесна  (IV,  80), 
Дорожка  (XI,  58),  С^Ькиренье  (XXXII,  335) 
Унга  (см.). 

Литература.  С.  Т.  Аксаковъ,  «Записки 
объ  У.»  (изд.  1,  1847);  И.  Радкевичъ,  «У.  ры- 
бы» (СПб.,  1874)-  Л.  П.  Сабан'Ьевъ,  «Охотни- 
Ч1Й  Календарь»  (М.,  1885);  Н.  Львовъ,  «Прак- 
тичесшй  рыболовъ»  (СПб.,  1891);  Ф.  Дом- 
бровск1й,  «Удидьщикъ»  (СПб.,  1891);  в.  Пе- 
сковъ,  «Рыболовъ-любитель»  (СПб.,  1894),  А. 
К — въ,  «Удочка  и  У.  рыбы»  («Журн.  Охоты», 
1875,  I  и  II);  А.  Л.,  «Записки  объ  У.  рыбы» 
(«Прир.  и  Охота»,  1879,  У— IX);  бар.  П.  Г. 
Черкасовъ,  «Зам'Ьтки  объ  У.  рыбы»  (тамъ  же, 
1880,  II— XI);  Виноградовъ,  «Наставлен1е  къ 
ловл*  рыбъ  и  раковъ  въ  нашихъ  пр'Ьсныхъ 
водахъ»  («Семья  и  Школа»,  1880).      С.  7>. 

Ужи  (Со1иЪг1(1ае)  —  сем.  зм4й  изъ  подот- 
ряда ужевидныхъ  (см.),  отличающееся  ясно 
отделенной  отъ  гибкаго  туловища,  покрытой 
правильными  щитками  головой,  зат'Ьмъ  —  бо- 
ковымъ  положешемъ  ноздрей,  двуряднымъ 
расположешемъ  щитковъ  на  брюшной  сторо- 
н-Ь  хвоста  и  многочисленными  мелкими  зу- 
бами на  верхнечелюстныхъ  и  небныхъ  ко- 
стяхъ.  Только  задн1е  зубы,  нередко  отделен- 
ные отъ  переднихъ — промежуткомъ,  бываютъ 
удлинены;  иногда  задшй  верхнечелюстной  зубъ 
бываетъ  бороздчатымъ  (напр.,  у  кошачьей 
зм^и,  ТасЬушешз).  По  числу  видовъ  (около 
300)  У.  образуютъ  самое  о"6ширное  семейство 
зм^й.  Представители  ихъ  распространены  во 
всЬхъ  зоогеографическихъ  областяхъ.  Къ  нимъ 
прииадлежитъ  большинство  европейскихъ  зм^й. 
Изъ  последнихъ  можно  указать  на  водяныхъ 
У.  (родъ  ТгорШопо1и8,  см.  У.  водяные),  на 
мЬдяницу  или  гладкаго  У,  (СогопеИа  анбМаса, 
см.),  на  лазающихъ  У.   (родъ  Со1иЬег),  и  др. 

Ю.  В. 

Ужи  водные  (Тгор1<1опо1и8)— родъ  не- 
ядовиты хъ  зм^й,  который  характеризуется 
следующими  признаками:  хвостъ  ясно  отгра- 
ниченъ  отъ  туловища  перехватомъ;  длина  его 
приблизительно  въ  пять  разъ  меньше  общей 
длины  тела;  спинныя,  ясно  килеватыя  чешуй- 
ки .мельче  боковыхъ  и  расположены  въ  19 — 
21  продольныхъ  рядовъ;  каждая  изъ  ноздрей — 
между  двумя  носовыми  щитками.  Такъ  какъ 
^^ав1Iую  пищу  У.  составляютъ  лягушки,  три- 


тоны, саламандры  и  рыбы,  то  они  держатся 
преимущественно  во  влажныхъ,  болотистыхг 
местахъ  п  въ  противоположность  близким!, 
къ  нимъ  родамъ  охотно  селятся  возле  воды. 
Все  У.  хорошо  плаваютъ,  мног1е  искусно  ны 
ряютъ.  Принадлежащ1Й  къ  этому  роду  всеш. 
известный  обыкновенный  или  желтоух1й  У. 
распространенъ  по  всей  Европе,  кроме  край- 
няго  С;  жнветъ  также  въ  сев.  Африке  и  зап. 
Аз1и.  Длина  его  достигаетъ  до  1,25  м.  Окра- 
ска У.  очень  изменчива.  Обыкновенно  основ- 
ной цветъ  спины  серый,  то  более  светлый, 
то  более  темный,  часто  съ  голубоватымъ  или 
желтовато-зеленымъ  оттенкомъ.  По  спине  про- 
ходятъ  3 — 6  рядовъ  черныхъ  пятенъ;  таю  я 
же  пятна  находятся  и  на  белой  брюшной 
стороне.  Въ  задней  части  головы  съ  боковъ 
расположены  характерныя  беловатыя,  жел- 
тыя  или  оранжевыя  пятна  (откуда  и  назваше: 
«желтоух1й»  У.).  По  окраске  различаютъ  не- 
сколько местныхъ  вар1этетовъ  .У.  Таковъ, 
напр.,  темный  У.  (Тг.  паМх  уаг.  а1га)  одно- 
образно чернаго  цвета  съ  светлыми  пятнами 
на  нижней  стороне  головы,  водящ1йся  въ  юго- 
вост.  Росс1и  (Волжский  бассейнъ),  —  или  пе- 
стрый У.  (Тг.  па1пх  уаг.  регза)  съ  двумя  про- 
дольными желтыми  или  беловатыми  полосами 
на  спине,  живущ1й  въ  Малой  Аз1и,  на  Кав- 
казе и  въ  Грещи,  а  оттуда  переходящ1'й  ы, 
Далмацш  и  сев.-вост.  Йтал1Ю.  Исключитель- 
ную пищу  обыкновеннаго  У.  составляютъ  ля- 
гушки и  тритоны  (или  саламандры).  Спари- 
вание происходитъ  въ  мае  или  1юне,  а  неко- 
торое время  спустя  самка  откладываетъ  въ 
влажный  мохъ  или  въ  жирную  (навозную)  зем- 
лю— до  30  и  более  четкообразно  соединен- 
ныхъ  другъ  съ  другомъ  яицъ,  изъ  которыхъ 
черезъ  3  недели  выклевывается  молодь.  Жел- 
тоухШ  У,  совершенно  не  опасепъ  и  даже, 
защищаясь  отъ  нападен]я,  редко  пускаетъ  въ 
ходъ  свои  зубы,  которыми  онъ  не  можетъ  къ 
тому  же  причинить  серьезнаго  вреда.  Глав- 
нымъ  средствомъ  зашиты  служитъ  его  не- 
пр1ятный  запахъ.  Друг1е  два  европейскихъ 
вида  У. — клетчатый  У,  (Тг.  1е88е1а1из)  и  га- 
дюковый  (Тг.  У1рег1пи8) — питаются,  главнымъ 
образомъ,  рыбою.  Отличаются  отъ  желтоухаго 
У.  числомъ  и  формою  некоторыхъ  щитковъ 
на  голове  и  числомъ  продольныхъ  рядовъ  че- 
шуекъ  на  спине.  Желтыхъ  затылочныхъ  пя- 
тенъ нетъ.  Голова  клетчатаго  У.  одноцветна, 
а  тело  покрыто  продольными  рядами  черныхъ, 
обыкновенно  четырехугольныхъ  пятенъ,  рас- 
положенныхъ  въ  шахматномъ  порядке.  Какъ 
окраска  общаго  сераго  фона,  такъ  и  вели- 
чина пятенъ  очень  изменчивы.  Въ  Европей- 
ской Росс1и  клетчатый  У.  живетъ,  главнымъ 
образомъ,  въ  губерн1яхъ,  прилегающихъ  К1. 
Черному,  Азовскому  и  Касгийскому  морямъ. 
Гадюковый  У.,  напоминающ1'й  своею  также 
сильно  варьирующей  окраской  гадюку,  заме- 
няегъ  на  западе  клетчатаго  У.  Онъ  также 
встречается  преимущественно  на  Ю,  въ  стра- 
нахъ,  прилегающихъ  къ  Средиземному  морю. 

Ю.  В. 
Шмкп  древесные  (ВепйгорЫйае) — тро- 
пическое   сем.    ужеобразныхъ,    неядовитыхъ 
змей,  съ  очень  длиннымъ,  тонкимъ,  сжатымъ 
съ  боковъ  гЬломъ.  Все    представители   .этого 
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емейства  живуть  на  деровьяхъ  въ  лЁса.чъ 
Стараго  и  Новаго  Св-Ёта.  Наи^^о.тЬе  известный 
представитель,  шокари  (ВепйгорЫз  р1с1и8).  жи- 
вут,! 11  въ  Индостан*  и  Индокпта'Ь;  блестящаго 
м-Ьдно-бураго  цв'Ьта  съ  желтымъ  или  желто- 
зеленымъ  брюхомъ  и  съ  желтою,  окаймленною 
чернымъ  продольною  полосою  на  бокахъ,  а 
также  вдоль  передней  трети  спины.  Ю.  В. 

Уаки  лиасныс  (В1р8а(11пае) — подъ  та- 
кимъ  назван1емъ  некоторые  соедыняютъ  н'Ь- 
сволысо  семействъ  изъ  группы  бороздчатозу- 
быхъ  У.  (см.  Ужевидныя  зм'Ьи),  противопо- 
ставляя имъ  ложны  хъ  водяныхъ  У.  (Ногаа1о- 
р81пае).  Къ  У.  ложнымъ  относптся,  напр.,  сем. 
неядовитыхъ  ночныхъ  древесеыхъ  змМ  (В1- 
р8ай1(1ае),  живущпхъ  на  деревьяхъ  въ  жаркихъ 
странахъ  Стараго  и  Новаго  Св'Ьта  и  охотя- 
щихся по  ночамъ  за  ящерицами,  лягушками 
п  птицами.  Относящейся  къ  этому  семейству 
уларъ-буронгъ  (В1р8а8  йенйгорЬИа) — крупная 
(до  2  м.)  черная  съ  желтыми  поперечными 
кольцами  зм'Ья — живетъ  на  Зондскихъ  о-вахъ, 
на  Малайскомъ  полуо-в*  и  въ  Спнгапур'Ь. 
Какъ  на  представителя  Нота1ор81пае  можно 
указать  на  очень  похожаго  по  внешнему  виду 
па  удава,  но  не  достигающаго  длины  бол^е 
1  м.,  безвреднаго,  такъ  назыв.  удавовиднаго 
У.  (Нота1ор818  Ъисса1а  изъ  сем.  Нота1ор81- 
<1ае),  распространеннаго  въ  Индокитае,  на 
Малайскомъ  полуо-в^Ь  и  на  большихъ  Зонд- 
скихъ о-вахъ.  Нота1ор81пае  живуть  въ  прЬс- 
ныхъ  водахъ,  никогда  не  уползаютъ  далеко 
отъ  воды  и  питаются  исключительно  рыбами 
л  ракообразными.  По  р-Ькамъ  заплываюгь 
иногда  въ  морс.  Ю.  В. 

Ужик'ь,  уэюика^  южикъ.  юэ/сика  —  этимъ 
терминомъ  обнималась  въ  славянскомъ  язык-Ь 
совокупность  всЬхъ  членовъ  родства  и  свой- 
ства. Происходить  онъ,  невидимому,  отъ  сло- 
ва уоюе,  веревка,  и  родственно  со  словомъ 
узы,  откуда  узелъ.  Та  же  идея  связи  заклю- 
чается и  вь  санкритскомъ  слов'Ь  ЪапйЬи  — 
родственникъ  и  въ  сербскомъ  врвник,  несо- 
мн-Ьнно  одного  происхожден1я  съврьвъ,  вервь, 
веревка.  Терминъ  У.  встр-Ьчается  въразлич- 
ныхъ  древнихъ  памятникахъ.  Въ  кормчихъ 
книгахъ  обыкновенно  помещалось  постано- 
,  влен1е,  касающееся  древн-Ьйшаго  насл'Ьдствен- 
наго  права  и  являющееся,  повидимому,  извле- 
чен1смъ  изъ  законовъ  Моисея:  «аще  не  бу- 
дутъ  братЬт  отца  его,  дадите  насл4д1е  ужику 
ближнему  его  отъ  племени  его,  насл^дити 
яже  его».  Въ  л-Ьтописи  мы  читаемы  «Мсти- 
славъ  ужика  сый  Роману  отъ  племени  Воло- 
димеря,  црирокомъ  (нареченнаго)  Мономаха». 
Живица  (Ужица,  у  Шафарика  Игсе)— 
I.  г.  Ужицкаго  округа  въ  королевств*  Серб- 
1;омъ,  на  р.  Д'Ьт11н4,  впадающей  въ  Серб- 
скую Мораву.  М-Ьстопребываше  православ- 
наго  епископа.  Около  7000  чел.  жит.  У.,  ко- 
торую турки  (ихъ  зд^сь  до  1802  г.  жило  не 
мвн4е  3(300  чел.)  называли  «Малымъ  Царе- 1 
градомъ»,  построена  еще  въ  среднте  в-Ька  и  | 
въ  1459  г.  была  взята  турками;  въ  1688,  1715  ! 
и  1739  гг.  ее  занимали,  но  лишь  временно, 
австр1йск1я  войска;  въ  1806  г.  она  была  завое- ; 
вана  сербами,  поел*  упорной  битвы;  въ  1809  | 
г.  выдержала  осаду  турокъ,  но  въ  1813  г.  была 
потеряна  сербами;  съ  этого  времени  до  1862  г. 


кр-Ьность  ея  находилась  въ  ру1И1хъ  турокъ, 
хотя  остальная  часть  города  была  еще  въ 
1815  г.  занята  сербами,  подъ  прсдводитель- 
ствомъ  кн.  Милоша  Обреновича.  Въ  1862  г. 
ужишие  турки  открыли  неир1язненныя  д*н- 
ств1я  противъ  своихъ  сербскихъ  сос*дей: 
д*ло  кончилось  т-Ьмъ,  что  сербы  ихъ  выгна- 
ли, а  крепость  разорили.  Развалины  ея  уц*- 
л^лп  до  настоящаго  времени.  Ужицшй  край, 
благодаря  своей  гористости,  всегда  служилъ 
однимъ  изъ  уб-Ьжнщъ  для  сербскихъ  гайду- 
ковъ. 

У^»с11чество,  юоюичество — то  же,  что  ле- 
виратъ  (см.  ХУП,  436):  «Аще  ужачествуеши, 
ужичествуй  >  (Руоь).  Терминъ  этогь  въ  славян- 
скомъ язык*  обозначаетъ  лишь  чужое  пра- 
вовое понят1е,  такъ  какъ  сл*довъ  соотв*т- 
ственнаго  института  въ  славянскомъ  нрав* 
не  сохранилось. 

А^ИЕовка,  ципреа  (Сургаеа)-родъ  иередне- 
жаберныхъ  брюхоногихъ  моллюсковъ  изъ  сем. 
ужовковыосъ  (Сургае1(1ае).  Раковина  предста- 
вителей этого  семейства  (см.  Моллюски, 
табл.  П1,  фиг.  6)  покрыта  сильно  развитымъ 
эмалевиднымъ  слосмъ;  вс*  верхн1е  обороты 
(спира)  покрыты  посл*днимъ  оборотомъ  или 
л;е  покрытая  эмалью  верхушка  лишь  немного 
выдается;  отверст1е  раковины  узкое,  длинное, 
оканчивающееся  на  обоихъ  концахъ  раковины 
глубокими  выемками.  Наружная  губа  его  почти 
всегда  завернута  внутрь  отверспя.  Крышечки 
н*тъ.  Мант1я  образуетъ  справа  и  сл*ва  дв* 
больш1я  лопасти,  од*вающ1я  раковину;  глаза 
на  наружномъ  кра*  или  при  основан1и  щу- 
палецъ;  сифонъ  обыкновенно  зам*тенъ;  нога 
сильно  развита;  по  строенш  ротового  аппа- 
рата относятся  къ  лентоязычнымъ  (Таепхо- 
д1о8§а).  Многочисленные  виды  н*сколькихъ 
родовъ  этого  семейства  живутъ  вь  моряхъ 
жаркаго  и  отчасти  ум*реннаго  пояса,  на 
песк*,  камняхъ  или  коралловыхъ  рифахъ. 
Мнопе  отличаются  красотою  и  яркой  окраской 
раковины.  Наибол*е  многочисленный  и  обще- 
известный родъ  У.  (Сургаса),  съ  овальной 
вздутой  раковиной,  покрытой  превосходно 
развитымъ  эмалевымъ  слоемъ,  узкимъ  отвер- 
ст1емъ  и  загнутой  внутрь  наружной  губою  н 
зазубренными  краями.  Лопасти  мант1и,  снаб- 
женныя  различной  формы  кожными  придат- 
ками, од*ваютъ  всю  раковину  или  часть  ея. 
Бол4е  150  видовъ  этого  рода  населяютъ  моря 
жаркаго  и  ум*реннаго  пояса,  особенно  много 
ихъ  въ  Инд1йскомъ  океан*,  Австрал1п  и  По- 
линезии. Сюда  относятся  каури  (С.  шопе1а, 
см.).  Къ  числу  очень  обыкноведныхъ  видовъ 
относится  тигровая  У.  (Сургаеа  118Г18),  б*ло- 
ватаго  или  желтоватаго  цв*та,  иногда  съ  при- 
м*сью  каштановобураго,  съ  многочисленными 
довольно  большими  нер*зко  очерченными  чс])- 
новатосиннми  пятнами  и  б*лымъ  основанхемъ, 
длиною  до  110  мм.  Водится  въ  Индхйскомъ  й 
Тихомъ  океан*.  Н.  Кн. 

Ужовниковып(0р1йоё1о88асеае)— сем. 
папоротниковъ  порядка  Еп8рогапд1а1ае.  Это— 
многол*тн1я  травянистый  растен1Я,  растущ1я 
либо  на  земл*  (напр.  ОрЬ]081о88иш  уи1да1ию, 
репс1о1о8ит  и  др.,  виды  Во^гусЫига,  Не1т1П- 
Ш081асЬу8  2еу1ап1са),  либо  на  деревьяхъ 
эпифитами   (ОрЫод1о88ит    реп(1и1ит,   ра1гаа- 
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1ит);  одни  У.  небольшихъ  разм4ровъ  (на- 
прим'Ьръ  наши  виды  ОрЫо§1о88ит  и  Во1- 
гус1пига),  другие,  а  именно  ОрЬ.  реп(1и1ит  и 
ра1таШт,  Не1т1а1,1ю81асЬу8  2еу1ап1са  дости- 1 
гаютъ  значительныхъ  размЬровъ  (до  1 — 1\/2 
метра).  Стебель  у  нихъ  либо  въ  вид^  не- 
большого, прямостоячаго,  нев'Ьтвистаго  корне- 
вища (напр.  у  ОрЬ.  уи1да1ит,  В.  Ьипапа), 
либо  В1.  вид'Ь  ползучаго,  в'Ьтвистаго  корне- 
вища (у  ОрЬ.  репйи1иш,  Не1шуп1Ьоз1;асЬу8 
2еу1ап1са).  Вверхъ  отъ  стебля  отходятъ 
листья  однол'Ьтн1е  или  многол'Ьтн1е,  либо  по 
одному  ежегодно,  либо  по  н-Ьскольку;  внизъ 
идутъпростые  пли  ветвистые  корни,  иногда  на- 
ходящ1еся  (ио  числу)  въ  соотв'Ьтств1и  съ  листь- 
ями. Верхушка  стебля  находится  обыкно- 
венно въ  глубине  тканей,  образованныхъ 
основан1емъ  листьевъ  и  особыми  оболочками 
вокругъ  листьевъ  (прилистниками);  очень  мед- 
ленный ростъ  стебля  въ  длину  происходитъ 
при  помощи  одной  верхушечной  клеточки. 
.Листья  въ  почк*  либо  прямые,  либо  слабо 
согнутые, но  не  спирально  свернутые,  какъ  у 
другихъ  папоротниковъ.  Листъ  состоитъ  изъ 
черешка  и  пластинки,  зачастую  разд-Ьленную 
на  плодущую  (со  споранпями)  и  безплодную 
часть.  Плодущая  часть  имЬетъ  видъ  бол'Ье 
или  мен'Ье  длиннаго  колоска  (ОрЬ.  уи1да1иш, 
реп(1и1ит  и  др.),  либо  перистыхъ  гроздей 
(Во1гусЫит).  Безплодная  часть  либо  цельная, 
пластинчатая  язычковидная  (у  ОрЬ.  уи1да1ит), 
либо  перистая  (у  Во1гусЫ11т  •  Ъипаг1а  и  др.), 
либо  падьчато  (у  ОрЬ.  ра1ша1ит),  или  много- 
кратно вильчато  разсЬченная  (у  ОрЬ.  репйи- 
1ит).  Споранпи  либо  совершенно  погружены 
въ  ткань  листа  (у  ОрЬ.  уи1§а1ит),  либо  вы- 
даются наружу  въ  ВИД'Ь  небольшихъ  шарооб- 
разныхъ  т^лъ  (у  Ьипаг1а,  Не]туп1Ьо81асЬу8); 
вскрываются  они  либо  продольною  трещиною 
(у  Не1туп1Ьо81асЬу8),  либо  поперечною  (у 
ОрЫо81о88ит,  Во^гусЫит).  Споры  у  нихъ  вс1 
одинаковыя;  проростаютъ  ои^  крайне  р'Ьдко 
(и  чрезвычайно  медленно)  и  развиваютъ  под- 
земные, клубневидные,  безцв'Ьтные,  обоеполые 
заростки.  Шкоторые  виды  У.  размножаются 
обыкновенно  придаточными  почками,  появля- 
ющимися на  корняхъ.  Известны  три  рода  У.: 
Не1т1п1Ьо81асЬу8  (въ  Инд1и,  С^в.  Австралии, 
Новой  Каледон1и),  ОрЫоё1о88иш  (въ  умЬрен- 
ныхъ  II  жаркихъ  зонахъ  обоихъ  полушар1й) 
и  Во1гусЫиш  (по  всей  земл*).  У  насъ  встр-Ь- 
чаются  виды  ОрЫо§1о88ит  и  Вои-усЫиш.  Ср. 
Еп§1ег  ип(1  РгапИ,  «В1е  паШг1.  Р1ап2епГат1- 
Лоп»  (I  ч.,  4  отд.,  стр.  449).  С.  Р. 

Унковнпкъ — народное  назван1е  довольно 
многихъ  растеши,  напр.  видовъ  колокольчика 
(Сатрапи1а  СегУ1сап'а  Ь.),  купыря  (Ап1п8- 
сиз  8у1ус81п8  Ной'.),  горца  (Ро1удопиш  В!- 
81ог1а  Ь.  и  др.  видовъ  гречишника),  Р.  атрЫ- 
Ыиш  Ь.),  скорцонеры  (8сог20пега  Ызрашса 
Ь.,  Ьиш1И8  Ь.),  видовъ  вероники  (Уегопка 
сЬатае(1гу8  Ь.  и  др.)  и  др.  Обыкновенно  же 
подъ  именемъ  У.  изв-Ьстонъ  одинъ  папорот- 
никъ  (ОрЫод1о88ип1  Ь.),  изъ  сем.  ужовнико- 
кыхъ  (см.).  Это — многолетняя  травы,"  растущ1я 
либо  на  земл'Ь  (ОрЬ.  уи1да1ит  и  др.),  либо  на 
деревьяхъ  эппфитамт!  (ОрЬ.  репйиЬт,  ра]та- 
гиш).  Стебель  у  нихъ — корневище,  либо  не- 
в4твистое,   короткое   горизонтальное,   иногда 


клубневидное  вздутое,  либо  ползучее  ветви- 
стое. Листья — либо  однол'Ьтн1е,  развивающ1еся 
ежегодно  по  одному  пли  по  нескольку,  либо 
многол'Ьтн1е.  .Лисп,  черешковый  и  разделенъ 
на  плодущую  и  безплодную  части;  плодущая 
часть  въ  вид4  одного  или  нЬсколькихъ  коло- 
сковъ;  безплодная-же  часть  въ  вид*  простой 
или  разс'Ьченной  дихотомически  пластинки; 
спорангш  на  колоске  сидятъ  въ  два  ряда; 
вскрываются  они  поперечною  трещиною  и 
высыпаютъ  округл отетраэдрическ1я  споры.  За- 
ростки клубневидные,  подземные,  безцв'Ьтные. 
Родъ  ОрЬ.  подразделяется  на  три  секщи: 
I.  ЕиорЫдо1о88ит  (наземные  виды;  безплодная 
часть  листа  у  нихъ  въ  вид*  цельной  пла- 
стинки; колосокъ  прикрепленъ  подъ  пластин- 
кою безплодною  частью  пли  у  черешка;  къ 
этой  секц1и  относятся  мног1е  виды  У.,  напр. 
нашъ  ОрЫоё1о88ит  уа18а1иш);  II.  ОрЫо- 
(1еггаа  (эпифитные  виды;  безплодная  часть 
листа  очень  длинная,  многократно  вильчато- 
разсеченная,  колосокъ  прикрепленъ  къ  се- 
редине безплодной  пластинки;  сюда  отно- 
сятся лишь  два  тропичесше  вида:  ОрЬ.  реп- 
(1и1ит  н1п1егше(11ит);111.  СЬе1го§1о88а  (одинъ 
видъ:  ОрЬ.  ра1ша1,ит,  эпифитъ,  съ  пальчато 
разсеченными  листьями  и  несколькими  ко- 
лосками, прикрепленными  у  основашя  пла- 
стинки). С.  Р. 

В'^жск!!!  ИЛИ  УжанскШ,  или  Унгскт  ко- 
митатъ  (мадьярсюй  11п§Ь-Уагте§уе,  чешск.- 
словенск1й  Пгапзк^  81о11се,  немешай  Ппр- 
Ьег-,  ^п^5VУа^ег  -  безрапзсЬаЛ)  —  въ  Вен- 
гр1и.  3053  кв.  км.;  жит.  (1890)  135247,  глав- 
нымъ  образомъ  русскихъ  (около  бО^/д),  затемъ 
(отъ  10  до  ЗО^/о)"  словаковъ,  37182  мадьяръ, 
10318  немцевъ.  28836  римско-католическ., 
18572  свангелическ.  и  15599  худейскаго  ис- 
поведан1я;  остальные  —  ун1ать1.  Вся  область 
пересекается  частями  Карпатскихъ  Леси- 
стыхъ  горъ,  изъ  которыхъ  самыя  значитель- 
ный Гузла  и  Астра  (1408  метр.).  Въ  Галишю 
ведутъ  отсюда  горные  проходы  Ужокъ  (1122ок) 
и  Вирецке  (У1гес2ке,  846  м.).  Главная  река 
—р.  Ушт.  или  Ужъ  (Спдп,  \Л).  Хлебопаше- 
ство, скотоводство  (горный  пастбища),  выдел- 
ка сыра,  рубка  и  силавъ  леса,  которымъ  бо- 
гата горная  часть  комитата. 

Ж»с'ь  (Утъ,  Уша) — р.  Волынской  и  Шев- 
ской  губ.,  прит.  р.  Припяти.  У.  составляется 
сл1ян1емъ  2  речекъ,  Бастовой  и  Бродца; 
первая  вытекаетъ  изъ  болоть  южн.  с.  Симо- 
ны и  северн.  дер.  Царевъ-Борокъ,  Житом1р- 
скаго  у.  Волынской  губ.;  вторая  начинается 
двумя  ветвями  изъ  болоть  между  дер.  Буда 
Бобрицкая  и  Ушичи,  въ  томъ  же  уезде.  У. 
протекаетъ  чрезъ  сев.-зап.  часть  Житомхр- 
скаго  у.,  чрезъ  вост.  половину  Овручскаго  у. 
и  сев.  часть  Радомысльскаго  у.,  впадаетъ  въ 
р.  Припять  въ  1  вер.  ниже  м.  Чернобыля. 
Общее  направлете  течешя  У.  съ  ЗЮЗ  на 
ВСВ.  Течете  весьма  извилистое,  змееоб- 
разное (откуда,  по  объясненш  местныхъ  жи- 
телей, и  происходитъ  еяназваше).  Общая  дли- 
на реки  съ  изгибами  около  212  вер.  (раз- 
стоян1е  между  истокомъ  и  устьемъ  по  пря-| 
мой  лии1и  158  вер.  Шир.  до  дер.  Рудни  Мо-. 
гиляйской  отъ  3  до  10  саж.,  у  м.  Искоростг 
30  саж.,  .у    дер.  Чернявки  17  саж.,  ниже  до! 
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дер.  Ст.  Шарно  15  саж.,  дал-Ье  до  дер.  Мар- 
тыновичскнхъ  Млнновъ  отъ  20  до  40  саж., 
ниже  до  виадснш  р.  Ильи  отъ  5  до  70  саж., 
д{и*е  до  устья  — отъ  15  до  30  саж.  Долина 
р.  до  дор.  Человки  шириною  отъ  100  до 
150  саж.,  близъ  м.  Искорости  съуживает- 
ся  въ  скалистомъ  ущель-Ь  до  30  саж.,  да- 
л*е  расширяется  до  172 — 3  вер.,  ниже  дер. 
Мартыновичскихъ  Млиновъ — до  5  вер.,  близъ 
устья  р'Ьки  Ильи — даже  до  7  вер.,  ниже  вновь 
отъ  2  до  о  вор.:  долина  У.  по  большей  части 
сухая,  луговая,  р-Ьже  песчаная  или  камени- 
стая; болотистой  она  является  лишь  местами. 
Глуб.  р.  выше  дер.  Рудни  Могилянской — отъ 
4  до  5  фт.,  дал-Ье  до  1  саж.,  ниже  дер.  Чер- 
нявки — отъ  3  до  4  саж.,  у  дер.  Большой  Ков- 
шиловки  въ  ложЪ  Р'Ьки  попадаются  ямы 
глубиной  до  7  саж.,  ниже — средняя  глуб.  ок. 
3  саж.  Бъ  л^таее  время  р.  до  дер.  Черняв- 
ки  почти  повсюду  переходима  въ  бродъ, 
ниже — бродовъ  мало.  Разность  уровней  истока 
(95  саж.  аб.  вые.)  и  устья  (58  саж.)  ок.  37 
саж.,  среднее  паден1е  15  дм.  на  1  вер.  Ско- 
рость течешя  до  дер.  Рудни  Могилянской 
1  фт.  въ  сек.,  ниже  до  дер.  Чернявки  172  Ф^ч 
дал-Ье  2  фт.  въ  сек.;  въ  половодье  скорость 
значительно  возрастаетъ.  Протекаетъ  по  Хо- 
рошевскому, ок.  1,8  куб.  саж.  въ  сек.  Берега 
р.  въ  начал*  низк1е,  задерненные,  лесистые; 
у  м.  Искорости  крутые,  обрывистые  и  ска- 
листые, дал^е  постепенно  понижаются;  за 
дер.  Чернявкой  .л-Ьв.  берегъ  большею  частью 
ВЫС0К1Й,  но  склоны  пологхе,  берегъ  часто  от- 
ступаетъ  на  1 — 3  вер.  отъ  р'Ьки  (у  устья  р. 
Ильи  даже  на  6  вер.);  ниже  устья  Ильи  бе- 
рега низменные,  л^Ьсистые.  Въ  м.  Искорости 
р^ка  образуетъ  пороги  и  стремнины;  зд^Ьсь 
посреди  р'Ьки  зам-Ьчательна  скала  съ  углу- 
блеы1емъ,  называемая  Святецъ  или  Ольгина 
1;упальня.  Дно  р.  У.  по  большей  части  твер- 
дое, песчаное,  м-Ьстами  каменистое  (у  м. 
Искорости  и  въ  др.  м'Ьстахъ),  р'Ьже  илистое. 
Геологическое  строен1е  береговъ  У.  довольно 
разнообразно.  Бначал'Ь  въ  нихъ  видны  лишь 
;1ллюв1альныя  отложешя,  у  дер.  Б'Ьлки  р'Ька 
иересЬкаетъ  южную  границу  распространен1я 
валунныхъотложенхй,  обнаженныхъотъ  Б'Ьлки 
до  м.  Ушом1ра  въ  внд-Ь  мощныхъ  (свыше  5 
саж.)  валунныхъ  песковъ.  Между  дер.  с.  Пу- 
"ачевкой   и    м.  Ушом1ромъ   обнажается  ска- 

ами  третичный  песчаникъ,  выступающ1Н 
лаюке  у  ст.  Могильной  (зд-Ьсь  онъ  содержитъ 
отпечатки  растений).  У.  дер.  Б'Ьлки  н  Мошны- 
Рудни  обнаженъ  гнсйсъ,  у  дер.  Пугачевки — 
роговообманковый  гранить,  въ  окрестностяхъ 
.4.  Ушом1ра— габбро-норитовыя  породы  (ла- 
брадориты),  гранититы  и  волынитъ;  посл-Ьд- 
Н1Й  выступае'гъ  и  у  дер.  Межиричи.  Дал'Ье 
въ  берегахъ  У.  изв'Ьстны  лишь  валунныя  от- 
ложен1я.  Рыбная  фауна  р.  У.  мало  изсл'Ь- 
дована  и  сходна  съ  фауной  р.  Уборти  (см.). 
Важн-Ьйшхе  притоки  У.  съ  правой  сторо- 
ны.: Хатова,  Б-Ьлка,  ЛФзница,  Олсшня,  Ка- 
менка, Лозвица,  Осливъ,  Звиздаль,  Бобрикг, 
Раденка,  Всресня;  съ  л*в.  стер.:  Радычь, 
Кревно,  Шестень,  Жеревъ,  Норинъ,  Грсзля, 
Илья.  Вскрывается  У.  въ  средин*  или  конц'Ь 

марта,  замерзаетъ  въ  половин-Ь  ноября.  По- 
ловодье  продолжается   отъ   2   до    С    нед-Ьдь; 


пъ  м4стахъ  низменныхъ  У.  разливается  на  400 
—600  саж.,  у  м.  Народычей— на  2  вер.,  при 
усть* — на  4  вер.  Уровень  воды  поднимается 
на  2 — 3  арш..  местами  до  2  саж.  Л'Ьтомъ 
посл-Ь  проливныхъ  дождей  бываютъ  сильные 
паводки.  Весною  по  У.  производится  сплавъ 
л*са  отъ  м.  Народычей  до  устья;  сплаву 
сильно  препятствуютъ  извилистое  течение, 
м'Ьстамп — мелководье  и  карчи;  въ  1899  г. 
сплавлено  всего  20  плотовъ,  в*сомъ  въ  451 
т.  пд.  По  р.  У.  43  переправы  (большею  частью 
мельничныя  плотины)  и  5  плотовыхъ  паро- 
мовъ,  въ  м.  Искорости — жел.-дорожн.  мосп^ 
(30  саж.  дл.);  л*т..мъ  много  бродовъ.  Эконо- 
мическое значен1е  У.  пока  невелико  и  огра- 
ничивается сплавомъ,  рыболовствомъ  для 
м*стныхъ  потребностей  п  мельницами.  По  р. 
У.  находятся  56  селений  и  3  местечка  (Ис- 
корость,  Народычи  п  Хабное).  П.  Т. 

Узн  (ргороИз)- смолистое  вещество,  со- 
скабливаемое рабочими  пчелами  (Ар18  те1- 
Ийса,  см.  Пчелы)  съ  почекъ  н'Ькоторыхъ  де- 
ревьевъ;  называется  также  пчелин^мъ  кле- 
емъ  (см.). 

Уза — цейлонское  названхе  медведя  губача 
(Ме1иг8и8  8.  Огзиз  1аЬ1а1.п8),  см.  Губачъ. 

З^загара    (Пзадага) — область  въ   герм. 
влад*н1яхъ  въ  вост.  Африк'Ь,    между  5°45'— 
7''50'  сЬв.  шир.  и  3540'— 3740'  вост.    д.  отъ 
Гринича.  Границы  ея:  Узегва,  Уками,  Кути, 
Угеге,  Узинга,  Угого.  степь  Массаи  и  Нгуру; 
по  ней   тянется   хребетъ  Рубего    (1876    м.), 
разв'Ьтвляюш1йся  на  сЬверъ  на    отроги   Н1а- 
гарсгай    и   Кндетсюй,   орошается   главны>гь 
образомъ  р-Ькой,  называвшейся  сперва  Угем- 
бе,  зат'Ьмъ  Мукондоква  (верховье  Вами);  об- 
ласть въ  глубокихъ  долинахъ    состоитъ   изь 
плодородныхъ  черныхъ  ианосовъ;   горы   со- 
стоять изъ  гранита,  шифера,  песчаника.    Къ 
горному  хребту  прпмыкаютъ  долины:  на  В — 
нездоровая  и  болотистая  Маката,   на  3— пу- 
стыня Маренга  мкали.   Климатъ  въ   низмен- 
ности   иездоровъ,  но  въ  бол'Ье  высокихъ  м'Ь- 
стахъ для   европейцевъ   но    вреденъ;    сред- 
няя температура  съ  1юля  до  сентября   25,5^^ 
въ  октябр'Ь  и  ноябр-Ь  30",  при  очень  прохлад- 
ныхъ  ночахъ.  Дождливое  время — отъ  января 
до  апр-Ьля;  однако,  дождь  бываетъ  во  всякое 
время  года.  Растительность  поел*  сезона  дож- 
дей роскошная;  въ  долинахъ  растугь  бо«льш1с 
I  тамаринды,  муомба  и  хлопчатникъ,  пальмы — 
I  делебъ  и  дунъ,  смоква  и  т.  д.;    на  высотах'ь 
и   по  направленхю  къ  3  растительность  б*д- 
н'Ье.  Изъ  дикихъ  животныхъ  на  зап.  равнин* 
I  — львы,  леопарды,  также  слоны   п  носороги, 
!  стада  жирафовъ,  зебры,    антилопы,  буйволы; 
I  долина  1\1аката  также  богата  зв*рями.  Жители, 
!  Вазагара,  принадлежать  къ  племени  Банту; 
I  всл'Ьдств1е  охоты  на  невольниковъ  живутт.  по 
большей  части  на  почти  неприступныхъ  вер- 
!  шпнахъ  въ   дерновыхъ  хижпнахъ;   разводить 
маисъ,  пшено,  бобы,  ман10къ,  бананы.  Ското- 
водство прибыльно,  такъ  какътутъ  н*ть  мухи 
;  цеце.  Находить  жел*зную  руду.  Главный  пунктъ 
'  Килосса,  къ  с*веру    отъ   Мукондоква,   воен- 
!  ная  станщя.  Протестантская  (аигл1йская)  мис- 
|с1явъ  Мамбойя.  католическая  (французская) 
I  въ  долин'Ь  Маката.    Область  У.   въ   1884  г., 
вм*ст*  съ   Нгурой,    Узегвой   н  У1:ами,  была 
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присоединена  Пехерсомъ  къ  германскимъ  вла- 
дей! ямъ. 

УзйконенЕе  д'Ьтс»  —  юридичеопй 
актъ,  посредствомъ  котораго  незаконный  д-Ьти 
(т.  е.  рожденныя  вн'Ь  брака,  а  также,  при 
извЬстныхъ  указанныхъ  въ  закои^^  услов1яхъ*), 
и  въ  брак'Ь)  вполн'Ь  или  отчасти  приравни- 
ваются, съ  юридической  точки  зр'Ьн1я,  къ  за- 
коннымъ,  т.  е.  рождениымъ  въ  д-Ьйствитель- 
номъ  брак'Ь.  Отношен1е  д-Ьйствующаго  права 
къ  У.  д-Ётей  представляетъ  типичный  обра- 
зецъ  законодательнаго  компромисса,  со  всЬми 
неизбежными  вредными  его  иосл'Ьдств1ями. 
Законодатель  не  можетъ  не  сознавать,  что 
ц-Ьдью  «карать  невинныхъ  д-Ьтей  за  гр^хъ  ро- 
дителей законъ  задаваться  не  можетъ»  и  что, 
<1Л'Ьдовательно,  необходимо  стереть  «клеймо 
незаконнорожденности,  клеимо,  къ  стыду  со- 
временнаго  общества  еще  и  понын4.  считаю- 
щееся бол^е  позорящимъ  самого  незаконно- 
рожденнаго,  ч-Ьмъ  его  родителей,  въ  особен- 
ности отца-.>  (Боровиковский,  «Отчетъ  судьи», 
т.  II,  305).  Съ  другой  стороны  стрсмленхе 
охранить  святость  брака  и  значен1е  осно- 
ваннаго  на  немъ  законнаго  родства  побуж- 
даетъ  законодателя  ухудшать  юридическое 
положеше  рожденныхъ  вн1&  брака  д-Ьтей.  И 
УХО  колебание  длится  ц-Ьлыя  стол^пя,  не 
смотря  на  то,  что  многократные  опыты  въ  са- 
мыхъ  различныхъ  направлен1яхъ  давно  долж- 
ны были  уб-Ьдить,  что  сни  наказания  за  вне- 
брачное сожит1е,  ни  т^мъ  бол-Ье  ухудшен1е 
участи  вн'Ьбрачныхъ  дЬтей  неспособны  под- 
нять нравственный  уровень  даннаго  обще- 
ства» (проектъ  Высоч.  учрежденной  редак- 
ционной коммисс1и  по  составлению  гражд.  уло- 
жен1Я,  стр.  30).  Еще  римское  право  вырабо- 
тало два  способа  У.:  1)  черезъ  последую- 
щей бракъ  родителей  (]её1иша110  рег  зиЬзе- 
^иеп8  гаа1гипои1ит).  Необходимымъуслов1емъ 
такого  У.  является  доказанность  отцовства 
■супруга;  оно  можетъ  быть  установлено  сло- 
«еснымъ  или  фактическимъ  признан1емъ  ре- 
бенка, подлежащимъ,  однако,  осиариван1ю  со 
стороны  заинтересованныхъ  лицъ;  2)  черезъ 
рескриптъ  государя  (рег  ге8сг1р1ит  рг1пс1р1'8), 
по  ходатайству  вн'Ьбрачнаго  отца.  Ходатай- 
•ство  это  можетъ  быть  заменяемо  просьбой 
матери,  если  отецъ  выразилъ  въ  завещан1и 
■свою  волю  узаконить  ребенка.  Рескриптъ 
всегда  разсматривался  какъ  милость,  оказы- 
ваемая въ  томъ  случае,  если  бракъ  меягду  ро- 
дителями почему-либо  невозможенъ  и  если  у 
сстественнаго  отца  негь  законныхъ  детей  (см. 
РегпЬиг§,  «Рап(1ек1еп»,  т.  111,  стр.  38).  Къ 
этимъ  двумъ  способамъ  современное  право 
прибавило  еще  третШ — признан1е  незакоино- 
рожденнаго  отцомъ  или  матерью  или  обоими 
вместе,  но  этотъ  способъ  не  уравниваетъ 
вполне  положешя  внебрачныхъ  детей  съ  по- 
ложен1емъ  законныхъ  детей.  Такъ  напр.,  по 
итальянскому  уложен1Ю  признан1е  даетъ  вне- 


-)  Ст.  132  т.  X,  ч.  1  относить  къ  незаконнымъ:  1) 
происшедшихъ  отъ  ирелюбод*яп1я,  2)  рожденныхъ  по 
смер'гп  мужа,  матери  или  по  расторжеаш  брака  раз- 
водомъ,  когда  со  дня  смерти  мужа  матери  или  рас- 
торжен1я  брака  до  дня  рождения  младенца  проте-  ло 
бол1^е  300  дней,  и  3)  вс*хъ  прижитыхъ  въ  брак'Ь,  ко- 
торый по  приговору  подлежащаго  суда  призванъ  не- 
;1аковнымъ  и  нед'Ьйетвительнымъ. 


брачному  ребенку  право  на  фамил1Ю  признав- 
шаго,  подчиняетъ  его  родигельской  власти, 
устанавливаетъ  взаимную  обязанность  алимен- 
товъ  (ст.  179  и  187)  и  даетъ  право  па  наследо- 
ван1е  после  призпавшаго  родителя  (но  не  после 
родственниковъ  его)  въ  половинной  доле  про- 
тивъ  законныхъ  детей,  если  последнхе  съ  нц.11ъ 
конкуррируютъ  (ст.  743  след.).  По  французско- 
му праву,  признанхе  отнюдь  не  сообщаетъ  не- 
законнымъ детямъ  правъ  законныхъ  детей  (ст. 
338),  а  устанавливаетъ  лишь  за  ними  (законъ 
25  марта  1896  г.)  право  на  наследованхе  после 
признавшихъ  родителей  въ  техъ  же  преде- 
лахъ,  какъ  это  определено  и  въ  итальянском!. 
уложен1и.  Наоборотъ,  по  новому  общегермаы- 
скому  гражд.  уложенш  сопричтен1е  незакон- 
ныхъ  детей  къ  законнымъ  сообщаетъ  пер- 
вымъ  юридическое  положен1е  послёднихъ;  но 
сопричтен1е  не  простирается  на  родственни- 
ковъ отца  (ст.  1723 — 1740).  До  самаго  послед- 
няго  времени  русское  законодательство  не 
знало  У.,  какъ  нормально  действующаго  инсти- 
тута. Единственнымъ  способомъ  сопричтен1я 
незаконныхъ  детей  къ  законнымъ  являлась 
Высочайшая  милость,  которая,  по  свидетель- 
ству К.  П.  Победоносцева  («Курсъ  гражд. 
права»,  т.  II,  стр.  150),  въ  запрошломъ  сто- 
лётн  п  начале  прошлаго  столетия,  даруема 
была  нередко,  при  чемъ,  конечно,  случалось, 
что  У.  даровалось  въ  виду  последовавшаго 
брака  естественныхъ  родителей  (какъ  на 
первый  случай  такого  У.  г.  Загоровск1й  въ 
своемъ  изследован1и  о  незаконноронсдениыхъ 
детяхъ,  напечатанномъ  въ  «Журн.  Мин.  Юст.» 
за  1898  г.,  №№  3 — 5.  указываетъ  на  узако- 
нение Елагины.къ  въ  царствован1е  ими.  Але- 
ксандра I).  Въ  1829  г.  ими.  Николай  I, 
«разсмотревъ  разныя  мнен1я,  въ  государ- 
ственномъ  совете  последовавш1я,  ио  пред- 
мету усыновлен1я  воспитанниковъ  и  сопрн- 
чтен1я  къ  законнымъ  детямъ,  рожденныхъ 
теми  же  родителями  до  брака,  и  уваживъ, 
что  У.  незаконпорожденныхъ  детей,  кроме 
неудобства,  несогласно  съ  духовны.мъ  и  граж- 
данскимъ  законами.  Высочайше  повелеть 
соизволилъ:  существующая  на  предметъ  сей 
правила  отменить  и  впредь  не  давать  хода 
прошешямъ  ни  объ  усыновлеши  воспитанни- 
ковъ, ни  о  сопричтен1и  къ  законнымъ  де- 
тямъ до  брака  рожденныхъ»  (Поли.  Собр. 
Зак.  1829  г..  №  3027).  Не  смотря  на  это  ка- 
тегорическое запрещен1е,  просьбы  продол- 
жали поступать,  при  чемъ  количество  ихъ 
возрастало,"  и  въ  1858  г.  были  составлены 
правила  о  порядке  ихъ  направления.  Подтвер- 
ждая силу  закона  1829  г.,  правила  эти.  въ 
виде  изъятая,  «по  особымъ  достойнымъ  уваже- 
ния обстоятельствамъ»,  допускаютъ,  по  просьбе 
отца,  У.  въ  виду  последовавшаго  брака  ро- 
дителей, если  только  дети  произошли  не  огь 
«прелюбодейной  связи»,  т.  е.  не  при  существо- 
ван1и  другого  супружества,  не  расторгнутаго 
ни  смертью,  ни  постановленеемъ  суда  духов- 
наго.  Въ  развит1е  .этихъ  правилъ  состоялись 
Высочайш1Я  повелен1я  18  1юля  1858  г.  и  6  де- 
кабря 1860  г.,  коими  устанавливался  поря- 
докъ  объявления  указовъ  объ  узаконении:  опре- 
делено было  не  распубликовывать  такихъ  ука- 
зовъ, а  вносить  ихъ  въ  сенатъ  лишь  для  хра- 
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нен1я  и  объявленхя  просителямъ.  Вскор'Ь,  од- 
нако, законодателю  пгашлось  пойти  на  встр'Ьчу 
требован1я.мъ  жизнп.  Въ  1880  г.  государствен- 
ный сов'Ьтъ,  разсматривая  вопросъ  объ  усы- 
новленш  почетными  гражданами,  мел1ду  нро- 
чимъ,  высказалъ,  «что  между  родителями  и 
д-Ьтьмн,  хотя  бы  прижитыми  въ  незаконномъ 
соа;ит1и,  существуетъ  т-Ьсная  кровная  связь; 
что  самый  факт'ь  приншт1я  ребенка  возла- 
гаетъ  важныя  обязанности,  и  что  незаконно- 
рожденные, будучи  лишен).1  не  только  всЬхъ 
преимущсствъ,  которыя  могли  бы  перейти  къ 
нимъ  отъ  родителей,  но,  не  им-Ья  даже  семьи 
и  родного  крова  и  сохраняя  на  всю  жизнь 
неизгладимое  пятно  своего  происхождения, 
должны  съ  особой  силой  чувствовать  всю 
оречь  отчужденнаго  отъ  вс4хъ  положен1я 
воего,  нисколько  ими  самими  незаслужен- 
наго.  Тяготясь  своей  участью,  они  естествен- 
но способны  умножить  число  недовольныхъ 
существующимь  обш,ественнымъ  стросмъ,  а, 
следовательно,  и  правительствомъ».  Прошло 
еще  бол^е  10  л'Ьтъ  прежде  чЬмъ,  иаконецъ, 
110  представлению  министра  юстид1и,  состоялся 
законъ  (12  марта  1891  г.)  объ  узаконеши 
и  усьшовлен1и.  Законъ  этотъ  вносить  лишь 
частичныя  цсправлен1я  въ  существующее  зло; 
во-псрвыхъ,  онъ  касается  только  хрисиан- 
скаго  населен1я,  во  -  вторыхъ  —  допускаетъ 
только  У.  посредствомъ  посл^Ьдующаго  брака 
родителей,  если  въ  моментъ  зачат1я  незаконно- 
рожденнаго  ребенка  ни  одинъ  пзъ  нихъ  не 
состоялъ  въ  брачной  связи.  Судебная  практика 
истолковала  это  правило  въ  томъ  смысле,  что 
узаконен1е  не  допускается  лишь  въ  томъ  слу- 
чае, если  фактъ  ирелюбод'Ьян1я  констатнро- 
ванъ  судебнымъ  приговоромъ  (см.  Борови- 
ковсша,  «Судъ  и  семья»,  стр.  298  ел.);  но  пра- 
вительствующ1й  сенатъ  отвергъ  это  толкование, 
признавъ,  что  ес.1и  вн'Ьбрачная  связь  супруга 
несомненно  установленасудомъ  гражданскимъ, 
то  она  остается  связью  прелюбодейной,  и  де- 
ти, происшедшая  отъ  этой  связи,  по  безуслов- 
ному постановлен1ю  закона,  не  могутъ  быть 
узаконяемы  (р-Ьш.  1898  г.,  Л»  32).  Аотя  въ 
1  п.  144^  ст.  Уст.  гр.  суд.  и  сказано,  что  де- 
ти, рожденныя  вне  брака,  кроме  происшед- 
шихъ  отъ  прелюбодеян1я,  узаконяются  бра- 
комъ  ихъ  родителей,  но  прав,  сенатъ  (реш. 
1898  г.,  №  32)  прпзналъ,  что  У.  посредствомъ 
иоследующаго  брака  совершается  не  силою 
самаго  факта  заключен1я  брака,  подобно  то- 
му какъ  это  постановлено  въ  западно-европей- 
скихъзаконодательствахъ(см.,  напр.,  общегер- 
манское уложение,  §  1719),  а  въ  силу  судеб- 
наго  о  томъ  постановлеи1я,  по  просьбе  сто- 
ронъ,  при  чемъ  законъ  требуетъ,  чтобы  прось- 
ба была  подапа  не  позлее  года  со  дня  всту- 
илен1я  въ  бракъ  (ст.  1460^);  иначе  судъ  мо- 
жетъ  отказать  въ  У.  (такого  случая  не  заре- 
гистрировано до  сихъ  поръ  въ  судебной  прак- 
тике), если  найдет'ъ  неуважительной  при- 
чину промедлен1я.  Узаконенныя  дети  счита- 
ются законными  со  дня  вступлен1Я  ихъ  ро- 
дителей въ  бракъ  и  пользуются  съ  этого  вре 
мсни  всеми  правами  законны хъ  детей,  отъ 
сего  брака  рожденвыхъ  (ст.  144\  т.  X,  ч.  1); 
следовательно,  какъ  справедливо  замечастъ 
нроф.  Шершеневичъ  («Учсбникъ  гр.  права», 


стр.  621),  «У.  неимеетг  обратной  сылы,ана- 
противъ  рожден1с  ребенка  фиктивно  перено- 
сится ко  дню  венчан1я,  хотя-бы  ему  улс*- 
было  несколько  летъ».  У.  зависнтъ  отъ  об- 
щихъ  судебныхъ  установленШ,  руководствую- 
щихся при  разрешен1и  такихъ  делъ  1460' 
—  1460'  ст.  Уст.  гр.  суд.  При  обсужден1и 
въ  1890  г.  изложеннаго  выше  закона,  депар- 
таменты государствеинаго  совета,  какъ  видно 
изъ  журнала  заседания,  «единодушно  привет- 
ствовали законопроектъ  министра  юстиц1и. 
стремящ1йся  исправить  судьбу  детей  несчаст- 
ныхъ  по  своему  рожден1ю».  Усматривая,  что 
подъ  действ1е  издаваемыхъ  узаконеи1Л  нодой- 
детъ  лишь  часть  незаконнорожденныхъ  детей 
и  что  большинство  ихъ  не  воспользуется  бла- 
годеян1ями  У.  или  усыновлсн1я  и  останется 
въ  нынешнемъ  безправномъ  состоянии,  соеди- 
ненные департаменты  государствеинаго  со- 
сета  высказали,  что  спересмотръ  постановле- 
н1й  о  незаконнорояеденныхъ  детяхъ  вообще, 
съ  дЬлью  определен1я  пхъ  правъ,  личныхъ 
и  по  имуществу,  необходнмъ,  какъ  завсрше- 
н1е  законопроекта  объ  У.  и  усыновлении*. 
Разреп1ен1с  сего  вопроса  признано  неотлож- 
нымъ  и  Высоч.  утв.  мнен1емъ  госуд.  совета 
предоставлено  министру  юстиц1и  войти  въ  об- 
сужден1я  вопроса  о  томъ,  как1Я  права,  лич- 
ныя  и  по  имуществу,  следуетъ  признать  за 
рожденными  вне  брака  лицами,  на  которыхъ 
не  распространяется  действ1е  правилъ  объ  У., 
и  предположешя  по  сему  предмету  внести,  по 
сношен1и  съ  подлежащими  ведомствами,  на 
законодательное   разсмотреше   (см.  Проекп> 

Ёедакц.  коммисс1и  съ  объяснешями,  стр.  3). 
[оручеше  государствеинаго  совета  выполне- 
но было  Высочайше  учрежденной  редакщон- 
ной  коммисс1ей  по  составлению  гражд.  уло- 
жен1я,  которая  въ  1898  г.  внесла  въ  государ- 
ственный советь  проектъ  правилъ  объ  улуч- 
шении положенхя  незаконнорожденныхъ  детей, 
содержащтй  существенныя  нововведен1я,  изъ 
коихъ  важнейшее — донущенхе  признан1Я  от- 
цомъ  незаконнорожденнаго,  что  влечетъ  за 
собою  передачу  последнему  фамил1и  отца  н 
право  на  наследован1е  въ  имуществе  отца. 
До  сихъ  поръ  проекп!  этотъ  госуд.  советомъ 
еще  не  разсмотренъ.  I.  Гессет. 

^'^янтбара  (ХТзашЬага)— область  въ  герм. 
владен1яхъ,  въ  вост.  Африке,  между  рекой 
Пангани  и  степью  Умба-Н1ика,  которая  про- 
стирается по  границе  британскихъ  владенгй. 
4620  кв.  км.  (83,9  кв.  м.),  съ  17500  жит.  Эта 
горная  страна,  состоящая  сплошь  изъ  гнейса 
и  кристаллическаго  шифера,  чрезвычайно 
разнообразная,  редко  принимающая  харак- 
теръ  плато,  разделяется  широкой  долиной 
Луенгерой  на  две  неравныя  части.  Меньшая 
область,  восточная,  называется  Гандей  (до 
1110  м.);  на  севере  ея  возвышается  Нильс- 
берп>  (достигающ1й  1440  м.);  друг1я  горы-^ 
Тоигве  (630  м.),  Млинга  (1140)  и,  отделен- 
ный отъ  нихъ  рекой  Зиги,  наиболее  значи- 
тельный островъ  Лукипдо  (ИЗО  м.).  Гораздо 
более  обширная  зап.  область  съ  высотами 
Вугире  (1120  м.),  Млунгуи  (1250  м.),  Вуга 
(1400  м.),  Томба  (1690  м.),  Магамба  и  Ше- 
гешераи  (2000  м.),  съ  зап.  стороны  —  Мтаи, 
съ  вост.—орошастся  на   С    и    3   болотистой 
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Мкомдн  и  даехъ  на  В  Умбу.  Климагь  въ  вы- 
сокихъ  м'Ьстахъ  здоровый;  термометръ  часто 
падаетъ  ночью  до  о";  по  утрамъ  въ  феврал^Ь 
—30*^,  шл* — 19,5°;  средняя  годовая  темпера- 
тура 18 — 21".  Дожди  во  время  сезоновъ  дож- 
дей (февр.  до  .мая)  и  (окт.  до  дек.)— очень 
значительны.  Густые  д'Ьса,  наобилующ1е  вью- 
щимися растен1ями,  арековые  н  друпе  виды 
пальмъ,  тековыя,  хлопчатобумажкыя  и  копа- 
ловыя  деревья;  прекрасный  пастбища;  часть 
страны  носитъ  степной  характеръ.  М1ръ  жи- 
вотныхъ  ограничивается  небольшими  антило- 
пами, хищными  животными,  грызунами  н  не- 
которыми итицами.  Главную  массу  населе- 
шя  составляють  Вашамбаре  или  Вашамбаа, 
которые  въ  близкомъ  родств'Ь  съ  бантусскимъ 
племенемъ  Вазегва;  далЬо  Вамбугу  и  Вапаре, 
заиимающ1еся  только  скотоводствомъ.  Кофе, 
табакъ,  бананы,  рисъ,  сахарный  тростникъ,  де- 
рево манго,  дыни.  Главный  пунктъ  —  Вуга; 
гарнизонъ  и  почта  находятся  въ  Мазинде,  не- 
далеко отъ  Мкомази;  Корогве,  при  впадении 
Луенгеры  въ  Пангани,  назначенъ  конечнымъ 
пунктомь  начинающейся  въ  'Ганга  жел.  дор. 
(100  км.  дл.).  Протестантская  мисс1онерская 
стаиц1я  (н-Ьм.)  въ  ГогенфридебергЪ,  близъ 
Млало,  католическая — въМизозве.  Въ  конц* 
ХУ1  стол.  У.  была  во  власти  Вакплиндова 
дома,  происходившаго  отъ  арабовъ.  Къ  этому 
дому  принадлежалъ  могущественный  вождь 
Сембодааа,  который  сначала  держалъ  себя 
двусмысленно  по  отношенГю  къ  н'Ьмцамъ,  но 
позже  подчинился  имъ;  поел*  его  смерти  (1895) 
вождемъ  сделался  Кипанга.  Ср.  Бауманнъ, 
«1п  Беи18с11-081а1пка»  (В*на,  1890);  его  же, 
«II.  Ш1с1  йе1пс  Nас11Ьа^8еЬ^е^е»  (В.,  1891). 

У^зарами  (Озагато)  —  область  въ  герм. 
влад'Ьн1яхъ  въ  вост.  Африке,  при  Инд1йскомъ 
океан-Ь,  между  устьями  Кингани  и  Руфиджи 
(6°20'— 8''5'  ю.  ш.)  и  областью  Куту  на  3. 
Вдоль  пдоскаго  песочнаго  берега  (Мрима) 
тянутся  коралловые  рифы;  дал-Ье  страна  пере- 
ходить въ  небольш1е  холмы  (до  300  м.),  ко- 
торые хорошо  покрыты  травой,  отчасти  л*- 
сомъ,  по  почти  безводны;  затЬмъ  идегь  об- 
ширная пустынная  степь,  которая  во  время 
дождя  затопляется.  Климатъ  нездоровъ;  ма- 
ляр1я  свир^пствуетъ  почти  постоянно.  Р1а  бе- 
регу разводить  кокосовыя  пальмы,  дерево 
манго,*рисъ,  маисъ.  Въ  южной  части,  на  вост. 
склоне  горы  Мтоти,  добывается  каучукъ.  Зна- 
чнтельн'Ьйш1е  пункты  и  гавани:  Даръ  эсъ  Са- 
ламъ,  при  большой  бухгЬ,  и  Багомойо,  съхо- 
рошимъ  рейдомъ.  На  берегу  живутъ  большей 
частью  Суагели  и  арабы,  внутри  страны— Ва- 
зарамо  (Банту),  занпмающ1еся  ■  землед'Ьл1емъ 
и  разведсшемъ  козъ. 

Жзбеки  (правильное  ироизиошен1е:  Ог- 
Ье^).  Подъ  У.  въ  настоящее  время  подразу- 
мевается конгломератъ  племенъ  тюркскаго 
ароисхождеи1я,  съ  прим-Ьсью  иранскаго  н  мон- 
гольскаго  элементовъ,  говорящнхъ  на  одномъ 
изъ  среднеаз1ятскихъ  тюркскихъ  дталектовъ 
и  живущихъ  въ  Бухар*  (около  1  милл.,  по 
Вамбери),  въ  Хиве  !(около  257  тыс.  по  Куз- 
нецову, 1890  г.),  въ  авганскомъ  Туркестан-Ь 
<200  тыс.,  по  Вамбери),  върусскихъ  средне- 
аз1атскихъ  влад'Ья1яхъ  (579740  д.  по  Ари- 
стову), общей  числепностью    въ   2037240   д.. 


занимая  аъ  этихъ  территор1яхъ  съ  XVI  п. 
положен1е  политически-гооподствующаго  эле- 
мента. Самое  назван1в  У.  имЬетъ  скорее  по- 
литико-историческое значен1е,  ч^мъ  этниче- 
ское. Узбекъ  —  старинное,  встречающееся 
еще  въ  памятникахъ  XII  в.  собственное  имя, 
этимологическое  значен1е  котораго:  истын 
князь.  Значеше  политическаго  пазван]я  ц4- 
лаго  народа  слово  У.  прхобрело  въ  XIV  в.,  въ 
царствован1е  джучида  Узбекъ-хана,  стоявшаго 
во  главе  Золотой  орды  въ  течен1е  30-ти  леп. 
и  ревностно  распространявшимъ  мусульман- 
ство среди  подвластныхъ  ему  тюркскихъ  пле- 
менъ. те  изъ  последнихъ,  которыя  приняли 
исламъ,  съ  техъ  поръ  стали  называть  себя,  по 
имени  своего  хана,  У.,  въ  отлич1е  какъ  оть 
племенъ,  оставшихся  шаманистами,  такъ  и 
отъ  племенъ  западнаго  улуса,  джагатаевъ, 
точно  такъ  же  какъ  раньше  они  называли 
себя,  по  имени  основателя  династш,  джучами. 
Начиная  со  второй  половины  XV  в.  джуч1- 
евъ  улусъ  сталъ  распадаться;  западная  часть 
его  совершенно  отпала,  образовавъ  незави- 
симыя  ханства  крымское  и  казанское,  а  въ 
восточной  части  выделился  союзъ  киргизъ- 
кайсач1й.  После  гибели  Абулъ-ханръ-хана  и 
его  сыновей  (въ  1465—66  гг.)  имя  У.  сохрани- 
лось лишь  за  немногочисленными  родами, 
оставшимися  верными  своей  динасип.  Возро- 
дились У.  и  снова  стали  играть  крупную  роль, 
когда  въ  конце  XV  и  первой  четверти  XVI  в. 
потомокъ  Узбекъ-хана,  внукъ  Абулъ-хаира, 
Шейбани-ханъ,  объединплъ  вокругъ  себя  раз- 
ныя  тюрксшя  племена  и  спустился  съ  сев. 
побережья  Аральскаго  моря  и  низовьевъ  \ 
Сыръ- Дарьи  въ  страны  Трансоксан1и,  чтобы 
сломить  могущество  Тимурндовъ  н  утвер- 
дить свое  владычество  въ  Бухаре  и  двухъ 
другихъ  средне-аз1атскихъ  ханствахъ.  Весь 
этотъ  конгломератъ  племенъ,  въ  которомъ 
тюрксюй  элементъ  былъ  пере.мешанъ  съ  мон- 
гольскимъ,  получилъ  общее  назван1е  У.  Въ 
ново-завоеванной  территор1и  арм1Я  Шебани- 
хана  столкнулась  съ  раньше  уже  осевшими 
здесь  различными  тюркскими  племенами,  за- 
нимавшими положен1е  господствующаго  клас- 
са среди  исконнаго  населен1Я  края  (иран- 
скаго происхождения),  но  въ  значительной 
мере  смешавшагося  съ  последнимъ  и  усво- 
ившаго  его  культуру.  Общее  политическое 
названгс  этихъ  племенъ  было  джагатаи.  Сна- 
чала они  отнеслись  къ  У.  враждебно,  какъ  вар- 
варамъ-разрушителямъ,  но  съ  утвержденхемъ 
власти  шебанидовъ  стали  сливаться  съ  победи- 
телями, образовавъ  то  смешанное,  говорящее 
на  джагатайскомъ  нареч1и  населенхе,  кото- 
рое до  настоящаго  времени  въ  Средней  Аз1и 
называется  У.  Процессу  сл1ян1я  въ  значи- 
тельной мере  подверглись  и  аборигены  страны 
иранскаго  происхождения — таджики  и  сарты. 
Все  это  вместе  взятое,  въ  связи  съ  господ- 
ствующимъ  положен1емъ  У.,  привело  къ  тому, 
что  именемъ  У.  стали  называться  самыя  раз- 
личныя  народности,  какъ  киргизы,  кара-кир- 
гизы, сарты,  таджики  и  т.  д.  До  какой  сте- 
пени терминъ  У.  потсрялъ  чисто-этнографи- 
ческое значеше,  видно  изъ  того,  что  не  только 
въ  оффишальной  статистике  У.  классифици- 
руются сартамп  и  наоборотъ,  но  и  въ  ученой 
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лнтератур'Ь  то  вовсе  иредлагается  оставить 
;азван1в  сартовъ,  какъ  отд'Ьльно  не  суще- 
твующаго  народа  (Лапинъ),  то  рекомендуется 
охличать  сартовъ  оть  У.  но  такому  един- 
ственному, чисто  сощальному  и  преходящему 
признаку,  какъ  утрата  чертъ  родового  быта 
(Аристовъ).  Основны.мъ  призиакомъ  узбековъ 
приходится  считать  политическое  ихъ  положе- 
Н1е,  какъ  это  д'Ьлаетъ  Вамбери,  считающхй  У. 
гЬ  тюрксшя  племена,  которыя,  явившись 
въ  Трансоксан1ю  съ  Шебаниханомъ,  меп'Ье 
другихъ  подверглись  смЬшенш  съ  таджиками, 
сартами  и  киргизами  и  съум'Ьли  сохранить  въ 
течение  трехъ  посл'Ьднихъ  в'Ьковъ  господству- 
ющее положенхе  надъ  другими  народностями. 
Наиболее  чистые  элементы  У.  сосредоточены 
въ  Хив-Ь,  Майменэ  и  ШерисспсЪ;  ихъ  мень- 
ше въ  Бухаре,  еще  меньше  въ  Коканд*.  Въ 
Хив*  все  населен1е  л^Ьваго  побережья  Аму- 
Дарьи,  за  исключешемъ  туркменовъ  и  не- 
мпогочисленныхъ  сартовъ — сплошь  У.  Въ  Бу- 
харе, по  берегамъ  Зеравшана,  а  также  въ 
южныхъ  и  западныхъ  округахъ,  У.  составля- 
ютъ  преобладающее  земледельческое  иасе- 
лен1е.  И  эти,  однако,  «чистые»  У.,  судя  по 
родовымъ  назван1ямъ  (не  мен-Ье  90),  соста- 
вились изъ  самыхъ  различныхъ  отраслей 
тюркскаго  племени*,  не  говоря  о  друанхъ  ран- 
яихъ  н  поздн'Ьйшихъ  прим'Ьсяхъ.  Поэтому 
пбъ  единомъ  антропологическомъ  тип'Ь  У,  го- 
иорить  нельзя.  Напбол'Ье  чистый  типъ  —  у 
хивинскихъ  У.,  которые,  по  Вамбери,  сред- 
11ЯГ0  роста,  выше  киргизовъ,  но  не  такъ  вы- 
■  оки  и  крепко  сложены,  какъ  каракалпаки. 
Голова  овальной  формы,  глаза  съ  продоль- 
нымъ  разр^Ьзомъ,  скулы  не  очень  выступа- 
ЮЩ1Я,  цв^тъ  кожи  св^тл^е,  ч^мъ  у  таджиковъ, 
волосяной  покровъ  пышнее,  ч-Ьмъ  у  туркме- 
новъ, п  чаще  темный.  У  бухарскихъ  У.  за- 
метны бол^е  глубок1е  слЪды  ар1йскаго  смЬ- 
шешя  (преобладающ1й  темный  цв^тъ  волосъ 
и  кожи),  а  кокандскихъ  У.  уже  трудно  отли- 
чить отъ  сартовъ.  11  У.  Зеравшана.  по  Фед- 
ченко,  дали  1664,30  (ростъ)  и  83,24  (гол. 
указ.);  33  У.  Самарканда,  по  Уйфальви  — 
1678,30  (ростъ)  и  84,01  (гол.  указ.);  У.  Фер- 
ганы, по  Уйфальви  — 1670,50  (ростъ)  и  86,13 
(гол,  указ.).  Громадное  большинство  У.  ве- 
детъ  оседлый  образъ  жизни,  занимаясь  пре- 
имущественно землед'Ьл1емъ  и  отлично  усво- 
ивъ  отъ  своихъ  культурныхъ  предшественни- 
ковъ  искусство  орошен1я  полей.  КочующихъУ. 
очень  немного,  въ  восточной  Бухар-Ь  и  въ 
особенности  по  л^Ьвому  берегу  Аму-Дарьи,  въ 
авганскихъ  влад'Ьнхяхъ;  полукочующихъ.  л-Ь- 
томъ  переходящихъ  со  своими  стадами  съ 
м^ста  на  м^сто,  а  зимою  пребывающихъ  въ 
постоянныхъ  зимнихъ  жилищахъ  (кышлакъ), 
гораздо  больше  (преимущественно  въ  воет! 
Бухар-Ь),  но  переходъ  этихъ  элементовъ  къ 
землед'Ьл1ю — д-бло  ближайшаго  бдущаго.  При 
всемъ  сходств*  внхшняго  быта  осЬдлыхъ  У. 
съ  сартами  и  таджиками,  зам^Ьчаются  и  н'Ь- 
которыя  различ1я.  Одежда  У.  изъ  бол^е  плот- 
ныхъ  материй  и  не  такъ  широка,  какъ  у 
таджиковъ;  вм'Ьсто  тюрбана  они  часто  носятъ 
высокую  м-Ьховую  папаху,  бол^е  широкую, 
чЬмъ  у  туркменовъ,  и  бол^е  низкую,  ч4мъ  у 
сартовъ.  Женщины  од^Ьваются  по-туркменски; 


только  праздничный  головной  уборъ  выхо- 
дитъ  изъ  употреблеи1Я.  Какъ  землед1лецъ, 
У.  употребляетъ  и  мучную  пищу,  но  молоч- 
ная и  мясная  пища,  даже  конина,  играетъ  въ 
обиход*  У.  такую  же  роль,  какъ  у  номадовъ. 
Наоборотъ,  столъ  сартовъ  и  таджиковъ  ему 
совершенно  чуждъ.  Изъ  напптковъ  У,  упо- 
требляетъ чай,  куртабу  (разведенный  въ  вод* 
сыръ)  и  айранъ;  кумыса  не  пьстъ  почти  вовсе. 
Старая  привычка  къ  жизни  въ  шатр*  и  на 
открытомъ  воздух*  и  теперь  еще  сказывается: 
у  ос*длаго  У.  въ  обыча*  раскидыватъ  вой- 
лочную палатку  на  двор*  своей  окруженной 
высоким (I  стЬнами  мызы  и  нер*дко  прово- 
дить въ  ней  зему.  И  въ  сощальныхъ  обычаяхъ 
У.  сохранили  много  пережитковъ  изъ  преж- 
ней жизни  номадовъ.  Не  смотря  на  вЬковое 
вл1яп1е  мусульманства,  браки  заключаются 
непосредственно  между  молодежью,  безъ  вме- 
шательства родителей,  которые  участвуют-ь 
только  въ  уплат*  калыма,  состоящаго  изъ 
традищонныхъ  9  головъ  скота.  Игры,  музы- 
ка, состязан1я  и  прочтя  развлечения,  сопут- 
ствующхя  брачнымъ  празднестг.амъ  —  т*  же, 
что  и  у  номадовъ.  Какъ  и  у  посл*днихъ,  жен- 
щина у  У.  во  время  родовъ  подвергается  си;1ь- 
нМшсму  встряхиван1ю,  для  ускорения  ро- 
довъ. Положен1е  лгенщины  гораздо  лучшее, 
ч*мъ  у  сартовъ  и  таджиковъ;  многоженство 
встр*чается  только  въ  высшихъ  классахъ, 
въ  Хив* — р*же,  ч*мъ  въ  Бухар*  и  Коканд*. 
Семейная  жизнь  отличается  чистотой  и  мяг- 
костью отношений,  хотя  патриархальная  власть 
отца  очень  велика  (даже  пожилые  сыновья  не 
позволяютъ  себ*  сид*ть  или  заговаривать 
первые  въ  присутств1и  отца).  Въ  характер* 
У.  очень  ярко  проявляются  типичный  черты 
тюрокъ:  солидность,  прямота,  честность,  отсут- 
ств1е  суетливости,  угрюмая  тяжелов*сность— 
п  въ  то  же  время  инстинкты  воина  и  пове- 
лителя. Литература  У.  преимущественно  на- 
родная, состоящая  изъ  религ1озныхъ  и  ры- 
царскихъ  разсказовъ,  сюжеты  которыхъ  за- 
имствованы изъ  мусульманскихъ  легендъ  и 
народной  поэз1и  киргизовъ.  Историческ1я  со- 
чипен1Я — почти  вс*  либо  оффищальныя  хро- 
ники, составленныя  но  распоряжензю  хаповъ, 
либо  переводы  съ  персидскаго  и  арабскаго. 
Им*ются  также  образцы  народной  лирики. 
По  религ1и  У.  —  ревностные  мусульмане,  но 
далеко  не  столь  фанатичны,  какъ  ихъ  арШ- 
ск1е  сос*ди.  Въ  ихъ  культ*  сохранились  пе- 
режитки древнихъ  иранскихъ  вл1ян1й.  Въ 
Хив*,  наприм*ръ,  празднование  Норуза.  т.  е. 
весенняго  равноденств1я,  такъ  же  строго  ис- 
полняется, какъ  персами  Ирана.  Скакан1е 
вокругъ  огня,  всячески  оказываемое  ему  по- 
чтен1е,  л*чен1е  лучами  заходящаго  солнца, 
наконецъ,  древне-иранские  солярные  миеы — 
все  это  свид*тельствуетъ  объ  некой номъ  пре- 
быван1и  тюрокъ  въ  террвтор1и  нын*шнихъ 
У.  и  о5щен1и  ихъ  съ  аборигенами  иранскаго 
происхожден1я.  О  язык*  У.~см.  Турецк1в 
языки. 

Литература.  УашЬегу,  «Ваз  Тигкепуо1к» 
(Лпц.,  188а);  Н.  Аристовъ,  «Зам*тки  объ 
этническомъ  состав*  тюрксвихъ  племенъ  и 
народностей»  («Живая  Старина»,  вып.  П1и  IV, 
1896);    КасИоГГ,   «Аиз  81Ыпеп»    (Лпц.,  1886); 
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Яворсый,  «Путешеств1е  русскаго  посольства 
по  Авгапистану  и  Бухарскому  ханству  въ 
1878—79  гг.»  (т.  II,  СПб..  1883);  П.  Кузне- 
цовъ,  «о  Хивиискомъ  ханстве»  («СПб.В'Ьд.», 
1896,  №  128);  ^^МVу,  «Ье  КопЫ81ап.  1е 
ЕегёЬапа  е1  Кои]с1за»  (Лпц.,  1881).  Ср.  литерат. 
къ  словамъ  Бухара,  Хива,  Кокаидъ,  Ферган- 
ская область,  Авганиставъ.  Л.  Ш — гг. 

А^збекъ  —  хан1.  Золотой  Орды,  занялъ 
хаисшй  престолъ  послЬ  смерти  своего  дяди 
Тохты  въ  1313  г.  На  время  царствован1я  У. 
приходятся  наиболее  кровавые  эпизоды  изъ 
борьбы  тверскихъ  князей  съ  московскими. 
Первое  столкновен1е  Михаила  Тверского  съ 
10р1емъ  Московскимъ  кончилось  поб-Ьдой  Ми- 
хаила; Юр110  удалось  пр1обрЬсти  располо- 
жеше  У.,  особенно  посл'Ь  того,  какъ  онъ  же- 
нился на  его  сестр'Ь  Кончак^,  въ  крещенхи 
Агае1и.  Междоусобная  война  между  Юр1емъ 
и  Михаиломъ  изъ-за  Новгорода  была  благо- 
ирхятна  для  Михаила:  онъ  разоилъ  Юр1я  и 
захватилъ  въ  пл'Ьнъ  его  жену.  Неоасиданная 
смерть  Кончаки  дала  поводъ  Юр1ю  обвинить 
иередъ  У.  Михаила  въ  отравлеми  ея.  Мпхаилъ 
былъ  вызванъ  въ  Орду  и  зд'Ьсь,  вслйдствхе  не- 
нависти къ  нему  приближеннаго  У.,  Кавгадыя, 
былъ  убитъ,  по  приказашю  У.  Сынъ  Михаила 
Адександръ  возобновилъ  борьбу  съ  Иваномъ 
Калитой.  Известный  случай  съ  ханскимъ  по- 
сломъ  Шевкаломъ  (Чолъ-ханъ),  который  былъ 
со  свонмъ  отрядомъ  убитъ  въ  Твери,  погубилъ 
Александра.  У.  очень  разссрдплся,  узнавъ  о 
1'ибели  Шевкала,  и  р'Ьшилъ  наказать  дерзка- 
го  князя.  Калита  воспользовался  этпмъ,  пр!- 
"Ьхалъ  къ  У.,  получилъ  татарсшй  отрядъ  и 
приказъ  разорить  Тверь,  что  онъ  и  сд'Ьлалъ. 
Александръ,  спасаясь  отъ  гн'Ьва  У.,  б4жалъ 
въ  Литву.  Въ  3337  г.  онъ  самъ  явился  къ 
У.  и  проснлъ  иомилован1я.  У.  понравилась 
мужественная  рЬчь  князя  и  онъ  его  простилъ; 
но  29  октября  1339  г.,  по  наущенпо  Калиты, 
Александръ  съ  сыномъ  былъ  все-же  казненъ 
У.  мучительною  смертью.  Въ  1340  г.  У.  по- 
слалъ  войско  на  смоленскаго  князя  Ивана 
Алекс,  который  не  xот■^лъ  платить  У.  дани, 
и  разорилъ  Смоленскую  землю.  Въ  этомъ  же 
13^0  г.  У.  умеръ.  Въ  продолжеше  своего  27- 
л'Ьтняго  царствованхя  У.  много  сод'Ьыствовалъ, 
самъ  того  не  замЬчая,  усилен1ю  Москвы  и 
такимъ  образомъ  подготовлялъ  сильнаго  врага 
Золотой  Орд'Ь.  По  примЬру  своихъ  предше- 
ственниковъ,  У.  не  только  не  нресл'Ьдовалъ 
православное  духовенство,  но  сохранилъ  за 
ннмъ  вс'Ь  .льготы,  данныя  первыми  ханами  и 
иодтвержденныя  извЬстнымъ  ярлыкомъ  Мен- 
гу-Темира. 

Узбой— древнее  сухое  русло  Аму-Дарьи; 
начинаясь  въ  Хивинскихъ  пред'Ьлахъ,  тянется, 
частью  у  южн.  окраины  Устюрта  (см.),  съ 
С  В  на  103,  на  протяжеи1п  около  800  в.,  и  закан- 
чивается въ  окрестностяхъ  ст.  Балла-Ишемъ 
Средн.  -  Аз.  ж.  д.  и  Балаханскаго  зал.  Шир. 
русла  отъ  100  саж.  до  36;  оно  окаймлено  пес- 
чаны.ми,  глинистыми  пли  каменистыми  бере- 
гами, достигающими  местами  30  саж.  выш. 
М'Ьстами  русло  какъ-бы  разрушено,  занеоеио 
иескомъ  и  почти  сливается  съ  окружающей 
степью.  Во  многихъ  м'Ьстахъ  У.  держится  со- 
леная и  солоноватая  вода.  Кое-гд-Ь  по  бере- 


гамъ  У.  встречаются  заросли  степныхъ  ку- 
старниковъ  и  развалины  жалип^.  Существ^- 
^гъ  проектъ  пропуска  водъ  Аму-Дарьи  въ  У 
для  образования  сплошного  водяного  пути  че- 
резъ  туркменск1я  степи  до  Касп1йскаго  моря. 
Однако,  громадныя  затраты,  связанныя  съ 
устройствомъ  пути,  возможность  коего  еще 
недоказана,  д^лаютъ  его  неосуществимымъ. 
Ср.  Аму-Дарья  (I,  676),  Туркестанъ,  Закас- 
шйская  область  (лИ,  157).  См.  «Пропускъ 
водъ  р.  Аму-Дарьи  по  старому  ея  руслу  въ 
Касп1йское  море...»  А.  И.  Глуховскаго  (СПб., 
1893). 

Узгсвт-ь — сел.  въ  вост.  части  Ферган- 
ской обл.,  къ  СВ  отъ  г.  Оша,  на  вые.  3200 
фт.,  у  подошвы  Ферганскаго  хр.  ДревнЬНштй 
гор.  Ферганы. 

^  Узда— мет.  Минской  губ.,  Игуменскаго  у. 
Д^ит.  1621;  правосл.  н  катол.  црк.,  мечеть 
п  синагога,  училище,  магомет.  школа.  Про- 
живающее въ  У.  татары  занимаются  выдел- 
кою кожъ.  Пчт.  и  тлгф. 

Уздсыь. — Подъ  этимъ  именемъ  на  Кав- 
казе связываются  два  различныхъ  понят1я. 
Въ  Дагестане  подъ  узденями  разумеется  об- 
ширное сословие  свободныхъ  людей,  посе- 
дянъ,  жившихъ  или  самостоятельными  сель- 
скими общинами,  или  находившихся  въ  под- 
чиненш  различныхъ  владетелей  на  правахъ 
подданства.  Въ  Кабарде  подъ  словомъ  У. 
понимается  высшее  сословхе,  происшедшее 
отъ  древнихъ  родовыхъ  старейшиьъ  племени 
адыге  (тлякотлеши),  съ  которыми  кабарднн- 
ск1е  князья  (пше)  вступили  въ  соглашен1е  и 
признали  ихъ  права  не  только  на  землю,  но 
и  на  жившее  на  ней  населен1е.  Такими  уз- 
денями являются  въ  Кабарде  всего  три  фа- 
МИЛ1И  —  Тамб1евы,  Куденетовы  п  Анзоровы. 
Впрочемъ,  иногда  въ  Кабарде  У.  низшаго  по- 
рядка называютъ  уорковъ.  П.  Г, 

Уздечка  (Ггепикт)— анатомпчесшй  тер- 
минъ.  Такъ  называется  обыкновенно  скла- 
дочка кожи  пли  слизистой  оболочки,  располя- 
гающаяся  такъ,  что  она  прикрепляетъ  собой 
кь  какому  нибудь  органу  близъ  лел{ащ1я  ча- 
сти покрововъ.  Поэтому  наименовап1е  У. 
встречается  во  многихъ  случаяхъ.  Такъ  Гге- 
пиктш  ргаериШ  продольная  складочка  кон;и^ 
лежащая  на  нижней  поверхности  детороднаго 
органа  и  служащая  для  прикреплен1я  край- 
ней плоти  къ  нин(ней  поверхности  головки; 
.1"гепп1ит  сИ1опс118— пара  складочекъ,  при  по- 
мощи копхъ  кЫа  шшога  прикрепляются  къ 
нижней  поверхности  §1ап(118  сИ1ог1с118.  Каж- 
дая десна  соединяется  на  срединной  лин1и 
съ  внутренней  поверхностью  соответствующей 
губы  посредствомъ  вертикальной  складочки 
слизистой  оболочки — У.  губъ  (^'гепикш  кЪЛ 
8ирепог18  е1  )п^"епоп8).  Такая  же  У.  соеди- 
няетъ  нижнюю  поверхность  языка  съ  дномъ 
полости  рта  (Ггеппкт  Ппдиае).       В.  М.  Ш. 

Узсгуа  (ХТзе^иа)- область  въ  вост.  Афри- 
ке, у  Индейскаго  океана,  противъ  о-ва  Зан- 
зибара; принадлежать  Гермаш'и.  На  С  грани- 
читъ  съ  р.  Панганп,  на  3  —  съ  областями 
Нгуру  и  Узагарой,  на  юге — съ  Уками  и  Уза- 
рамой.  Отъ  окаймленной  коралловыми  рифами 
узкой  береговой  полосы  местность  постепен- 
но возвышается  двумя  террасами  внутрь  стра- 
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ны  до  самыхъ  горъ  Нгуру  (2000  м.).  Р'Ьки— Пан- 
ганп,  Вами  и  еще  мало  изсл-Ьдованная  Млига- 
зи.  Орошеше  въ  общемъ  довольно  скудное,  рас- 
тительность богатая  только  въ  долинахъ  р*къ. 
Подвластные  племени  Банту  туземцы,  Вазе- 
гуа,  возд^лываютъ  мапсъ,  бататы,  сезамъ,  та- 
бакъ  и  пр.  Самый  значительный  пунктъ — га- 
вань Сааданп,  у  устья  Вами.  Выгае  по  тече- 
н1ю  находится  франц.  мисс1онерская  станщя 
Мандера. 

Узедош-ь  (Пзейот) — островъ,  принадле- 
жаш1й  къ  прусской  пров.  Померан1п;  вм'Ьст'Ь 
съ  островомъ  Воллинъ,  съ  которымъ  онъ  об- 
разуетъ  округь  Узодомъ-Воллинъ,  отд^ляеть 
померанскзй  гафъ  отъ  Балт.  моря.  Отъ  матери- 
ка отделяется  р.  Пееной.  408  кв.  км.  За  ис- 
ключен1емъ  н-Ьсколькихъ  высокихъ  песчаныхъ 
дюнъ  и  горъ  Штрекель  и  Гольмъ,  предста- 
вляеть  равнину  покрытую  лугами,  со  мно- 
жествомъ  озеръ,  обширными  л'Ьсами  н  до- 
вольно хорошей  почвой  для  землед'Ьл1я.  33000 
жит.;  главныя  заняпя  ихъ — землед^Ьл1е,  ско- 
товодство, рыболовство,  судоходство,  лоцман- 
ская служба.  Городъ  У.,  на  юго-западной  сто- 
рон* острова,  въ  глубин^Ь  бухты,  иы-Ьющей 
видъ  озера.  1755  жит.,  пзъ  которыхъ  11  ка- 
толиковъ  и  4  еврея. 

Узсдом-1»  (Карлъ  -  Георгь  -  Людвигъ  -  Гви- 
до,    графъ    Кзейот)  —  ирусск]й    дипломатъ 

Й805  —  1884).  Въ  1834  г.  онъ  послалъ  изъ 
юнхена  въ  Берлинъ  отчетъ  о  р%шен1и  ти- 
рольскаго  ландтага,  которымъ  протестантск1е 
жители  Циллерталя  были  поставлены  въ  без- 
выходное состоян1е:  эта  корреспонденщя  по- 
вела къ  переселенш  циллертальцевъ  въ  Си- 
дезш,  въ  1837  г.  Съ  1835  г.  У;  былъ  секрета- 
ремъ  прусскаго  посольства  въ  Рим-Ь.  Когда 
возгорался  въ  Кельн*  церковный  споръ,  У. 
былъ  призванъ  въ  Берлинъ  въ  качеств*  со- 
ветника-докладчика. Въ  1845  г.  онъ  былъпо- 
сланъ  въ  Римъ  чрезвычайнымъ  посломъ.  Въ 
1850  г.  участвовалъ  въ  заключен1и  мира  съ 
Данией;  позже  былъ  посломъ  въ  Рим*,  Лон- 
дон* и  при  итальянскомъ  двор*;  на  посл*д- 
немъ  посту  заключилъ  съ  Итал1ей  наступа- 
тельно -  оборонительный  союзъ  8  апр.  1866  г. 
См.  «Пзейот'з  Ро1Ш8сЬе  Вг1еГе  апй  СЬагак- 
1еп811кеп  аиз  йег  йеи^зсЬеп  6е§еп\?агЬ  (Б., 
1849);  НаЬп,  <Гиг81  В18шагк>  (т.  I). 

Узол-ь — м*ра  длины,  употребляемая  при 
изм*рен1и  скорости  судовъ.  Въ  прежнее  время, 
при  употреблен1и  обыкновеннаго  лага  (ХУП, 
234),  на  лаглин*  д4лалпсь  черезъ  опред*леные 
промежутки  (48')  У.,  для  отм*тки  д*лен1й; 
такъ  какъ  сокторъ  лага  нельзя  было  предполо- 
жить неподвижнымъ,  то  при  разматываши  од- 
ного промежутка  между  У.  предполагалось, 
что  судно  прошло  разстоян1е  большее,  имен- 
но около  50' — 8'.  Въ  посл*днемъ  случа*  чи- 
сло У.,  пройденныхъ  въ  течеше  полминуты, 
равно  числу  морскихъ  (1852  метра)  миль, 
пройденныхъ  въ  течете  часа.  Поэтому  выра- 
жен1е  «судно  д*лаетъ  20  узловъ>  значить, 
что  оно  д*лаетъ  20  миль  въ  часъ.  Къ  числу 
узловъ  прибавлять  <въ  часъ>  не  сл*дуетъ, 
какъ  это  видно  изъ  предыдущаго.  Въ  послед- 
нее время,  впрочемъ,  терминъ  «У.»  стали  со- 
вершенно отожествлять  съ  морскою  милею. 
(см.  XIX.  324).  Р.  Л—пъ. 

Эяцмкюпе!.  Словарь,  т.  ХХХХУ. 


Узел-ь  (морской)  —  всякая  схватка  ига 
петля,  сделанная  снастью  самой  на  себя  ига 
кругомъ  чего-либо.  У,  «вяжутъэ  или  «д*ла- 
ютъ>.  Примеры  У.  изъ  пеньковаго  троса  по- 
казаны  на  приложенныхъ  фигурахъ:   фиг.   1 


Фнг.  1. 


Фиг.  2. 


и  2 — беседочный  простой  и  двойной  У.;  упо- 
требляются при  подъем*  тяжестей  или  чело- 
в*ка,  который  при  этомъ  садится  въ  петлю; 
фиг.  3— выбленочный  У.,  которымъ   прикр*- 


Фиг.  3. 


Фвг.  6. 

пляются  КЪ  вантамъ  выбленки  (поперечныя 
веревки,  на  который  становится  человекъ,  под- 
нимающ1йся  по  вантамъ);  фиг.  4— У.  для  за- 
хватыван1я  гака  (крюка)  талей;  фиг.  5— ри- 
фовый У.;  фиг.  6— шкотовый  У.  —  для  кр*- 
плея1я  снасти  къ  шкоту;    фиг.  7— стопорный 
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У.  для  закладывашя  на  снасти  стоиора  и  т.  п. 
Съ  введвн1омъ  металлическаго  троса  пришлось 
для  него  д'Ьлать  друг1я  1ф'Ьилен1я,  въ  виду  его 
жесткости,  напр.  для  кр'Ьплен1я  конца  такого 


Фиг.  6. 


Фи".  7. 


троса  навикчмаютъ  на  него  длинную  гайку, 
съ  ушкомъ,  гакомъ  или  т.  п.         Р.  Л — нъ. 

^зел-ь  орбиты  св-Ьтила  на  какой  -  нибудь 
плоскости  (обыкновенно  плоскости  эклипти- 
];и) — точка  пересЬчетя  орбитой  этой  плоско- 
сти. Восходящей  У.  (обозначается  ^) — точ- 
ка, гд%  светило  встр4чает1>  плоскость  эклип- 
тики, переходя  съ  Ю  на  С;  нисходящШ  У. 
С1У)  ~  гд-Ь  светило  перехотидъ  съ  С  на  Ю. 
Плоскости  вс'Ьхъ  орбитъ,  а  также  эклиптики 
(орбиты  земли)  проходятъ  черезъ  солнце,  по- 
этому и  лин1я  пересЬченхя  плоскостей,  лин1я 
обоихъ  У.  светила,  проходитъ  черезъ  солнце. 

Ж'^зел'ь  нервным — представляетъ  ско- 
плешя  въ  вид'Ь  узелковъ  нервной  ткани,  со- 
дерисащей  какъ  нервные  центры,  такъ  и 
нервныя  волокна,  какъ  входящ1я  въ  него, 
такъ  и  ВЫХ0ДЯЩ1Я.  Сюда  относятся  спинной 
У.,  сидящ1й  на  каждомъ  заднемъ  спинио-моз- 
говомъ  корешк^Ь,  нервные  У.  симпатичной 
нервной  системы,  расположенные  у  позво- 
ночныхъ  животныхъ  правильной  ц'Ьпью  по 
сторонамъ  позвоночнаго  канйла,  наконецъ, 
нервные  У.,  входящие  въ  сЬть  различныхъ 
нервныхъсплетен1й — брыжвечнаго,солнечнаго 
и  т.  д.  Нервные  У.  у  позвоночныхъ  животныхъ 
не  играютъ  роли  въ  пннервац1и  произволь- 
ныхъ  поперечно-полосатыхъ  мышцъ  и  вооб- 
ще въ  актахъ  такъ  называемой  животной  жиз- 
ни, т.  е.  лежащихъ  въ  основ^Ь  возникнове- 
н)я  ощущен1й,  чувствъ,  воли  и  произвольныхъ 
движенхй  и,  напротивъ  того,  принимаютъ  близ- 
кое участ1о  въ  актахъ  растительной  жизни 
т.  е.  въ  деятельности  органовъ  кровообраще- 
шя,  пищеварешя  и  отд^летя  и  т.  д.  Спин- 
ному У.,  сидящему  на  заднемъ  корешке,  при- 
писывается огромное  значеше  въ  поддержа- 
н1и  правильнаго  питан1я,  а  следовательно,  и 
ц'Ьлости  всЬхъ  нервныхъ  волоконъ,  проходя- 
щихъ  черезъ  У.;  такъ  стоитъ  разъединить  его 
отъ  проходящихъ  отъ  него  къ  перифер1и  чув- 
ствующихъ  волоконъ,  чтобы  эти  посл'Ьдшя 
переродились  и,  напротивъ,  если  оставить 
спинной  У.  въ  связи  съ  чувствуюпхими  нер- 
вами, а  перер-Ьзать  задшй    корешокъ,  между 


спиннымъ  мозгомъ  и  нервнымъ  У.,  то  вс* 
периферичесше  чувствующее  нервы  сохра 
няются  въ  полной  целости.  Часть-же  задня! 
корешка,  изолированная  отъ  спинного  У.,  пе- 
рерождается по  всей  длине  своей  и  въ  спин- 
номъ  мозгу.  Не  смотря  на  дЬятельное  участие 
иервнагоУ.  въ  различныхъ  актахъ  организма, 
имъ  не  приписывается,  однако,  у  позвоноч- 
ныхъ животныхъ  самостоятельнаго  значешя 
въ  качестве  независимыхъ  рефлекторныхъ 
центровъ.  Совсемъ  другое  у  безпозвоночныхъ, 
у  которыхъ  нервный  У.  головной  или  надгло- 
точный, брюшной  или  подглоточный  и  т.  д. 
эквивалентны  по  функщямъ  различнымъ  ча- 
стямъ  головного  п  спинного  мозга  позвоноч- 
ныхъ. И.  Тархаиовъ. 

^^зедъ  въ  растенгяхь  —  это  та  часть  сте- 
бля-, на  которой  сидятъ  листья  (пойиз).  Про- 
межутки между  узлами  называются  междо- 
узлиями (1п1вгпо(11иш).  Стебель,  состоящей  изъ 
ясно  различимыхъ  междоузлёй,  называется 
удлиненнымъ.  Если-же  междоузлёя  неразвиты 
и  У.  тесно  прижаты  другъ  къ  другу,  то  сте- 
бель называется  укороченнымъ.  Таковы  уко- 
роченные боковые  побеги  барбариса,  цвето- 
носные побеги  яблони.  Въ  некоторыхъ  длу- 
чаяхъ  удается  превратить  растенёя  съ  тес- 
но сближенными  У.  въ  растенёя  съ  хоро- 
шо развитыми  междоузлёями.  '1'акъ  Во1118 
регепп18  (маргаритка),  СарзеИа  Ъигаа  раз- 
10Г18  (сумочникъ  пастушёй)  при  культуре  во 
влажной  атмосфере  и  еще  лучше  въ  темно- 
те даютъ  удлиненные  побеги  съ  сидящими 
на  нихъ  по  спирали  листьями.  Тагахасиш 
оШсша1о  (одуванчикъ),  даюпцй  при  обыкно- 
венныхъ  условёяхъ  только  розетку  листьевъ 
на  тесно  сближенныхъ  У.,  будучи  покрыть 
толстымъ  слоемъ  земли,  выгоняетъ  побеги  съ 
длинными  междоузлёями.  Эти  побеги,  какъ 
только  достигнуть  поверхности  земли,  снова 
даютъ  розетку  листьевъ.  Если  листья  охваты- 
ваютъ  своими  основанёями  стебель,  или,  если 
несколько  листьевъ  выходятъ  изъ  одного  У., 
то  этотъ  последней  более  или  менее  сильно 
вздуть.  Въ  некоторыхъ  случаяхъ  побегъ  на 
определенныхъ  местахъ  сохраняет-ь  способ- 
ность къ  более  продолжительному,  такъ  на- 
зываемому вставочному  росту.  Обыкновенно 
такёя  места  находятся  надъ  У.  Вследствёе 
такого  роста  появляются  смещенёя,  совер- 
шенно изменяющ'ш  нормальное  отношенёе 
частей  другъ  къ  другу.  Такъ,  наблюдаются 
случаи,  что  почка,  нормально  находящаяся 
въ  пазухе  листа  на  узле,  уходить  значительно 
выше  на  междоузлёе.  В.  Палладинъ. 

Э''8ел'ь'(Н.  Пхе!)— чешсшй  энтомологь,  род. 
въ  1868  г.,  съ  1887 — 91  г.  изучалъ  естественныя 
науки  въ  пражскомъ  унив.,  въ  1896  г.  удостоенъ 
степени  докто{5а  и  по  1898  г.  состояль  при- 
ватъ-доцентомъ  того  же  университета.  У.  посе- 
тилъ  о-въ  Гельголандъ  и  Лезину,  Итал1ю  и  дру- 
Г1Я  страны  съ  целью  собпранёя  матерёала  для 
своихь  работъ  и  въ  настоящее  время  нахо- 
дится на  о-ве  Цейлоне  съ  тою  же  целью.  У. 
работаетъ  надъ  представителями  отрядовъ 
ТЬу8апор1ега  и  Ар1егудо1а;  онъ  написалъ 
ценныя  работы  по  эмбрёональному  развитёю 
Ар1,егу801а  и  впервые  издалъ  прекрасную 
монографёю  пузыреногихь.  У.  напечаталь  меж- 
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ду  прочимъ:  «ТЬуаапига  БоЬепиае!  (удост. 
преши  пражскимъ  университетомъ,  1890); 
«МоподгарЫс  йег  ТЬузапор^ега»  (удост.  юби- 
леЁной  прем1и  богемской  акад.  наукъ, 1895); 
«81и(11еп  иЬег  с11е  Еп1\у1ске1ип8  йег  ар1егу- 
й01еп   1п8ек1еа»  (Кенигсгрэцъ,  1898). 

Ы.  Я.  А. 

}^зеверъ  (Германъ  изепег) — филологь 
(род.  1834),  проф.  боннскаго  университета, 
корреспондентъ  русской  акд.  наукъ.  Громад- 
ная эрудищя  У.  проявлена  имъ  въ  ц'Ьломъ 
ряд*  по  большей  части  мелкихъ  работъ  въ 
самыхъ  разнообразиыхъ  отд-Ьлахъ  филолопи, 
начиная  съ  Гомера  («Ве  1Иа{11з  сагтше 
^ио(1ат  РЬосахсо»,  1875)  и  другихъ  древ- 
негреческпхъ  поэтовъ  и  кончая  жит1ями 
святыхъ  («Ас1а  8.  ТшоШеЬ,  1877;  «Ьеёеп- 
йеп  с1.  ЬеШ^еп  Ре1а§1а>,  1879  н  проч.), 
астрономической  литературой  Визант1и  («Ай 
ЫзЮпаш  а81.гопот1ае  8утЪо1а>,  1876)  и 
латинскими  схолиастами  (особ.  «ЗсЬоИа  ш 
Ьисап!  ЬеПит  сиИе»,  1869).  Большая  часть 
статей  У.  пом-Ьщены  въ  журнале  «К11е1т8сЬе8 
Мизеиш».  Изъ  изданныхъ  отдельно  трудовъ 
У.  особеннаго  вниманш  заслуживають  «Ер1- 
сигеа>  (1887;  наиболее  полное  критическое 
издан1е  источниковъ  эпикурейской  филосо- 
ф1и).  «Бег  ЬеШ{?е  ТЬеойозаиз»  (1890),  «6о1- 
1егпатеп>  (1895).  А.  М — нъ. 

З'^зеиекое  рыболоветио.  —  Подъ 
этимъ  именемъ  известно  одно  изъ  уральскихъ 
рыболовствъ,  въ  р.  Большой  Узень  (Ураль- 
ской обл.)  и  составляющихъ  непрерывную 
съ  этою  р'Ькою  систему  озерахъ  Камышъ- 
Самарскихъ  и  оз.  Больш.  Рыбный  Сакрылъ. 
Рыболовство  разд'Ьляется  на  осеннее  и  зим- 
нее; бол'Ье  важное  значен1е  им'Ьетъ  зимнее. 
То  и  другое  ироизвод11Т(^я  волокушами  и  не- 
водами. Въ  прежнее  время  рыболовство  это 
им4ло  гораздо  большее  значен1е,  ч-Ьмъ  теперь, 
когда  ВСЁ  р'Ьки  и  степныя  озера  этого  бассейна 
такъ  обмел'Ьли,  что,  иногда  вода  въ  нихъ  зи- 
мою вымерзаетъ  до  дна  и  рыба  гибнстъ  мас- 
сами. Между  гЬмъ  для  размножения  и  роста 
рыбы  озерной  (карпъ,  плотва,  шука,  карась  и 
др.)  весь  этотъ  бассейнъпредставляетъ  р-Ьдко- 
стно-выгодныя  услов1я,  главнымъ  образомъ 
благодаря  громадной  площади  водъ,  съ  хорошо 
прогреваемой  л^томъ  водой  и  массой  орга- 
низмовъ,  составляющихъ  пищу  названныхъ 
рыбъ.  Но  и  въ  настоящее  время  У.  рыбо- 
ловство даетъ  отъ  7  до  16  тыс.  пд.  рыбы,  и 
ювомъ  ея  кормятся  б'Ьдные  жители  «Внут- 
ренней» лин1и  земли  Уральскаго  казач.  войска 
— станицъ  Сламихинской,  Глпненской  и  Кар- 
мановсиой.  Общее  число  участниковъ  лова 
определяется  въ  150  чел.,  при  50  неводахъ. 
Рыба  У.  лова  доставляется  гужемъ  зъ  Ново- 
Узенскь  и  Саратовъ,  откуда  направляется  въ 
*.  Кузнецкъ  и  въ  Пензенскую  губ.  Изобил1е 
рыбы  на  Узенскомъ  рыболовств-Ь  находится 
въ  полной  зависимости  соедпненхя  весною 
водъ  системы  У.  съ  водою  изъ  р.  Урала 
черезъ  р.  Кушумъ.  Если  вода  весною  про- 
аивается  изъ  Урала  въ  Кушумъ,  она  прохо- 
дить вплоть  до  р.  Мухора  и  до  Камышъ- 
Самарскихъ  озеръ,  лежаш,ихъ  въ  котловине, 
съ  уровнемъ  ниэсе  Касп1я.  Съ  водою  изъ 
Урала   заходитъ   сазанъ  —  главная    промыс- 


ловая рыба  этого  лова,  размножающаяся  въ 
озерахъ  и  разливахъ;  молодой  сазанъ  че- 
резъ 2  года  даетъ  хорош1й  заловъ.  При  изо- 
бильной воде  и  жилая  въ  озерахъ  рыба  — 
карась,  линь  —  не  гибыетъ,  размножается  и 
растетъ,  давая  хорошхе  уловы.  Особенно  хо- 
рошей ловъ  бываеть  въ  озеро  Сакрылъ  (до 
28  вер.  въ  окружности),  где  длина  употреб- 
ляемыхъ  для  лова  волокушъ  достигаетъ  300 — 
400  саж.  Н.  И—нъ. 

Узенъ-га-таке — действующей  вулканъ 
на  острове  К1ус1у  въ  Япон1и;  высота  его 
около  1250  метровъ. 

1^.^еиь  Болыиоа — степная  река,  про- 
текающая по  границе  Уральской  обл.  съ  Са- 
марской губ.  (НовоузенекШ  у.)  и  съ  губ. 
Астраханской  (Букеевская  орда).  Бол.  У.  бе- 
регь  начало  на  юго-зап.  склонахъ  Общаго 
Сырта  въ  Николаевскомъ  у.,  течетъ  въ  южн. 
направленги,  въ  пределахъ  Уральской  обл. 
река  переходить  въ  обширпую  систему  мел- 
кихъ озеръ  и  болотъ,  пзвестныхъ  подъ  име- 
немъ Камышъ-Самарскихъ  (XIV,  234).  Р.  Бол. 
У.  —  самая  большая  въ  пределахъ  земли 
Уральскаго  войска  (европейская  часть  Ураль- 
ской обл.)  степная  река;  общая  длина  реки 
около  300  вер.  Русло  реки  довольно  глубоко, 
берега  крутые,  подъ  Сламихиномъ  имеются 
пороги;  въ  верхнихь  частяхъ  вода  пресная 
круглый  годъ,  въ  среднихь  и  нилшихъ  —  къ 
концу  лета,  осенью  и  зимою  вода  делается 
горькосоленой  и  негодной  къ  употреблен1ю. 
Съ  левой  стороны  въ  Бол.  У.  впадаетъ  Му- 
хоръ,  съ  правой  —  небольшая  канава  соеди- 
няетъ  р.  Бол.  У.  съ  оз.  Бол.  Рыбный  Сак- 
рылъ. Было  время,  когда  р.  Бол.  У.  впадала 
въ  заливъ  Касшйскаго  моря,  отступившаго  на 
Ю  и  оставпвшаго  после  себя  целую  систему 
озеръ  —  Камышъ-Самарскихъ,  уровень  коихъ 
ниже  уровня  Каспхйскаго  моря.  Среди  этихъ 
озеръ  есть  озера  съ  самосадочною  солью,  ко- 
торая имеетъ  довольно  явственный  горьк1й 
привкусъ  и  известна  вь  торговле  подъ  име- 
немъ «узенской»  соли.  По  назвапш  главной 
артер1и,  орошающей  этотъ  степной  край, 
известный  подъ  именемъ  «Внутренней  лин1и» 
земли  Уральскаго  казачьяго  войска  (станицы 
Сламихинская,  Глиненская  и  отчасти  Карма- 
новская), — весь  этотъ  край  известенъ  въ  на- 
роде подъ  простымъ  именемъ  «Узени».  Бол. 
У.  изобилуетъ  рыбою;  въ  немь  значительное 
рыболовство  (см.  Узенское  рыболовство);  въ 
обрывахъ  реки  и  на  дне  часто  находятъ 
остатки  мамонта  (зубы,  бивни — хорошо  сохра- 
нивш1еся,  кости)  и  допотопнаго  быка.  Весен- 
Н1е  разливы  р.  Бол.  У.  образукгь  вь  нижней 
части  безконечные  заливные  луга,  обезпечи- 
вающ1е  сеномъ  на  зимнее  время  сотни  ты- 
сячъ  зимую  щи  хъ  здесь  барановъ  и  десятки 
тысячъ  лошадей-  Н.  В — «». 

Узснь  Малый — р.,  берущая  начало  въ 
Новоузенскомъ  у.,  въ  вврховьяхъ  его  имеется 
несколько  небольшихъ  озеръ;  длина  течения 
до  250  вер.,  характсръ  береговъ  и  течен1я 
тотъ  же,  какъ  и  Бол.  У.  Мал.  У.  течетъ  па- 
раллельно Бол.  У.  и  какъ  послеДнгй  теряется 
въ  пескахъ,  окружающихъ  Камышъ-Самар- 
СК1Я  озера.  Притоки  его  незначательвы, 
наибольш1й— Пани  ка^ 
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У^зень  Малый — слоб.  Ыовоузенскаго  у., 
Самарской  губ.,  на  р.  Мал.  Узен4,  въ  5  вер. 
отъ  станц1и  жел.  дороги  того  же  имени.  Жи- 
телей 6486  (великоруссы,  н'Ьмцы,  мордва,  ма- 
лороссы). Главный  пунктъ  наемки  пришлыхъ 
рабочихъ,  которыхъ  л'Ьтомъ  во  время  косо- 
вицы и  жатвы  собирается  отъ  8  до  ]0  тыс. 
чел.  Земская  школа,  метеоролог,  ст.  2  раз- 
ряда; пчт.  итлгф.;  сельсюй  банкъ. 

А^зень  Новый  —  гор.  Самарской  губ.: 
см.  Новоузенскъ  (XXI,  298). 

^зикъ — народное  назван1е  многихъ  ра- 
стен1й,  главнымъ  образомъ  зм'Ьевика  (см. 
Гречишники,  Ро1удо11ит  В181ог1а  Ь.)  и  подо- 

{южника  узколистнаго  (см.,  Р1ап1а§о  1апсео- 
а1а  Ь.\  а  также  заячьей  каиусты  (см.,  8е- 
йиш  Те1ерЫит  Ь.)  и  касатиковъ  (см.,  1п8 
Рзепйасогиз  Ь.  и  I.  81Ьшса  Ь.). 

А'^зиння  (Пзхща) — германское  влад'Ьнхе  въ 
вост.  Африк-Ь,  на  южн.  берегу  оз.  Виктор1а- 
Н1анца;  холмистая  местность,  повышающаяся 
къ  3  и  постепенно  понижающаяся  къ  С  и  Ю; 
дожди  выпадаютъ  часто,  почва  плодородная. 
Туземцы  —  Вагума  —  занимаются  скотовод- 
ствомъ. 

Узипеты  —  западно-германсмй  народъ, 
который,  спасаясь  отъ  своихъ  внутреннихъ 
враговъ,  на  пути  своемъ  въ  бельг.  Галл]ю 
былъ  изм'Ьнническимъ  образомъ  застигнуть  и 
разбить  Юлхемъ  Цезаремъ,  на  л'Ьвомъ  берегу 
нижняго  Рейна,  въ  55  г:  до  Р.  Хр.  Вернув- 
шись снова  на  правый  берегь.  У.,  вм^ст-Ь  съ 
своими  союзниками  тенктерами,  нашли  пр1- 
ютъ  у  сигамбровь,  среди  которыхъ  посели- 
лись на  нижней  Липпе  и  разд'Ьляли  ихъ  даль- 
нейшую судьбу,  ведя  постоянную  борьбу  съ 
римлянами.  Изгнанные  съ  Липпе  во  времена 
Веспас1апа,  они  поселились  на  новыхъ  м*- 
стахъ  по  рр.  Кинцигъ  и  Фульд*  и  въ  111  в.  по 
Р.  Хр.  слились  съ  аллеманами. 

И^зкобрюжъ  (Адг11и8)  —  родъ  асуковъ 
изъ  семейства  златокъ  или  м'Ьдянокъ  (Ви- 
ргезИйае);  о  признакахъ  этого  семейства  см. 
Медянки.  Родъ  А§п1и8  характеризуется  сл1Ь- 
дующими  признаками:  общая  форма  т'Ьла 
удлиненная,  цилиндрическая  и  узкая,  сверху 
приплюснутая;  11-члениковые  усики,  сидящ1е 
основан1ями  въ  ямкахъ,  начиная  съ  7-го  чле- 
ника пильчатые;  челюстныя  щупадьцы  съ  яй- 
цевиднымъ  конечнымъ  члеиикомъ;  ширина 
шейнаго  щитка  превышаетъ  его  длину;  над- 
крылья длинныя,  кзади  (начиная  съ  середины) 
постепенно  заостряющ1яся;  задн1Й  конецъ  ихъ 
обыкновенно  тонко  зазубреный;  лапки  тоншя 
и  длинныя.  Личинки  У.  им^ютъ  форму  т^да, 
характерную  вообще  для  златокъ,  т.  е.  он* 
цилнндричесшя  и  имёютъ  расширенную  пе- 
реднегрудь  и  лишены  глазъ  и  ногъ;  на  зад- 
немъ  конце  брюшка  находятся  роговые  кле- 
ши съ  остриями.  Личинки  живутъ  подъ  корой 
молодыхъ  деревьевъ  лиственпыхъ  породъ  п 
прокладываютъ  извилистые  ходы,  окукляяс!. 
зат^мъ  въ  древесин*.  Жуки  встречаются  на 
деревьяхъ  и  на  кустарникахъ.  Родъ  У.  заклю- 
чаетъ  множество  (болЬе  400)  видовъ,  вод;;- 
щихся  во  всЬхъ  странахъ  св^та;  въ  Европ-Ь 
встречаются  более  50  мелкихъ  видовъ  уз- 
кобрюховъ,  изъ  которыхъ  наиболее  важны 
А{1Г11и8  У1г1(118— оливковозеленаго    цвета   съ 


голубымъ  или  красноватымъ  отливомъ,  иногда 
синяго  или  дааге  чернаго  цвета;  окраска  во- 
обще сильно  варьируетъ,  такъ  что  различаютъ 
въ  этомъ  отношенш  несколько  разновидно- 
стей, которыя  прежде  принимались  за  само- 
стоятельные виды.  Усики  короче  головы  н 
шейнаго  щитка;  надкрылья  зеленыя,  непо- 
крытыя  волосками,  ц  расходятся  немного  на 
конце.  Нижняя  сторона  тела  черная,  перед- 
нШ  край  переднегруди  съ  вырезомъ;  длина 
5 — 7  мм.  Встречается  часто  почти  во  всей 
Европе  и  летаетъ  въ  1юне  и  1юле.  Самки 
откладываютъ  яйца  на  коре  молодыхъ  бу- 
ковъ,  ольхи  и  березъ,  преимущественно  при 
основаши  ветвей.  Большей  частью  избира- 
ются для  этого  так1я  деревья,  которыя  обна- 
руживаютъ  слабый  ростъ.  Личинки,  выходя- 
Щ1Я  изъ  яицъ,  делаютъ  въ  коре  извилистые 
ходы;  по  прошеств1и  двухъ  летъ  оне  углу- 
бляются въ  древесину,  прогрызая  особый  ка- 
налъ,  въ  конце  котораго  происходить  окук- 
лен1е  (обыкновенно  въ  3  или  4-годовомъ  слое 
древесины);  для  выхода  жуки  проделываютъ 
плоско-эллнптнческ1я  отверст1Я,  легко  замет- 
ныя  снаружи., Поврежденныя  деревья  можно 
узнать  снаружи,  такъ  какъ  ходы  личинокъ 
являются  немного  выпуклыми;  ташя  деревья 
вырубаютъ  и  сжигаютъ  до  вылета  изъ  нихъ 
жуковъ.  Для  предохранен1я  деревьевъ  въ  пп- 
томникахъ  производятъ  обмазывание  смесью 
изъ  клея,  коровьяго  навоза  и  извести.  Вредъ 
отъ  АдгНиз  У1г1(118  замечался,  главнымъ  обра- 
зомъ, въ  западной  Герман1и,  где  молодыя  бу- 
ковыя  насаждения  иногда  сильно  страдаюп> 
отъ  этого  жука  и  нередко  засыхаютъ.  А§г1- 
1и8  Ы§ииа1и8 — зеленаго  или  голубого  цвета  съ 
металлическимъ  отливомъ;  на  конце  элитръ 
находятся  2  белыя  точки,  длиной  10  мм.;  ве- 
детъ  образъ  жизни  сходный  съ  предыдущимъ 
и  нападаетъ  на  молодые  дубы.  А^^гИиз  ап^и- 
81и1и8  зеленаго  или  синезсленаго  цвета  съ 
глубоко-пильчатыми  усиками  и  2  маленькими 
бугорками  на  одномъ  брюшномъ  кольце  у 
самцевъ,  длиной  4 — 5  мм.,  летаетъ  въ  1юне 
и  1юле;  личинки  живутъ  преимущественно  въ 
дубахъ  и  приносятъ  вредъ  на  юге  Росс1и. 
.аичинки  А§гИи8  (1ега8о1"озс1а1и8  живутъ  въ 
древесине  виноградной  лозы  въ  Закавказье, 
но,  однако,  вредъ  отъ  нихъ  незначителенъ. 
Рядъ  другихъ  видовъ  АдгЛиз  могутъ  прино- 
сить некоторый  вредъ  различнымъ  листвен- 
нымъ  растен1ямъ  и  ведутъ  образъ  жизни 
сходный  съ  жизнью  Агд11и8  УшШз. 

М.  Римскгй-Корсаковъ. 
31^зкоколс|'|ныя  ивсл'Ьзиып  доро- 
ги.— При  постройке  перваго  паровоза  для 
железной  дороги  Стоктонъ — Дарлингтонъ  въ 
1825  г.,  а  затЬмъ  при  сооружен1И  въ  1830  г. 
жел.  дор.  между  Манчестеромъ  и  Ливерпулемъ 
Д.  Стефенсонъ  не  руководствовался  какими 
либо  техническими  соображен1ями  для  выбор; 
разстоян1я  между  рельсами,  а  принялъ — лишь 
ширину  колеи  въ  4'8  ^/^"=1,  435  м.,  общеупо- 
требительную тогда  въ  северной  Англии  для 
обыкновенныхъ  повозокъ.  Выборг  этотъ  та- 
кимъ  образомъ  является  случайнымъ,  но,  при 
дальиейшемъ  распространен1и  постройки  же- 
лезиыхъ  доро1"ъ,  большею  частью  применена 
была   та-же    ширина   колеи.   Размеръ  ятотъ 
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настолько  утвердился,  что  уже  въ  1846  г. 
последовало  распоряжен]о  парламента  объ 
обязательности  этой  ширины  для  вс^Ьхъ  англхй- 
скнхъ  жел4зныхъ  дорогъ,  которыя  будуть 
впредь  строиться,  а  въ  1886  г.  этогь  разм^ръ, 
по  постановлен1ю  международной  конференщи 
въ  Берн*,  былъ  принять  за  норму  въ  жел-Ьзно- 
дорожномьд-Ьл!  для  Западной  Европы.  Однако, 
въ  самой  Англ1и  существовалп  долгое  время 
жел.  дор.  съ  шириною  пути  7'--г2,134  м.  (для 
возможности  перехода  подвижного  состава  съ 
одной  жел.  дор.  на  другую  всЬ  пути  главныхъ 
жел.  дор.  Англ1и  въ  настоящее  время  уже 
перестроены  на  нормальную  колею),  и  обще- 
европейская ширина  пути  не  была  принята 
въ  Швещи,  Норвегш,  Росс1н,  Испанш,  Пор- 
тугал1а  п  Италии.  Въ  Росс1и  сЬть  главныхъ 
жел.  дор.  построена  съ  шириною  пути  вь 
5'=1,525  м.  (за  исключен1емъ  Царскосельской 
жел.  дор.,  для  которой  принята  была  ширина 
пути  въ  6'),  въ  Ирландии  введена  шир.  б'З'гз 
=1,600  м.,  въ  Испа1!1н  и  Португал1и  5'6"= 
=1,676  м.  Въ  Швещи-же  и  Норвепи  съ 
самаго  начала  постройки  жел.  дор.  применили 
по  .экономическимъ  соображен1ямъ  узкую  ко- 
лею въ  1,067  м.  и  въ  0,891  м.,  а  зат^мъ  даже 
въ  0,6  м.  По  этой-же  причин-к  часто  приб11- 
гаютъ  къ  узкой  коле*  и  въ  другихъ  государ- 
ствахъ,  въ  большей  или  меньшей  степени  уда- 
ляясь въ  отношен1и  ширины  колен  отъ  такъ 
наз.  нормальной  ширины,  принятой  для  сЬти 
главныхъ  жел.  д.  въ  данной  стран*.  Колыбелью 
У.  жел.  дор.  была  та-же  Англ1я,  гд*  и  по- 
строена въ  1832  г.  жел.  дор.  Фестин1огь  (въ 
с*в.  ВаллисЬ),  существующая  и  понын*  н  им* 
ющая  1пирину  колен  1 1172"=0,597  м,  Зат*мъ 
были  тамъ-жо  построены  друг1Я  У.  дороги, 
разнообразной  ширины,,  но  въ  настоящее 
время  преобладаетъ  ширина  колеи  въ  1  м. 
По  прусскому  закону  1892  г.  о  такъ  наз.  ма- 
лыхъ  жел.  дор.  и  жел'Ьзнодорожныхъ  в*твяхъ 
частнаго  пользования,  установлена,  кром*  нор- 
мальной ширины,  еще  ширина  колеи  для  жел. 
дор.  съ  мехаяическимъ  двигателемъ,  въ  1,00, 
0,75  и 0,60  м.  По  русскому  закону  о  подъ'Ьздныхъ 
жел.  дор.  установлена  для  рельсовыхъ  подъ*зд- 
ныхъ  путей,  на  которыя  не  долженъ  перехо- 
дить П0ДВИЖН011  составъ  главныхъ  жел.  дор., 
ширина  пути  въ  0,60  м.  Для  переносныхъ 
военныхъ  жел.  дор.  въ  Росс1и,  Франщи  и 
Германии  принята  ширина  колеи  въ  0,6  м., 
въ  Австро-Венгр1и  0,7  м.  У.  промысловыя 
I  жел.  дор.,  большею  частью  переносныя,  безъ 
I  устройства  для  нпхъ  особаго  полотна,  для  пе- 
I  ревозки  тяжестей  при  строительныхъ  рабо- 
тахъ,  въ  горномъ  д*л*,  сельскомъ  хозяйств* 
п  пр.,  устраиваются  въ  разныхъ  странахъ  съ 
'  разнообразною  шириною  колен,  начиная  съ 
" :"')  м.  Во  Франщи  въ  1863  г.  инж.  Фдаша 
рвые  предложилъ  введен1е  У.  жел.  дор., 
укнзав'1.  па  ихъ  значен1е  въ  д*л*  поднят1я 
I  местной  промышленности,  но  къ  его  проектамъ 
[  сначала  отнеслись  недов*рчиво.  Лишь  въ 
!  1874  г.  была  построена  первая  дин1Я  съ  ши- 
■  риною  пути  въ  1  м.  Съ  этого  времени  узкая 
колея  начинаетъ  распространяться  и  въ  1885  г. 
иравительство,  въ  виду  указан1й  опыта  на 
1  выгоду  такихъ  путей  въ  смысл*  удешевлен1я 
;»ксплуатац1н,   р*шило   строить  У.   жел.   дор. 


въ  бол*е  широкихъ  разм*рахъ.  Теперь  м*ст- 
ныя  жел.  дор.  въ  этой  стран*  строятся  пре- 
имущественно съ  шириною  пути  въ  1  м. 
Благопр1ятныо  результаты  работы  Дековил- 
левской  жел.  дор.  на  всем1рной  выставк* 
1889  г.  указали  на  выгоды  ширины  въ  0,60  м. 
и  съ  т*хъ  поръ  построены  мнопя  жел.  дор. 
этого  типа  въ  департаментахъ  Кальвадосъ, 
Луары,  Савой*,  Тарн*,  Сены  и  Уазы,  а  также 
стратегичесшя  кр*постныя  жел.  дор.  на  во- 
сточной границ*.  Стоимость  постройки  такъ 
наз.  Дековиллевскйхъ  жел.  дор.  колеблется 
между  23000  и  35000  фр.  за  км.,  со  вклю- 
чен1емъ  подвижного  состава.  Жел.  дор.  Кор- 
сики им*югь  ширину  пути  въ  1  м.  Въ  Гол- 
ланд!  и,  гд*  иодъ*здные  пути  съ  1880  г.  чрез- 
вычайно развились,  преимущественно  при- 
м*ияется  размЬръ  колеи  1,067 м., рЬже встр*- 
чается  нормальная  колея  и  разм*ры:  1,420, 
1,415  и  1,410  м.  Въ  Бельпи  большинство  У. 
жел.  дор.  им*етъ  ширину  колеи  въ  1  м.,  и  лишь 
т*  изъ  нихъ,  которыя  примыкаютъ  къ  гол- 
ландскимъ  лишямъ,  им*ютъ  ширину  1,067  м. 
Въ  Итал1и  применяются,  въ  зависимости  отъ 
требуемой  скорости  движен1я,  рад1усовъ  кри- 
выхъ  и  подъемовъ,  ширины  пути  въ  0,95  и 
0,70  м.,  но,  кром*  этихъ,  им*ются  также  ли- 
н1и  съ  шириною  пути  въ  0,75, 1,00,  и  1,10  м. 
Въ  Грещн  за  малыми  исключен1яии  принята 
ширина  колеи  въ  1  м.  Въ  Швейцар1и,  въ 
силу  м*стныхъ  услов1Й,  У.  жел.  дор.  весьма 
распространены.  Дороги  эти  различныхъ  си- 
стемъ — зубчатыя,  канатныя,  съ  паровой,  кон- 
ной и  электрической  тягой,  а  также  съ  во- 
дянымъ  балластомъ,  при  чемъ  прим*нена  ши- 
рина пути  въ  1  м.,  0,8,  0,75  и  0,6  м. 
Австр1я  построила  весьма  удачно  с*ть  У. 
жел.  дор.  въ  Босн1и  н  Герцеговин*.  Въ 
1899  г.  зд*сь  было  уже  выстроено  бол*е 
670  км.  жел.  дор.  съ  шириной  колеи  0,760  м. 
Движен1е  по  зтимъ  дорогамъ  быстро  разви- 
вается, такъ  какъ  он*  служатъ  для  оживлен1я 
м*стной  промышленности  и  въ  то-же  время 
образуютъ  связующее  звено  между  венгер- 
скими казенными  жел.  дор.,  а,  сл*довательно, 
и  общею  с*тью  жел.  дор.  средней  Европы  и 
Адр1атическимъ  моремъ.  Въ  самой  же  Австр1и 
для  У.  жел.  дор.  прим*няется  преимуще- 
ственно колея  въ  I  м.  и  0,760  м.  Посл*дн1й 
разм*ръ  принятъ  теперь  и  для  У.  жел.  дор. 
Венгрш.  Въ  Гермаши,  въ  особенности  въ 
Саксонш,  Бавар1и  и  11русс1и  У.  жел.  дор. 
строятся  теперь  весьма  д*ятельно.  Въ  по- 
следней стран*,  на  основаши  закона  28 1юля 
1892  г.,  правительство  ежегодно  расходуетъ 
особыя  суммы  для  сод*йств1я  постройк*  такъ 
наз.  малыхъ,  преимущественно  У.  жел.  дор. 
Въ  1899  г.  въ  Прусс1И  им*лись  111  малыхъ 
жел*зныхъ  дорогъ  съ  шириною  колеи  въ 
1,435  м.,  120  съ  шириною  колеи  въ  1  м., 
38  съ  шириною  пути  въ  0,75  м.  и  14  съ  ши- 
риною пути  0,60  м.  Жел.  дор.  этой  категорш 
въ  1899  г.  было  3592  км.  Въ  С*верной  Аме- 
рик* У.  жел.  дор.  были,  такъ  сказать,  п1оне- 
рами  культуры,  съ  развит1емъ  которой  он* 
перестраивались  на  ширококолейныя.  Такимъ 
образомъ,  напр.,  возникла  жел.-дорожпая  с*ть 
С.-Луи  —  Цинцинати  —  Толедо,  протяжен1емъ 
800  БИ.   Въ  государствахъ  Южной   Америки, 
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всл4дств1е  горнаго  характера  местности,  а 
также  по  экономическимъ  разсчетамъ,  узкая 
колея  часто  применяется  даже  на  главныхъ 
лин1яхъ  (Мексика,  Аргентина,  Чили,  Болив1Я, 
Бенецуэла),  преимущественно  въ  1  м.,  но 
есть  дороги  съ  шириною  пути  въ  1,07,  0,92  и 
0,76  м.  Въ  Британской  Остиндхи  У.  жел. 
дор.  строятся  съ  шириною  колеи  въ  1  м.,  но 
болЬе  300  км.  дорогъ  построены  съ  шириною 
колеи  мен^е  1  м.,  до  0,610  м.  Последней  раз- 
м-Ьръ  былъ  принятъ  для  Гималайской  жел. 
дор.,  поднимающейся  надъ  ур.  моря  на  2400  м. 
Железнодорожная  сЬть  Япон1и  им^еть  колею 
въ  1,067  м.  Въ  Алжире  применена  ширина 
колеи  въ  ,1  м.  Та  же  колея  на  ряду  съ  ко- 
леею  въ  0,75  м.  принята  въ  Египте.  Для  жел. 
дор.  Конго  также  избрана  колея  0,75  м.  Сети 
Капской  колон1и  и  Трансвааля  все  У.  въ 
1,067  м.  Въ  Австрал1и  жел.  дор.  преимуще- 
ственно У.,  въ  1,06  Л1.  и  1,060  м.  (на  о-ве 
Новой  Зеланд1н.). 

Начало  постройки  дорогъ  второстепеннаго 
значен1я  въ  Россш  относится  къ  1870  — 
1872  гг.,  когда  были  сооружены  дороги:  Ли- 
венская  (56  в.) — средствами  казны  и  Нов- 
городская (157  в.)  и  Ярославо-Вологодская 
(позже  продолжена  до  Архангельска,  всего 
787  вер.^  —  частными  обществами.  Ширина 
колеи  этнхъ  лин1й  была  .принята  въ  Ь^!^  фт. 
или  1,067  м.  Одновременно  съ  постройкою 
ихъ  были  изданы  и  временныя  правила  и 
техническ1я  услов1я  для  построения  У.  жел. 
дор.  (1870),  который  и  действовали  до  изда- 
н1я  въ  1892  г.  облегчительныхъ  услов1й  по 
ст.  41  закона  1887  г.  о  подъездныхъ  путяхъ. 
Въ  течен1е  этого  времени  постройка  подъезд- 
ныхъ путей  подвигалась  весьма  медленно, — 
была  построена  сеть  Мальцевскихъжел.  дор., 
протяжешемъ  около  170  вер.,  съ  шириною 
колеи  3  фт.,  и  такого  лее  типа  земская  Обо- 
янская  жел.  дор.,  длиною  30  вер.  За  Ураломъ 
была  построена  частнымъ  лицомъ,  владель- 
цемъ  завода,  дорога  отъ  Богословска  до  Филь- 
кинской  пристани  на  р.  Сосьве,  протяже- 
Н1емъ  около  65  в..  съ  колеею  1,067  м.,  и  на- 
конецъ  въ  1891— -1893  гг.  открыты  близъ  СПб. 
Ириновская  жел.  дор.,  съ  колеею  шириною 
0,352  саж.  и  Примор.-СЗестрорец.  ж.  д.  После 
издания  облегченныхъ  правилъ  1892  г,  о  подъ- 
ездныхъ путяхъ  замечается  более  широкое 
распространен1е  ихъ.  Въ  томъ  же  году  обра- 
зовались дваакщонерныхъ  общества  подъезд- 
ныхъ путей,  общества  Рязанско-Уральской  и 
К1ево-Воронежской  жел.  дор.  построили  до 
1150  вер.  подъездныхъ  путей  къ  своимъ  глав- 
нымъ  лишямъ,  при  чемъ  была  принята  ши- 
рина кожей  въ  1  м.  Управлешемъ  обществен- 
ныхъ  рабогьвъ  1893  г.  была  выстроена  отъ 
казенныхъ  лесовъ  на  левомъ  берегу  Оки  до 
Рязани  У.  75  стм.  дорога  длиною  около  40 
вер.  Первое  общество  под7.ездныхъ  жел.  дор. 
открыло  для  движешя  лин1и  Березвечь-Свен- 
дяны  (119  в.,  при  шир.  колеи  0,75  м.)  и  Руд- 
ница-Ольв1оаоль  (187  в.).  Кроме  названныхъ 
теперь  существуютъ  еще  У.  жел.  дор.  Шаро- 
пань — Чштуры  (ветвь  Закавказской  жел.  дор., 
длиною  38  вер.),  съ  шириною  колеи  0,422  саж., 
лин1и  Бердичевъ  —  Житом]ръ,  Валкъ-^Пер- 
новъ  съ  ветвью  на  Феллинъ   (1-го   обш.ества 


подъездныхъ  жел.  дор.)  и  некоторыя  другая 
ветви.  Следуетъ  заметить,  что  изъ  русскихъ 
ширококолейныхъ  жел.  дор.  некоторыя  лин1и, 
примыкающая  къ  западной  границе,  а  именна 
Варшаво-Венская  и  Лодзинская,  и  коротгая 
соединительныя  ветви  имеютъ  ширину  колеи 
одинаковую  съ  заграничными  дорогами  0,763 
саж.=1,435  м. 

Вопросъ  о  выборе  колеи  для  проектируе- 
мой железной  дороги  разрешается  на  осно- 
ван1и  экономическихъ  и  техническихъ  со- 
ображешй,  въ  зависимости  отъ  размеровъ  ожи- 
даемой перевозки  и  топографическихъ  усло- 
в1й  местности.  Преимущества  У.  железныхъ 
дорогъ:  1)  сбережешя  при  постройке,  2)  сбе- 
режешя  при  заказе  подвижного  состава  и 
3)  сбережен1я  при  эксплуатащи.  Недостатгси 
ихъ  сравнительно  съ  нормальными  желез- 
ными дорогами:  1)  меньшая  провозоспособ- 
ность, 2)  возможное  увеличен1е  расходовъ  экс- 
плуатащи вследств1е  менее  совершеннаго  ус- 
тройства пути  и  подвижного  состава  и  неудоб- 
ство для  перевозки  скота,  и  3)  необходимость 
перегрузки  товаровъ  при  передаче  на  лин!» 
ширококолейныхъ  железныхъ  дорогъ  и  об- 
ратно. Дешевизна  постройки  получается 
вследств1е  того,  что  У.  железная  дорога  легче 
приноравливается  къ  местности,  чемъ  широ- 
коколейная, допуская  применеше  кривыхъ 
малаго  радиуса  и  более  крутые  подъемы. 
Вследств1е  этого,  во  Францш,  напр.,  приме- 
нен1в  узкой  колеи  дало  возможность  понизить 
стоимость  сооружетя  железныхъ  дорогъ  съ 
100000  фр.  до  30000  фр.  на  километръ.  На 
второстепенныхъ  железныхъ  дорогахъ  нор- 
мальной колеи  радхусъ  кривыхъ  н^  можетъ 
быть  допущенъ  менее  100  м.,  въ  видахъ  без- 
опасности. При  ширине-же  колеи  въ  1  м.  ра- 
д1усъ  крнвыхъ  можетъ  быть  уменьшенъ  до 
60  м.,  при  колее  въ  0,75  м.— до  40  м.  и  при 
колее  въ  0,60  М.--ДО  20  м.  Вследствие  этого 
значительно  сокращаются  земляныя  работы 
по  устройству  полотна,  требуемая  площадь 
отчужденгя,  размеры  искусственныхъ  соору- 
жен1й  и  верхняго  строен]я.  Кроме  того,  У. 
железная  дорога  нмеетъ  то  преимущество^ 
что  можетъ  быть  доводима  легко  до  самыхъ 
центровъ  промышленныхъ  местностей  и  фаб- 
ричныхъ  районовъ,  въ  виду  чего  сокращаются 
до  минимума  расходы  по  доставке  товаровъ 
на  станшю.  Подвижной  составъ  для  У.  жел. 
дороги  стоить  дешевле  подвижного  состава 
ширококолейныхъ  дорогъ,  такъ  какъ  онъ  зна- 
чительно легче,  вследствге  чего  и  ремонтъ 
его  дешевле  обходится.  На  У.  лселезныхъ  до- 
рогахъ отношен1е  между  полезнымъ  и  мерт- 
вымъ  грузомъ  более  благопр1ятно,  чемъ  на 
ширококолейныхъ  дорогахъ,  а  вследств!© 
легкости  подвижного  состава  составлен1е  по- 
ездовъ  и  сортировка  вагоновъ  также  значи- 
тельно упрощаются.  Въ  общемъ  сбереже- 
Н1я  расходовъ  на  постройку  и  снабжен1е  по- 
движнымъ  составомъ,  на  основан1и  сравни- 
тельныхъ  вычислен1й,  могутъ  быть  получе- 
ны вследств1е  применен1я  узкой  колеи  въ 
размере  до  30 — 70%,  въ  зависимости  отъ 
выбора  ширины  колеи  и  местныхъ  условий, 
чемъ  труднее  условия  местности  для  прове- 
дения железной  дороги,  темъ  большая  выгоды 
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могутъ  быть  добыты  употреблетемъ  узкой 
колеи.  Расходы  эксплуатац1и  также  пони- 
жаются всл*дств1я  удешевлен1я  содержания 
II  ремонта  пути,  при  меньшихъ  разм'Ьрахъ 
пути,  бол^е  легкомъ  верхнемъ  строении  и 
мен-Ье  звачительныхъ  сооружен1яхъ.  Упро- 
щетс-же  всей  службы  приводить  къ  общему 
удешевлению  эксплуатащи,такъкакъ  требуется 
меньше  служащихъ,  меньше  гражданскихъ 
построекъ  и  пр.  ВсЬ  эти  сбережен1я  могутъ 
быть  съ  точностью  подсчитаны  лишь  помощью 
сравнительныхъ  вычисленхй  въ  каждомъ  част- 
номъ  случа'Ь  въ  отдельности.  Что-же  касается 
перечисленныхъ  выше  недостатковъ  У.  желез- 
ны хъ  дорогъ,  то  меньшая  пропускная  ихъ 
способность,  конечно,  теряетъ  значен1е,  если 
дорога  строится  при  такихъ  услов1яхъ,  когда 
слишкомъ  значительнаго  развит1Я  движен1я 
нельзя  и  ожидать.  Съ  другой  стороны,  однако, 
какъ  доказали  прим-бры  жел'Ьзныхъ  дорогъ 
Фестишогъ  (въ  Англ1и),  отъ  Антверпена  до 
Гента  (въ  Бельг1и),  Парижская  выставочная 
жел.  дор.  1899  г.,  французская  м-Ьстныя  жел. 
дор.  Питьеве — Тури  и  Люкъ-сюръ-меръ — Дивъ, 
а  также  У.  жел^зньш  дороги  въ  Штир1и, 
Венгр1и,  Боснхи  и  Герцеговин1&  и  въ  Саксо- 
н1и,  пропускная  способность  У.  жел'Ьзныхъ  до- 
роп>  въ  обшемъ  можетъ  достигнуть  весьма 
значительныхъ  разм^Ьровь,  такъ  что  на  прак- 
тике дороги  этого  рода  удовлетворяютъ  мЬст- 
нымъ  требован1ямъ  въ  весьма  многихъ  слу- 
чаяхъ  и  могутъ  обслуживать  свой  районъ  при 
довольно  значительныхъ  количествахъ  пере- 
воз?:и.  Поэтому  при  меньшихъ  разм'Ьрахъ 
капитала,  потребнаго  на  постройку  У.  желез- 
ной дороги,  она  въ  соответственныхъ  слу- 
чаяхъ  и  будетъ  более  до'ходною,  чемъ  если-бы 
была  построена  ширококолейная  железная  до- 
рога. Опасен1я,  что  эксплуатащя  У.  железныхъ 
дорогъ  должна  обходиться  дороже,  вследств1е 
меньшаго  совершенства  пути,  основаны  были 
павнымъ  образомъ  на  томъ  соображеши,  что 
кривыя  малаго  рад1уса  должны  представлять 
большее  сопротивлен1е  прохожденш  поезда, 
вследствхе  чего  расходы  на  тягу  должны  уве- 
личиться. Но  теоретичесшй  разборъ  вопроса, 
а  также  практическхе  результаты  доказали, 
что  это  обстоятельство  имеетъ  мало  значен1Я 
въ  сравнении  съ  более  значительными  выго- 
дами эксплуатац1и,  которыя  получаются  вслед- 
ств1е  изъясненныхъ  выше  преимуществъ  У. 
железныхъ  дорогъ.  Наконецъ,  что  касается 
перевозки  скота,  то  на  У.  железныхъ  дорогахъ 
въ  Босн1и  и  Герцеговине,  при  ширине  колеи 
въ  0,760  м.,  перевозятся  безъ  затруднен1й  въ 
крытыхъ  товаркыхъ  вагонахъ  по  четыре  штуки 
крупнаго  рогатаго  скота  или  по  четыре  ло- 
шади. Въ  Штир1н  также  перевозится  скотъ 
по  У.  жедезнымъ  дорогамъ  (дороги  эти  имеютъ 
ширину  колеи  въ  0,750,  0,760  и  0,785  и.). 
Скотъ  пробовали  перевозить  также  по  Деко- 
внллевскимъ  жедезнымъ  дорогамъ  (ширина 
колеи  0,60  м.)  въ  особо  для  того  приспосо- 
бленныхъ  вагонахъ  п  опыты  .эти  увенчались 
успехомъ.  Неудобство,  являющееся  вследств1е 
необходимыхъ  перегрузокъ  при  передаче  \ 
товаровъ  съ  узкоколейныхъ  железныхъ  до- 
рогъ на  ширококолейныя  и  обратно,  значи- 
тельно  ослабляется  съ  производствомъ   этой 


манипулящи  помощью  механическихъ  при- 
способлений. 

Вопросъ  объ  удобнейшей  и  наиболее  це- 
лесообразной ширине  колеи  для  У.  желез- 
ныхъ дорогъ  многократно  обсуждался  въ  меж- 
дународныхъ  собрашяхъ,  посвященныхъ  же- 
дезнымъ дорогамъ,  въ  Амстердаме,  Брюсселе, 
Гамбурге  и  др.  На  международномъ  железно- 
дорожномъ  конгрессе,  засЬдавгаемъ  въ  Пе- 
тербурге въ  1892  г.,  состоялось  следующее 
постановлеше:  «Для  развитхя  экономическихъ 
железныхъ  дорогъ  весьма  важно  допустить 
полную  свободу  при  выборе  ширины  колеи. 
Вопросъ  следуетъ  разрешать  отдельно  въ 
каждомъ  частномъ  случае,  въ  зависимости 
отъ  местныхъ  условШ,  размеровъ  ожидаемаго 
движен1Я  и  рода  перевозокъ,  такъ  какъ  рас- 
ходы зависятъ  отъ  всехъ  этихъ  обстоятельствъ. 
Въ  остальномъ  важно  придерживаться  неко- 
торыхъ  типовъ,  которые  уже  оправдали  себя 
на  практике;  къ  такимъ  следуетъ  отнести  ко- 
леи въ  1,44,  1,00,  0,75  и  0,60  м.>.  Такъ  какъ 
первый  изъ  этихъ  размеровъ  есть  ширина 
пути  такъ  назыв.  нормальныхъ  жел.  дорогъ. 
то  при  проектированш  У.  жел.  дор.  остается 
выборъ  между  тремя  рекомендованными  раз- 
мерами: 1,00,  0,75  и  0,60  м.,  на  которыхъ 
практика  и  остановилась  въ  последн1е  годы 
почти  во  всехъ  странахъ,  где  сооружаются 
У.  железныя  дороги.  Для  приблизительны хъ 
соображенхй  можно  руководствоваться  сле- 
дующими общими  указаниями,  выведенными 
инженеромъ  Цпфферомъ  относительно  стои- 
мости соорул;ен1я  У.  железныхъ  дорогъ  въ 
зависимости  отъ  выбранной  ширины  колеи. 
Если  принять  за  единицу  поверстную  стои- 
мость железной  дорогп  съ  шириною  колен  въ 
1  м.,  то  для  ширины  колеи  въ  75  и  60  стм. 
расходы  выразятся  следующими  относитель- 
ными цифрами:  на  устройство  полотна — 0,92 — 
0,90  и  0,88—0,80,  на  верхнее  строение— 0,80 
— 0,70  и  0,50 — 0,50,  на  подвижной  составъ — 
0,80—0,70  и  0,60—0,50.  Л.  Т. 

3^зкон«>съ«я  обезьяны  (Са1аггЫп1) — 
три  сем.  обезьянъ  (см.)  Стараго  Света,  соеди- 
няемыя  на  основан1и  след.  общихъ  призна- 
ковъ.  Перегородка  между  ноздрями  узкая 
и  ноздри  направлены  впередъ,  а  не  вбокъ, 
какъ  у  широконосыхъ  (см.).  На  пальцахъ  пе- 
реднихъ  и  заднихъ  конечностей  ногти.  Число 
зубовъ  32  и  зубная  формула  сходна  съ  чело- 
веческой   (о^1  о'я)-   Хвосгь,    если   есть, 

то  никогда  не  бываетъ  хватательнымъ;  у  мно- 
гихъ есть  защечные  мешки  и  седалищныя  мо- 
золи, т.  е.  голыя,  иногда  ярко  покрашенныя 
места  на  ягодицахъ.  Сем.  Супор11.11ес1Йае  (8. 
СегсорНЬесШае)  или  собакообразныхъ  обезь- 
янъ характеризуется,  кроме  вытянутой  морды, 
напоминающей  у  низшихъ  представителей 
собачью,  еще  постояннымъ  при'гутств1емъ 
седалищныхъ  мозолей,  а  также  обыкновенно 
присутств1емъ  защечныхъ  мешковъ.  Хвостъ 
различной  длины,  а  въ  редкихъ  случаяхъ  от- 
сутствуетъ.  Питаются  какъ  растительной,  такъ 
и  животной  пищей.  Делятся  на  два  подсемей- 
ства. Поде.  СегсориЬес1пае— передняя  п  зад- 
н1я  конечности  приблизительно  равной  длины', 
защечные   мешки  всегда  имеются.  Р.  Супо- 
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серЬаЫз  съ  уд1иненной  собачьей  мордой  и 
ноздрями  на  конц'Ь  ея;  хвостъ  короткхй;  рас- 
пространенъ  въ  Африке  и  Арав1и.  С.  Ьашай- 
гуаз,  гамадрилъ,  въ  Арав1и,  Абиссин1и  и 
Нижнемъ  ЕгипгЬ.  С.  шогтоп,  мандриллъ; 
носъ  красный,  а  на  щекахъ  голубыя  пятна; 
въ  Гвине*.  С.  п18вг,  пав1анъ,  на  Зондскихъ 
о-вахъ,  Молуккскихъ  ы  Филипиинахъ.  С.  ЬаЬи- 
111,  бабуинъ,  водится  въ  Абиссинхи,  боготво- 
рился древними  египтянами.  Р.  ТЬегорНЬеси^;, 
близокъ  къ  предыдущему,  но  ноздри  не  на 
КОНЦ'Ь  рыла,  а  на  верхней  его  сторон*.  ТЬ. 
оЪбсигиз  и  ТЬ.  8е1о(1а — оба  въ  Абиссин1и. 
Р.  Масасиз  вм-Ьст*  съ  посл^Ьдующимъ  р.  Сег- 
сосеЬиз  отличается  огь  остальныхъ  присут- 
ств1емъ  на  3  нижнемъ  коренномъ  зуб4  доба- 
вочнаго  бугорка  сзади;  въ  другихъ  отноше- 
н1яхъ  сходенъ  съ  предыдущимъ.  М.  1пии8 
(1пии8  есаи(1аШ8),  мартышка  безхвостая,  или 
маготъ,  водится  въ  сЬв.  Африк*  и  на  Гиб- 
ралтар'Ь,  тогда  какъ  нроч1е  виды  этого  рода— 
аз1атск1Я  формы.  Это  единственная  водящаяся 
въ  Европе  обезьяна  и  то,  благодаря  покро- 
вительству англ1йскаго  гарнизона  и  пополне- 
нш  убыли  привозными  экземплярами.  М.  11- 
Ъеипиз  въ  Тибет*;  М.  зрес108и8— въ  Японш; 
М.  пете81ппи&  на  Суматр*  и  Борнео,  и  др. 
виды,  разнящ1еся  между  собой  длиной  хвоста, 
который  у  бенгальскаго  М.  гЬезиз  почти 
вдвое  длиннее  т4ла,  а  у  магота— отсутствуетъ 
вовсе.  Р.  СегсосеЬаз  занииаетъ  переходное 
положеше  между  макаками,  съ  которыми 
сходенъ  по  указанной  особенности  3  нижняго 
коренного  зуба  и  настоящими  мартышками, 
или  р.  СегсорНЬеспб,  и  им*еть  н-Ьсколько 
видовъ,  населяющихъ  зап.  Африку.  Р.  Сег- 
сарНЬесиз — морда  сравнительно  короткая, 
сЬдалищныя  мозоли  умеренной  величины; 
хвостъ  длинный,  т'Ьлосложен1е  стройное;  афри- 
кансшя  формы,  носящ1я  общее  назван1е  мар- 
тышекъ.  С.  шопа — мона,  С.  сИапа — д1ана,  С. 
са]И1г1сЬи8— зеленая  мартышка  и  др.  Боль 
шинство  собакообразныхъ  обезьянъ  являются 
злыми,  сладострастными  и  непр1ятными  жи- 
вотными, иногда  весьма  тягостными  по  про- 
изводимымъ  ими  опустошенхямъ  для  м-Ьстныхъ 
жителей  и  потому  иногда  боготворимыми.  Н*- 
которыя  мартышки,  наоборотъ,  легко  приру- 
чаются и  довольно  милы  въ  невол*.  Поде. 
8етпор11Ьес1пае  съ  задними  конечностями, 
значительно  превышающими  длину  переднихъ, 
хвостъ  очень  длинный,  защечныхъ  м4шковъ 
н'Ьтъ  или  они  рудиментарны.  Р.  ХаваИз 
безъ  защечныхъ  м'Ьшковъ  и  съ  хоботообразно 
вытянутымъ  носомъ  (у  молодыхъ  особей  эта 
особенность  слабо  выражена).  N.  кгуаШз— 
носатая  обезьяна,  водится  на  Борнео.  Р.  вет- 
порНЬесиз — защечные  м'Ьшки  есть,  но  слабо 
развитые;  первый  палецъ  на  рукахъ  въ  от- 
лич1в  отъ  слЬдующаго  рода,  хотя  и  слабо 
развить,  но  всегда  имеется.  8.  еп1.е11и8, 
гульмахъ,  священная  обезьяна  индусовъ,  во- 
дящаяся въ  Остинд1и  и  на  Цейлон*,  и  др. 
виды.  Р.  Со1оЪи8 — первый  палецъ  переднихъ 
конечностей  или  отсутствуетъ,  или  рудимента- 
ренъ;  водится  только  въ  Африк*.  С.  ^иегегга, 
гвероца,  въ  Абиссинш,  съ  б-Ьлой  гривой  по 
бокамъ  туловища.  С.  ро1усоти8 — съ  желтой 
гривой  на  ше*;  на  Гвинейскомъ  берегу.  Сем. 


НуЬЬаНйае,  гиббоны.  Хвоста  а  защечныхъ 
М'Ьшковъ  н'Ьтъ,  но  им'Ьются  СЬдалищныя  мо- 
золи; передн1я  конечности  длиннее  заднихъ. 
Единственный  родъ  Ну1оЬа1е8  раснростра- 
ненъ  въ  Остинд1и  и  прилежащихъ  островахъ. 
Н.  8упс1ас1,у1и5 — сзамангъ;  Н.  1аг — ла|)ъ;  Н. 
уаг1еда1и8— вау-вау  и  др.  Сем.  Ышайае  8.  Ап- 
1горотогрЬа— антропоморфныя  обезьяны.  Н'Ьтъ 
ни  хвоста,  ни  защечныхъ  м'Ьшковъ,  ни  сЬда- 
лищныхъ  мозолей;  передн1я  конечности  длнн- 
н'Ье  заднихъ-  решз,  какъ  у  гиббоновъ,  съ 
косточкой.  Живутъ  въ  Старомъ  Св*т*  н  пита- 
ются растительной  пищей.  Р.  8ш1а — оз  сеп- 
1.га1е  пястья  обособлено;  черепъ  брахицефали- 
ческ1й  и  отношение  продольнаго  д1аметра  къ 
поперечному  ^°'"^;  передн1я  конечности  длин- 
н'Ье  заднихъ  почти  въ  172  Р^з^  и  достигаютъ 
до  ступни.  8.  8а1уги8,  орангъ-утангъ  тузем- 
цевъ,  живетъ  въ  болотистыхъ  м'Ьстностяхъ 
Борнео  и  Суматры,  ведетъ  древесный  образ!. 
жизни.  8.  Ысо1ог  съ  б'Ьлымъ  брюхомъ  (Су- 
матра), по  мн'Ьнш  многихъ,  представляетъ 
лишь  разновидность  предыдущаго  вида.  Р.  6о- 
пИа — 08  сеп1га1е  не  обособлено;  черепъ  до- 
лихоцефаленъ  и  отношеше  дхаметровъ  ^'^/,^; 
передн1я  конечности  короче,  ч-Ьмъ  у  оранга, 
и  достигаютъ  лишь  до  кол*нъ.  Самцы  много 
крупн-Ье  самокъ.  Единственный  видъ — 6.  зо- 
уа§е1 — горилла;  водится  въ  западныхъ  обла- 
стях-ь  экватор1альной  Африки  между  рр.  Кон- 
го и  Камеруномъ.  Р.  АпггорорНЬесиз  (з.  Тго§- 
1о(1у1е8)  безъ  оз  сеп1га1е,  долихоцефалъ,  пе- 
редн1я  конечности  до  кол*нъ  и  отношен1е 
ихъ  длины  къ  заднимъ  равно  ^°*/1оо',  посл-Ьд- 
нШ  ложно-коренной  нижней  челюсти  съ  5 
бугорками,  тогда  какъ  у  оранга  съ  4,  у  го- 
риллы съ  6.  Единственный  видъ  А.  (,год1ойу- 
1е8  (8.  Тго§1о(1у1е8  шдег)— шимпанзе,  распро- 
страненъ  въ  экватор1альной  Африк'Ь  отъ  Гви- 
нейскаго  побережья  дал'Ье  внутрь  страны.  А. 
(«сЬе^а,  бывш1й  въ  парижскомъ  Даг(1т  Лез 
Р1ап1ез,  представлялъ,  вЬроятно,  не  особый 
типъ,  а  пом'Ьсь  шимпанзе  съ  гориллой.  Инте- 
ресны ископаемыя  формы  этого  семейства. 
Найденные  въ  м1оцен'Ь  остатки,  а  именно 
нижняя  челюсть  обезьяны,  названной  Вгуо- 
рНЬесиз  1'оп1ап1,  по  первоначальному  пред- 
положешю  наибол'Ье  приближалась  къ  чело- 
в'Ьку,  какъ  по  росту,  такъ  и  но  форм*  зубовъ. 
Но  посл'Ьдующ1я  находки,  а  именно  бол'Ье 
полная  нижняя  челюсть,  привели  Годри  къ 
совершенно  иному  заключешю.  Чрезвычай- 
ная длина  этой  челюсти  указываетъ,  что  че- 
репъ ВгуорхШесиз  былъ  бол'Ье  прогнатиченъ, 
ч4мъ  черепъ  любой  изъ  современныхъ  антро- 
поморфныхъ  обезьянъ,  а  по  толщин'Ь  сгЬнокъ 
нижней  челюсти,  сближенности  ея  в-Ьтвей  и, 
сл'Ьдовательно,  узкости  языка,  эта  обезьяна 
приближалась  къ  мартышкамъ  и  была  бол'Ье 
удалена  отъ  человека,  ч-Ьмъ  всЬ  нын-Ь  живу- 
щ1я  антропоморфныя.  Впрочемъ,  самое  на- 
хожденхе  этой  формы  въ  столь  отдаленную 
отъ  появлешя  челов'Ька  геологическую  эпоху 
говорило  противъ  этого  сближен1я,  а  попытку 
приписать  этой  обезьян'Ь  выд-Ьдку  грубы хъ 
кремней  можно  было  считать  и  до  этой  по- 
сл'Ьдней  находки  весьма  мало  в-Ьроятной.  Го- 
раздо большее  значенхе  имЬютъ  остатки  обезь- 
яны, найденные  Дюбуа   въ  плшцен'Ь  острова 
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Явы.  Дюбуа  назвалъ  эту  форму  именемъ  ги- 
потетическаго  предка  челов'Ьческаго  по  гипо- 
тез* Геккеля — РНЬесапШгориз,  а  такъ  какъ 
найденное  бедро  заставляетъ  предполагать, 
что  эта  обезьяна  при  ходьбе  им^ла  положе- 
н1е  вертикальное,  то  видовое  назван1е  было 
дано  егесШз  (вертикально-стояпцй).  Бедро 
было  съ  особыми  патологическими  наростами 
(экзостозами),  которыя  могутъ  образоваться, 
между  прочимъ,  и  всл'Ьдствхе  повреждемя,  а 
вообще  близко  къ  чеков'Ьческому  бедру.  Въ 
в^которомъ  разстоян1и  отъ  бедра  былъ  най- 
денъ  зубъ  мудрости,  им'Ьющхй  характеръ 
обезьяньяго,  и  часть  черепной  крышки.  До- 
рвсовавъ  контуръ  черепа  и  вычисливъ  при- 
близительный объемъ  его,  Дюбуа  получилъ, 
что  вместимость  черепа  у  этой  загадочной 
формы  была  приблизительно  около  1000  кб. 
стм.,  т.  е.  превышала  вдвое  вместимость  чере- 
ва современныхъ  крупныхъ  антропоморфныхъ 
и  даже  превышала  вместимость  черепа,  на- 
блюдавшуюся у  низшихъ  рас'ь,  ибо  Флоуэръ 
ооисалъ  черепъ  женщины,  представительницы 
цейдонскихъ  веддовъ,  вместимостью  въ  960кб. 
стм.  Впрочемъ,  позже  Дюбуа  допустилъ,  что 
черепъ  РиЬесапШгориз  могъ  -быть  не  более 
900  ко.  стм.  вместимостью.  Такимъ  образомъ, 
вертикальное  подожеше  и  объемъ  черепа  го- 
ворятъ  за  чрезвычайную  близость  этой  формы 
къ  человеку.  По  поводу  этихъ  остатковъ  былъ 
высказанъ  целый  рядъ  соображен1й,  такъ  что 
создалась  по  этому  вопросу  громадная  лите- 
ратура. Упомянемъ  главнейпня  возражешя, 
сделанныя  противъ  взгляда  Дюбуа  на  эту 
форму,  кажъ  переходную  къ  человеку  (Ноте 
8ар1еп8.)  Во-первыхъ,  было  указано,  что  бед- 
ряная  кость,  найденная  въ  некоторомъ  раз- 
стоян1и  отъ  прочихъ  остатковъ,  могла  при- 
надлежать не  этой  обезьянь,  а  человеку,  и 
тогда  гипотеза  относительно  вертикальнаго 
положен1я  этой  формы  падаетъ.  Далее,  если 
взять  черепъ  гиббона  и  его  контуры  увели- 
чить до  размеровъ  черепа  РИЬесапШгориз, 
то  совпаден1е  контуровъ  того  и  другого  че- 
репа будетъ  поразительно.  Во  всякомъ  слу- 
чае, по  форме  черепа  эта  обезьяна  ближе 
стояла  къ  гиббонамъ,  чемъ  къ  антропоморф- 
нымъ,  и  потому  некоторыми  она  разсматри- 
вается,  какъ  гигантск1й  гиббонъ,  разделившШ 
судьбу  большинства  гигантскихъ  формъ,  т.  е. 
вымершш,  тогда  какъ  его  не  столь  крупные 
родственники  сохранились  въ  современной 
фауне.  Иаконецъ,  всплыло  и  обычное  въ 
этихъ  случаяхъ  возражен1е,  что  мы  имеемъ 
дело  съ  черепомъ  пд10та  пли  микроцефала. 
Оставляя  въ  стороне  последнее  возражен1е, 
высказываемое  при  каждой  подобной  находке 
и  заставляющее  предполагать,  что  остатки 
ненормальныхъ  особей  имели  особенную  при- 
вилепю  къ  сохранен1Ю  въ  земной  коре  по 
сравненш  съ  особями  нормальными,  можно 
считать  также  не  особенно  вероятнымъ  пред- 
положен1е  относительно  одновременнаго  со- 
хранен1я — ипритомъ  почти  рядомъ— остатковъ 
плюценоваго  человека  (если  бедро  человече- 
ское) и  близкой  къ  человеку  обезьяны.  Та- 
кое совпадение  носило-бы  уже  слишкомъ  слу- 
чайный, почти  невероятный  характеръ.  По- 
этому, покуда    остается  сделать  предположе- 


н1е,  что  мы  имеемъ  дело  съ  крупной  (около 
1,7  метра)  обезьяной,  ходившей  вертикально, 
по  форме  черепа  напоминающей  гиббоновъ, 
а  по  его  вместимости  (900—1000  кб.  стм.) 
приближавшейся  къ  человеку  (см.  Человёкъ). 
Была  ли  эта  форма  переходной  къ  человеку 
или  уклонявшейся  въ  сторону — покуда  неясно. 
Во  всякомъ  случае,  было  указано,  что  остатки 
эти  принадлежать  верхнихъ  слоямъ  пл1оцена, 
а  обособлен1е  человеческой  расы,  вероятно, 
имело  место  въ  более  раннюю  геологическую 
эпоху.  В.  Шимкевичъ. 

У»коротын  (Но1осерЬа1а)  —  подотрядъ 
рыбъ  изъ  отряда  хрящеперыхъ  или  селах1й 
(СЬоп{1гор1егу811  8.  8е1асЫ1);  о  признакахъ 
У.,  называемыхъ  также  сростноголовыми  и 
малоротыми,  см.  Селахш.  Изображен1е  един- 
ственнаго  рода,  относящагося  къ  У.,  химера 
(СЫшаега),  см.  фиг.  4  къ  табл.  X  въ  ст.  Рыбы. 

^зкоязычные  (КЬасЫ§1о88а)— группа 
брюхоногиоп  моллюсковъ  (Сга81горо(1а),  харак- 
теризующаяся узкой  радулой,  состоящей  изъ 
одного  или  трехъ  рядовъ  пластинокъ  (фор- 
мула О — 1 — О  или  чаще  1 — 1 — 1).  Сюда  от- 
носятся мног1я  семейства  морскихъ  брюхо- 
ногихъ,  напр.  оливовые  (0Иу1(1ае),  арфы  (Наг- 
р1(1ае),  багрянки  (Миг1с1йае)  и  др. 

З^зловам  толстоно}кка  см.  Толсто- 
ножки. 

З^зловая  цЪиь  —  рядъ  нервныхъ  уз- 
ловъ  пли  гангл1евъ,  соединенныхъ  между  со- 
бой коммиссурами  и  составляющихъ  такъ  на- 
зыв.  брюшную  цепочку  кольчатыхъ  червей 
(АппеИйез)  и  членистоногихъ  (АгШгоройа). 
Каждому  сегменту  тела  этихъ  животныхъ 
первоначально  (при  эмбрюнадьномъ  развит1и) 
соответствуетъ  нервный  узель,  состоящ1й  изъ 
2  частей  или  лопастей,  соединенныхъ  между 
собой  короткой  поперечной  коммиссурой; 
узлы  всехъ  сегментовъ  соединяются  между 
собой  двумя  более  длинными  продольными 
коммиссурами;  такимъ  образомъ  эта  часть 
нервной  системы  нмеетъ  видъ  цепочки.  Са- 
мый передн1й  узелъ  располагается  въ  голов- 
ной части  тела,  подъ  глоткой,  и  носить  на- 
зван1е  подглоточнаго  узла;  онъ  соединяется 
посредствомъ  2  коммиссуръ,  охватывающихъ 
глотку  съ  надглоточнымъ  узломъ  (окологло- 
точное нервное  кольцо).  Гангл1ц  состоять 
преимущественно  изъ  нервныхъ  клетокъ,  а 
коммиссуры  изъ  волоконъ.  У  кольчатыхъ  чер- 
вей У.  цепь  лежитъ  во  вторичной  полости 
тела  (целоме)  и  отделяется  отъ  кожи  мышеч- 
ными слоями.  Иногда  У.  цепь  или  только 
некоторая  часть  ея  залегаетъ  среди  мышцъ 
или  даже  проходптъ  въ  коже  (Ьуро(1егт18); 
последнее  положение  напоминаетъ  эмбриональ- 
ное состоян1е,  такъ  какъ  брюшная  цепочка 
первоначально  образуется  изъ  эктодермы  и 
залегаетъ  въ  коже.  У.  некоторыхъ  кольча- 
тыхъ червей  (группа  АгсЫаппеМез  и  отдель- 
ные роды  различныхъ  семействъ)  въ  брюш- 
ной цепочке  нельзя  различить  гангл1евъ  и 
коммиссуръ,  такъ  какъ  все  образован1е  пред- 
ставляется по  всей  длине  одинаковой  тол- 
щины. Очень  часто  обе  части  каждаго  узла 
сливаются  между  собой  въ  одну  массу,  сле- 
ды разделен1я  которой  на  две  части  быва- 
ютъ  едва  заметны,    тогда  какъ   въ  другихъ 
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случаяхъ,  наоборотъ,  он*  лежать  довольно  да- 
леко другъ  отъ  друга;  точно  также  и  про- 
дольныя  коммиссуры  могутъ  соединяться  въ 
одинъ  стволъ.  Отъ  каждаго  гангл1я  отходятъ 
съ  каждой  стороны  нервы  (2  или  3),  иннер- 
вирующ1е  мускулы,  кожу  и  органы  чувствъ 
соотв^тствующихъ  сегментовъ  т*ла.  Число 
гангл1евъ,  составляющихъ  У.  ц-ёпь,  можетъ 
быть  бол-Ье  200.  У  н*которыхъ  червей,  напр. 
сем.  ЗегриИйае,  въ  каждомъ  сегмент'Ь  находят- 
ся по  2  гангл1я.  Иногда,  въ  особенности  у 
пьявокъ,  въ  брюшной  ц^почк*  проходить  сре- 
динный непарный  нервный  тяжъ.  Брюшная 
ц'Ьпочка  бываетъ  окружена  оболочкой  (неври- 
леммой) соединительно  -  тканнаго  происхо- 
ждешя.  У.  ц4пь  членистоногихъ  въ  общемъ 
устроена  точно  такъ  же,  какъ  п  у  кольчатыхъ 
червей;  но  соответственно  бол^е  или  мен'Ье 
р4зко  выраженному  сл1ян1ю  отд^льныхъ  сег- 
ментовъ т4ла,  узлы,  составляющ1е  У.  ц4пь, 
сливаются  между  собой;  въ  крайнемъ  случа'Ь 
всЬ  гангд1и  брюшной  ц-Ьпочки  сливаются  въ 
одну  гангл1озную  массу  (напр.  у  клещей); 
первоначально-же  въ  зародышевомъ  состоя- 
н1и  число  ганглхевъ  соогв^тствуетъ  числу 
сегментовъ  тЬла.  Подглоточный  узелъ  соот- 
в-Ьтствуеть  всегда  н^сколькимъ  (3—6)  гангл1- 
ямъ,  слившимися  между  собой.  Подробности 
см.  въ  ст.  Кольчатые  черви,  Членистонопя, 
Ракообразныя  к  НасЬкомыя.  М.  Р.-К. 

Узловой  ечетъ — развился  изъ  перво- 
бытнаго  счета  по  камнямъ.  Первоначальная 
и  въ  то-же  время  основная  форма  У.  счета  есть 
шнурокъ  или  веревка  съ  завязанными  на  ней 
для  обозначешя  единицъ  узлами.  У.  счетъ 
представлялъ  начало  У.  письма.  Оба  они 
им^ли  очень  большое  употреблен1в  въ  бол^е 
или  мен^е  развитыхъ  формахъ  у  множества 
народовъ  Стараго  и  Новаго  Св^та.  Наиболь- 
шаго  развит1Я  У.  счетъ  достигъ  въ  Кита*  и 
у  древнихъ  перуанцевъ.  Въ  первой  стране 
онъ,  невидимому,  прямо  перешелъ  въ  систе- 
му письменныхъ  числовыхъ  знаковъ,  пред- 
ставляемую древн'Ьйшими  памятниками  ки- 
тайской письменности,  таблицами  Лошу  и 
Готу.  Какъ  съ  особенною  ясностью  показы- 
ваетъ  первая  изъ  ннхъ,  представляющая  соб- 
ственно магическ1Й  квадратъ 


Эти  знаки  состояли  изъ  изображен! й  веревки 
въ  вид*  прямой  линш  съ  присоединенными 
къ  ней,  въ  вид^Ь  соотв'Ьтствующаго  числа 
кружковъ,  узлами.  У  древнихъ  перуанцевъ 
У.  счетъ  составлялъ  главную,  сообщившую 
целому  свой  числовой  характеръ,  составную 
часть  очень  высоко  развитой  системы  перу- 
анскаго  У.  письма  или  квипуса.  Основанный 
на  десятичной  систем'Ь  счисленхя,  перуан- 
СК1Й  У.  счетъ  пользовался  для  выражен1я 
кратнаго  единицы  какого-нибудь  порядка  ад- 
дитивнымъ  методомъ  (XXI,  Нумеращя,  423). 
Что-же  касается  самихъ  единицъ  посл^дова- 
тельныхъ  порядковъ,  то  он*  обозначались, 
начиная  съ  порядка  десятковъ,  соотвЬт- 
ственно  У.:  одиночнымъ,  дважды  завязаннымъ, 
трижды  завязаннымъ  и  т.    д.    Сообщеше    въ 


У.  письм'Ь  его  знакамъ  того  или  другого  зна- 
чен1я  по  занимаемому  ими  м'Ьсту  наводить 
на  мысль,  что  первоначальная  идея  метода 
положен1я  (см.  тамъ-же,  стр.  423 — 424),  со- 
здавшаго  употребляемую  современнымъ  циви- 
лизованнымь  челов^чествомъ  индусскую  си- 
стему письменнаго  счислен1я,  зародилась  въ 
У.  счет*.  В.  В.  Еобынинъ. 

1^зловек1Й  (ВикентШ  Степановичъ,  1834 
— 96) — врачъ,  журналистъ.  Въ  1860-хъ  годахъ 
пом'Ьщалъ  статьи  политике  -  зкономичесшя, 
сельско-хозяйственныя,  полптичесшя,  педа- 
гогичесшя,  географичесшя  и  др.  въ  «Минера- 
логическихъ  Запискахъ»,  «Трудахъ  вольнаго 
экономическаго  общества»,  истор1ю  котораго 
онъ  составиль  п  редактировалъ,  «Северной 
Пчел-Ь»  П.  С.  Усова,  «Северной  Почт*», 
«Петерб.  В'Ьдомостяхъ»,  «Сыне  Отечества», 
«Петерб.  Листке»  и  пр.  Имъ  составлена  по- 
пулярная книжка  «Небо  и  звезды»  (СПб., 
1864),  выдержавшая  бол'Ье  5  изданий,  и  из- 
данъ  сделанный  имъ  же  переводь  «Работ- 
ницы» Жюля  Симона.  Свои  реценз1и  онъ 
подписызалъ  псевдонимомъ  В.  Кольдъ. 

Узловам  точка — совпадаетъ  съ  опти- 
ческимъ  центромъ  глаза  —  это  кардинальная 
точка,  черезъ  которую  лучи,  идущ1е  отъ  пред- 
мета къ  сЬтчатк*,  проходятъ  безъ  преломле- 
Н1Я.  Знаше  У.  точекъ  облегчаетъ  чрезвычайно 
постройку  изображен1я  предметовъ  на  сет- 
чатке. Подробности  см.  Зрен1е. 

Узляны  —  мет.  Минской  губ.,  Игумен- 
скаго  у.,  на  р.  Ушанке.  Жителей  600.  Пра- 
вославная церковь,  синагога,  базары,  почто- 
вое отделенхе. 

Узола,  иначе  Усола  —  лев.  прит.  Волги- 
начало  беретъ  въ  Макарьевско?.1ъ  у.  Костром- 
ской губ.,  потомь  протекаетъ  по  границе  Ко- 
стромской п  Нижегородской  губ.  и,  наконецъ, 
по  Семеновскому  и  Балахнинскому  уу.  Ни- 
жегородской губ.  Течетъ  отъ  С.  на  Ю.  Дл. 
115  вер.,  шир.  въ  Балахнинскомъ  у.  ок.  50 
саж.;  по  У.  много  мельницъ,  изъ  нихъ  въ 
нижней  части  течешя  довольно  большая. 

З^зорчатая  сталь — см.  Булатъ. 

У^зорчптыл  ткани.  Рлсунокъ,  служа- 
щей украшешемъ  поверхности  ткани,  можетъ 
быть  образованъ  различными  способами,  напр.: 
1)  набивкою  цветныхъ  узоровъ  по  гладкой  тка- 
ни, 2)  чередован1емъ  основныхъ  и  уточныхь  ни- 
тей различныхъ  цветовъ  (см.  Пестро-тканныя 
ткани),  3)  группировкой  на  поверхности  ткани 
различныхъ  первплетен1й  (сы.  Переплетен1я 
нитей  въ  тканяхъ),  4)  тиснен1емь  узоровъ  на 
поверхности  ткани  (напр.  тисненый  бархать, 
плюшъ),  5)  вышиван1емъ  узоровъ  на  поверх- 
ности ткани,  и  др.  Въ  тесномъ  смысле  слова 
У.  тканями  называются  упомянутыя  въ  3-мъ 
пункте  ткани,  у  которыхъ  рисуаокъ  воспроиз- 
веденъ  соответствующимъ  расположен1емъ  ос- 
новныхъ п  уточныхь  перекрытий.  Вследств1е 
различнаго  направлен1я  нитей  основы  и  утка, 
получается  неодинаковое  отражен1е  отъ  нихъ 
света,  отчего,  напр.,  основныя  перекрыт1я  ка-  * 
жутся  темными,  а  уточныя  светлыми  и  наобо-  ^ 
ротъ.  Богатство  и  разнообразие  рисунковъ  уве-  « 
личивается  еще  более  при  примененги  цвет- 
ныхъ нитей.  Въ  последнее  время  все  более  и 
более  распространяется  применен1е  печатной 
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основы.  Каждая  нить  этой  основы  окраши- 
вается по  длин*  своей  въ  разные  цвЬта  съ 
такимъ  расчетомъ,  чтобы  всЬ  нити,  совм*- 
щенныя  въ  одну  плоскость  ткани,  дали  опре- 
деленный рисунокъ.  На  основе  этотъ  рису- 
нокъ  является  удлпненнымъ  во  столько 
разъ,  во  сколько  основа  укорачивается,  обра- 
зуя ткань  (уработка).  Такимъ  способомъ  давно 
уже  приготовляются  бархатные  ковры.  Те- 
перь же  этотъ  пр1емъ  начинаетъ  входить  въ 
употребление  и  при  ткачеств'Ь  другихъ  мате- 
р1й,  преимущественно  шелковыхъ.  Рисунокъ, 
затканный  такимъ  образомъ  въ  ткань,  полу- 
чаетъ  очень  н-Ьжныя,  неопред'Ьленныя  очер- 
тан1я,  чрезвычайно  изящныя.  Иногда,  наряду 
съ  прим^ненхемъ  печатной  основы,  ткань 
получаетъ  и  другой  узоръ  посредствомъ  пе- 
реплетешя  нитей.  Способы  тиснешя  тканей, 
вышиватя  на  нихъ  узоровъ  п  друг1е,  при- 
меняемые сравнительно  р^же,  дополняютъ  со- 
бою арсеналъ  гЬхъ  средствъ,  которыми  удовле- 
творяется все  более  и  более  развивающейся  въ 
обществе  художественный  вкусъ  и  стремле- 
ние къ  изящному  въ  домашнемъ  обиходе. 

С.  Ганешинъ.  Д. 

Х^зумаеа — одинъ  изъ  древнейшихъ  хра- 
мовъ  Япон1н,  въ  бывшей  столице  ея  К1ото. 
Построенъ  въ  604  г.  въ  честь  будд1йскихъ 
боговъ,  статуи  которыхъ  были  вывезены  изъ 
Кореи  вместе  съ  первыми  зачатками  буд- 
дизма. Внутри  храма  множество  художе- 
ственно выполненныхъ  статуй  японскихъ  свя- 
тыхъ.  Весьма  чтимое  место  въ  Япон1и. 

31^зуаларскос  —  самосадочное  соленое 
03.  Таврической  губ.,  Эеодосейскаго  у.,  въ 
42  вер.  на  Ю  отъ  г,  Керчи;  отъ  Чернаго 
моря  отделяется  узкою  косою.  Дл.  9  вер., 
шир.  2 — 4  вер.,  берега  высоки,  грунтъ  гли- 
нистый и  каменистый.  Рапа  по  средине  оз. 
достигаетъ  3  вершк.  Соли  въ  благопр1ятный 
годъ  можно  добыть  свыше  3  милл.  пд.  Озеро 
принадлежитъ  казне. 

А^зунь-Ада — бухта  въ  Михайловскомъ 
зал.,  на  вост.  берегу  Касшйскаго  моря;  прежде 
начальный  пунктъ  Закасп1йской  л№Л.  дороги, 
который  въ  1899  г.  перенесенъ  въ  Красно- 
водскъ.  Окрестности  У.-Ада  покрыты  сыпу- 
чими песками. 

З^зунъ-ташшъ — урочище  Уральской  обл., 
Гурьевскаго  у.,  на  лёвомъ  берегу  р.  Сагиза, 
по  древней  дороге  въ  Хиву.  Развалины  древ- 
няго  каменнаго  моста,  построеннаго,  по  пре- 
данию, Чингизъ-ханомъ. 

А^зуфрук  тъ  (юрид.)  —  см.  Пользовладе- 
н1е. 

Узх1я — жертва,  которую  по  шар1ату  дол- 
женъ  принести  лично  каждый  свободный  му- 
сульманинъ,  достигшШ  совершепнолет1я,  на 
Идн-Курбанъ — праздникъ,  установленный  въ 
намять  жертвоприношенхя  Авраама.  По  мне- 
нш  большинства  мусульманскихъ  законове- 
довъ,  У.  составляетъ  обязанность  всякаго  пра- 
вовернаго.  Въ  жертву  должно  быть  принесено 
за  одно  лицо  —  коза,  за  большее  число  лицъ 
(до  7)  —  корова  или  верблюдъ.  Животныя 
должны  быть  здоровый   и  безъ  недостатковъ. 

3^зюков«» — с.  Ставропольскаго  у..  Самар- 
ской губ.  3009  жит.  (русск1е  и  мордва);  зем- 
ская школа. 


1^|1лльси  (ДУШев)— заливъ  на  юге  Ко- 
рейскаго  полуострова,  приблизительно  подъ 
127°45'  вост.  долг.  Къ  С  отъ  него  находятся 
весьма  мало  изследованные  берега  съ  весь- 
ма населенными  для  Кореи  городами  Нашъ- 
ха  и  др. 

Жпл-ь  (Улу-Уилъ) — степная  река  Ураль- 
ской, обл.  Хотя  У.  въ  настоящее  время  и  не 
доходить  до  Касшйскаго  моря,  темъ  не  менее, 
по  направлен1ю  своему  и  общему  скату,  мо- 
жетъ  быть  отнесенъ  къ  системе  касп1йскихъ 
рекъ.  Находится  съ  левой  стороны  р.  Урала 
и  имеетъ  направлен1е  съ  С  на  Ю;  беретъ  на- 
чало съ  подножья  Мугоджарскихъ  горъ;  съ 
удален1емъ  отъ  последнихъ  къ  югу,  течеть  въ 
более  ровныхъ  берегахъ,  а  далее  въ  совер- 
шенно плоскихъ.  Длина  У.  ок.  400  вер.;  въ 
низовьяхъ  делится  на  рукава  и  старицы,  за- 
вершается же  солеными  грязями  и  болотами. 
Правый  берегъ  низменный,  левый  более  воз- 
вышенъ.  На  пути  своемъ  У.  принимаетъ  мно- 
жество притоковъ,  изъ  которыхъ  более  зна- 
чительны Аще-У.  съ  горько  -  соленой  водою 
и  К1илъ.  Н.  Б — нъ. 

Нильское  укрЪпленВе  (иоселен1е) — 
Уральской  обл.,  Темирскаго  у.  *),  въ  Киргиз- 
ской степи,  при  р.  Улу-Уиле.  Рядомъ  съ  нимъ 
рускими  переселенцами  основанъ  поселокъ 
Уильск1й  (Шиповск1й),  который  въ  настоящее 
время  составляетъ  съ  укреплешемъ  одно  це- 
лое. Отъ  У.  проходить  временный  трактъ  на 
Илецкую  защиту,  открывающ1йся  4  раза  въ 
годъ,  на  время  действ1я  местныхъ  ярмарокъ 
поселка;  отъ  него  дороги  расходятся  въ  Те- 
миръ,  Гурьевъ,  Калмыковъ  и  Уральскь.  Упра- 
влен1е  воинскаго  начальника,  гарнизонъ,  ка- 
зачья команда,  лазаретъ,  церковь,  школа, 
врачи  сельск1Й  и  ветеринарный;  две  ярмарки, 
обороты  которыхъ  въ  1898  г.  составили  до 
2  милл.  руб.  Главное  место  закупки  киргиз- 
скаго  скота.  Н.  Б—нъ. 

В'^ннетэнли  (Джерардъ  ТУ1П81ап1еу)  — 
агитаторь  временъ  первой  англ1йской  рево- 
люши.  О  жизни  его  имеется  очень  мало  св*- 
ден1й.  Сначала  онъ  занимался  какимь-то  про- 
мысломъ  въ  Лондоне  и  быль  человекомъ  за- 
житочнымь.  Когда  вспыхнула  война  между 
парламентомъ  и  Карломь  I,  его  симпат1и  были 
всецело  на  стороне  перваго;  онъ  щедро  под- 
держивалъ  парламентскую  арм1ю,  пока  тяже- 
лые налоги  не  лишили  его  состояшя.  Онъ 
долженъ  былъ  покинуть  свое  дело  въ  городе 
п  переселился  въ  деревню,  но  и  тамъ  налоги 
и  солдатсше  постои  лишили  его  вновь  пр1- 
обретеннаго  имущества.  Однако,  даже  вто- 
ричное разореше  не  поколебало  его  веры  въ 
правоту  защищаемаго  парламентомъ  дела,  в 
только  постепенно  онъ  сталь  разочаровывать- 
ся въ  людяхъ,  которые  вели  борьбу  съ  кооо- 
лемь,  и  вь  искренности  ихъ  стремлешй.  Од- 
нажды во  время  работы  у  него  въ  голов* 
возникъ  целый  рой  мыслей,  о  которыхъ  онъ 
раньше  ничего  не  слыхаль  и  но  читалъ, 
Окружающ1е,  которымъ  онъ  решался  ихъ  по- 
ведать, находили  ихъ  до  того  дикими,  что  не 
хотели  даже  слушать  о  нихъ.  Одна  изъ  этихъ 


*)  Съ  1809  г.-,    рав'Ье    принадлежало    къ  Калмыкоя- 
скому  у1;зду. 
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мыслей  заключалась  въ  томъ,  что  земля  долж- 
на сделаться  достоянхемъ  вс4хъ  людей.  У. 
былъ,  повидймому,  творцомъ  и  вдохновителемъ 
того  движен1я,  которое  возникло  въ  1649  г. 
и  сторонники  котораго  называли  себя  «истин- 
ными левеллерами»,  въ  отлич1е  отъ  посл'Ьдо- 
вателей  Лильборна,  Среди  главарей  движе- 
шя  наряду  съ  У,  занималъ  видное  м'Ьсто 
Вильямъ  Эверардъ.  Когда  Лильборнъ  и  дру- 
пе  вожди  левеллеровъ  были  заключены  въ 
Тоуеръ,  на  холм^Ь  близъ  Лондона,  8  апр.  1649  г., 
появилось  н-Ьсколько  чедов'Ькъ,  съ  заступами 
въ  рукахъ.  Они  стали  копать  землю  и  гово- 
рили окружающимъ,  что  ихъ  число  вскоре 
дойдетъ  до  4000  чёлов^къ  и  тогда  они  осуще- 
ствятъ  свою  идею,  заключающуюся  въ  томъ, 
чтобы  трудящ1йся  народъ  обрабатывалъ  неза- 
нятую землю  п  пользовался  ею  безоброчно. 
Действительно,  ихъ  число  стало  быстро  расти, 
но  отрядъ  республиканской  кавалери!  разо- 
гналъ  толпу,  а  вождей  схватилъ  и  привелъ 
къ  Ферфаксу.  При  допросЬ  Эверардъ  и  У. 
отв-Ьтили,  что  ц'Ьль  ихъ  заключается  въ  томъ, 
чтобы  возстановить  изначальную  общность 
пользован1я  плодами  ■  земли;  но  тутъ-же  они 
сказали,  что  сопротивлен1Я  властямъ  не  ока- 
жутъ,  а  будутъ  ждать  для  осуществден1я  сво- 
ихъ  задачъ'  бол^е  благопр1ятнаго  момента. 
Присяжные — изъ  землевлад'Ьльцевъ — наложи- 
ли на  нихъ  ВЫС0К1Й  штрафъ;  они  не  могли 
его  выплатить,  и  ихъ  имущество  было  про- 
дано. «Истинные  левеллеры»  или,  какъ  они 
еще  называли  себя,  землекопы  не  унимались 
и  снова  д'Ьлали  попытки  обработывать  неза- 
нятую землю;  ихъ  разгоняли  вновь  и  вновь. 
Вм'Ьст'Ь  съ  т^мъ  они  выпускаютъ  ц^лый  рядъ 
памфлетовъ.  Бернштейнъ,  открывш1й  для  на- 
уки истинныхъ  левеллеровъ  и  У.,  думаетъ, 
что  даже  т'Ь  памфлеты,  на  которыхъ  стоятъ 
имена  Эверарда  и  У.,  написаны  исключи- 
тельно послЪднимъ.  Главное  его  произведен1е 
—брошюра:  «ТЬеЬа\^  оГ  Ргеейот  ш  а  Р1а1- 
1'огт  оп  Тгие  Ма§181.гасу  Кез^огей»  (Ленд., 
1651—52).  Это— коммунистическая  утоп1я,  на 
которой  сильно  сказалось  вл1ян1в  Томаса  Мора. 
Въ  предислов1и,  въ  форм^  обращен1я  къ 
Кромвелю,  У.  даетъ  резкую  критику  суще- 
ствующихъ  порядковъ;  въ  первыхъ  трехъ 
главахъ  излол;ены  теоретичесия  разсужден1я 
о  свободе  и  о  монархическомъ  и  республи- 
канскомъ  образе  правлешя;  съ  четвертой 
главы  начинается  картина  идеальнаго  обще- 
ственнаго  устройства.  Главныя  черты  его  та- 
ковы: земля  общая;  въ  промышленности  гос- 
подствуетъ  домашнее  производство;  распре- 
д^Ьлен1е  происходить  при  помощи  обществен- 
ныхъ  магазиновъ;  обучен1е  и  трудъ  всеобщи 
и  обязательны;  центральная  власть  —  въ  ру- 
кахъ парламента,  м-Ьстная  —  въ  рукахъ  раз- 
личныхъ  должностныхъ  лицъ;  войско  и  духо- 
венство им-Ьются,  но  обязанность  посл^дняго 
ограничивается  просв'Ьщешемъ  народа,  ибо 
религаи,  основанной  на  сверхчувственномъ, 
не  существуетъ;  бракъ  свободенъ  и  совер- 
шается безъ  всякихъ  формальностей;  онъ  обя- 
зателенъ  въ  случае  доказанной  связи,  привед- 
шей къ  рождение  ребенка;  наказан1я,  вплоть 
до  смертной  казни,  существуюгъ;  высш1я  на- 
казан1Я   постигаютъ  уличенныхъ  въ  купл*  и 


продаж*;  золото  и  се)  ебро,  какъ  и  у  Мора, 
идутъ  только  на  утварь.  Утоп1я  У.,  въ  проти- 
воположность взглядамъ  левеллеровъ  тщпа 
Лильборна  —  открещивавшихся  отъ  своихъ 
«истинныхъ»  коллегъ  —  является  идеолог1ей 
чистаго  пролетар1ата.  Въ  его,  порою  наив- 
ныхъ,  разсужден1яхъ  прорываются  иногда  та- 
к1я  идеи,  которыя  далеко  опережаютт^  его 
в'Ькъ.  Остатокъ  жизни  У.  провелъ  среди  ква- 
керовъ  и  частью  проникся  ихъ  воззр'Ьн1ями. 
Дата  смерти,  какъ  и  годъ  рожден1я  его,  не- 
изв^Ьстны.  Ср.  «безсЫсМе  йез  8о21аиота8> 
(т.  П:  «В1е  УогШиГег  йез  пеиегеп  ЗогхаИзшиз 
уоп  ТЬ.  Моге  Ыз  гиш  УогаЬепй  йег  Ггапго- 
818сЬеп  К.еуо1ииоп>);  статья  Э.  Бернштейна: 
«КоттишзИзсЬе  ип(1  (1етосга1;18сЬ8ос1а11811- 
зсЬе  81готип§еп  у?аЬгеп(1  й.  епдИзсЬеп  Ее- 
уо1ийо11  йез  ХУП  1аЬгЬ.»  (имеется  руссюй 
перев.,  подъ  заглав1емъ:  «Общественное  дви- 
жен1е  въ  Англ1и  ХУП  в.>).  Л.  Дживелеювь. 
Жиетватп  (Нара1е)— обезьяна  южно-аме- 
риканскаго  сем.  игрунковъ  (НараИйае  з.  Агс- 
1ор11Ьес1),  характеризующагося  присутств1емъ 
когтей  на  всЬхъ  пальцахъ,  кром'Ь  перваго 
пальца  заднихъ  конечностей,  и  зубной  форму- 
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лой  '  '  '  •  первый  палецъ  рукъ  не  про- 
тивополагается остальнымъ.  Къ  р.  Нара1в  и 
другому  р.  М^йаз  относятся  до  30  видовъ. 
Н.  ^ассЬиз  или  темный  У.  чаще  другихъ 
держится  въ  невол'Ь  и  привозится  въ  Европу. 
М.  гозаИа — розалхя  и  др.  ВсЬ  игрунки  формы 
древесныя,  питаются  плодами  и  мелкими  жи- 
вотными (насЬкомыми  и  др.).  Весьма  боязли- 
вы, но  скоро  приручаются,  въ  невол*  весьма 
забавны  и  мен^е  непристойны,  по  сравненш 
съ  другими  содержимыми  въ  домахъ  обезья- 
нами. В.  Шимкевичъ. 

Ушлетлер-ъ  (Джемсъ-Абботъ-Макъ-Нейль 
\\^Ы811ег) — англ1йск1й  живописецъ  и  граверъ, 
родомъ  с^веро-американецъ  ирландскаго  про- 
исхожден1я,  род.  въ  Бальтимор*,  въ  1834  г., 
но  провелъ  свое  детство  въ  Россхи,  гд-Ь  его 
отецъ,  инженеръ,  служилъ  при  постройке  Ни- 
колаевской лсел.  дороги;  по  смерти  отца  онъ 
возвратился  въ  Америку,  готовился  въ  воен- 
ную службу,  но  влечен1е  къ  искусству  побу- 
дило его  отказаться  отъ  военной  карьеры.  Съ 
ц^лью  довершить  полученное  еще  на  родин'Ь 
художественное  образЬванге,  онъ  прх'Ьхалъ  въ 
1855  г.  въ  Англ1Ю,  вскоре  поел*  того  пере- 
брался въ  Парижъ  и  сталъ  изучать  живопись 
въ  мастерской  Глейра.  Здъсь  явилась  въ  св^тъ 
первая  сер1Я  его  офортовъ,  подъ  заглав1емъ: 
«ТЬе  1Ше  1гепсЬ  8е1»  (1858).  Какъ  живопи- 
сецъ, онъ  сперва  не  им4лъ  успеха  въ  париж- 
ской публик^Ь,  и  его  картины  не  удостоивались 
принятая  въ  тамошше  годичные  солоны.  Это 
заставило  его,  въ  1874  г.,  переселиться  въ 
Лондонъ  и  сделать  тамъ  выставку  своихъ 
нроизведешй,  которыя  сразу  обратили. на  пе- 
го общее  вниман1е,  какъ  на  художника  весь- 
ма талантливаго  и  крайне  оригинальнаго.  У. 
живетъ  и  трудится  въ  Лондон'Ь.  Онъ  нишетъ 
портреты,  отчасти  жанры,  пейзажи  и  морск1е 
виды — картины  преимущественно  небольшого 
размера,  которыя  называетъ  «нотами»,  «аран- 
жементами  т^хъ  или  другихъ  тоновъ»,  «сим- 
фониями», «ноктюрнами».  Так1Я  назвашя  впол- 
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идутъ  къ  его  произведендямъ,  потому  что  ручное  песчаное,  иловатое,   течвн1е  медлен- 


главнымъ  образомъ  задается  въ  нихъ, 
такъ  сказать,  музыкою  красокъ,  а  именно  со- 
поставляетъ  как1я-либо  2 — много  3  —  господ- 
ствуюш.1е  колера,  напр.  б-Ьлый  и  черный,  голу- 
бой и  серебристо-сЬрый,  зеленый  и  телесный 
и  т.  д.,  играетъ  ихъ  нюансами  и  создаеть  эф- 
фектное, гармоничное  ц'Ьлое,  не  столько  пе- 
редающее действительность,  сколько  вызы- 
вающее въ  зрител^Ь  поэтическое  настроеше. 
Сюжетъ,  обыкновенно  несложный,  и  рисунокъ, 
вообще  исправный,  но  неразработанный  въ 
подробности,  играютъ  въ  этихъ  произведе- 
н1яхъ  роль,  подчиненную  ихъ  колористическо- 
му впечатл'Ьн1ю.  Своеобразность  и  талантли- 
вость У.  пр1обр'Ьли  ему  множество  поклонни- 
ковъ  какъ  въ  Англ1и,  такъ  и  на  континенте. 
Изъ  картинъ  его  пользуются  известностью  въ 
особенности:  портреты  леди  Арчибальдъ  Кемп- 
белль  (1863),  матери  его  самого  (1874),  исто- 
рика Карлейля  (1873),  «Белой  дамы»  (1863) 
II  скрипача  Саразате  (1885),  виды  «Вэстмин- 
стерскаго  моста  ночью»  (1863)  и  «Стараго 
Баттерзейскаго  моста  въ  Лондоне,  «Фейер- 
веркъ»,  «Морской  ноктюрнъ»  и  некоторые 
друг.  Не  менее,  чЬмъ  картинами,  У.  известенъ 
своими  рисунками  для  книжныхъ  заставокъ, 
виньетокъ  для  пригласительныхъ  билетовъ  и 
ироч.,  а  также  мастерскими  гравюрами;  по- 
следнихъ  насчитывается  до  214,  сверхъ  во- 
шедшихъ  въ  четыре  сборника:  въ  вышеу- 
помянутый «ТЬе  1и1е  /гепсЬ  се1»,  въ  «ТЬе 
Ташез  зег»  (1871)  и  въ  два  выпуска  «Усп1се» 
(1880  и  1887).  Л.  С-въ. 

Уй  (по-мадьярски  цц — «новый)  —  входить 
въ  составъ  многихъ  назван1й  местностей  въ 
Вен1'р1и. 

Л'й  или  Вэй  —  такъ  назывались  владен1я 
северно-корейскаго  племени,  обитавшаго  въ 
нынешней  южн.  Маньчжурии  во  II  в.до  Р.  Хр. 
Владен1я  У.  подразделялись  на  два  дома  — 
западный,  земли  котораго  лежалп  наЛяо-дуне, 
и  восточный,  на  вост.  склонахъ  хребта  Чанъ- 
бо-шаня  и  въ  сев.  Корее.  Владения  обоихъ 
домовъ  состояли  изъ  множества  мелкихъ, 
окруженныхъ  стенами  поселенхй,  жители  ко- 
торыхъ  находились  въ  постоянной  борьбе 
между  собою.  Номинально  некоторый  изъ 
этихъ  поселев1й  были  въ  зависимости  отъ 
корейскаго  государства  Чао-сянь.  Въ  129  г. 
до  Р.  Хр.  правитель  западной  части  земель 
У.  перешелъ  на  сторону  Китая,  но  последшй 
мало  интересовался  страною,  лежавшей  вдали 
отъ  его  владений,  и  въ  70-мъ  г.  нашей  эры 
все  земли,  принадлежащ1я  племени  У.,  были 
завоеваны  народомъ"  когу-р1о  (кит.  наз.  гао- 
гуй-ли).  Ср.  Ко88,  «ШзШгу  оГ  Согеа»;  «Опи- 
сание Кореи»  (изд.  мин-ва  финансовъ,  СПб., 
1900);  «Опнсав1е  Маньчжур1и»  (изд.  мин-ва 
финансовъ,  СПб.,  1897). 

Уп  —  р.  Тобольской  губ.,  Тарскаго  у.,  со- 
ставляется изъ  соединен1й  двухъ  истоковъ, 
берущихъ  начало  на  Васюганско-Абинскомъ 
водораздельномъ  болоте.   Обе  эти  начальный 


ное,  глубина  довольно  значительная,  позво- 
ляющая даже  большимъ  лодкамъ  плавать  без- 
срепятственно  по  реке.  Берега  реки  въ  вер- 
ховьяхъ  низменные  и  река'протекаетъ  по  бо- 
лотистому лесному  урману;  отъ  дер.  Седель- 
никовой  берега  возвышаются,  въ  особенности 
правый.  Долина  реки  сначала  не  широка,  но 
затемъ  расширяется;  она  лесиста  и  имеетъ 
хорошее  луга  п  местами  плодородную  почву. 

Уй— лев.  нритокъ  р.  Тобола,  беретъ  начало 
въ  Верхнеуральскомъ  у.,  Оренбургской  губ., 
въ  отрогахъ  Уральскаго  хребта,  течетъ  наЮВ; 
общее  протяженхе  У.  около  300  в.,  почти  все 
въ  пределахъ  Оренбургской  губ.,  имея  въ 
начале  характеръ  горной  речки,  а  недалеко 
отъ  п.  Березовскаго  захватываетъ  сев.  часть 
Тургайской  обл.  У.  впадаетъ  въ  Тоболъ 
вблизи  ст.  Звериноголовской.  Побережья  У. 
местами  покрыты  лесами,  промежутки  между 
которыми  носятъ  характеръ  солонцовъ,  вслед- 
ствие чего  они  пригодны  только  для  пастбищъ 
и  для  сенокошен1я,  а  тамъ,  где  солоапева- 
тость  почвы  выражена  менее  резко  (подсо- 
лонки),  попадаются  и  пашни. 

Уйбатъ — р.  Енисейской  губ.,  Минусин- 
скаго  у.,  вытекаетъ  изъ  горнаго  кряжа  Кар- 
лыганъ,  хребта  Кузнецкаго  Алатау  съ  зап.  его 
стороны.  Течетъ  на  ЮВ,  впадаетъ  въ  р.  Аба- 
канъ  съ  лЬвой  стороны,  близъ  горы  Иссыкъ, 
известной  своими  рудными  залежами.  Река 
имеетъ  до  устья  Нина  характеръ  горной 
реки,  далее  течетъ  по  такъ  назыв.  Качинской 
степи.  Река  несудоходна,  но  можетъ  быть 
сплавною  въ  весеннее  время.  Длина  до  120 
вер.,  ширина  отъ  5  до  10  —  15  саж.  Въ  ея 
верховьяхъ,  по  притокамъ  ея  Нине,  Беи  и 
другимъ,  обнаружены  золотосодержашдя  роз- 
сьши  и  кварцевыя  жилы  съ  хоромшмъ  содер- 
лсан1емъ  золота.  Долина  реки  довольно  плодо- 
родна п  она  занята  улусами  качинцевъ  и 
другихъ  минусинскихъ  татаръ.  По  долине 
имеются  каменноугольный  залежи.  Много 
древнихъ  могильниковъ  и  кургановъ. 

Уйге.«ь,  Шаторалъя  (Подшатерный)  Уй- 
гель  (11зЬе1у,  8а^о^а1^а  11^Ье1у)— гл.  г.  Землин- 
скаго  комитата  въ  Венгр1И.  Жит.  (1890)  13017, 
преимущественно  мадьярскаго  племени  и  ка- 
толическаго  исповедания  (2096  ун1атовъ,  1988 
евангелическаго  испов.  и  4018  худейскаго); 
оживленная  торговля,  значительные  виноград- 
ники. У.  былъ  въ  1240  г.  разрушенъ  монго- 
лами; въ  XIV  в.  принадлежалъ  князю  (гер- 
цогу) Кор1атовичу,  который  заселилъ  его  рус- 
скими поселенцами. 

Уйгуры— вост.-турецк1й  народъ,  упоми- 
наемый въ  китайскихъ  летопнсяхъ  съ  IV  в. 
по  Р.  Хр.  По  мнен1ю  некоторыхъ  ученыхъ, 
У.  называли  себя  прежн1е  турецгае  народы, 
и  название  У.  тожественно  съ  назваи]емъ 
финскихъ  угровъ  иди  югровъ:  при  движен1и 
на  3  турки  смешались  съ  финнами  и  дали 
свое  имя  несколькииъ  финскимъ  народнс- 
стямъ;   но   эта  теорш   не  можетъ  считаться 


речки  длиною  35  —  45  вер.  текутъ  на  ЮЗ, !  доказанной.  Въ  средн1е  века  У.  разделялись  на 
соединившись  образуютъ  р.  У.,  текущую  изви- !  две  ветви:  одна  кочевала  въ  Монгол1и,  въ  бас- 
листо  на  всемъ  протяжеши  къ  СЗ  и  впадаю- }  сейне  Байкала,  другая  поселилась  въ  Вост. 
щую  справа  въ  р.  Иртышъ.  Длина  реки  до  Туркестане,  где  подверглась  вл1ян1ю  китайской 
150  вер.,  ширина  отъ  10  до  25  и  35  саж.,  дно  '  культуры  ирелиг10зныхъ  учен1й,  распростра- 
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нявшихся  изъ  Иьд1и  (буддизмъ)  и  заи.  Аз1и  (зо- 
роастризмъ,  манихеизмъ,  ивстор1анство,  вио- 
сл'Ьдств^и  исдамъ).  Въ  китайскихъ  л'Ьтоиисяхъ 
сЬверные  У.  упоминаются  п.одъ  назваы1ями 
гао-гюй,  хой-ху  и  хой-хэ.  Въ  У"Ш  в.,  иосд* 
распаденхя  государства  турковъ-огузовъ,  У.  до- 
стигли первенствующаго  положешя  въ  Мон- 
гол1и  и  образовали  сильное  государство,  иро- 
существовавшее  около  ста  л^тъ  (744 — 840). 
Имъ  цринадлежитъ  осиован1е  города  Карако- 
рума (см.),  развалины  котораго  существуюхъ 
и  теперь  и  размерами  значительно  превосхо- 
дятъ  развалины  города  того  же  имени,  по- 
строеннаго  въ  XIII  в.  монголами.  Среди  раз- 
валинъ  сохранился  иамятникъ  начала  IX  в. 
съ  надписями  (китайской  и  турецкой),  откры- 
тый Ядринцевымъ  въ  1889  г,  (см.  Орхонск1я 
экспедиции);  изъ  надписей  видно,  что  сЬверные 
У.,  подобно  своимъ  южЕымъ  соплеменникамъ, 
подчинились  вл1ян1Ю  западныхъ  религ1озныхъ 
учен1Й  и  что  уже  тогда  рядомъ  съ  древне- 
турецкимъ  алфавитомъ  (см.  Орхонск1я  над- 
писи) употреблялся  алфавитъ  сир1йскаго 
происхожден1я,  получивпий  потомъ  назван1е 
уйгурскаго.  Подобно  другимъ  кочевымъ  вла- 
дЬтелямь  Монголш,  уйгурсше  ханы  вели  по- 
стоянныя  войны  съ  китайцами.  Въ  840  г. 
они  были  разбиты  киргизами,  жившими  въ 
бассейне  Верхняго  Енисея,  и  бежали  на 
югъ,  въ  Вост.  Туркестанъ  и  Тангоутъ;  о  ихъ 
судьбахъ  въ  течеше  сл'Ьдующихъ  в^кобъ 
существуютъ  только  догадки.  Въ  эпоху  по- 
явлешя  монголовъ  (начало  XIII  в.)  упоми- 
нается только  одно  уйгурское  влад^нге,  въ 
Вост.  Туркестане,  съ  городами  Бишбалыкъ 
{развалины  около  Гучена)  и  Кара-ходжа  (раз- 
валины въ  30  вер.  къ  В  отъ  Турфана);  вла- 
детель носилъ  титулъ  идикута,  былъ  васса- 
ломъ  кара-китайскихъ  гурхановъ  (см.  Кида- 
ни),  отложился  отъ  нихъ  въ  начале  XIII  в.  и  въ 
1209  г.  добровольно  подчинился  Чингизъхану. 
Уйгурская  культура  им'Ьла  значительное  вл1- 
ян1е  на  монголовъ;  во  вс^хъ  государствахъ, 
основанныхъ  монголами,  уйгуры  еще  въ  XIV 
в.  и  частью  въ  ХУ  в.  сохраняли  вл1ялельное 
подожеи1е,  въ  качестве  чиновниковъ  монголь- 
скихъ  канцелярхй  и  воспитателей  монголь- 
скихъ  царевичей  и  другихъ  знатныхъ  юно- 
шей; отъ  уйгурскаго  алфавита  происходятъ 
алфавиты  монгольсшй  и  маньчжурсшй.  У. 
были  частью  буддистами,  частью  нестор1ана- 
ми  и  считались  самыми  оисесточенными  вра- 
гами ислама;  въ  половине  XIII  в.  одинъ  изъ 
идикутовъ  былъ  казненъ  за  намереше  пе- 
ребить въ  одинъ  день  всехъ  мусульманъ  въ 
Бишбалыке.  Владен1е  идикутовъ  упоминается 
еще  во  второй  половине  XIII  в.,  но  въ 
уменьшившихся  пределахъ;  подъ  властью 
идикута  оставались  только  городъ  Кара-ход- 
жа и  его  округъ;  восточная  часть  (Хами) 
отошла  къ  Китаю,  западная  (Бишбалыкъ) — 
къ  Джагатайскому  государству,  въ  составъ  ко- 
тораго потомъ  вошедъ  и  Турфанъ.  Исламъ  ио- 
степенно  (съ  XV  в.)  вытеснилъ  иоследн1е 
остатки  буддизма  и  нестор1анства;  уйгурскШ 
алфавитъ  былъ  вытесненъ  арабскимъ.  Въ 
настоящее  время  назван1е  У.  существуетъ  у 
многихъ  турецкихънародовъ,  въ  качестве  на- 
зван1я  огдельнаго  рода;  какъ  народное  назва- 


ше,  оно  употребляется  только  двумя  народца- 
ми,  на  границе  Тибета — кара-У.  и  сарыгъ-У.; 
первые  говорятъ  по-монгольски,  вторые  со- 
хранили турецкШ  языкъ.  Выяснен1ю  истор1и  У. 
и  ихъ  культуры  будутъ  способствовать  сделан- 
ныя  въ  последн1е  годы  археологичесшя  от- 
крыт1я,  научная  разработка  которыхъ  только 
начата.  Кроме  развалинъ  построекъ,  найденъ 
целый  рядъ  уйгурскихъ  рукописей,  частью 
будд1йскихъ  религхознымъ  текстовъ  (иногда— 
санскритск1е  тексты  съ  уйгурской  транскрип- 
вдей),  частью  деловыхъ  документовъ. 

Литература.  В.  В.  Радловъ.  «Къ  вопросу 
объ  У.»  (СПб.,  1893;Прилож.къЬХХт.<^Зап. 
Имп.  Акад.  Наукъ»,  №  2);  УУ.  КасНой',  «В1е 
аИШгЫзсЬеп  1п8сЬгШеп  с1ег  Моп8о1е1>  (СПб., 
1895);  (}.  БсЫеце!,  «В1е  сЫпезхзсЬе  1п8сЬгШ 
аи!  йет  и1§иг18сЬеп  Бепкша!  1П  Кага-Ва1да8- 
8ип>  (Гельсингфорсъ,  1896;  «Мёшокез  йе 
1а  8ос.Е1гто-Ои§г1еппе»,  ст.  IX);  «^асЬпсЫеп 
иЬег  (11е  уоп  йег  Ка18.  Ака(1ет1е  11ег  УУ^йз.  т 
81.-Ре1ег8Ьиг8  1т  ^аЬ^е  1898  аи8§еги81е1е 
ЕхресИйоп  оасЬ  ТигГап»  (тетр.  I,  СПб.,  1899; 
статьи  Д.  А.  Клеменца  и  В.  В.  Радлова). 

В.  В. 

Уйдя  (Ои1с1а) — псевдонимъ  англхйской  пи- 
сательницы Луизы  де  ла  Раме  (Кашёе),  про- 
исшедш1й  отъ  детски  неправильнаго  произно- 
шен1я  ея  имени  Луиза.  Род.  въ  1840  г.;  боль- 
шую часть  жизни  провела  въ  Итал1и;  владеетъ 
богатою  виллою  близъ  Флореншн.  20  летъ  отъ 
роду  она  выступила  съ  первымъ  своимъ  ро- 
маномъ,  <Сггапу111е  (1е  У18пе»  (въ  «Ые\у  Моп- 
гЫу  х\1а§а21пе»,  1860;  перепечатанъ  подъ  за- 
глав1емъ:  «ПеШ  ш  ЬопЛаёо»,  Л.,  1863).  Все, 
написанное  У.  въ  течен1е  40  летъ  литератур- 
ной работы  составляетъ  около  70  томовъ. 
Мног1е  ея  романы  имеются  въ  русскихъ  пе- 
реводахъ,  нередко  въ  двухъ  или  трехъ  (обык- 
новенно неудовлетворительныхъ,  часто  сокра- 
щенныхъ),  появившихся  какъ  отдельными 
книгами,  такъ  и  въ  разныхъ  журналахъ.  Важ- 
нейш1я  произведен1я  У.:  «81га11ш10геэ  (1865); 
«СесП  СазИеташе'з  ^а^е»  (1867);  «Тг1со1гт> 
(1868);  «Опйег  г\уо  йа§8»  (1868);  «Риск»  (1869; 
«Въ  городе  и  деревне»,  СПб.,  1875);  «ЕоПе 
1агте»  (1871);  «РазсагеЬ  (1873);  «Т\уо  ИШе 
у?оо(1еп  зЬоез»  (1874;  «Башмачки  цветочницы», 
СПб.,  1889);  «818па»  (1875);  «1п  а  \утгег  сИу» 
(1876);  «Аг1а(1пе»(1877;  «Архаднаг. СПб.,  1878); 
«ГгаепйзЫр»  (1878);  «Мо1Ь8»  (1880;  «Моль», 
въ  «Книжкахъ  Недели»,  1880);  «А  У111а§е  сот- 
типе»  (1881:  «Сельская  община»,  въ  «Отеч. 
Зап.»,  1881,  и  въ  «Деле»,  1881;  изд.  «Света», 
1899);  «1п  1Ье  Магешша»  (1882;  «Въ  Марем- 
ме», М.,  1882);  «\Уапйа»  (1883;  «Ванда»,  въ 
«Книжкахъ  Недели»,  1884);  «Ргхпсезз  Ыарга- 
хше»  (1885;  «Княгина  Напраксина»,  СПб., 
1885);  «Ноизе  раг1у»  (1886);  «ТЬе  То^уег  о1 
Таййео»  (1890);  «Т\У0  ой^епйегв»  (1894);  «То- 
Х1П  апй  Ше  рарегз»  (1895);  «1.е  8е1уе>  (1896); 
«ТЬе  Маззагепез»  (1897;  «Массарины»,  въ 
«Русск.  Вестн.»,  1898).  У.  знакома  со  всЬми 
общественными  классами  чуть  не  всехъ  странъ 
Европы  —  Англ1и,  Франщи,  Герман1и,  Ав- 
стрии, Итал1и;  она  выводить  иногда  и  русскихъ 
героевъ  («Княгиня  Напраксина»,  «Ваяда»), 
но  они  являются  наименее  удачными,  обна- 
руживая недостаточное  знакомство  автора  съ 
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Росс1ей,  до  неумЬнья  выдумывать  русск1я 
имена  включительно  (Вася  Казань — имя  ге- 
роя «Ванды»).  Во  многихъ  романахъ  заметно 
повторен1е  тивовъ,  образовъ  и  мыслей.  ВсЬ 
романы  У.  можно  разделить  на  дв*  главныя 
категор1и;  романы  изъ  итальянской  жизни  и 
всЬ  остальные.  Не  смотря  на  многообраз1е 
темь  н  тииовъ  въ  этой  иосл^^дней  категорш, 
большая  ея  часть  посвящена  Англ1и;  зд-Ьсь 
У.  охотнЬе  ищетъ  своихъ  героевъ  въ  аристо- 
кратии, Ьаи1е  йпапсе,  интеллигенц1и,  ч*мъ  въ 
низшихъ  слояхъ  народа;  не-англШсше  ро- 
маны этой  категор1и  изображаютъ  аристокра- 
тию и  богатые  классы  другихъ  странъ.  Ав- 
торъ  занимаетъ  зд'Ьсь  середину  между  психо- 
логическимъ  направлен1емъ  СДж.  Элштъ)  и 
сенсашоннымъ  (миссъ  Брэддонъ).  Изображе- 
ше  высшихъ  слоевъ  общества  крайне  мрач- 
ное; авторъ  видитъ  всюду  корыстолюб1е,  про- 
дажность, честолюбие,  тщеславхе  и  грубый  раз- 
вратъ,  едва  прикрытый  внешними  прилич1ями. 
Особенно  отрицательно  У.  относится  къ  жсн- 
щинамъ.  «Удивительное  безстыдство  женщины, 
съ  которымъ  ие  въ  состоянии  тягаться  ника- 
кая дерзость  мужчины»,  «женщины  не  проща- 
ютъ  оскорбления,  если  оно  основано  на  факт*», 
сженщина  можетъ  потерять  всякое  право  на 
уважеше,  но  это  не  причина,  чтобы  она  пе- 
рестала его  требовать»,  «женскому  уму  так1я 
объяснешя  (ссылки  на  законъ,  честь  и  т.  п.) 
кажутся  пошлыми  и  дерзкими», — подобными 
сентенциями  переполнены  романы  У.,  и  вы- 
сказываются он*  не  отъ  лица  какого-либо 
героя,  а  прямо  отъ  лица  автора.  Это  пе  м*- 
шаетъ  автору  изображать  отдельные  идеаль- 
ные образы  женщинъ,  .преимущественно  мо- 
лодыхъ  д'Ьвушекъ,  какъ  и  благородные  образы 
мужчинъ.  Характеренъ  для  автора  романъ 
«Риск» — картина  нравовъ  различныхъ  обще- 
ственныхъ  слоевъ  Аигл1и  и  отчасти  Франщи, 
въ  форм'Ь  мемуаровъ  комнатной  породистой 
собачки  Риск.  Всеобщее  царство  порока  и 
торжество  его  во  вс^Ьхъ  жизненныхъ  положе- 
н1яхъ  —  таковъ  главный  выводъ  романистки; 
но  всетаки  въ  деревню  порокъ  въ'Ьдся  не  въ 
такой  степени,  какъ  въ  городъ,  въ  низшге 
классы  не  въ  такой  степени,  какъ  въ  высш1е, 
и  въ  мужчину  мен'Ье,  ч-Ьмъ  въ  женщину,  Этотъ 
взглядъ  придаетъ  крайне  мрачный  колоритъ 
всЬмъ  произведен1ямъ  У.  Правда,  иногда 
(«Массарины»)  она,  въ  угоду  требован1ямъ  ан- 
глШскаго  шаблона,  считаетъ  нужнымъ  соче- 
тать законнымъ  и  счастливымъ  бракомъ  бла- 
городнаго  героя  съ  благородной  героиней,  но 
этотъ  бракъ  является  счастливымъ  оазпсомъ, 
нисколько  не  примиряющимъ  читателя  съ 
жизнью;  чувствуется  его  условность  и  искус- 
ственность. Почти  во  вс^Ьхъ  романахъ  У.  (осо- 
бенно въ  «ВаидЬ»,  мен'Ье  въ  «Массаринахъ») 
пробивается,  однако,  какъ-бы  противъ  воли 
автора,  сочувствхе  къ  аристократическому 
происхожденш,  производящее  странное  впе- 
чатлите на  фон*  общихъ  безусловно  демо- 
кратическихъ  и  пожалуй  радикальныхъ  взгля- 
довъ  автора.  Романы  изъ  итальянской  жизни 
(«Паскарель»,  «Синья»,  «Въ  Мареммахъ»  ы 
ин.  др.,  въ  особенности  «Сельская  община») 
чаще  изображаютъ  жизнь  крестьянства  и  во- 
обще деревни,  ч-Ьмъ  города  и  высшихъ  клас- 


совъ.  Общ1й  пессимистичесшй  тонъ  автора 
сохраняется  и  зд'Ьсь,  но  онъ  смягчается  глу- 
бокою любовью  къ  Итал1и,  къ  итальянской 
природ-Ь,  къ  итальянскому  простому  народу — 
любовью,  не  м'Ьшающею  вид-Ьть  темныя  сто- 
роны итальянской  жизни.  «Въ  Мареммахъ» 
жадность  ч  эгоизмъ  крестьянства  изображены 
очень  ярко,  но  на  этомъ  фонЬ  не  мен'Ье  ярко 
вырисовываются  благородные  типы  героини 
и  ея  воспитательницы;  даже  за  жестокостью, 
жадностью  и  предательствомъ  разбойниковъ 
авторъ  видитъ  ихъ  мужество  и  нзв'Ьстную 
степень  благородства,  вовсе  не  придавая  имъ 
характеръ  шаблоннаго  романтизма.  Наибол-Ье 
глубоко  продуманный  и  прочувствованный  ро- 
манъ у.  —  «Сельская  община».  Зд^сь  изо- 
бражается (въ  несколько  бол'Ье  идиллическихъ 
краскахъ,  ч-Ьмъ  это  обычно  автору)  итальян- 
ская деревня  до  вторжен1я  въ  нее  новыхъ 
порядковъ,  созданныхъ  капитализмомъ  и  свя- 
занныхъ  съ  грубо-эксплуататорской  полити- 
кой правительства  объединенной  Итал1и,  —  и 
затЬмъ  -систематическое  разорен1е  деревни 
этими  новыми  порядками.  Романъ  ярко  ха- 
рактеризуетъ  д'Ьятельность  органовъ  м'Ьстнаго 
самоуиравлен1я  въ  Итал1и  и  об-ьясняеть  связь 
между  нею  и  политикою  правительства.  Для 
пойимашя  истор1и  объединенной  Итал1и  и  ея 
государстве ннаго  права  онъ  даетт)  очень  много. 
Такой-же  мрачный  взглядъ  на  настоящее  и 
будущее  Итал1и  высказываетъ  У.  въ  своихъ 
публицистическихъ  статьяхъ  («У1емг8  апй  ор1- 
Ш0П8».  Л.,  1895),  особенно  въ  стать-Ь,  пом'Ь- 
щенной  въ  «Кеу1е\«-  оГ  КеУ1е\^8»  (1898;  н^м. 
переводъ  вышелъ  особой  книжкой:  «РоИизсЬез 
ипй  80с1а1е8  Е1епс1  ш  ИаИеп»,  Цюрихъ,  1900). 
Политическое  состояше  Итал1и  характери- 
зуется зд'Ьсь  какъ  состояние  крайне  грубаго 
деспотизма;  конститущя  существуетъ  лишь 
по  имени;  каморра  царить  даже  и  въ  выс- 
шемъ  правительств-Ь;  вся  политика  напра- 
влена на  обогащеше  высшихъ  классовъ;  Ита- 
л1я  быстро  мчится  въ  пропасть— и  не  видно 
исхода;  «нуженъ  настоящ1й  талантъ,  чтобы 
съум'Ьть  заставить  умирать  съ  голоду  народъ, 
довольствующ1йся  коркой  черстваго  хл^ба», 
да  еще  при  естественныхъ  богатствахъ  Ита- 
лии—и  этимъ  талантонъ  въ  высшей  степени 
обладаетъ  итальянское  правительство,  въ  осо- 
бенности Фр.  Криспи.  У.  питаетъ  глубокое 
уван;ен1е  къ  Гарибальди,  но  не  видитъ  поло- 
жительныхъ  результатовъ  его  д-Ьятельности; 
изъ  выдающихся  итальянскихъ  политиковъ 
сл^Ьдующаго  покол^шя  она  ц'Ьннтъ  лишь  Ка- 
валотти  и  отчасти  Имбр1ани.  Короля  Гумберта 
она  считаетъ  своекорыстнымъ  челов'Ькомъ. 

Уймонъ  —  ошибочное  назваше  верхней 
части  р.  Катуни,  нигд-Ь  на  географическихъ 
картахъ  и  въ  описан1яхъ  Томской  губ.  не 
встр'Ьчаемое;  везд-Ь  р.  Катунь  называется  въ 
верховьяхъ  своихъ  Катунью,  а  не  У.  Назва- 
ше же  У.  присвоено  2  селен1ямъ,  находя- 
щимся на  правомъ  берегу  р.  Катуни,  ниже 
впаден1я  въ  нее  р.  Кокъ-су,  одно  изъ  нихъ 
Верхне-Уймонское,  другое  Нижне-Уймонское. 
Въ  У.  находится  уймонская  инородческая 
управа  и  часовня. 

1^п«|>альви  (Шарль-Эжень  де  ^^Га1Vу 
(1е    Мегб   Кбуезй).  —  французск1й   орхента- 
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листъ,  по  происхожденш  венгерсцъ,  родился 
въ  1842  г.;  занимаетъ  каеедру  географ! и  и 
истор1и  средней  и  восточной  Аз1и  въ  школ'Ь 
живыхъ  Босточныхъ  языковъ.  Съ1У76по  1878 
г.  участвовалъ  въ  научной  экспедиц1и,  по- 
сланной франц.  правительствомъ  въ  Росс1ю, 
Сибирь  и  Среднюю  Азш.  Въ  течен1е  1881 — 82  гг. 
объ^халъ  Инд1ю,  Кашемиръ  и  Мал.  Тибетъ. 
Его  труды:  «А1Гге(1  йе  Ми88е1.  Е1пе  ЗШй^е» 
(1870)-  «1.а  1ап8ие  та^уаге,  зон  ог1§1пе  в1  зез 
аШпИез»  (1871);  «Ьа  Ноп^пе,  8оаЬ181о1ге,  за 
1апдие  е1  за  11иёга1иге»  (1872);  «ЕесЬегсЬез 
8иг  1е  1аЪ1еаи  е^11по§^арЫ^ие  йе  1а  В1Ые» 
(1873);  «Ьа  т1§га11оп  йез  реир1е8  е1  рагИси- 
Иёгетеп1  се11е  йез  Тоигашепз»  (1873);  «Мё- 
1ап§е8  аГ.а■^^ие8>  (1874);  сРгхпсхрез  йе  рЬо- 
пё^^^ие  (1а118  1а  Ьпдие  йппохзе»  (1875);  «Е]ё- 
теШз  йе  §гатта1ге  та§уаге>  (1875);  «Е^за! 
йе  8гатта1ге  уёрзе  ои  1сЬои(1е»  (1885);  «Е1и- 
йез  сотрагёе&  ^ез  кпдиез  ои§го-йппо1зе8> 
(1876);  «Ье  КоЫ81ап,  1е  Еег§апаЬ  е1  Кои1с[^а» 
(1878);  «Ье  8у|-Ваг1а,  1е  2ега^сЬап  е1 1е  рауз 
йез  8ер1-Е1у1еге8  (1е  1а  81Ьег1в»  (1879);  «Ье8 
ВасЬк1Г8  е1  1ез  Уёрзез»  (1880);  «Ьез  оепугез 
апс1епез  йи  СасЬет1ге»  (1883);  «Анз  Лет 
\уе81ИсЬеп  Н1та1ауа.  Ег1еЪтззе  ипс!  ЕогзсЬип- 
деп»  (1884);  «ВевсгхрИоп  ё1Ьпо1о^1яие  йе 
ГА81е-Сеп1га1е,  аи  Сас11ет1ге  е1с.»  (1900).  У. 
псреводилъ  произведен]я  Александра  Петёфи; 
издалъ  сборникъ  венгерскихъ  стихотворешй 
во  французскомъ  перевод*.  Жена  его,  Маргя 
У.-Вурдонъ  (род.  въ  1846  г.),  принимала  уча- 
ст1е  въ  в'Ькоторыхъ  литературныхъ  трудахъ 
своего  мужа  и  его  путешеств1яхъ  и  описала 
посл'Ьднхя  въ  н'Ьсколькихъ  княжкахъ.    Л.  Ч. 

З^й-жз  (Уй,  Уй-цзянъ)  —  правый  притокъ 
р.  Амура,  впадающ1й  въ  него  намного  выше 
ст.  Раддевки.  Р4ка  беретъ  начало  въ  Мань- 
чжур1и,  въ  Маломъ  Хинган*,  и,  протекая  по 
Хэй  -  лунъ  -  цзянской  провинщи  Манчьжур1и 
около  250  вер.,  среди  лиственныхъ  л'Ьсовъ, 
при  Бпаден1и  образуетъ  обширную  пойму.  Р*- 
ка  не  судоходна;  по  ней  китайцы  сплавля- 
ютъ  Л'Ьсъ;  близъ  устья  расположены  весьма 
богатые,  принадлежащ1е  китайской  компан1и, 
золотые  пр1иски,  известные  подъ  назвашемъ 
Гуань-инъ-шань. 

31'^каза'гель  выставки  издплгй  рус- 
ской промышленности  въ  С.-Летербургнь  — 
издавался  во  время  выставки  (съ  1  шня  по 
25  1юля  1861  г.,  №№  1 — 15),  подъ  редаквдей 
Леона  Р1она;  выходилъ  2  раза  въ  неделю. 

З^казатсль  открыт|||  по  физикгь, 
химги,  естественной  исторгп  и  технологги — 
журналъ,  издававш1йся  въ  СПб.  Н.  П.  Щегло- 
вымъ,  съ  1824  г.  по  1831  г.;  66  №№  въ  годъ. 

1^ка.1атсль  по  д-Ьламъ  печати  — 
двухмесячный  журналъ,  издававш1йся  въ 
СПб.  при  главномъ  управлеши  по  д^ламъ 
печати,  съ  1  сентября  1872  г.  по  1878  г., 
подъ  редакщей  Ф.  Солярскаго;  съ  1877  г. 
оылъ  органомъ  русской  книжной  торговли, 
типографскаго  и  сюволитнаго  д4ла. 

А'^казатель  политпко  -  экономи- 
■■секЕЙ — см.  Указатель  .экономичесшй,  по- 
литичесшй  и  промышленный. 

У^казатель  правительствен- 
ныжъ  распоряисен1Й  по  министерству 
путей  сообщенгя  —  подъ  такимъ   заголовкомъ 


печатается  съ  1876  г.  оффиц^альная  часть 
«ЛСурн.  Мин.  Пут.  Сообщ.»,  выходящая  еже- 
недельно. 

З^казатель  правительсгвен- 
ньЕжъ  распорма<еи1й  по  миниспгерс7пву 
финансовъ — издавался  въ  СПб.,  ежопед'Ьльно, 
съ  1865  г.  по  1884  г.;  преобразованъ  въ  «В^ст- 
никъ  финансовъ,  промышленности  и  торговли> 
(см.).  Редакторами  состояли:  А.  Корсакъ,  Н. 
Юханцевъ,  А.  Бушенъ,  Д.  Тимирязевъ  и  А. 
Веселовсшй. 

А'^казатель  россжйскнж'ь  жел'Ьз- 
■■ыж1>  люрогъ.  Политическая  экономгя, 
финансы,  промышленность,  торговля  —  газета, 
издававшаяся  въ  СПб.  Л.  Зире,  а  потомъ 
Эмм.  Павуанъ  де  Лонэ,  съ  6  декабря  1869  г. 
по  6  октября  1870  г.  Выходила  два  раза  въ 
м^сяцъ. 

Указатель  »конимическ1н,  но- 
лптическ|й  и  промышленный  — 
журналъ,  издававш1йсл  въ  СПб.  И.  В.  Вер- 
надскимъ  подъ  разными  заглав1ями:  перво- 
начально (съ  1857  г.  по  1858  г.,  №№  1—104) 
выходилъ  подъ  названхемъ  «Экономическ1й 
указатель»,  позже  (1859  г.,  №№  105—156)— 
«Указатель  политико-экономическШ.  Стати- 
стичесшй  и  промышленный  журналъ»,  а  съ 
1860  г.  по  1861  г.  (№№  157— 310)— подъ  вы- 
шеуказаннымъ  заглав1емъ;  выходилъ  сначала 
еженедельно,  съ  1861  г.  —  два  раза  въ  не- 
делю. Приложен1емъ  служилъ  журналъ  «Эко- 
номистъ»  (въ  1858  и  1860  гг.  по  3  раза  въ 
годъ,  въ  1859  г. — 6  разъ,  въ  1861  г. — ежеме- 
сячно), выходивш1й  после  прекращешя  «Ука- 
зателя» самостоятельно. 

У^казательнып  я1'Ьстои!мен1я  (лат. 
ргопотша  с1етоп81га11Уа)  —  служатъ  въ  речи 
для  более  или  менее  определеннаго  указа- 
ния на  понят1е,  известное  говорящему  или 
его  слушателю  (гезресИуе — автору  и  его  чи- 
тателю). Они  заменяютъ  У.  жесты,'по  своему 
происхожден1ю  древиейшимъ  (см.  "^УопсИ, 
«Уб1кегр8усЬо1од1е»,т.  I,  ч.  1,  Лпц.,  1900,  стр. 
152  и  след.).  Подобно  У.  жестамъ,  У.  место- 
имен1я  выделяютъ  изъ  ряда  окружающихъ 
предметовъ  или  ряда  понят1й  известный 
предметъ  или  понят! е,  обращая  на  него  осо- 
бое внимание  и  темъ  определяя  его  ближай- 
шимъ  образомъ.  Отсюда  часто  наблюдаемое 
въ  различныхъ  языкахъ  превращен1е  У.  ме- 
стоимен1й  въ  такъ  называемый  членъ  (см.). 
Нередко,  поэтому,  и  употреблен1е  У.  место- 
имен1й  въ  качестве  личнаго  местоимен1я 
3-го  лица.  Такъ  наши  местоимен1я  3-го  лица 
оиг,  ояа,  оно  представляютъ  собой  простую 
форму  того  У.  местоимешя,  которое  въ  слож- 
ной форме  имеетъ  видъ  оный,  оная,  оное. 
Проч1е  падежи  личнаго  местоимешя  3-го  ли- 
ца (род.  ею,  ел,  дат.  ему^  ей  и  т.  д.)  также 
представляютъ  собой  формы  другого  У.  ме- 
стоимен1я,  которое  въ  русскомъ  языке  утра- 
тило самостоятельный  формы  именит,  ед.  ч., 
уцелевшая  только  въ  связанномъ  виде  (въ 
качестве  суффикса  -й,  -я,  -е  такъ  называе- 
мыхъ  «определенныхъ»  или  сложныхъ  именъ 
прилагательныхъ  и  местоимений  —  наприм. 
добры-й,  добра-я,  добро-е),  но  существовавш1я 

въ  старославянскомъ  (им.  ед.    и,  ГЛ,  1С).  Та- 
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кимъ  образомъ  резкой  границы  между  У. 
«■Ьстоимензямп  и  личными  установить  нельзя. 
Н'Ьтъ  ея  и  по  отношен1ю  къ  М'Ьстоимен1ямъ 
относптельпымъ.  Такъ.  только  что  упомяну- 
тое У.  местоимение  м,  я,  е  (родственное  лат, 
У.  м-Ьстоимеюю  18,  са,  1(1)  находится  въ  не- 
сомнённомъ  родствЬ  съ  санскр.  относитель- 
нымъ  м*отопмен1емь  уаз,  уй,  уай  (гр.  о;,  у],  о), 
которое  въ  свою  очередь  родственно  съ  во- 
просительными м'Ьстоимешями  въ  род*  греч. 
ою;  =  какой  (дат.  диакз),  ооо?  =  какой  (лат. 
аиапШз),  стслав.  якг,  еликъ  (п.  ^ак!  п  т  д.). 
Литературу  см,  у  Бругмана,  «6гип(1г188  йег 
уег21е1сЬбП(1еп  бгаштаИк  йег  1П(1о8егтап1- 
зсЬеп  8ргасЬеп>  (т.  И,  ч.  2,  Страсбургъ,  1892. 
§§  407,  408)  и  въ  ст.  М-Ьстоименхе.    О.  В—чъ. 

Жклзылп  чаеть  (юрпд.) — см.  Вдова. 

^''каз'ь. — Указами  называютъ  правитель- 
ственные акты,  весьма  разнообразные  по 
своей  юридической  природ-Ь.  Профессороыъ 
Н.  М.  Коркуновымъ  предложено  было  назы- 
вать указами  лишь  такхе  акты,  которые,  бу- 
дучи изданы  въ  порядкЬ  управлен1я,  устана- 
вливаютъ  кагля-нибудь  обпця  правила,  п  при 
томъ  безразлично,  псходятъ-ли  эти  акты  отъ 
верховной  власти  пли  отъ  органовъ  управле- 
ния подчиненнаго.  Такое  употреблен1е  термина 
У.  не  соотв^тствуетъ,  однако,  тому  смыслу, 
въ  какомъ  это  слово  понимается  въ  д11йствую- 
щемъ  законодательств-Ь.  и,  повидимому,  не 
прививается  н  въ  нашей  юридической  лите- 
ратур'Ь.  Въ  настоящее  время  въ  закон*  указа- 
ми называются  некоторые  акты  верховной 
власти,  какъ  законодательнаго  характера, 
такъ  и  издаваемые  въ  порядк*  верховнаго 
управлен1Я,  загЬмъ  некоторые  виды  судеб- 
ныхъ  р-Ьшешй  и,  наконецъ,  н-Ькоторыя  распо- 
ряжен1я  административныхъ  властей.  Во  вся- 
комъ  случа*,  степень  власти,  предоставленное 
тому  или  иному  учрежденш,  а  тахмсе  юриди- 
ческая сила  актовъ,  отъ  него  исходяш,ихъ, 
отнюдь  не  опред-Ьдяются  т*мъ,  называются  ли 
;)тп  акты  У:  или  какъ  яибудь  иначе.  I.  У., 
исходяпие  отъ  верховной  власти,  им^ють 
двойную  форму:  это  или  акты,  собственно- 
ручно подписанные  императоромъ  (обыкно- 
венно называемые  сИменвыми  У.»),  или  же 
устныя  распоряжен]я  Государя,  объявляемый 
уполномоченными  на  то  (Осн.  Законы  ст.  55 
прим.)  лицами  («объявленный  Высочайпняпо- 
вел*шя»).  Это  различие  именныхг  У.  за 
собственноручнымъ  подписан1емъ  и  повел*- 
шй,  объявленныхъ  отъ  имени  Государя, 
весьма  существенно  въ  томъ  отношенхи,  что 
существуетъ  рядъ  д-Ьлъ  (перечисленныхъ  въ 
ст.  66.  Осн.  Законовъ),  по  которымъ  воля 
Государя  должна  быть  объявлена  именно  въ 
форм*  акта  собственноручно  имъ  подписан- 
наго.  Самые  термины  «именной  У.>  и  «Вы- 
сочайшее повел'Ьн1е>  въ  д^йствующемъ  зако- 
нодательств* употребляются  безразлично, 
какъ  синонимы,  но  въ  юридической  литера- 
тур* имъ  обыкновенно  придаютъ  указанное 
выше  значен1е.  Что  касается  Высочайгапхъ 
У.,  носящихъ  законодательный  характеръ, 
то  до  учрел;ден1я  государственнаго  сов*та 
(1810  г.)  слово  У.  являлось  обычнымъ  наиме- 
нован1емъ  для  всякаго  рода  законодатсльныхъ 
актовъ,  при  чемъ  ни  съ  точки  зр*н1я  содср- 
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жан1я,  ни  съ  точки  зр*и1я  формы  нельзя 
провести  какого"либо  различ1я  между  У.  и 
регламентами,  уставами,  манифестами  и  во- 
обще всякими  другими  наимендван1ями,  ко- 
торыя  тогда  придавались  законодатсльнымъ 
актамъ.  Поел*  учрежден1я  государственнаго 
сов*та,  когда  въ  нашемъ  прав*  начали-было 
выясняться  формальные  признаки  закона, 
отлпчаюшДе  его  отъ  другихъ  актовъ  верхов- 
ной власти,  законы,  по  общему  правилу,  на- 
чали издаваться  въ  форм*  Высочайше  утвер- 
жденныхъ  мн*н1й  государственнаго  совЬта. 
И  теперь,  впрочемъ,  законы,  прошедш1е  че- 
резъ  государственный  сов*тъ,  издаются 
иногда  въ  форм*  именныхъ  У.:  это  бываетъ, 
когда  Государь  утверждаетъ  мн*н1е  мень- 
шинства члеповъ  сов*та.  По  н*которымъ  д*- 
ламъ  (напр.  по  отчужденш  земель  на  госу- 
дарственный нужды)  исполнен1с  совершается 
въ  форм*  именного  У.,  хотя-бы  Государь 
утверждалъ  мн*ше  большинства,  Въ  по- 
рядк*  верховнаго  управлен1я  У.  государя 
испрашиваются  чаще  всего  всеподданн*й- 
шимп  докладами  министровъ.  Если  испро- 
шенное Высочайшее  повед*и1е  им*етъ  бо- 
л*е  или  мен4е  общее  значен1е,  то  оно  публи- 
куется пр.  сенатомъ  въ  Собр.  Узак.  и  Расп. 
Прав,;  если  же  данное  Вые.  повел*н1е  со- 
стоялось по  частному  д*лу,  то  оно  приво- 
дится въ  псполнен1е  непосредственно  самимъ 
министромъ  или  сообщается  имъ  подлежа- 
щему учрежденш  пли  лицу.  II.  Судебныя  р*- 
шен1я  въ  настоящее  время  носятъ  назван1е 
У.  лишь  въ  немногпхъ,  совершенно  искдю- 
чительныхъ  случаяхъ.  Прежде,  въ  дорефор- 
менныхъ  судебныхъ  установлен1яхъ  терми- 
номъ  У.  обыкновенно  означались  и  судебныя 
р*шен1я,  II  бумаги,  посылаемый  судомъ  под- 
чиненнымъ  установлен1ямъ  (полишп)  и  ча- 
стнымъ  лицамъ.  Теперь  У.  посылаютъ  лишь 
н*которыя  дореформенныя  учрежден1я,  но- 
сящ1я  судебный  характеръ  (коммерческ1в 
суды,  дворяиск1я  опеки,  сиротск1й  судъ),  а 
также  судебные  департаменты  пр.  сената 
(гражданск1й  п  уголовный  кассащонные  де- 
портаменты  и  судебный  департаментъ),  а 
также  им*10щ1я  судебный  характеръ  о6щ1я 
собран1я  и  соединенныя  присутств1я  депар- 
таментовъ  сената.  III.  Прежняя,  Екатеринен- 
СК1Я  административныя  установлен1Я  сноси- 
лись съ  подчиненными  имъ  м*стамн  и  ли- 
цами, посылая  имъ  указы.  Учреа{ден1я,  обра- 
зованныя  въ  XIX  в.,  посылаютъ  предложе- 
шя.  предписания,  но  не  У.  Право  посылать 
У.  принадлежитъ  нын*  только  т*мъ  учрсж- 
ден1ямъ,  который  сохранились  отъ  Екатерн- 
нинскаго  учреждения  о  губершяхъ  (губернское 
правлен1с,  казенная  палата),  а  также  адми- 
нистративнымъ  д-тамъ  пр.  сената  (I  дптъ,  II 
и  геррльд1и)  и  общему  ихъ  собранш. 
См.  Адм1шистративныя  распоряжен1Я  (1, 179); 
Источники  права  (XIII,  519);  Законъ  (XII, 
177);  Обязательный  постановлен1Я  (XXI,  653); 
Распоряжен1е  (XXVI,  317).  Тамъ  же  указан1я 
на  литературу.  ^-  •^^ 

Укйшяли — правый  притокъ  А.мазонской 
р*ки.  Беретъ  начало  въ  аеруаяскихъ  Апдахъ^ 
подъ  14°30'  ю,  га,,  течетъ  подъ  именсмъ  Гу- 
плькамайо  до    соедпнен1Я  съ   Церро   Виль- 
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канойо,  подъ  пмеисмъ  Комбопаты  до  виадс- 
Ы1Я  Церро  Райа;  подъ  иленемъ  Урубамбы 
протекаетъ  черезъ  восточныя  Кордильеры, 
соединяется  съ  Паукартамбо  подъ  И^^О'  ю. 
ш.,  получастъ  назван1е  Квиллабамбы;  подъ 
11°  ю.  ш.  сливается  съ  Тамбо-Эне,  идущпмъ 
съ  юго-запада.  Съ  этого  м'Ьста  называется  У., 
протекаетъ  у  восточнаго  склона  восточныхъ 
Кордильеръ  черезъ  область  первобытныхъ 
л'Ьсовъ;  принимаетъ  въ  себя  Пахитеу  и  н-Ь- 
сколько  мелкихъ  притоковъ,  около  гор.  На- 
уты  вливается  въ  Амазонку.  Судоходна  на 
иротяжен1и  1235  км.  Глубоко  сидящ1е  паро- 
ходы доходятъ  до  устья  Пахитеи;  до  этого 
м^ста  установлены  правильные  рейсы.  Кром4 
того,  ходятъ  суда  между  устьями  Паукартамбо 
и  Тамбо-Эне. 

Ж^ка.т  —  народное  назваше  жабы  жер- 
лянки (ВотЪ1па1ог  1дпеи8),  см.  Жерлянка. 

Жаками  (ХТкат!) — герм.  влад'Ьшя  въ  вост. 
Африк-Ь,  между  Узегуей,  Узагароп  и  Гуту, 
въ  90  км.  отъ  морского  берега;  гористая 
м-Ьстность,  образованная  горами  Камбезн 
(3700  м.)  и  Уругуру  (2000  м.);  пересечена 
многочисленными  р'Ьчками  (Герингерп  п  др.); 
пр1ятиый  климатъ,  безъ  опред1>леннаго  сухого 
времени  года;  роскошная  растительность 
(кофе,  бананы,  лимоны,  сахарный  тростникъ, 
сезамъ  и  пр.).  Туземцы  —  Баками  —  занима- 
ются землед'Ьл!омъ  н  скотоводствомъ,  что  за- 
трудняется частыми  разливами  р^къ  и  мухой 
деце;  управляются  они  независимыми  другъ 
отъ  друга  князьками.  Главные  пункты — Сим- 
бамвепи  п  Кннола.  Въ  Мрогоро  французская 

МИСС1Л. 

У  каиы  (Уканъ)— с.  Вятской  губ.,  Глазов- 
скаго  у.,  при  р.  Лекм1^,  въ  4.0  в,  отъ  у^здн. 
города.  Жит.  4000;  2  црк.,  кожевенное  про- 
изводство. 

Л^аатыванше  (сел.-хоз.) — искусственное 
упдотнен1е  верхняго  слоя  почвсннаго  гори- 
зонта —  прим'Ьняется  главнымъ  образомъ  въ 
целяхъ  П0ДНЯТ1Я  влаги  изъ  внутреннихъ  ча- 
стей пашни  по  уменьшившимся,  всл'Ьдств1е 
сжат1я,  почвеннымъ  капиллярамъ.  Оно  произ- 
водится споц1альиымъ  сельско  -  хозяйствен- 
нымъ  оруд1емъ— каткомъ,  и  пм^еть  м'Ьста  во 
мпогпхъ  случаяхъ  сельско  -  хозяйственной 
практики,  въ  особенности-же  во  время  под- 
готовки поля,  въ  промел;утокъ  работъ  между 
подъемомъ  почвы  и  посЬвомъ,  когда  разрых- 
ленная поверхность  почвы  легко  высушива- 
ется. Поднят! е  влаги  необходимо,  напр..  для 
лучшаго  перепр'Ьван1я  почвеннаго  пласта, 
поднятаго  плу|'омъ  и  обращсниаго  травяни- 
стою стороною  внутрь,  для  бол11с  быстраго 
разложения  навоза,  разбрасываемаго  по  по- 
верхности разрыхленнаго  поля,  и  ир.  При- 
давливайте почвы  въ  даниыхъ  случаяхъ  вде- 
четъ  за  собою  ускорен]е  процессовъ  раздо- 
жен1я,  которые  протскаютъ  усп^Ьшпо  лишь 
при  наличности  некоторой  влалсностп.  По- 
путно при  этомъ  каткомъ  вдавливаются  въ 
почву  сух1е  земляные  комья,  которые,  сопри- 
касаясь съ  бол^Ье  глубокими  и  болЬе  влаж- 
ными слоями  почвы,  довольно  быстро  гат^мъ 
отсыр^ваютъ  и  посл'Ьдующимъ  д'ЬЦств1емъ  бо- 
роны удобно  раздробляются.  Наконецъ,  искус- 
ственное поднятхе  влаги  необходимо  бываетъ 


при  иос'Ьв'Ь  с^Ьмянъ,  въ  особенности  мелкихъ. 
зад^лываемыхъ  на  небольшую  глубину.  Къ 
побочнымъ  работамъ  катка  относятся  прика- 
тыван10  растен1й,  заиахиваемыхъ  подъ  зеле- 
ное удобрение,  выравниван1е  поверхности 
почвы  для  последующей  работы  маркера,  сЬ- 
ялки,  жатвенныхъ  машинъ  и  пр.,  прикатыва- 
Н1е  весною  озимыхъ  посЬвовъ,  чтобы  при- 
поднятую морозомъ  землю  снова  прижать  къ 
корням'ъ  и  т.  п.  Высказанное  Вольни  мн'Ьн1е, 
что  У.  х-чебовъ  можетъ  предупредить  ихъ  по- 
лсган1е,  проверено  д-ромъ  Зеельгорстомъ, 
при  чемъ  полученный  положительный  резуль- 
татъ  д'Ьйств1я  катка  относится  последнимъ 
на  счетъ  образован1я  въ  уплотненной  почв-Ь 
более  прочнаго  основан1я  для  роста  растен1я. 
Разнохарактерность  перечнсленныхъ  работъ 
влечетъ  за  собою  разнообразие  въ  конструк- 
ц1и  и  размерахъ  катковъ  (см.). 

^кек'ь  или  Увекь — замечательное  въ  ар- 
хеологическо-историческомъ  отношен1и  горо- 
дище въ  Саратовскомъ  у.  и  губернии.  Послед- 
Н1е  изследователп  его  считаютъ  началомъ  У. 
городъ  Гелокъ,  заселенный  гелоками  еще  въ 
Т  веке  до  Р.  Хр.  Впервые  слово  «У.»  пли 
«Укакъ»  встречается  въ  «Путешеств1П»  Марко- 
Поло;  затемъ  о  немъ  часто  упоминаютъ  араб- 
ск1е  писатели,  изъ  которыхъ  Ибнъ-Батута  ха- 
рактеризуетъ  его  какъ  городъ  «средней  ве- 
личины, некрасивой  постройки»,  и  «съ  обиль- 
ными благами».  На  средневековой  карте  Фор- 
стера, прилолсспной  къ  латинскому  переводу 
гсограф1и  Абулфеды,  У.  помещенъ  около  ны- 
нешняго  Саратова;  тамъ  же  поместили  его  и 
братья  Пицигани  въ  1367  г.;  наконецъ,  около 
того  лее  места,  но  на  левой  стороне  Волги, 
указываетъ  егоФра-Мауро.  Наосновашп  этихъ 
извест1й  и  ноказаиай  полагаютъ,  что  въ  пе- 
р1одъ  владычества  Золотой  Орды  У.  лежалъ 
на  соединен1и  дорогъ  отъ  Булгара  въ  Сарай  и 
Астрахань  и  отъ  Волги  въ  Визант1ю  и  былъ 
административнымъ  пунктомъ  въ  пределахъ 
вновь  покоренныхъ татарами  земель.  Начиная 
съ  XVI  в.  все  иосетивш1е  его  путешествен- 
ники называютъ  его  уже  городищемъ,  въ  на- 
чале довольно  богатымъ  остатками  древностей 
н  особенно  монетными  находками,  но  потомь 
сильно  разграблсннымъ.  Здесь,  между  прочимъ, 
была  найдена  печать  чернпговскаго  князя 
Михаила.  Еще  въ  70-хъ  годахъ  ХУП!  стол, 
посетивиай  У.  путешественнпкъ  1оаннъ  Петръ 
Фолькъ  впделъ  «остатки  города»,  которыхъ 
теперь  иетъ  ]1  следа.  Ср.  Саблуковъ,  «Остатки 
древности  въ  с.  >  сть-Наберел(номъ  Увеке» 
и  кн.  Л.  Голицынъ  н  С.  КраснодубровскШ, 
«Укекъ»  (Саратовъ,  1891).  В.  Р — вь. 

Ж'^ксреис — см.  Ньянца  (XXI,  451). 

Жк№|»я1П|»ж1л  (Пкегшагк  или  Пскегтагк) 
—  самая  сев.  часть  Бранденбургской  марки, 
на  лев.  берегу  Одера;  прежде  составляла  осо- 
бую провинцш.  Главные  города — Пренцлау, 
Шведтъ,  Ангермюнде,  Страсбургъ  и  Темплинъ. 
Въ  древности  У.  называлась  Укера  или  Тегга 
ХТкега;  назван1е  У.  появилось  въ  XV  в.  Еще 
въ  X  в.  въ  этой  области  жили  Украны  или 
Ухры,  восточная  ветвь  полабскихъ  славянъ. 
Съ  1235  г.  протекающая  здесь  река  получила 
назван1е  Уккеръ  (см.).  Въ  течеи1е  почти  трехъ 
столет1а  У.  служила  яблокомъ  раздора  между 


Уккргь—  Уклейка 


629 


Бранденбурго.мъ,  Помсранхей  п  Меклепбур- 
гомъ.  Въ  1417  г.  большая  часть  ея  принадле- 
жала Браиденбургской  .марх111.  остальное  — 
Помера1пн.  Въ  1492  г.  курфюрстъ  1оганнъ 
заключплъ  съ  герцогомъ  Богпславомъ  дого- 
воръ  о  взапмномъ  насл-Ьдованги,  но  которому 
вся  У.  перешла  къ  нему,  и  въ  такомъ  вид-Ь 
сохранилась  до  1816  г.,  когда  она  была  раз- 
д-Ьлсна  на  три  уЬзда.  и  часть  ея,  къ  В  отъ 
Рандова,  отошла  къ  Померан1п. 

З/^керт'ь  (Фрпдрихъ-Августъ  11скег1)  — 
известный  н-Ёмещий  псторикъ  и  географъ 
(1780 — 1851).  Первые  его  труды  были  посвя- 
щены псторической  географ! и.  Въ  1815  г. 
вышло  его  изсл*дован1о  о  географ1и  Гоме- 
ра, въ  1816  г. — по  географ! н  грековъ  п  римлянъ 
и  рядъ  нсторнко-географнческихъ  описаний  и 
иов'Ьствован!й.  Съ  1828  г.  онъ  вм-Ьст-Ь  съ  Гее- 
реномъ  предпрннялъ  пздан!е  сочинений  по 
11Стор!п  отд'Ьльныхъ  европейскихъ  государствъ 
(«(1е8с11!с111е  йегЕигорахсзЬеп  81аа1еп»),  мно- 
го сод'Ьйствовавшес  распространению  исто- 
рическаго  интереса  и  въ  Герман!и,  п  въ  Ев- 
ропе. Д-бло  это  продолжалъ  зат-Ьмь  Гизе- 
рбехтъ.  Издаи!е  не  окончено  н  до  насто- 
ящаго  времепп;  посл'Ьднгс  темы  посвящены 
истор!п  Бельпи  и  Финлянд!п.  Съ  1835  г.  У. 
вм'Ьст-Ь  съ  Якобсомъ  издавалъ  «Мегкхуигй!^- 
кеНспс!.  Ьег2д1.  В!Ы!о111ек  2и  6о111а:>.      Г.  Ф. 

Уксрмюнде  (Окегтипйе)  —  окружной 
городь  въ  прусской  провинц!п  Померан1и,  на 
р'Ьк'Ь  Укеръ,  впадающей  недалеко  отъ  него 
въ  померансшй  гафъ.  Торговля  л-Ьсомъ,  рыб- 
\  ная  ловля,  мореходство.  Жителей  (1895)  6020. 
Городъ  съ  1190  г.;  раньше  былъ  ва;::лыд1ъ 
укр'6плен!емъ,  которое  цъ  1469  г.  тщетно  ^.саж- 
далъ  Фридрпхъ  И,  курф.  бранденбургск!й. 

^кср-ь  (Икег)  —  р-Ька  въ  Прусс1п,  бв- 
ретъ  начало  у  м'Ьстечка  Фредевальде  въ  про- 
вннщп  Бранденбургъ,  есть  истокъ  н-Ьсколь- 
кпхъ  озеръ,  протекаетъ  чрезъ  озера  Оберу- 
ксръ,  Стреловеръ  и  Унтсрукеръ,  приннмаетъ 
Рандопъ  и,  пройдя  109  км.,  впадаетъ  блнзъ 
Уккермюнда  въ  небольшую  гавань.  Начиная 
отъ  Пасевалка,  на  протяжен1и  35  км.  —  су- 
доходна. 

Ук11— виды  рода  ВогаЫпаЮг  (сем.  жабъ 
В!йСОё1о551(1ае),  называемые  обыкновенно 
жорлянкамн  (см.). 

^кко  (фин.  мне.)— въ  Калевал*  является 
верховнымъ  божествомъ,  небеснымъ  отцомъ, 
которому  все  поклоняется  («Труды >  Я.  К. 
Грота,  I,  140).  Въ  финскомъ  языкЬ  У.  обо- 
значаетъ,  кром-Ь  верховнаго  бога  языческнхъ 
финновъ  еще:  1)  старика,  Д'Ьда,  старца  и 
2)  громъ.  Кастрснъ  въ  1853  г,  въ  «Уог1е- 
8ип(^еп  йЪег  Г!пп.  Му1Ьо1од!е»  (26—50)  при- 
числилъ  У.  къ  разряду  воздушны хъ  боговъ. 
По  Ленгвисту  («Ве  8ирег51!'аопе»)  У.  —  ста- 
р*йш1й  богъ  финновъ  и  верховный  боп> 
неба.  Портанъ  впервые  указалъ,  что  У.  при- 
своивается  какъ  почетное  прозвище  не  толь- 
ко богу  неба,  но  и  другимъ  божествамъ.  У. 
въ  собственномъсмысл'Ь— властитель  небесъ, 
облаковъ  и  атмосферы.  Его  м-Ьстожительство — 
облака;  оттого  прозвище  его  въ  рунахъ— ппль- 
вспъ  юмала,  т.  е.  въ  ссредин-Ь  неба;  оттого 
онъ  пупъ  неба.  Часто  онъ  называется  носи- 
тслсмъ  всего  воздуха.  Онъ  находится  посто- 


янно въ  одномъ  м'ЬстЬ,  но  въ  рун*  47-оа  Кале- 
валы  шествуетъ  по  поднебесью  у  края  обла- 
ковъ, чтобы  отыскать  солнце  и  м'Ьсяпъ,  кото- 
рые спрятала  въ  какой-то  гор*  хозяйка  По- 
эйола.  При  этомъ  онъ  од'Ьтъ  въ  син!е  чулки 
и  въ  пестрые  сапоги.  Всегда  онъ  движется 
хорошо  вооруженнымъ.  На  немъ  огнедышу- 
щая  рубашка.  Его  лукъ  —  радуга;  изъ  него 
онъ  стр'Ьляетъ  медными  или  огненными  стре- 
лами. Молн!я — его  мечъ.  Подобно  Тору,  У. 
вооруженъ. «олото.иб.  Его  жена  у  епископа 
Агриколы  называется  Раупа^  у  Ганандера — 
Акка;  до  сихъ  поръ  въ  Лапланд!и  существу- 
етъ  легенда  о  У.  и  Акка.  Сынъ  Уккона — вы- 
ражен!е  метафорическое  для  обозначен1я 
сильныхъ  богатырей  и  волшебниковъ.  Гро- 
мовнику  У.  дается  почетный  эпитетъ  старпка, 
д'Ьда.  У  эстовъ  онъ  «ганна  исса»  и  «таат», 
т.  е.  старый  тятя,  отецъ.  Когда  громъ  гре- 
митъ,  то  у  эстовъ  и  латышей  говорятъ:  ста- 
рикъ  ругается,  у  литовцевъ — богъ  людей  учитъ. 
Въ  рунахъ  или  магическо-ыиепческихъ  п-Ьс- 
няхъ  финновъ  У. — правитель  облаковъ  и  вла- 
ститель тучъ,  ниспосылающихъ  людямъ  бурю, 
морозъ,  ледъ,  градъ,  сн4гъ,  дождь.  Празд- 
нпкъ  Уккона  пр1уроченъ  былъ  къ  весеннему 
посЬву;  ему  были  посвящены  особый  скалы. 
У  эстовъ  (см.  К^еа^2VVа1(^  и  Кеиз,  «МуШ.  и. 
Мае-  Ыейег  й.  Е81еп»,  1854)  празднество 
Уккона  продолжается  девять  вечеровъ  и  ве- 
роятно пр1урочено  къ  святкамъ  зимнимъ  или 
Рождеству.  Въ  старину  (\У1е<1етапп,  «Аиз  4. 
!ппег.  и.  аизз.  ЬеЬеп  й.  Е81еп>,  1876,  444) 
делали  изобра:кен!я  У.  въ  л^сахъ;  позже, 
изъ  боязни  передъ  хриспанскими  мисс1оне- 
рами,  они  делались  все  меньше  и  меньше,  а 
церекрестивш1еся  въ  христ!анство  прозвали 
ихъ  ангельчиками.  У  финновъ  есть  кремни, 
называемые  Укконъ-киви  и  иапоминающ!е 
каменныя  пули  Перкуна  у  литовцевъ.  У. — богъ 
всевышн1й,  верхнихъ  слоевъ  воздуха  поднс- 
беснаго,  старый  отецъ  въ  небесахъ;  онъ  го- 
ворить черезъ  облака  и  проявляется  въ  раз- 
ныхъ  состоян!яхъ  атмосферы,  но  онъ  но  солн- 
це. Месяцъ  и  звезды  ему  не  подчиияются  и 
находятся  подъ  властью  особыхъ  боассствъ. 
У.  —  также  богъ  огня.  По  Кастрену,  слову 
икко  соответствуетъ  въ  мадьярск.  ад^  ста- 
рикъ,  у  якутовъ  ага  отецъ,  у  вост.  турокъ 
аъа  (см.).  Э.  Вольтеръ. 

А^клспка  (А1Ьигпи8  1ис!с1и8)— рыба  нзъ 
рода  уклейки  (АШигпиз,  см.).  Нижняя  че- 
люсть выдается  за  верхнюю  и  сильно  заво- 
рочена вверхъ,  такъ  что  конецъ  рыла  при- 
ходится противъ  верхняго  края  глаза.  У.  — 
одна  изъ  самыхъ  мелкихъ  карповыхъ  рыбъ 
(Сург!п!(1ае);  обыкновенная  длина  13 — 15  стм., 
наибольшая— до  20,  по  н^которымъ— до  26  стм. 
Цв-Ьтъ  спины  и  верхней  части  головы  голу- 
бовато или  зеленовато-с4рый,  остальное  т^ло 
серебристое,  радужная  оболочка  серебристая, 
надъ  зрачкомъ  съ  жедтоватымъ  оттенкомъ  и 
сЬрыми  сливающимися  точками.  Спинной  и 
хвостовой  плавники  сЬрые,  остальные  бЬлые. 
У.  распространена  почти  по  всей  Европе  къ 
сЬверу  оп.  Альиъ,  за  исключсн!смъ  Шот- 
ланд1и  и  Ирланд!н.  Въ  Финляндии  она  дохо- 
дитъ  на  с^веръ  до  68»20'  с.  ш.  Живетъ  въ 
озерахъ,  чистыхъ  р-Ькахъ  и  ручьяхъ,  а  также 
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во  внутренней  части  шхеръ  Балт1Йскаго  моря 
и  вокругь  Готланда  и  въ  Зунд'Ь.  Живетъ  стай- 
ками, предпочитая  чистую,  текущую  воду  съ 
камеиистымь  пли  песчанымъ  дномг.  Съ  вес- 
ны до  осени  держится,  за  нсключешемъ 
дождливой  и  бурной  погоды,  преимущественно 
на  поверхности,  гд^  ловить  падающихъ  въ 
воду  насЬкомыхъ;  осенью  переходить  на  боль- 
шую глубину.  Пища  состоитъ  преимущественно 
изъ  насЬкомыхъ,  мелкихъ  ракообразныхъ  и 
червей,  а  равно  и  мальковъ  другихъ  рыбъ 
(ч'Ьмъ  вредна).  Въ  ма-Ь  или  начале  1юня  не- 
рестится большими  стаями  на  мелкнхъ  м-Ь- 
стахъ  съ  песчанымъ  или  каменистымъ  дномъ. 
Нерестъ  продолжается  около  месяца.  По  н'Ь- 
которымъ  даннымъ  не  всЬ  У.  нерестятся  од- 
новременно и  рыбаки  различаютъ  местами 
три  нереста  У.  Промысловое  значеше  У. 
мало.  Она  можетъ  служить  хорошей  нажив- 
кой и  нм'Ьетъ  значен1е,  какъ  пища  бол-Ье 
важныхъ  промысловыхъ  рыбъ.  Во  Франц1и 
чешуя  У.  съ  конца  ХУП  в.  употреблялась 
для  приготовлешя  искусственнаго  жемчуга. 

н.  кн. 

;Я^клейкп  (А1Ьигпи8) — родъ  рыбъ  изъ  се- 
мейства карповыхъ  (Сурпп1йае).  Т'Ьло  бол-Ье 
или  мен^е  удлиненное;  чешуя  умеренной  ве- 
личины; боковая  ЛИН1Я  проходить  ниже  сред- 
ней ЛИН1И  хвоста;  коротщй,  не  им'Ьющ1й  шипа 
спинной  плавникъ  сидить  надъ  промежуткомъ 

ДЮЖДУ  брюшными  и  ПОДХЕОСТОВЫМИ;    подхво- 

стовой  удлиненный  и  нм'Ьетъ  бол'Ье  13  лучей; 
нижняя  челюсть  бол'Ье  или  мен'Ье  явственно 
выдается  за  верхнюю;  губы  тонк1я,  простыл; 
нижняя  губная  складка  прерывается  на  под- 
бородк'Ь;  верхняя  челюсть  можетъ  вытяги- 
ваться впередъ;  жаберныя  тычинки  тоншя, 
ланцетовидныя,  частыя;  есть  придаточныя 
лйчбры;  нсаберная  перепонка  прикреплена  къ 
горлу  подъ  заднимъ  краемъ  глаза.  Глоточные 
зубы  въ  2  ряда,  крючкообразно  изогнуты; 
брюхо  позади  брюшныхъ  плавниковъ  обра- 
зуетъ  ребро,  за  которое  не  выдается  чешуя. 
Виды  :)того  рода  (15)  водятся  въ  Европе  и 
зап.  Ази!.  Некоторые  служатъ  предметомъ 
промысла.  Наиболее  важны  изъ  впдовъ,  во- 
дяш.ихся  въ  Росс1и,  уклейка  обыкновенная 
(А1Ьигпи8  1ис1с1и8),  быстрянка  (А1Ъигпи8  Ы- 
рипс1а1и8)  и  шемая  (АШигпиз  сЬа1со1(1е8),  см. 

Н,  Кн. 
Жклинен1с  отъ  восниои  слун*бы 
(юрид.) — разнообразный  д4йств1я,  направлен- 
иыя  къ  самовольному  освобожденш  себя  иди 
отъ  несен1я  службы,  или  отъ  обязанности  по- 
ступлешя  въ  войска  на  основан1п  правплъ  о 
личной  воинской  повинности.  Для  лица,  со- 
стоящаго  на  военной  службе,  У.  составляетъ 
преступное  д-Ьянге  воинское,  подсудное  воен- 
ному суду  и  влекущее  ответственность  по 
военно-уголовнымъ  законамъ;  для  лица,  под- 
ленсащаго  поступлен1ю  на  военную  службу,  но 
на  ней  еще  не  состоявшаго,  У.  есть  общее 
преступное  д^яше,  подсудное  общему  уголов- 
ному суду  и  наказуемое  по  законодательству 
уголовному  общему.  Лица  второй  категор1и 
могутъ  подлежать  ответственности  только 
тогда,  когда  они  обязаны  были  поступить  въ 
войска  (т.  е.  при  системе  комплектовашя 
арм1и    путемъ    повинности)   и   когда   данное 


лицо  отъ  исполнешя  повинности  не  было 
свободно.  Лица  первой  категории  отвечаютъ 
безразлично,  состоялъ-ли  виновный  на  обяза- 
тельной службе  или  слулшлъ  добровольно,  ибо 
несен1е  службы,  впредь  до  получешя  надле- 
жащаго  отъ  нея  увольнен1я,  одинаково  обяза- 
тельно для  каждаго  военнослулсащаго.  Въ  виду 
двойственнаго  характера  преступнаго  У.  отъ 
военной  слуясбы,  весьма  важно  точное  уста- 
новлеше  момента,  съ  котораго  лицо  обра- 
щается изъ  подлелсащаго  поступлен1ю  на  во- 
енную службу  въ  военнослужащаго.  Герман- 
ское право  началомъ  военной  службы  при- 
знаетъ  фактическую  передачу  новобранца  въ 
веденге  военнаго  начальства.  Русстй  уставъ 
о  воинской  повинности  прямого  ответа  на 
данный  вопросъ  не  даеть.  По  толкован1ю 
главнаго  военнаго  суда,  началомъ  службы 
должно  считать  прочтенхе  въ  воинскомъ  при- 
сутствии списка  принятымъ  въ  постоянныя 
войска,  чемъ  завершаются  действзя  присут- 
ств1я  (ст.  155  уст.  о  воин,  повин.).  Это  толко- 
ван] с  крайне  расширяетъ  понят1е  У.  въ  смы- 
сле воинскаго  преступнаго  деян1я,  такъ  какъ 
между  окончашемъ  обряда  приема  и  факти- 
ческимъ  поступленгемъ  въ  войска  проходитъ 
обыкновенно  отъ  одной  до  трехъ  недель,  въ 
течен1е  которыхъ  новобранцы  временно  рас- 
пускаются по  домамъ  и  остаются  вне  усло- 
в1й  и  обстановки  военной  службы.  Юридиче- 
ская его  правильность  опровергается  темъ, 
что  законъ  различаетъ  термины  «принятхе» 
и  «поступлен1е>  на  службу.  Современные  ко- 
дексы сосредоточиваютъ  внимание  на  спосо- 
бахъ  достижешя  виновнымъ  преступной  цели 
и  оставляютъ  безъ  уголовной  санкщи  отказъ 
отъ  военной  службы,  взятый  самъ  по  себе. 
У  насъ  существуютъ  две  многочисленныя 
секты,  последователи  которыхъ  отвергаютъ 
военную  службу  во  всехъ  ея  формахъ  н  про- 
явлешяхъ:  меннониты  и  духоборы.  Меннони- 
товъ,  въ  уважен1е  къ  ихъ  религхознымъ  воз- 
зрешямъ,  уставъ  о  воинской  повинности 
1874  г.  освободилъ  отъ  поступлен1я  въ  войска 
(см.  XIX,  96).  Относительно  духоборовъ  тогда 
вопросъ  не  возникалъ,  такъ  какъ  они,  въ  наи- 
большей своей  массе,  принадлежатъ  къ  жп- 
телямъ  Закавказья,  а  на  Закавказье  действхе 
устава  о  воинской  повинности  было  распро- 
странено лишь  въ  1887  г.  Отказъ  оть  воен- 
ной службы  по  религгознымъ  убежден1ямъ  ни 
подъ  одно  постановлеше,  какъ  военнаго,  такъ 
и  обшаго  уголовнаго  закона,  подвести  нельзя, 
разъ  что  отказывающ1йся  не  прпбегаетъ  къ 
обману,  повреждешю  своего  здоровья  и  т.  п. 
Признаваемые  кодексами  основные  способы 
У.  отъ  военной  службы  суть:  обманъ  и  само- 
вольное оставлен1е  службы.  Въ  первомъ  слу- 
чае намерение  представляется  скрытымъ;  ви- 
новный совергааетъ  гЬ  или  друпя  действ1Я, 
направленный  къ  тому,  чтобы  внести  началь- 
ство въ  заблул!деше  и  быть  уводенмымъ  отъ 
службы  или  освобожденнымъ  отъ  поступления 
въ  войска.  Во  второмъ  случае  намерен1е  вы- 
ражается явно:  виновный  открыто  оставляетъ 
место  слулсенш  или  не  является  къ  призыву. 
Въ  обоихъ  случаяхъ  сущность  деян1я  заклю- 
чается во  внутренней  его  стороне,  въ  намъ- 
рен1и.  вовсе    н    навсегда   освободиться    отъ. 
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службы.  Поэтому  у.  огь  службы  доллсно  быть , 
строго  отличаемо  отъ  У.  отъ  исиолнеи1я  от- 
д1'>льныхъ  служсбныхъ  обязанностей,  безъ  на- 
м-Ьренхя  покинуть  службу.  1)  У.  отъ  военной 
службы  посредствомъ  обмана.  Сюда  относятся: 
притворная  бол'Ьзнь  и  обманъ  вообще.  Ст.  126 
воинск.  уст.  о  нак.  за  «умышленное  показа- 
н1е  или  представдеше  свидетельства  о  мни- 
мой болезни  или  другой  обманъ  для  освоболс- 
дешя  себя  отъ  обязанности  нести  службу»  на- 
значаетъ:  офицерамъ — исключеше  изъ  службы 
съ  лишсн1емъ  чиповъ  или  заключен1е  въ  кр-Ь- 
пости  отъ  1  года  и  *  м'Ьсяцевъ  до  4  л^тъ; 
нижнимъ  чинамъ — отдачу  въ  дисциплинарные 
батальоны  отъ  2  до  3  л^тъ.  На  основан!  и 
511  ст.  улож.,  «кто,  съ  ц^лью  уклониться  отъ 
воинской  повинности,  или  же  воспользоваться, 
при  отбыван1и  оной,  льготами,  ему  не  пре- 
доставленными, употребить  кашя-либо  обман- 
ныя  д'Ьйств1я>,  топ.,  по  зачислени!  на  воен- 
ную службу,  иодвергается  одиночному  заклю- 
чению въ  военной  тюрь]яе  на  время  отъ  3  до 
4  м^с,  а  въ  случае  неспособности  виновнаго 
къ  военной  служб-Ь  или  открьтя  вины  его 
посл1Ь  достижешя  имъ  34  .ч^тъ  —  заключен1Ю 
въ  тюрьме  гражд.  в^д.  на  время  огь  8  мЬс. 
до  1  года  4  м^Ьс.  Однородное  постановлеше 
сохранено  въ  проекте  угол.  уложен1я.  Подъ 
понятхе  обмана  подходятъ  самыя  разнообраз- 
ный дМств^я:  подкупъ,  зам'кна  себя  другимъ 
лицомъ,  неправильное  показан1е  о  семейномъ 
иоложеши  и  т.  п.  При  крайне  продолжитель- 
ныхъ  срокахъ  слулсбы  и  безконечно  тяже- 
дыхъ  услов1яхъ  войскового  быта  во  время 
д'^йств^я  рекрутскаго  устава,  на  практик* 
весьма  часто  приходилось  сталкиваться  съ 
своеобразной  формой  обмана  для  У.  отъ  воен- 
ной службы:  нижн1й  чинъ  совершалъ  тяжкое 
правой арушенге  —  грабежъ,  разбой  и  дааш 
убийство,  съ  единственной  д^лью  путемъ  при- 
сул;ден1я  къ  уголовному  наказан1Ю  освобо- 
диться огь  военной  службы.  НынЬ  никто  на 
каторгу  добровольно  съ  этой  ц-Ьлью  не  идетъ, 
но  такъ  какъ,  по  уставу  о  воинской  повин- 
ности II  действующему  военно-уголовному  за- 
конодательству, для  исключения  изъ  службы 
достаточно  ирисужденхя  къ  наказашю,  влеку- 
щему лишеше  всЬхъ  особыхъ  правъ  и  пре- 
имуществъ,  то  и  нын*  иногда  бываютъ  слу- 
чаи подобнаго  рода.  Разновидность  У.  посред- 
ствомъ обмана  составляетъ  поврежденш  сво- 
его здоровья  или  такъ  называемое  членовре- 
дительство, когда  виновный  искусственно 
создаетъ  реальную  причину  для  увольнен1я 
или  непринят1я  (см.  XXIV,  12).  2)  У.  посред- 
ствомъ самовольнаго  осюавленгя  службы  —  см. 
Поб^гъ  (XXIII,  949)  и  Отлучка  самовольная 
(XXII,  431 ).  3)  У.  посредствомъ  неявки  —  для 
военнослулсащихъ,  равно  для  чиновъ  запаса 
и  ополчен1я  при  призывЬ  ихъ  на  действи- 
тельную службу  или  къ  учебнымъ  сборамъ, 
определяется  по  пр1гз11акамъ  иобега  и  нака- 
зывается какъ  побегъ,  если  иродолжалось 
долее  месяца  въ  мирное  и  иятнадцати  дней 
въ  военное  время  (ст.  509  и  510  улож.  и 
140  воинск.  уст.  о  нак.).  Неявка  подлежа- 
щаго  воинской  повинности  для  освидетель- 
ствования разсматривается  уложен1емъ  какъ 
нарушен1е   формальное,    облагаемое,    по    за- 


числен1и  на  службу,  дисциплинарнымъ  взы- 
скан1емъ.  Иностранные  кодексы  (германстй, 
венгерск1й)  особо  предусматриваютъ  неявку 
съ  целью  У.,  сопровождавшуюся  самоволь- 
нымъ  оставлешемъ  отечества.  Действующее 
русское  право  о  такихъ  случаяхъ  не  упоми- 
наетъ.  По  проекту  угол,  улол;.,  иодлежащ1и 
отбыванш  воинской  повинности  за  самоволь- 
ное оставленхе  отечества  или,  невозвращение 
въ  оное,  съ  целью  У.  отъ  военной  слул:бы,  на- 
казывается тюрьмой  на  срокъ  не  ниже  б  ме- 
сяцевъ.  4)  У.  отъ  псполнепгя  отдплпыхъ  слу- 
жебныхь  обязанностей — отъ  наряда  вь  караулъ. 
явки  на  ученье,  а  равно  отъ  службы  въ 
известной  местности  или  отъ  известнаго  рода 
службы  (напр.  строевой),  обложено  для  военно- 
служащихъ,  въ  виде  наказан1я  нормальнаго. 
дисциилинарнымъ  взыскан1емъ;  при  повторс- 
нш  наказан1е  значительно  повышается  (ст. 
124  и  125  воинск.  уст.).  Для  несостоя- 
щихъ  на  службе  подобны  11  характеръ  имеютъ 
неисполнен1е  обязанности  по  приписке  къ 
призывному  участку,  недоставлен1е  сведешй, 
необходимыхъ  для  учета  запаса,  и  т.  п.  (ст. 
506,  516  и  др.  улол{ен1я).  К.  -  К. 

Уклоненге  отъ  военной  службы  (мед.). — Для 
достижен1я  этой  цели  прибегаютъ  къ  различ- 
нымъ  способамъ  и  между  прочимъ  и  къ  про- 
изводству искусственныхъ  болезней  п  при- 
творству. Такъ  какъ  цель  подделки  всяко11 
болезни — получить  увольнсн1е  отъ  воинской 
иовинности  на  более  или  менее  законном'!. 
основан1и,  то  уклоняющ1еся  всегда  имеютъ 
это  въ  виду  и  сообразуются  съ  теми  статьями 
закона,  въкоторыхъ  указываются  и  описы- 
ваются болезни,  увольняющая  отъ  военной 
службы.  Общими  признаками  притворныхъ 
и  искусственныхъ  болезней  можно  считать 
следующ1е  (Орловъ):  болезнь,  не  имеющая 
заразительныхъ  свойствъ,  встречается  у  це- 
лой группы  лпцъ  въ  одномъ  призывиомъ  уча- 
стке, напр.:  свищъ  задняго  прохода,  прямая  па- 
ховая гры:1;а  и  т.  п.  Второй  признакъ — точное 
соответствие  болезни  требован1ямъ  той  статьи 
росписашя,  по  которой  болезнь,  послулшвшая 
образчикомъ  подделки,  увольняегь  отъ  военной 
слулсбы,  а  также  отсутств1е  въ  организме  дру- 
гихъ  какихъ-либо  болезнснныхъ  разстройствъ. 
Трет1й  признакъ  искусственно  производи- 
мы хъ  болезней — возможность  доказать  въ 
большинстве  случаевъ  сравнительно  недавнее 
происхождеше  болезни,  несоответствующее 
показан1Ямъ  больного  о  давности  ея  проис- 
хожден1я.  Четвертый  общ1й  признакъ — воз- 
можность произвести  данную  болезнь  искус- 
ственно вследствие  доступности  той  части 
тела,  которая  иодвергается  поврежден1ю.  Пя- 
тый признакъ — несоответств1е  между  объектив- 
ными данными  и  сведешями  о  причине  бо- 
лезни. Къ  числу  притворныхъ  недостатковъ 
относятся — увеличен1е  и  уменьшенхе  роста, 
искусственное  уменьшен1е  объема  грудл — спо- 
собъ.  применяемый  чаще  всехъ  другихъ  по- 
рознь и  вместе  взятыхъ.  Изъ  общихъ  раз- 
стройствъ питан1я — подделка  золотухи  про- 
изводится такъ:  сперва  стараются  сильно 
истощить  организмъ,  загЬмъ  действ1е.мъ  ка- 
кого-либо химическаго  вещества  производятся 
язвы  и  сыпи  на  груди,  шее,  язвы  поддержи- 
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ваются  раздражен1емъ,  лимфатическш  железы 
распухаютъ,  а  для  большей  убедительности 
вызывается  и  раздражен1е  глазъ.  Съ  той  же 
ц^лью  У.  бол^о  часто,  ч-Ьмъ  друпе  способы, 
применяется  пстощен1е  т-Ьла  голодан1емъ, 
иродоллсптельнымъ  бодрствован1елъ;  введе- 
н1емъ  объемистыхъ  иаородныхъ  т^лъ  въ  пря- 
мую кишку  достигаютъ  разстройства  крово- 
обращек1я  въ  брюшной  полости  и  образования 
водянки  какъ  брюшной,  такъ  п  подкожной. 
Съ  той  же  целью  вызываютъ  острый  припух- 
лости суставовъ,  искусственныя  и  притвор- 
ныя  контрактуры  конечностей.  Наблюден1е 
такихъ  уклоняющихся  ночью  во  время  сна 
выясняетъ  истину.  Делается  это  обыкновен- 
но только  на  одномъ.  суставе.  Путемъ  ис- 
кусственнаго  раздражен1я  кожи  подделы- 
вается экзема,  какъ  о  томъ  пишутъ  все  авто- 
ры, описывавш1е  притворныя  болезни,  начи- 
ная съ  Гадена,  спещальный  трудъ  котораго 
о  притворныхъ  болезняхъ  самый  древшй. 
Изъ  хроническихъ  паразитарныхъ  болезней, 
прпЕиваемыхъ  искусственно  съ  указанной 
целью,  надо  указать  на  парши  и  стригуш,1й 
лишай.  Стригущ1Й  лишай  кроме  того  и  под- 
делывается: добиваются  искусственной  лы- 
сины и  носыпаютъ  ее  мукой.  ПрибЬгаютъ  и 
къ  искусственной  подкоашой  эмфиземе  шеи, 
мошонки  и  паховой  области  съ  целью  симу- 
лировать зобъ,  водянку  яичка  или  мошоночную 
грыжу.  Язвы  голенц,  производимыя  искус- 
ственно по  преимуществу  на  передней  или  пе- 
редневнутренней  поверхности,  имеютъ  обык- 
новенно овальную  форму;  производятся  оне 
ирижиган1емъ,  механическимъ  раздражен1емъ 
или  применешемъ  едкихъ  веществъ.  Введе- 
н1емъ  подъ  кожу  шприцемъ  Праваца  раздра- 
жающихъ  веществъ  достигаются  искусствен- 
ныя флегминозныя  воспален1я  и  гангрена. 
Изъ  нервныхъ  болезней  съ  указанной  целью 
симулируется  наиболее  часто  падучая  болезнь. 
Изъ  другпхъ  болезней  нервной  системы  си- 
мулируются все  виды  паралича,  но  наиболее 
часто — одной  конечности  (моноплепя).  Случаи 
симулящи  трясен1я  одной  какой-либо  части 
тела  довольно  часты.  Изъ  разстройства  ум- 
ственной деятельности  наиболее  часто  симу- 
лируется слабоум1е,  затемъ  ступорозное  со- 
стояние л  реже — даже  бешенство.  Симулирую- 
щ1й  слабоум1е  обыкновенно  прикидывается 
безпамятнымъ,  не  знаетъ  имени  своего  и  т.  п., 
неправильно  называетъ  предметы  и  неверно 
определяетъ  нхъ  значен1е.  При  этомъ  симу- 
лируются и  друг1е  недостатки — напр.,  потеря 
чувствительности  конги,  слабость  зретя,  глу- 
хота, потеря  речи.  Къ  симулящн  слабоум1я 
прибегаютъ  чаще  люди  въ  умственномъ  отно- 
шети  стоящхе  нин;е  посредственности  или 
даже  слабоумные  хотятъ  казаться  более  сла- 
быми въ  умственномъ  отношенш.  Относи- 
тельно возможности  спмуляцш  различныхъ 
психозовъ,  какъ  ман1я,  меланхол1я  и  пр., 
людьми  совершенно  здоровыми  въ  умствен- 
номъ отиошен1и  соглас1я  авторовъ  нетъ.  Фран- 
цузсгае  авторы  признаютъ  возможность  такой 
симулящи,  но  указываютъ  на  ея  трудность  и 
редкость.  Немецк1е  психхатры  (Шюле,  Зан- 
деръ,  Крафтъ-Эбпнгъ  п  др.),  считая  чрезвы- 
чайно трудной  такую  симулящю,   скорее   до- 


пускаютъ  въ  удачныхъ  случаяхъ  существо- 
ван1е  психоза,  чемъ  кажущуюся  симулящю.- 
Изъ  русскихъ  авторовъ  д-ръ  Говсеезъ  въ 
своей  работе  «Симулящя  душевныхъ  болезней 
и  патологическое  притворство»  высказывается 
въ  томъ  смысле,  что  симулящя,  особенно 
если  она  имеетъ  предметомъ  подделку  слож- 
наго  пспхическаго  состоян1я,  говоритъ  въ 
пользу  душевнаго  здоровья  симулянта.  Проф. 
Скржечка  считаетъ  важнымъ  для  распозна- 
вания психическихъ  симулящи  то  обстоятель- 
ство, что  психически  больные  обыкновенно 
не  соглашаются  съ  признангемъ  ихъ  душевно- 
больными, а  симулянты  боятся  отрицая1емъ 
душевной  болезни  поколебать  веру  въ  ея  су- 
ществоваше.  Только  тщательное  наблюден1е 
подозреваемаго  въ  притворстве  въ  спещаль- 
номълечебномъзаведен1иможетъ  дать  правиль- 
ный ответь  по  этому  вопросу.  Органъ  зреи1я 
часто  служитъ  объектомъ  умышленныхъ  по- 
врежден1й  съ  целью  У.  отъ  службы.  Ис- 
кусственно вызванные  конъюнктивиты  встре- 
чаются целыми  массами  у  призывныхъ 
и  новобранцевъ.  Иногда  они  слуясатъ  причи- 
ной непоправимой  порчи  зрен1я.  Чаще  всего 
производятся  они  механическимъ  натиран!- 
емъ  глазъ,  иногда  введешемъ  разныхъ  ед- 
кихъ веществъ.  Съ  цЬлью  вызвать  расшире- 
Н1е  зрачка  вводится  экстрактъ  сонной  одури 
(Ве11а(1оипае).  :Ёдк1я  вещества  съ  целью  вве- 
дения нхъ  въ  глазъ  новобранцы  часто  храяятъ 
подъ  ногтями  большихъ  пальцевъ.  Слепота 
симулируется  чаще  на  одинъ  глазъ.  При  рас- 
познаван1н  ея  надо  иметь  въ  виду  возмож- 
ность истерической  слепоты.  Изъ  всехъ  глаз- 
ныхъ  болезней  слабость  зрешя  симулируется 
и  производится  искусственно  чаще  всего.  Съ 
этой  целью  делаютъ  насечки  на  роговице, 
татуируютъ  ее,  ставятъ  пьявки  къ  виску. 
Чтобы  симулировать  слабость  зрешя,  зави- 
сящую отъ  близорукости,  некоторые  задолго 
до  призыва  начияаютъ  носить  сильно  двояко 
вогнутыя  очки.  Спаден1е  векъ  можетъ  так- 
же симулироваться  и  производиться  искус- 
ственно. Изъ  ушныхъ  болезней,  искусствен- 
но производимыхъ  съ  целью  у.,  наблюдают- 
ся искусственное  съужен1е  или  полное  за- 
рощеше  слухового  прохода  путемъ  вливания 
острыхъ  едкихъ  веществъ,  а  также  горячей 
жидкости  въ  ухо,  которыми  вызывается  вос- 
пален1е,  а  затемъ  сморщивающееся  рубце- 
ваше.  Съ  этой  целью  производилось  вливанхе 
въ  ухо  даже  расплавленнаго  свинца.  Искус- 
ственно вызванныя  страдан1Я  ушей  обыкно- 
венно бываютъ  односторонними.  Введешемъ 
воздуха  въ  подкожную  клетчатку  шеи  пыта- 
ются симулировать  зобъ.  Симулящя  крово- 
харканья путемъ  примеси  къ  мокроте  кра- 
сокъ  и  крови  изъ  разныхъ  частей  рта,  глот- 
ки, носа  распознается  микроскопическимъ  и 
химическимъ  изследован1смъ,  а  также  из- 
следован1емъ  указанныхъ  областей.  Искус- 
ственные катарры  ветвей  дыхательнаго  гор- 
ла производятся  посредствомъ  вдыхан1я  ед- 
кихъ газовъ  или  паровъ  нашатырнаго  спирта, 
серной  кислоты,  хлора  и  проч.  Изъ  другихъ 
болезней  иногда  симулируется  коклюшъ  съ 
целью  временнаго  освобол;дешя  отъ  службы. 
Съ  тою-же    целью    стараются   вызвать  серд- 
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,еб1ен1е  пр1емамп  разиыхъ,  такъ  назыв, 
сердечныхъ  средствъ.  Искусственныя  иахо- 
выя  грыжи  производятся  посредствомъ  осо- 
бой операц1и  особымъ  инструментомъ,  им-Ью- 
щимъ  видъ  щнпцевъ,  употребляемыхъ  для 
растягнва1пя  перчатокъ  и  вводимыхъ  черезъ 
кожу  мошонки  въ  переднее  паховое  кольцо, 
которое  потомъ  и  разрываютъ  —  эти  искус- 
ственныя грыжи  обыкновенно  называются 
прямыми  (Ьсгп1а  (11гес1а).  Ночное  недер- 
жан1е  мочи  изъ  формъ  неправильнаго  мо- 
чеиспускания часто  симулируется.  Съ  ц'Ьлью 
подд'Ьлкн  водянки  сЬмяного  канатика  или 
лнчка  вводится  подъ  оболочки  яичка  воздухъ. 
Симуляц1я  искривлен1Я  позвдночника  часто 
встречается,  преимущественно  въ  шейной, 
грудной  п  поясничной  его  частяхъ.  Дости- 
гается это  продоллштельнымъ  упражнен1емъ 
мышцъ,  а  для  искусственнаго  производства 
применяются  разные  корсеты,  шины,  повязки, 
сапоги  съ  каблуками  неодинаковой  высоты. 
Искривление  таза  можетъ  быть  достигнуто  по- 
средствомъ напряжения  соотв'Ьтствующихъ 
мышцъ.  Искусственно  вызванное  сведете 
пальцевъ,  умышленное  отрубливан^е,  «искрп- 
влен1е  стопъ  внутрь  также  практикуются  съ 
Ц'Ьлью  У.  отъ  военной  службы.  См.  Орловъ, 
«Основы  диагностики  искусственныхъ  и  при- 
творныхъ  болезней  у  призываемыхъ  къ  воен- 
ной службе  и  солдатъ»  (СПб.,  1894).  Изъ  со- 
браннаго  д-ромъ  Гюге  матер1ала  У.  отъ  воен- 
ной службы  черезъ  притворство  и  членовреди- 
тельство во  франц.  арм1и  — 1078  случаевъ — 
398  были  нритворщики  и  680  членовредители. 
Более  всего  даютъ  притворщиковъ  централь- 
ные департаменты,  менее  всего  восточные 
департаменты  Франши,  которые  чаще  другихъ 
испытывали  ужасы  войны  и  нашеств1я.  Менее 
всего,  по  этимъ  даннымъ,  притворщиковъ  сре- 
ди интеллигентовъ  съ  высшимъ  и  среднимъ 
образован1емъ.  Наибольшее  число  притвор- 
ства было  на  долю  двигательнаго  аппарата — 
194,  загЬмъ  неврозовъ  162,  болезней  мочепо- 
ловыхъ  органовъ  41,  глазъ  40,  затемъ  пище- 
варен1я,  общаго  питан1я  по  30  случаевъ,  уш- 
иыхъ  заболеваи1й  22,  органовъ  дыхан1я  и 
кровообращения  16,  носа,  рта,  глотки  и  гор- 
тани 10,  другихъ  19.  Изъ  679  умышленно  про- 
изведениыхъ  чденовредительствъ  только  307 
дали  полную  неспособность  къ  службе,  осталь- 
ные не  привели  къ  цели.  Ср.  В-г  Ниуие!. 
«ЕесЬсгсЬез  зиг  1е8  таЬсИез  81ти1ёе8  е1 
шиШаНопз  уо1оп1а1ге8  оЬзегуёез  йе  1859  а 
1894>  (Пар.,  1900).  .  Л. 

Уклоне1|1с  от-ь  вопнской  ио- 
ввнностп  (юрид.)  —  см.  Уклонен1е  отъ 
военной  службы. 

З^клю'шны — вырезы  въ  борте  шлюпки, 
или  же  вилки,  вращающ1яся  на  вертикаль- 
номъ  штыре,  вставленномъ  въ  отверст1я  на 
планшире  шлюпки,  на  которые  ставятся  весла 
во  время  гребли. 

^к.1ннск1и  (баронъ  Эмиль  ПЫапзк!)  — 
польсый  писатель  (у  1816);  пр1обрелъ  извест- 
ность сочинен1емъ:  «Вг1еГе  иЬегРо1еп,  Ое81,ег- 
ге1сЬ,  ЗасЬзеп»  (Нюрнбергъ,  1808;  переве- 
дено на  некоторые  друг10  языки). 

Жкон — заливъ  Охотскаго  моря  въ  При- 
морской области  подъ  55''41'  сев.  шпр.,  дли- 


ной до  6  морскихъ  миль,  вершина  залива  мел- 
ководна. 

Сколов»— три  седа  Воронежской  губ., 
Коротоякскаго  у.:  1)  Лпсное  У.,  въ  27  в.  огь 
у.  г.,  при  колодцахъ;  лсит.  2700;  2)  Старое  У. 
въ  62  в.  отъ  у.  г.,  при  рч.  Ржавце,  жит.  3000; 
3)  Новое  У.  (Царь-У.),  при  ручьяхъ,  въ  2  в. 
отъ  Стараго  У.;  жит.  4150.  Старое  и  Новое 
У.  основаны  какъ  пограничныя  укреплен1я, 
въ  1600  г.,  выходцами  изъ  Стараго  и  Новаго 
Оскола;  вокругъ  этихъ  селъ  много  кургановъ, 
въ  которыхъ  находятъ  оруж1е  и  др.  металли- 
чесшя  вещи. 

Жколов-ь  (Сергей  Яковлевичъ,  1864  — 
1897) — стихотворецъ-  юмористъ,  либреттистъ, 
авторъ  целаго  ряда  сОбозренШ»,  оперетокъ 
(«Бедный  1онафанъ»,  «Наши  Донъ-Жуаны»); 
сотрудникъ  «Петербургскаго  Листка»,  где  по 
мещалъ,  подъ  разными  псевдонимами,  фелье- 
тоны, стихотворен1я  и  юмористичесше  очерки. 

Укосннтельаое  движснЕс  или. 
замедляющее  движете  —  такое,  при  которомъ 
скорость  непрерывно  уменьшается.  Напри- 
меръ,  движен1е  тела,  брошеннаго  вертикаль- 
но вверхъ,  есть  двилсенхе  равноукоспительт 
ное,  при  которомъ  скорость  равномерно  убы- 
ваетъ.  Д.  Ь. 

Украина — такъ  назывались  юго-восточ- 
ныя  руссшя  земли  Речи  Посполитой.  Это  на^ 
зван1е  никогда  не  было  оффищальнымъ;  оно 
употреблялось  только  въ  частномъ  обиходе 
ц  сделалось  обычнымъ  въ  народной  поэзик 
Границы  земель,  которыя  были  известны  подъ 
именемъ  «украинныхъ»,  трудно  определить, 
темъ  более,  что  назван1е  это  не  было  устой- 
чивымъ  и  въ  разное  время  обнимало  собою 
неодинаковое  пространство.  Лучш1й  знатокъ 
истор1и  У.  въ  польское  время,  А.  Яблонов- 
ск1й,  полагаетъ,  что  въ  половине  XVII  столе- 
Т1Я  <назван1е  «У.»  обнимало  собой  на  По- 
днепровье — поветь  мевсшй  (за  псключешемъ 
его  северной,  древлянско-северской  лесной 
части),  вместе  съ  городомъ  К1евомъ,  а  также 
дик1я  поля  нижняго  течешя  Днепра,съ  Запо- 
рожьемъ;  на  Побужье— всю  старую  Звениго- 
родщину  на  «Синихъ  водахъ>,  поветъ  брац- 
лавсшй,  сливавш1йся  съ  полемъ  очаковскимъ,. 
и  восточную  половину  повета  винницкаго;  за- 
падная половина  этого  повета,  на  самомъ 
Буге,  называлась  скорей  Подольемъ,  брац- 
лавское  междуречье  между  Днестромъ  огь 
устья  Мурахвы  и  Бугомъ— Побережьемъ.  Та- 
кпмъ  образомъ  въ  обозначенныхъ  пределахъ 
У.  обнимала  собой  юго-вост.  часть  ныи.  гу- 
берн1ц  Подольской,  значительную  часть  К1ев- 
ской,  разве  только  юго-западную  часть  Чер- 
ниговской, всю  Полтавскую  и  значительную 
часть  губерний  Екатерпнославской  и  Хер- 
сонской («Ыо^уп1к  деоёгайспгу»,  т.  XII, 
773—774),  На  этомъ  пространстве  были  въ 
древности  княжества  К1евское,  переяслав- 
ское, отчасти  черниговское;  неболыпая  часть 
юго-западной  У.  прпнадленгала  къ  Подольской 
земле.  Въ  XIV  веке  все  эти  земли  подпали 
подъ  власть  Литвы,  а  со  времени  люблинской 
ун1и  (1569  г.)— и  Польши.  М.  П.  Погодинъ 
высказалъ-было  предположеше,  что  после  та- 
тарскаго  нашествш  все  население  изъ  этихъ 
областей  убежало  на  северъ,  а  вместо  неги 
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съ  Карпатъ  пришло  новое  населеше,  при 
чемъ  самое  переселен1е  состоялось  незам'Ьтно. 
Такую  же  мысль  высказывали  польск1е  пи- 
сатели Грабовск1й  п  ШаПноха,  называя  но- 
вое населеше  У.  польскими  выходцами.  Мн-Ь- 
ше  посл4днихъ  повторилъ  Кулиш*  въ  своей 
«Истор1и  возсосдинен1я  Руси».  М.  А.  Ма- 
ксимовичъ,  а  за  нимъ  и  В.  Б.  Антоновичъ 
доказали,  что  никакого  персселошя  народа 
съ  юга  па  с^веръ  посл'Ь  татарскаго  наше- 
СТВ1Я  не  было,  а  равно  не  было  и  запуст-Ь- 
н1я  У.,  которая  отъ  татарскаго  нашеств1я 
пострадала  даже  меньше,  ч'Ьмъ  Русь  севе- 
ро-восточная. Гораздо  большее  значен1е  для 
У.  им^ло  нашеств1е  въ  1482  г.  крымскаго  хана 
Менгли-Гирея,  посл'Ь  котораго  У.,  особенно 
южная  часть  ея,такъ  сильно  была  опустошена, 
что  долго  не  могла  оправиться.  Постоянные 
наб'Ьгп  татаръ  1^  позже  долго  м'Ьшали  засе- 
лен1ю  края.  Только  въ  начал!'.  XVI  в^ка, 
когда  ыаб'Ьги  эти  ослабели,  край  сталъ  мало- 
по-малу  заселяться.  Литовское  правитель- 
ство выработало  ц^^лую  систему  обороны  края. 
У.  перес'Ькали  три  оборонныхъ  лин1и,  на  ко- 
торыхъ  были  расположены  укр'Ъпленныя  мЬста 
или  замки.  Къ  замкамъ  были  приписаны  села, 
населенныя  боярами,  которые  за  право  вла- 
деть землей  обязаны  были  оборонять  замки 
и  высылать  стражу  въ  поле,  а  также  высту- 
пать въ  походъ,  въ  случае  требован1Я  вое- 
воды или  старосты.  Изъ  оборонныхъ  лиши 
средняя,  на  которой  стоялъ  К1евъ,  начина- 
лась у  верховьевъ  Тетерева  и  Роси,  перехо- 
дила чрезъ  Дн^пръ  и  упиралась  въ  низовья 
Десны.  Крайними  замками  зд^сь  были  на 
западе — Житомгръ,  на  восток'Ь— Остеръ.  На 
сЬверъ  отъ  этой  лиши  шла  лнн1я  пол^ско- 
сЬверская,  долиной  Припяти  и  надъ  Дн^п- 
ромъ  къ  Десн-Ь.  На  ней  стояли  замки  Овручъ, 
Мозырь,  Любечъ.  Третья,  южная  лишя,  была 
выдвинута  далеко  въ  степь.  Ее  охраняли  зам- 
ки: на  Ди^пр*  —  Каневъ  и  Черкассы,  на 
Синей  вод4— Звенигородъ,  на  Буг^Ь— Винни- 
ца и  Брацлавъ.  Въ  начал'Ь  ХТ1  в.  эта  по- 
следняя ЛИН1Я  была  прервана,  такъ  какъ  Зве- 
нигородъ  былъ  разрушенъ.  Вместо  него  былъ 
основанъ  замокъ  въ  Б4лой  Церкви.  Въ  исто- 
рии заселен1Я  У.  нужно  различать  два  пер1- 
ода:  до  люблинской  уши  1569  г.  и  посл'Ь.  До 
люблинской  уши  колонизащя  У.  шла  слабо. 
Сперва  были  заселены  сЬверныя  части  У,; 
стали  возвращаться  на  свои  м^ста  жители! 
загнанные  на  с^веръ  нашеств1емъ  Менгли- 
Гирея.  За  ними  двинулись  съ  сЬвера  на 
югъ  и  новые  поселенцы.  Иавстр'Ьчу  имъ  съ 
юга  шла  колонизашя  туранская,  такъ  какъ 
туранцевъ  много  бродило  въ  степяхъ,  приле- 
гавшихъ  къ  Черному  морю.  Изъ-за  Кавказа 
съ  торговыми  ц'Ьлямн  пр1'Ьзжали  армяне  и 
селились  по  городамъ.  Евреямъ  запрещалось 
селиться  на  У.,  и  они  являлись  только  тамъ, 
гд'Ь  находили  себ'Ь  сильныхъ  покровителей,  въ 
род'Ь,  напр.,  кн.  Ильи  Острожскаго,  старосты 
винницкаго.  Винница  сд'Ьлалась  исходнымъ 
пунктомъ  для  еврейской  колонизащи  на  У. 
Изъ-за  Дн-Ьстра  также  приходили  поселенцы, 
но  въ  маломъ,  сравнительно,  количеств'Ь;  ихъ 
называли  обыкновенно  волохамп.  Была  и  са- 
мовольная колонизащя,  состоявшая    преиму- 


щественно и;^ъ  разнаго  рода  б^глецовъ.  Этого 
рода  колонизащя  уходила  дальше  въ  степь, 
на  низовья  Дн'Ьпра,  и  сливалась  съ  казаче- 
ствомъ.  Люблинская  ун!я  1569  г.  расширила 
рг;1;онъпереселен1й  на  У.:  кром'Ь  иереселен1й 
съ  сЬвера  на  югъ  изъ  литовскихъ  областей, 
идотъ  теперь  много  переселенцевъ  и  съ  сЬв.- 
запада,  изъ  польскихъ  областей,  т-Ьмъ  бол-Ье, 
что  правительство  практиковало  въ  широкихъ 
разм'Ьрахъ  раздачу  шляхт'Ь  земель  на  У.  По- 
лучивъ  земли,  шляхта  старалась  колонизиро- 
вать ихъ,  вызывая  изъ  разныхъ  м'Ьстъ  коло- 
нистовъ  и  об'Ьщая  имъ  льготы.  Помимо  этой 
шляхетской  колонизащи,  шла  и  другая,  про- 
мышленная: рыболовы,  зв'Ьроловы  н  др.  им'Ьли 
уходы  въ  степяхъ.  Въ  истор1и  колонизащи 
послЬ  люблинской  уши  б'Ьглые  также  играли 
немаловажную  роль.  Сначала  заселялись  опу- 
ст'Ьвпйя  всл'Ьдств1е  татарскихъ  наб4говъ  по- 
селен1я;  зат'Ьмъ  основывались  и  новыя  посе- 
лен1я,  при  чемъ  колонизац1я  подвигалась  по- 
степенно въ  степи  съ  сЬвера  на  югъ.  Въ  конц1> 
ХУ!  в.  и  въ  особенности  въ  ХУП  в.  колониза- 
ция переходитъ  съ  праваго  берега  Дн'Ьпра  на 
л'Ьвый.  Князья  Вишневещае,  влад'Ьвш1е  боль- 
шею частью  нын.  Полтавской  губ.,  начинаютъ 
заселять  Посулье.  Къ  средин'Ь  ХУП^в.  какъ 
правобережная,  такъ  и  л'Ьвоберсжная  У. 
уже  въ  достаточной  степени  была  заселена 
колонистами,  главнымъ  образомъ  малорусскаго 
племени;  между  ними,  впрочемъ,  особенно  на 
правомъ  берегу,  встр-Ьчалось  также  немало 
поляковъ,  волоховъ,  армянъ  и  евреевъ,  на 
л^вомъ  берегу  —  б'Ьлоруссовъ.  Въ  админи- 
стративномъ  отношении  У.  д'Ьлилась  на  два 
воеводства — к1евское  и  брацлавское.  Послед- 
нее было  некоторое  время  придаткомъ  то 
воеводства  гаевскаго,  то  земли  волынской  и 
только  въ  1566  г.  окончательно  организова- 
лось въ  самостоятельное  воеводство.  Каждое 
изъ  воеводствъ  делилось  на  поветы.  Въ 
1654  году  У.  соединилась  съ  Москвою.  По 
Андрусовскому  договору  1667  г.  {левобереж- 
ная У.  осталась  за  Москвой,  правоберелс- 
ная — за  Польшей.  Съ  этого  времени  для  ле- 
вобережной У.  обычнымъ  назван1емъ  дела- 
ется Малоросс1Я.  На  левомъ  берегу  Дн'Ьпра 
Украиной  называлась  оффищально  только  У. 
Слободская,  т.  о.  теперешняя  Харьковская 
губ.  На  правой  сторон'Ь  Днепра  назван1е  У. 
сохранилось  за  всЬми  землями,  составляв- 
шими прежде  шевское  и  брацлавское  вое- 
водства и  остававшимися  во  владенхи  Поль- 
ши до  самаго  ея  падешя.  Ср.  Малороссия 
(ХХУШ,  492). См.  А1ех. .1аЫопо\^Г8к1,  «Пкга1па 
2а(1шерг2е»  («51о\ушк8еоёгайс2пу»,  т.  XII  и 
XIII);  его  же,  «2г6(11а  д.21е]оч^е»  (т.  XX  и 
XXII);  В.  Б.  Антоновичъ,  «Монограф1и  по 
истор1и  западной  и  юго-западной  Россги»  (т. 
I);  М.  Любавсшй,  «Областное  делеше  литов- 
скаго  государства»;  А.  М.  Лазаревсшй,  «Лу- 
бенщина  и  князья  Вишневецк^е»  (въ  «К1ев. 
Старине»,  1896,  т.  Ы1);  его  же,  «Историчесю'п 
очерки  полтавской  лубенщины  XVII — XVIII 
вв.»  въ  «Чтен1яхъ  въ  Обществе  Летописца  Не- 
стора»; «Архпвъ  юго-зап.  Россш»,  ч.  VII,  т. 
I  и  II  (предисловия  проф.  М.  Ф.  Владимир- 
скаго-Буданова);  М.  Ф.  Владимирск1Й-Буда- 
новъ,  «Передвижен1е  южно-русскаго  населе- 
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_^  я  въ  эпоху  Богдана  Хмельницкаго»  («К1ев. 
Стар.»,  1888,  кн.  7);  В.  Т.  Ляскоронстпй,  «Ино- 
странные карты  и  атласы,  относящтеся  къ 
южной  Росс1и>  (<Чтен1я  въ  Обществ'Ь  Л-Ьто- 
писца  Нестора»,  кн.  XII). 

1^'^краинец'ь  —  периодическое  издание, 
выходившее  безсрочно.  книжками,  въ  1859  и 
1860  гг.  Редакторомъ-издателемъ  былъ  М.  А. 
Максимовичъ  (см.),  наполовину  наполнявшей 
его  свопми  трудами. 

У^крйпнка  Новая — СИ.  Ново-Украин- 
ка  (XXI,  300). 

У^кра11но<>>11.1ьс'гво.  —  обш,ественно- 
литературное  движен1е  среди  малороссовъ 
Росс!  и  и  Галищи.  Моментъ  зарожден1я  У. 
установить  трудно.  Нащональное  самосознаше 
не  замирало  въ  Малороссхи  никогда.  Литера- 
турное выражеше  оно  стало  находить  съ  на- 
чала XIX  в.,  когда  сказалось  въ  произведе- 
Н1яхъ  Котляревскаго,  Гулакъ-Артемовскаго  и 
Квитки.  Позже,  подъ  вл1янгемъ  романтизма 
и  славянскаго  возрождешя,  появилось  теоре- 
тическое У.,  которое,  им'Ья  въ  начал*  архео- 
логическую окраску,  явилось  зат^^мъ  малорус- 
ски мъ  народничествомъ,  а  въ  последнее  время, 
въ  Галищц,  сделалось,  въ  лиц1Ь  одной  изъ  сво- 
пхъ  фракшй,  политической  парт1ей.  съ  со- 
ц1алъ-демократпческимъ  отт']Ьнкомъ  (Франко). 
Начинатель  малорусской  литературы,  Котля- 
ревск1й,  былъ  вм'Ьст*  съ  т'Ьмъ  и  отцомъ  У., 
хотя  послЬднее  у  него  не  было  ясно  выра- 
жено. Онъ  первый  серьезно  отнесся  къ  ма- 
лорусской народности  и  ея  быту.  Не  смотря 
на  карикатурность  его  «Энеиды»,  въ  ней  про- 
глядываетъ  такое  знан1е  народа,  которое  могло 
быть  получено  только  '  благодаря  вниматель- 
ному изучен1Ю,  свпд'Ьтельствующему  о  силь- 
ной инстинктивной  любви.  Въ  «Наталк1Ь-Пол- 
тавк-Ь»,  поставленной  на  сцену  въ  1819  г., 
уже  ясно  видна  пдеализац1я  народа,  столь 
характерная  для  поздн'Ьйшихъ  украинскихъ 
народолюбцевъ.  Даже  въ  «Москал'Ь-Чарив- 
ник4»  сказываются,  въ  образ*  Тетяны,  по- 
пытки такой-же  идеалпзац1и,  несколько  нару- 
шаюш1я  ценность  художественнаго  впечатл*- 
П1Я.  Котляревстй  былъ  однимъ  изъ  первыхъ 
этнографовъ-собирателей  произведешй  народ- 
наго  творчества.  Онъ  издавалъ  малорусск1я 
народныя  п'Ьснн;  имъ-же  была  доставлена 
часть  малорусскихъ  пословицъ,  напечатанныхъ 
въ  издаи1и  Снегирева:  «Русскхе  въ  своихъ 
пословицахъз».  Еще  бол'Ье  несомн'Ьнно  значе- 
ние Котляревскаго  для  дальн-Ьйшаго  развит1Я 
У.  По  сдовамъ  Кулиша,  Котляревск1й  своими 
произведенхями  напомнилъ  малороссамъ,  «что 
у  нихъ  есть  родной  языкъ  не  для  того  только, 
чтобы  выбранить  неисправнаго  мужика». Почти 
одновременно  съ  Котлярсвскимъ  появляется 
ц'Ьлая  плеяда  малорусскихъ  писателей,  отча- 
сти подражавшихъ  ему,  отчасти  продолжав- 
шихъ  его  д^ло.  Таковы  были  В.  А.  Гоголь 
(отецъ  Н.  В.  Гоголя),  Б'Ьлецый-Носенко,  Гу- 
лакъ-Артемовск1й,  Думитрашковъ  и  др.  Къ 
началу  XIX  в.  относится  и  д-Ьятельность  наи- 
бол'Ье  крупнаго  поел*  Котляревскаго  мало- 
русскаго  писателя  до-Шевченковскаго  вре- 
мени—  Квитки.  Съ  1816  г.  начинаетъ  выхо- 
дить «Украинск1й  В*стникъ»;  въ  1818  г.  по- 
является  малорусская   грамматика    Павлов- 


скаго,  въ  1819  г.  —  «Опытъ  собрашя  старин- 
ныхъ  малорусскихъ  и*сенъ>,  кн.  Цортелева. 
Способствовали  пробужден1ю  малорусскаго 
нац1оналйзма  стремление  къ  народности  въ 
литератур*,  явившееся  и  на  с*вер*  Русп  въ 
конц*  Х^УП!  в.,  какъ  реак1пя  противъ  ложно- 
классицизма, зат*мъ  обш.1й  подъемъ  национа- 
лизма, обусловленный  отечественной  войной, 
и,  наконецъ,  западныя  вл1ян1я,  вызывавшая  въ 
то  время  «возрожден1е>  западныхъ  славянъ. 
Интересъ  къ  малорусской  народности  въ  на- 
чал* XIX  в.  проявлялся  не  только  среди  ма- 
лороссовъ Украины,  но  и  въ  польскомъ  об- 
ществ*. Такъ,  уже  въ  1805  г,  въ  «Рат1е1п1к 
\Уа^82а^V8к^»  была  пом*щена  статья  о  сва- 
дебныхъ  и  другихъ  обрядахъ;  въ  1811  г.  вы- 
шла книга  Йгнат1я  Червинскаго,  дающая 
описан1е  обычаевъ  иаддн*стровс1:аго  наседе- 
шя,  жившаго  между  Стрыемъ  и  Ломпицей;  въ 
начал*  XIX  в.  усердно  собиралъ  между  про- 
чимъ  и  малоруссйя  п*сни  нзв*стный  подъ 
пменемъ  Зор1ана  Доленга  Ходаковскаго  по- 
лякъ  Адамъ  Чарнощай:  матер1алы  и  статьи 
о  малорусской  народной  поэз1и  появлялись  въ 
львовскомъ  альманах*  «Р1е]8Г2ут  Ь\'о\У8к1». 
Между  малорусскими  нзучен1ями  въ  Росс!  и 
и  въ  Галишп  скоро  устанавливается  связь. 
Такъ,  первый  сборникъ  писемъ  Максимовича 
(1827)  заключаетъ  въ  себ*  дв*  п*сни  изъ 
*Р1е1ёГ2уша  1\уо\У8кедо»  и  пять  галицкихъ 
п*сенъ,  сообщенныхъ  виленскимъ  профессо- 
ромъ  Лобойкомъ.  Съ  другой  стороны,  польский 
этнографъ  Вацлавъ  Зал*ск1й,  сборникъ  кото- 
раго  въ  Галищи  произвелъ  такое  л^е  сильное 
впечатл*ше,  какъ  въ  России— сборникъ  Мак- 
симовича, былъ  знакомъ  съ  сборниками,  выхо- 
дившими въ  Росс1и,  а  будущ1е  д*ятели  галип- 
каго  возрождешя,  Головацк1й  п  Вагилевичъ, 
еще  на  школьной  скамь*  мечтали  о  создан1а 
въ  Галищи  такого-же  нацшнальнаго  сборника, 
какъ  сборникъ  Максимовича.  Начавшееся  из- 
учение малорусской  народности  породило  увле- 
чен1е  ею  въ  русскомъ  и  польскомъ  обществ*. 
Гоголь,  пр1*хавъ  въ  конц*  20-Х1<  годовъ  въ 
Пстербургь,  нашелъ  тамъ  такой  интересъ  ко 
всему  малорусскому,  который  заставилъ  его 
сначала  думать  о  постановк*  на  сцену  коме- 
д|й  его  отца,  а  потомъ  и  самому  взяться  за 
изображеше  маллорусскаго  быта.  Въ  ноль- 
ской  литератур*  малорусск1Я  увлечения  со- 
здали ц*лую  «украинскую!  школу,  главными 
д*ятелями  которой  были  уроженцы  нын*ш- 
няго  Юго-западпаго  края.  Полуобрус*лые  или 
полу-ополяченные  малоруссше  интеллигенты 
Украины  к  Галищи  почувствовали  себя  мало- 
россами и  стали  стремиться  къ  возрождешю 
народности,  которую  въ  Галищи  уже  считали 
«погребенной^,  авъ  Украйн*— «исчезающей». 
Интересъ  къ  своей  народности  пробуждался 
даже  въ  гЬхъ  малороссахъ,  которые  его  со- 
вершенно утратили.  Въ  этомъ  отношении 
огромна  роль'  Гоголя,  съ  его  малорусскими 
разсказами.  Какъ-бы  нп  былъ  далекъ  Гоголь 
отъ  У.  въ  его  поздн*йшихъ  формахъ.  онъ 
былъ  до  изв*стной  степени  малорусскимъ  на- 
щоналистомъ;  его  любовь  къ  Малороссии,  ро- 
мантическая идеализащя  ея  быта  передавалась 
I  читателю  и  воспитывала  будущихъ  украйно- 
'  филовъ.   Тогь  самый  Кулишъ,   который  впо- 
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сл'Ьдств^и  такъ  строго  осуждалъ  Гоголя,  въ 
начал*  своей  литературной  деятельности  пи- 
талъ  настоящей  культь  этого  писателя  и  бо- 
л*е,  ч^мъ  кто-либо  изъ  современниковъ,  сд*- 
лалъ  для  памяти  Гоголя  (изданзе  сочпнен1й, 
писемъ  и  матер^аловт-  для  б1ограф1п).  Вообще 
народность  была  въ  30 — 40-хъ  годахъ  у  всЬхъ 
на  устахъ,  и  малороссы,  проникаясь  уб^жде- 
н]е;«п.  въ  ея  необходимости  и  законности, 
приближались  къ  У.  Одинъ  изъ  органовъ  оф- 
фишальной  народности — «Маякъ»,  стяжавппй 
себ*,  въ  общемъ,  печальную  славу,  охотно 
открывалъ  свои  страницы  малорусскимъ  пи- 
сателямъ  и  изсл11дователя.л1ъ;  зд-Ьсь  появля- 
лись повести  и  стихотворения  Шевченка,  сти- 
хотворен1я  Гулакъ-Артемовскаго,  труды  по 
малорусской  этнографхи  Костомарова,  Срез- 
невскаго  и  др.  Къ  направлению  оффищаль- 
ной  народности  примыкалъ  одинъ  изъ  наибо- 
д-Ье  видныхъ  малорусскихъ  ученыхъ — Макси- 
мовичъ.  Сочувственно  относились  къ  малорус- 
скому возролсденш  и  романтики  славянофиль- 
скаго  оттенка.  Одинъ  нзъ  раннпхъ  представи- 
телей этого  течен1я,  Вад1/мъ  Пассекъ,  въ  сво- 
ихъ  «Путевыхъ  очеркахъ»  проявляетъ  боль- 
шую любовь  къ  малорусской  старин*  и  народ- 
ности. Связь  У.  съ  слауянофильствомъ  бьыа 
вообще  настолько  сильна,  что  самое  теорети- 
ческое У.  некоторые  опред'Ьляютъ  какъ  мало- 
русское славянофильство.  Источникомъ  какъ 
того,  такъ  и  другого  было  одно  и  тоже  ро- 
мантическое влечен1е  къ  старин*  и  народно- 
сти, но  различ1емъ  историческихъ  традипщй 
и  современнаго  поло1кен1я  сЬв.  и  южной  Руси 
обусловливается  коренное  различхе  мелгду  У. 
и  славянофильствомъ.  Наибол-Ье  видными 
изъ  старшпхъ  представителей  украинофиль- 
ства  были  Костомаровъ,  Кулишъ  и  Шевченко. 
КоСтомаровъ  въ  своей  автоб1ограф1|1  говорить, 
что  привязанность  къ  малорусской  народно- 
сти едва-ли  не  впервые  была  возбуждена  въ 
немъ  чтен1емъ  «Вечеровъ  на  хутор*»  и  «Та- 
раса Бульбы».  Чтен1е  Гоголя  заставило  Ко- 
стомарова взяться  за  малоруссшя  п*сни  и 
думы,  изданныя  Максимовпчемъ,  и  выучить 
ихъ  наизусть,  хотя  малороссы  пот4шались 
надъ  его  выговоромъ.  Въ  1837 — 38  г.  Косто- 
маровъ слушалъ  лекши  Шевырева  и,  вернув- 
шись весной  1838  г.  на  родину,  почувство- 
валъ  «какую-то  страсть  ко  всему  малоросс1й- 
скому»;  у  него  явилось  желание  писать  по- 
малорусски,  а  для  этого  ему  пришлось  сбли- 
лсаться  съ  народомъ  и  учиться  языку,  кото- 
рымъ  онъ  недостаточно  влад*лъ.  Въ  Харь- 
ков* онъ  встречался  съ  Квиткой,  Метлинспимъ, 
Гулакъ-Артсмовскпмъ,  И.  И.  Срезневскимъ 
п  другими  людьми,  такъ  или  иначе  интере- 
совавшимися Малороссией  и  ея  народностью. 
Переселившись  на  Волынь,  Костомаровъ  на- 
толкнулся на  воспоминашя  о  войнахъ  Хмель- 
пицкаго  (по*здка  въ  Берестечко),  сблизился 
съ  поляками,  среди  которыхъ  въ  то  время 
тоже  жили  малоруссшя  симпат1и;  наконецъ, 
попавъ  въ  К1евъ,  Костомаровъ  встр*тилъ  и 
зд*сь  тотъ  же  интерссъ  къ  малорусской  на- 
родности и  сблизился  съ  ПТевченкомъ,  Кули- 
шотяъ,  Б*лозерскиыъ.  Проникнутые  украйно- 
фильско-романтическимп  мечтами,  они  обра- 
зуютъ   въ   1846   г.  панславистское  Кирилло- 


Мееод1евское  общество,  центромъ  котораго 
становятся  Костомаровъ  и  Шевченко.  Идеалъ 
этого  общества  быдъ  сл*дующ1й:  1)  освобож- 
ден1е  славянскихъ  народностей  пзъ-подъ  вла- 
сти иноплеменнйковъ;  2)  организац1я  ихъ  въ 
самобытныя  политическ1я  общества,  съудер- 
жан1емъ  федеративной  связи  между  ними 
3)  уничтожение  всякаго  рабства,  подъ  какимъ 
бы  оно  видомъ  ни  скрывалось;  4)  упраздне- 
н1е  сословныхъ  привилег1й  и  преимуществъ; 
5)  религиозная  свобода  и  в*ротерпи- 
мость;  6)  при  полной  свобод*  всякаго 
в*роучен1я,  употреблен1е  единаго  славян- 
скаго  языка  въ  публичнсмъ  богослужении 
вс*хъ  существующихъ  церквей;  7)  полная 
свобода  мысли,  иаучнаго  воспитан1Я  и  пе- 
чатнаго  слова  и  8)  преподаван1е  вс*хъ  сла- 
вянскихъ нар*ч1й  и  ихъ  литературъ  въ  учеб- 
ныхъ  заведен1яхъ  вс*хъ  славянскихъ  народ- 
ностей. Малорусская  народность  разсматри- 
валась  кружкомъ  какъ  равноправная  со  вся- 
кой другой  отд*льная  славянская  народность. 
Опред*ленной  постановкой  этого  тезиса  чле- 
ны Кирилло-Мееод1евскаго  общества  р*п1н- 
тельно  отличались  отъ  представителей  бол*е 
ранняго  малорусскаго  нащонализма,  а  также 
отъ  Гоголя.  Началомъ  настоящаго  У.  можно 
считать  именно  образованхе  этого  кружка. 
Романтическ1е  взгляды  на  народность  сыгра- 
ли при  этомъ  весьма  важную  роль.  Существо- 
ваше  Кирилло-Мееод1евскаго  кружка  было 
непродолжительно.  Доносъ  обратилъ  на  него 
вниман1е  П1  отд*лен1я,  и  членовъ  кружка  по- 
стигла суровая  кара,  вовсе  не  соотв*тство- 
вавшая  степени  ихъ  преступностп.  Шевченко 
отданъ  былъ  въ  солдаты,  Костомаровъ  сосланъ 
въ  Саратовъ.  Испыталъ  опалу  и  Кулишъ,  кото- 
рый даже  матер1алы  для  б1ограф1п  Гоголя 
долженъ  былъ  выпустить  подъ  чуасимъ  име- 
немъ.  Только  въ  60- хъ  годахъ  У.  опять  получи- 
ло возможность  литературнаго  выражон1я.  — 
Украинсюя  увлечешявъПодьш*  обязаны  были 
своимъ  существован1емъ  тому  же  романтизму, 
который  сод*йствовалъ  развитш  У.  среди 
русскихъ.  Идея  народности  проводилась  со- 
знательно въ  польской  литератур*  уже  «пред- 
течей Мицкевича»,  Казпмпромъ  Бродзин- 
скимъ;  панславизмъ  пропов*дывался  поэтомъ 
и  епископомъ  Вороничемъ.  Т*  поляки,  кото- 
рые происходили  изъ  полонизированной  за- 
падно-русской аристократии  и  шляхты  и  не 
вполн*  утратили  связь  съ  массой  населен1Я, 
вернулись  къ  малорусской  народности,  инте- 
ресъ  къ  которой  въ  польской  литератур*  быдъ 
возбужденъ  еще  раньще  этнографическимъ  ея 
изучен1емъ.  Наибол*е  внднымн  представите- 
лями польской  украинской  школы  были  Ан- 
тонъ  Мальчевсшй,  Богдааъ  Зал*сск1й  и  Се- 
веринъ  Гощинстй.  У.  этихъ  писателей  сое- 
динялось съ  чисто  польской  точкой  зр*н1я  на 
прошлое  малорусской  народности;  они  оста- 
навливались на  т*хъ  моментахъ,  когда  она 
действовала  заодно  съ  поляками.  Казакъ  псль- 
скихъ  украинофиловъ  былъ  казакъ  на  сдулс- 
б*  у  Р*чп  Посполитой.  Языкомъ  этихъ  пи- 
сателей быдъ  польск1й;  но  польское  роман- 
тическое У.  выдвинуло  и  поэта,  слагавшаго 
свои  стихи  на  малорусскомъ  нар*ч1и.  Это 
быдъ  Тимко  (9ома)  Падура,  часто  пмпровизи- 
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вавш1Ё  своп  стихотвороа1я  на  подоб1в  на- 
родныхъ  эпическихъ  а-Ьвцовъ.  Онъ  лсилъ  ири 
двор*  польскаго  магната,  романтика  Вацлава 
Ржевусскаго,  отличавшагося  пристрастхемъ 
иъ  театоальности  п  окружавшаго  себя  ц^лой 
СБИТОЙ  «казаковъ».  Содержан1е  поэз1и  Падуры 
было  воспЪванш  подвиговъ  казачества,  раз- 
сматриваемаго  съ  чисто  польской  точки  зр*- 
Н1Я.  Романтичекое  увлеченхе  малорусской  на- 
родностью и  казачествомъ  создало  среди  по- 
ляковъ  политическую  теор1ю  такъ  назыв.  «ка- 
закофильства»  или  «хлоиоман1и».  Это  было  де- 
мократическое течен1е,  особенно  развившееся 

•редц  польской  молоделш  передъ  посл'Ьднимъ 
иольскимъ  возсташемъ,  но  ведущее  свое  нача- 
ло еще  съ  30-хъ  годовъ.  Во  время  перваго 
польскаго  возсташя  отрядъ  повстанцевъ,  сфор- 
мированный РуЖИЩШМЪ  ПЗЪ  ВОЛЫНСКОЙ  и  ш- 
евской  шляхты,  казался  участниглмъ  возста- 
н1я  казацкимъ  полкомъ.  Поздн'Ье  однпмъ  изъ 
офицеровъ  этого  отряда,  Чайковскимъ,  была 
сделана  попытка  возстановлен1я  въ  Турц1п 
Запорожской    С'Ьчи,  съ  т-Ьмъ  же   польско-ка- 

ацкимъ  отт-Ьнкомъ,  какой  носили  казаки  въ 
;]роизведен1яхъ  украинской  школы.  Возста- 
новленная  сЬчь  должна  была,  по  мысл-Ь  Чай- 
ковскаго,  слуи;ить  возрождению  Польши. 
Поздн'Ьйшая  <хлопоман1я>  сознавала  уже  пра- 
ва народной  массы  и  смотр'Ьла  на  нее  не 
сквозь  розовые  очки  романтизма.  Хлопоманы 
понимали  необходимость    освобожден1я   кре- 

гьянъ  и  религ1озеой  терпимости.  Въ  60-хъ  го- 
дахъ  хлопоманы  частью  слились  съ  русскими 
украинофилами,  частью  были  увлечены  поль- 
скимъ  возстан1емъ,  отношенге  къ  которому 
малорусскаго  народа  Значительно  ослабило 
украинофильсшя  увлечен1я  польскаго  обще- 
ства. Польсшя  и  руссюя  увлечешя  малорус- 
скою народностью  оказали  сильное  вл1ян1е 
на  пробужден1е  нац1ональнаго  самосознан1Я  въ 
Галицкой  Руси  (см.  Галицко-рус.  литературно- 
обществ.  движен1е,  УЫ,  913).— Въ  60-хъ  го- 
дахь,  когда  общественная  жизнь  въ  Росс1и 
получила  бол^е  простора,  стало  вновь  возмож- 
ность развиваться  и  У.  Главными  его  деяте- 
лями были  т^же  люди,  которые  были  центромъ 
Кирилло-Мееод1евскаго  общества:  Костома- 
ровъ,  Шевченко,  Кулишъ.  Литературное  вы- 
ралсен1с  свое  обновленное  У.,  нашло  въ  л;ур- 
иал*  «Основа»,  издававшемся  въ  Петербург'Ь 
въ  1861 — 1862  гг.  на  малорусскомъ  и  вели- 
корусскомъ  языкахъ.  Шевченко  умеръ  вско- 
ре поел*  зарождешя  « Основы  >,  но  въ  жур- 
нал'Ьэтомъ  и  поел*  его  смерти  печаталось  мно- 
го его  произведенхй,  написанныхъ  во  время 
ссылки  и  поел*  нея.  Руководящая  статьи  при- 
надлежали по  большей  части  Костомарову  и 
были  написаны  на  великорусскомъ  язык*  («Дв* 
русск1я  народности»,  «Мысли  о  федератив- 
иомъ  начал*  въ  древней  Руси»,  «Правда  по- 
лякамъ  о  Руси»,  «Правда  москвичамъ  о  Ру- 
си», «Крестьянство  и  крепостное  право»  и 
т.  д.).  Къ  «Основ*»  примкнули  и  молодые 
украинофилы:  В.  Б.  Антоновичъ,  Чубинсюй, 
Кониссшй,  П.  С.  Ефименко,  Номисъ,  Новиц- 
глй.  Украинофильство  «Основы»  значительно 
отличалось  отъ  У.  Кирилло-Мееод1свскаго  об- 
щества. Украинофилы  «Основы»  не  были  уже 
т*ми    романтиками  -  панславистами,    какими 


являлись  некоторые  изъ  нихъ  въ  40-хъ  го- 
дахъ.  Ихъ  программа  была  проще  и  трезвее. 
Освобождась  отъ  романтической  мечтатель- 
ности, У.  становится  малорусскимъ  народнн- 
чествомъ.  Народничество  въ  то  время  было 
господствущимъ  течен1емъ  и  общерусской  жиз- 
ни. Не  этому  обстоятельству,  однако,  было 
обязано  своимъ  зарождешемъ  .малорусское  на- 
родничество. Народничество  входило  уже  въ 
программу  Кирилле  -  Мееодхевскаго  кружка; 
имъ  была  проникнута  съ  самаго  начала  по- 
эз1я  Шевченко.  Малорусское  народничество 
одинаково  по  возрасту  съ  великорусскимъ, 
ес.ти  не  стар*е  его.  Новое  У.  стремилось  къ 
просв*щенш  народа  на  родномъ  ему  язык*, 
къ  изучению  народа  и  сближенш  съ  нимъ. 
Д*Птельность  украинофиловъ,  однако,  не  мог- 
ла развиваться  свободно.  Уже  въ  1802  г. 
прекратила  'свое  существоваше  «Основа». 
Встретили  ирепятств1Я  п  просветительны  я 
начинания  украинофиловъ.  Д*ятельность  ихъ 
должна  была  свестись,  главнымъ  образомъ, 
къ  изучению  народа  и  развит1ю  художествен- 
ной литературы.  Изученхе  малорусской  на- 
родности въ  это  время  сделало  огромны  я 
шагъ  впередъ.  Изъ  среды  малорусской  интел- 
лигенщи  выдвинулась  целая  плеяда  выда- 
ющихся ученыхъ  и  изследователей  —  В.  Б. 
Антоновичъ,  Драгомановъ,  Потебня,  Чубин- 
СК1Ц,  Житецшй  и  мн.  др.  Научное  изучение 
Малоросс1ц  сосредоточилось,  главнымъ  обра- 
зомъ, въ  Шеве.  Юго-западный  Отд*лъ  геогра- 
фическаго  общества  проявилъ  весьма  энер- 
гичную и  плодотворную  деятельность,  остаио- 
вленную  въ  1876  г.  закрыт1емъ  отдела.  Иъ 
70-хъ  годахъ  изъ  У.  выделилась  «крайняя 
левая»,  которая  увлечена  была  начавшимся 
въ  то  время  въ  Росс1и  соц1алистическимъ 
революд10ннымъ  движешемъ.  Во  главе  этой 
группы  стоялъ  профессоръ  М.  П.  Драгома- 
новъ, который,  эмигрировавъ,  издавалъ  въ 
Женеве  органъ  радикальнаго  украинофиль- 
ства,  «Громаду».  Большинство  украинофиловъ 
осталось,  однако,  въ  стороне  отъ  этого  дви- 
жешя.  Этнографичесшя  изучен1я,  после  пре- 
кращен1я  деятельности  западно-русскаго  от- 
дела географическаго  общества  и  ограниче- 
шя  свободы  печатанья  книгъ  на  малорусскомъ 
языке,  долнсны  были  значительно  сократиться. 
Въ  равной  мере  ослабела  ироизводительность 
украинскихъ  беллетристовъ.  Въ  80-хъ  годахъ 
не  только  не  появилось  новыхъ  украинскихъ 
беллетристовъ,  но  и  ран4е  выступивш1в 
либо  совсемъ  перестали  писать,  либо  писали 
только  по-русски  (Марко-Вовчокъ,  Мордов- 
цевъ  и  др.).  Исключение  составляютъ  писа- 
тели драматичесше.  Интересъ  къ  малорус- 
ской народности  поддерживался  только  исто- 
рическими изучен1ями  и  разработтсой  ран*в 
собраннаго  этнографическаго  матер1ала.  Но- 
выхъ этпографическихъ  данныхъ  появлялось 
мало.  Главнымъ  центромъ  нзучен1я  остался 
К1евъ,  гд*  работаетъ  В.  Б.  Антоновичъ,  со- 
здавшей целую  шкету  изследователей  истори- 
ковъ  (Багалей,  Грушевск1й,  Голубовсюй  и  др.); 
въ  Шеве  же  издается  л;урналъ  «Шевская 
Старина»,  посвященный  украинской  старине. 
Другимъ  центромъ  былъ  ларьковъ,  гд*  пзуче- 
Н1е  Малоросс1и  въ  другомъ   иаправлен1и  не- 
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лось  покойнымъ  А.  А.  Потебней  и  его  уче- 
нивамп.  Начиная  съ  70-хъ  годовъ  въ  Росс1и 
У.  и  самый  интересъ  къ  малорусской  народ- 
ности постепенно  ослаб'Ьваютъ.  У.  перено- 
сится въ  Галиц11о,  гд'Ь  продожаетъ  расти  и 
развиваться  (с1У1.  ТП,  920). 

Литература.  Петровъ,  «Очерки  истории, 
украинской  литературы  XIX  в.»;  Дашкевичъ, 
«Отзывъ  о  сочинен1и  Петрова»  (въ  «ОтчетЬ  о 
29  присужд.  нагр.  гр.  Уварова»);  Пыпинъ, 
сИстор1я  русской  этнограф1и»  (т.  I  н  III); 
Пыпинъ  и  Спасовичъ,  «Истор1я  славянскихъ 
дитературъ»  (о  малор.  лит.  ст.  Пыпина);  Ко- 
стомаровъ,  «Автоб1ограф1я»  (въ  «Литератур- 
номъ  насл'Ьд1и»  и,  безъ  пропуска  важной  гла- 
вы, въ  «Русской  Мысли»,  1885,  кн.  V  и  У1); 
Василевск1й,  «Современная  Галищя»  (СПб., 
1900);  зкурнальныя  статьи  о  движен1яхъ  въ 
Галиц1и:  «В'Ьстн.  Европы»,  1888,  №  7;  1886, 
№  9;  1892,  №  Ц;  1887,  Хс  1;  «Русская  Мысль», 
1891,  №  5.  В.   Коробка. 

З^крапнскжс  улансше  пол  км — переи- 
менованы въ  1816  г.  изъ  четырехъ  полковъ 
Украинскаго  казачья.го  войска.  Въ  1817  г. 
1-Й  полкъ  разд'Ьленъ  на  два,  получивш1е  въ 
1830  г.  назваихя  Украинскаго  и  Новомирго- 
родскаго;  2-й — тоже  на  два,  наименованные 
въ  1830  г.  Новоархангельскимъ  и  Елисавет- 
градскимъ;  изъ  8-го  составлены  1-й  и  2-й 
Бугск1е  полки  (2-й  Бугскхй  въ  1830  г.  ыа- 
званъ  Одесскпмъ);  изъ  4-го  образованы  3-й 
в  4-и  Бугск1е  улансше  полки,  въ  1830  г.  пе- 
реименованные въ  Вознесенск1й  и  Ольвхо- 
польскШ. 

Э^краинск!и  48-й  драгунскШ  Ея  И.  В. 
великой  княгини  Ксен1и  Александровны 
полк'ь — сформированъ  въ  1891  г.  изъ  частей 
разныхъ  драгунскихъ  полковъ.  Отъ  бывшаго 
У.  уланскаго  полка  къ  нему  перешли  боевыя 
отличхя — штандартъ  и  11  серсбряныхъ  трубъ. 

З'^краиисквй  47-й  п^х.  Е.  И.  В.  вел.  князя 
Владим1ра  Александровича  полкъ  —  сфор- 
мированъ въ  1798  г.,  подъ  назватемъ  мушке- 
терсшЁ  ген.-ма1ора  Берга;  въ  1801  г.  полу- 
чилъ  наименован1е  У.  Боевыя  отлнч1я:  1) 
георгиевское  полковое  знамя  за  оборону  Се- 
вастополя въ  1854 — 55  г.;  2)  походъ  за  воен- 
ное отлич1е  въ  турецкую  войну  1828 — 29  гг.; 
3)  знаки  на  шапки,  съ  надписью  «за  отлич1е 
7,  14  и  30  ноября  1877  г.». 

3^кра11пск1н  В'Ьстник'ь — ежем'Ёсяч- 
ный  журналъ,  издававиийся  въ  Харькове,  съ 
1816  г.  по  1819  г.  Издателями  были  Евф. 
Матв.  Филомоеитсшй,  Разумн.  Тим.  ГонорсшЁ 
и  Гр.  9ед.  Квитка. 

Жкраииск1н  Домоводъ — ежем'1^сяч- 
ный  журналъ,  издававш1йся  0ед.  Вас.  Пиль- 
геромъ,  въ  Харькове,  въ  1817  г.;  всего  вы- 
шли 2  книги. 

]^краннск1н  ЗК^рпил-ь  —  издавался 
въ  Харьков-Ь  при  универсптегЬ.  подъ  редак- 
щей  А.  В.  Склабовскаго,   въ  1824  —  1825  гг. 

З^крапнск!!!  лапдтилицЕопный 
корпусъ — см.  Ландмилищя  (XVII,  324). 

З^краипцсв-ь  (Емельянъ  Игнатьевичъ) 
—  думный  сов'Ьтникъ;  вступилъ  въ  службу 
подъячимъ  въ  иосольскШ  приказъ  п  съ  1665  г. 
н-Ьсколько  разъ  •Ьзднлъ  съ  посольствами  въ 
Польшу,   П1вещю,  Дан1Ю    и   Голландию.    Въ 


1675  г.  былъ  пропзведенъ  въ  дьяки  и  подпи- 
салъ,  вм^стЪ  съ  бояриномъ  Матв'Ьевымъ,  обя- 
зательство съ  австр1йско-цесарскими  посла- 
ми относительно  титула  русскихъ  госадарей. 
Когда  Матв'Ьевъ,  въ  1676  г.,  подвергся  опалк 
У.  прпнялъ  участие  въ  управлен1и  д'Ьлами  по- 
сольскаго  приказа;  въ  1677  г.  былъ  отправленъ 
вторымъ  посломъ  въ  Варшаву;  въ  1679  г. 
^здилъ  къ  малоросс1йскому  гетману  Самойло- 
вичу,  Д.1Я  сов^Ьшан^я  на  счетъ  д-Ьйствхй  про- 
тивъ  турокъ;  въ  1680  г.  велъ  въ  Варшавй  пе- 
реговоры о  томъ-же  предметЬ;  въ  1681  г. 
получилъ  зван1е  думнаго  дьяка;  въ  1682  г. 
участвовалъ  въ  составлении  акта  объ  уничто- 
жен1И  местничества.  Во  время  владычества 
Соф1и  У.  съум-Ьлъ  пр1обр'Ьсти  расположен1е 
кн.  Голицына  и,  уступая  ему  первенство  въ 
посольскомъ  приказе,  фактически  зав'Ьдывалъ 
Д'Ьлами.  Въ  1687  г.  У.  участвовалъ  въ  крым- 
скомъ  походЬ  и  въ  низвержен1и  гетмана  Са- 
мойловича;  въ  1689  г.  б^жадъ  отъ  крымцев!., 
вместе  съ  Голицынымъ.  Посл'Ь  паден1я  Голи- 
цына У.  присоединился  къ  его  противникамъ, 
сделался  главою  посольскаго  приказа  и  со- 
хранялъ  это  зван1е  около  10  л-Ьтъ.  Въ  1699  г. 
У.  былъ  назначенъ  посломъ  въ  Константино- 
поль и  3-го  поля  1700  г.  заключилъ  съ  Пор- 
тою  миръ  на  30  л^/гъ,  за  что  былъ  полсало- 
ванъ  думнымъ  сов'Ьтникомъ.  По  возвращении 
въ  Росс1ю  получилъ  управленхе  пров1аитскимъ 
приказомъ.  Въ  1704  г.,  за  корыстолюб1е.  были 
битъ,  въ  Преображенскомъ,  дубьемъ,  и  ему 
вел^Ьно  было  сделать  на  Преображенск)й  и 
Семеновск1й  полки  епанчи  и  1400  шляпъ.  И 
ПОСЛ'Ь  того,  однако,  онъ  исполнялъ  поручен1я 
по  дипломатической  части.  Въ  1707  г."  былъ 
коммисаромъ  на  люблинскомъ  сейм'Ь.  Умеръ 
въ  1708  г.,  въ  Венгрии,  во  время  посольства 
къ  кн.  Ракоци. 

З^крапженжс — см.  Мелизма. 

^^крашенЕя  (бсЬтиск — н'Ьм.,  рагиге — 
франц.)  —  терминъ,  подъ  которымъ  въ  этно- 
граф1и  понимаются  всЬ  т'Ь  объекты  и  пр1емы 
убранства  челов-Ьческаго  т'Ьла,  которые,  но- 
зависимо  отъ  своего  первоначальнаго  гене- 
зиса, либо  съ  самаго  начала,  либо  съ  тече- 
и1емъ  времени  стали  предназначаться  для  того, 
чтобы  вызывать  въ  другихъ  благопр1Ятныя  для 
украшаемой  личности  эмоц1и  — эстетичесшя, 
эротическ1я,  удивлешя,  уважения,  страха  и 
т.  п.  Въ  этнографическомъ  значении  своемъ 
слово  У.  съ  одной  стороны  уже  обыденнаго 
его  значен1Я,  такъ  какъ  охватываетъ  только 
У.,  непосредственно  относящ1яся  къ  челов-Ь- 
ческому  т-Ьлу,  выд-Ьляя  бс4  другхя  У.  въ  об- 
ласти архитектуры,  орнаментировки  и  пр.; 
съ  другой  стороны  оно  шире,  охватывая  и 
так1е  виды  первобытныхъ  У.,  которыя  съ  обы- 
денной точки  зр'Ьн1Я  считаются  ч'Ьмъ-то  прямо 
противоположнымъ  у.,  напр.,  такъ  наз.  уродо- 
вашя  т'Ьла,  деформащю,  татуироваше  и  т.  п. 
Классификащя.  У.  можно  подразд'Ьлить  на  дв'Ь 
большая  группы:  1)  У.,  являющ1яся  сл'Ьдамн 
изв^стных-ь  ц'Ьлесообразныхъ  возд'Ьйств1й  не- 
посредственно на  самое  гЬло  челов'Ька  — 
окрашиван1е,  татуироваше  (см.),  н'Ькото- 
рые  виды  деформацш  (см.),  куафюры  (см. 
Уборы)  и  2)  У.  въ  вид^Ь  постороннихъ  объ- 
ектовъ,  т'Ьмъ  или  инымъ  способомъ  прикруь- 
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плясмыхъ  къ  йлу.  Изъ  первой  группы  намъ 
остается  разсмотр'Ьть  окрашиван1е  т1ла.  Этотъ 
способъ  У.  —  одинъ  изъ  самыхъ  древннхъ 
(окрашенные  черепа  въ  до  -  историческихъ 
могилахъ)  п  самыхъ  распространенныхъ,  со- 
хранивш1Цся  п  у  цивнлизованныхъ  народовъ, 
въ  вид-Ь  употреблешя  румяпъ,  б'Ьлплъ,  пуд- 
ры, губной  помады,  подведен1я  бровей  и  т.  п. 
Почти  во  всеобщемъ  употреб01ен1п  оно  у 
народовъ  первобытны  хъ  и  полукультурны  хъ. 
Наибол-Ье  употребительные  цв^та  окраски — 
черный,  б'Ьлый,  желтый,  синШ,  зеленый  и 
въ  особенности  красный.  Въ  Америке  крас- 
ный цв'Ьтъ  распространенъ  оть  страны  эс- 
кимосовъ  до  Патагонии.  Тотъ  же  цвЬтъ  гос- 
под ствуетъ  въ  Австралии  и  въ  Африк'Ь.  Въ 
Аз1и  наряду  съ  краснымь  цв'Ьтомъ  употре- 
бляется часто  и  желтый.  Красный  цв'Ьтъ 
остался  любимымъ  и  у  болЬе  днвилизован- 
ныхъ  народовъ  (пурпурныя  тоги  классиче- 
ской древности).  Черная  краска  въ  большомъ 
унотреблеши  у  чернокожихъ,  который  столько 
же  заботятся  объ  интенсификащи  своей 
природной  темной  окраскп,  какъ  европейцы 
— объ  интенсификащи  белизны  своей  кожи. 
Спняя  краска  употребляется  н1'.которыми  ту- 
,!смцами  Америки;  въ  Южн.  Калифорши,  напр., 
.1ИЦ0  и  верхняя  часть  гЬла  у  д'Ьвушекъ  ок- 
рашиваются въ  св4тло-син1й  цв'Ьтъ  и  посы- 
паются толченной  серебряной  пудрой.  Зеле- 
ную краску  употребляли  древн1е  бриггы. 
Б'Ьлой  краской  пользуются  австрал1йцы  для 
110дведеи1я  глазъ,  для  изображен1я  на  т'Ьл'Ь 
ОЬлыхъ  полосъ,  для  окрашивашя  лица  во 
иремя  траура  и  т.  д.  У  племенъ,  у  кото- 
рыхъ  окрашиван1е  достигло  изв'Ьстной  сте- 
пени искусства,  краски  всЬхъ  цв'Ьтовъ  ком- 
бинируются, но  все-таки  преобладаюпцй  цв^ть 
всегда  зам'Ьтенъ.  Формы  и  разм'Ьры  окраши- 
ванья  находятся  въ  зависимости  отъ  услов)й 
климата  и  культуры.  Новозеландцы,  наприм., 
икрашиваютъ  себя  съ  головы  до  ногъ  одно- 
образнымъ  кирпичнымъ  краснымъ  цв'Ьтомъ; 
а1?страл1йцы  выводятъ  только  красныя  полосы 
на  плечахъ  и  груди;  тасман1йцы  красятъ  во- 
лосы и  лицо,  малайцы — лицо  и  грудь,  индусы 
иыводятъ  на  лбу  красной  краской  свой  кас- 
товый знакъ.  Еще  больше  разнообраз1е  въ  ри- 
сункЬ,  который  отъ  грубыхъ  пятенъ,  полосъ, 
черточекъ  и  т.  и.  примитивныхъ  изображе- 
ний переходитъ  въ  изображешя  животныхъ, 
растен1й  и,  наконсцъ,  въ  художественный 
орнаментъ,  подобный  тому,  который  Швейн- 
(()уртъ  вид'Ьлъ  на  женахъ  короля  Монбутту 
(зв'Ьзды,  кресты,  цвЬты,  пчелы,  пятна  тигра, 
полосы  зубра,  мраморные  пронсилки,  квадра- 
тики и  т.  д.).  Удобостираемость  краски  даеть 
возможность  мЬнять  способъ  и  цвЬтъ  окраски 
при  т'Ьхъ  же  обстоятельствахъ,  при  которыхъ 
цивилизованные  люди  м'Ьняютъ  одеасду.  Пер- 
вобытные народы  им-Ьютъ  спед1альныя  окра- 
ски для  военныхъ  походовъ,  для  религ1оз- 
иыхъ  праздниковъ,  для  траура,  а  н'Ькоторые— 
даже  для  каждаго  настроен1я.  Австрал1й- 
ск1е  дайерп,  предпринимаютъ  путешеств1я 
.^а  сотни  миль  [.чтобы  раздобыть  охры,  кото- 
рую каждый  неизменно  носптъ  съ  собою  для 
окрап1ивац1я  въ  томъ  или  другомъ  случае  жиз- 
ни. Матер^аломъ  для  окраскп  служатъсамыя 


различный  вещества:  кровь,  сокъ  ягодъ  и 
деревьевъ, скврлупа  кокосоваго  орЬха,  охра, 
глина,  угольный  порошокъ,  иыдиго,  красиль- 
ное дерево,  киноварь  и  т.  д.Для  придания  лип- 
кости красящимъ  порошкамъ  прибавляются  къ 
нимъ  разные  жиры,  сало,  даже  челов-Ьчье  (Ав- 
страл1я),  иногда  коровью  мочу  и  вообще  вся- 
к1я  нечистоты.  Съ  окрашивангемъ  соприка- 
сается 11  обычай  натиран1я  т'Ьла  жирными  или 
благовонными  веществами,  если  оно  не  имЬ- 
етъ  никакого  утилитарнаго  значен1я.  Такъ 
напр.,  мног1я  американсшя  племена  Тихо- 
океанскаго  побережья,  натеревъ  тЬло  са- 
ломъ,  распускаютъ  вокругъ  себя  ц'Ьлыя  тучи 
птьчьяго  (лебяжьяго  или  утинаго)  пуха,  ко- 
торый, прилипая  къ  гЬлу,  образуетъ  на  немъ 
какъ  бы  покровъ  птицы. 

Особенность  У.  второй  группы  заключается 
въ  томъ, что  объектами  ихъслужатъ  предметы 
изъ  вн'Ьшняго  м1ра,  которые  т-Ьмъ  или  другимъ 
способомъ  прикрепляются  кътЬлу,  либо  непо- 
средственно, либо  въ  вид'Ь  одежды-У.,  либо  У. 
наодеждЬ.  Наибол'Ье  удобными  м'Ьстамп  дляУ., 
говорить  Липпертъ,  «являются  т'Ь  части  т'Ьла, 
который  представляютъ  природныя  съужен1я 
подъ  могущими  служить  поддержкой  расти - 
решями  мускуловъ  и  костей.  Это— лобъ  и 
виски  съ  выдающимися  подъ  ними  скуловыми 
частями  и  ушными  раковинами,  шея  съ  ве- 
ликолЬпной  поддержкой  плечъ,  поясница  съ 
выдающимися  бедрами,  на  ногахъ  мЬсто  подъ 
щиколкой,  на  рукахъ,  кромЬ  съужен1я  передъ 
кистью,  предцлёчье  съ  выдающимся  мускуломъ 
и,хотявъ  меньшей  степени,пальцы».  Наибол'Ье 
удобная  форма  для  прикр'Ьплен1я  къ  этимъ  ча- 
с'гямъ  тЬла  У. — обручевя-днал  (К1п§58сЬшиск), 
т.  е.  форма  обруча,  кольца  или  повязка  (Се- 
ленка).  Самый  лучш1п  пунктъ  прикрЬилен1Я — 
шея;  поэтому  ожерелья  (см.)  являются  такимъ 
распространеннымъ  типомъ  У.,  начиная  со 
временъ  до-историческихъ  до  нашихъ  дней. 
За  ожерельемъ  по  распространенности  сл-Ь- 
дуютъ  браслеты  на  рукахъ  и  ногахъ  (посл-Ьд- 
н1е  —  у  народовъ,  не  носящихъ  одежды), 
головные  обручи,  д1адемы,  пояса  (см.),  разныя 
повязки,  наконецъ  кольца,  сравнительно  позд- 
но явившееся  У.  Какъ  усердно  пользуются 
первобытные  люди  всякиыъ  пунктомъ,  бол-Ье 
или  мен4е  пригоднымъ  для  У.,  объ  этомъ  мож- 
но судить  по  У.,  укрЬпленнымъ  на  фалангахъ 
ножныхъ  пальцевъ  у  женщины-тамилки  (см. 
фиг.).  КромЬ  естественны  хъ  пунктовъ  при- 
кр'Ьплен1й  пользуются  еще  отверстиями,  ис- 
кусственно прод'Ьлываемыми  въ  т4хъ  или 
другихъ  хМ'Ьстахъ  гЬла — въ  ушной  раковинЬ, 
щекахъ,  зубахъ,  посовыхъ  крыльяхъ  и  носо- 
вой перегородк'Ь  (деформащи).  Самымъ  рас- 
пространеннымъ, можно  сказать,  универсаль- 
нымъ  У.  этого  рода,  доныне  еще  употребляе- 
мымъ  женщинами  цивнлизованныхъ  странъ, 
являются  ушныя  У.,  серьги.  Мен'Ье  распро- 
странены У.  носа— прод'Ьваемыя  въ  носовую 
перегородку  или  носовыя  крылья  сережки, 
палочки,  кольца,  перья,  металлическ1е  шари- 
ки, раковины,  камни  и  т.  п.  У.  губъ  встрЬ- 
чается  только  у  немногихъ  племенъ  въ  Аф- 
рикЬ  и  АмерикЬ.  Особенную  изв-Ьстность  пр1- 
обр-Ьлъ  этотъ  видъ  У.  у  ботокудовъ  (см.).  Мате- 
риалами,   изъ  которыхъ  приготовляются  У.  у 
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первобытныхъ  народовъ,  на  самыхъ  раннихъ 
сту&еняхъ,  служатъ  камни,  зубы,  когти,  ко- 
сти, волосы  :!;11В0тныхъ  п  людей,  раковины, 
жел'Ьзо,  стекло,  бусы,  кораллы,  жемчугъ.  У 
народовъ  сЬвсрныхъ,  употребляющихъ  оделс- 
ду,  не  довольствуются  У.  на  открытыхъ  ча- 
стяхъ  т*ла,  но  переносятъ  У.  на  самую  одеа;- 
ду.  Въ  покрой  одежды  постепенно  вносятся 
изм'Ьнен1я  чисто  эстетическаго  характера; 
матерхалъ  для  одел;ды  подвергается  извест- 
ному подбору  (вводятся  любимые  цв'Ьта,  ком- 
бпнац1и  цв^товъ),  искусственному  окрашива- 
шю,  сплошному  пли  комбинированному,  по- 
крывается узорами  и  т.  п.  Къ  оделсд'Ь  при- 
крепляются еще  У.,  где  только  возможно. 
Тнпиченъвъ  этомъ  отношении  женский  халатъ 
изъ  рыбьей  кол:»  у  гольдовъ  и  гиляковъ,  гд* 
вся  спина  покрыта  нашитыми  и  выкрашенными 
въ  разные  цв'Ьта  арабесками  (орототипъ  узор- 
пыхъ  тканей),  края  обшиты  узорами,  а  подолъ 
ус'Ьянъ  металлическими  бляхами,  ракушками 
и  т.  д.  Фибулы  (см.),  застелаш  и  верхшя  пу- 
говицы являются  перенесси1емъ  шейныхъ 
амулетовъ  на  оделгду.  ЦФликомъ  перенесе- 
ны, какъ  У.  одежды,  и  пояса,  которые  у 
многихъ  первобытныхъ  народовъ  бываютъ 
убраны  чрезвычайно  богато.  У  народовъ  юл;- 
ныхъ  самая  оделсда  пли  одеждо-подобныя  при- 
крыт1я  изъ  и1куръ,  листьовъ  и  т.  п.  служагь 
У.  (см.  фиг.).  Так'ь,  улшогихъ  африканскихъ 
племенъ  короли,  обыкновенно  такъ  же  обхо- 
дящееся безъ  всякой  одежды,  какъ  и  ихъ 
подданные,  въ  торжественныхъ  случаяхъ 
накидываютъ  на  себя  рубашки,  въ  качеств* 
У.  или  символа  власти.  Любовь  къ  У.  уни- 
версальна какъ  у  первобытныхъ,  такъ  и  у 
цивилизованныхъ  народовъ.  У  первыхъ  она 
не  только  несравнснио  сильнее,  но  гораздо 
серьезнее:  У.  для  нихъ— важное  д-Ьло  жиз- 
ни, ради  котораго  они  готовы  отдавать  це- 
лые годы  (женщины  острововъ  Ре1а^V  по 
3 — 4  года  употребляютъ  на  нанизыван1е  де- 
сятковъ  тысячъ  обр4зковъ  раковинъ  и  дерева 
для  иоясовъ  своихъ  мужей),  подвергаться  ли- 
шен!ямъ  (путешеств1я  дайери  за  краской), 
нстязан1ямъ  (татуированее)  и  даже  рисковать 
лшзнью  (ради  украшен1я  себя  скальпомъ  вра- 
га). Воиросъ  о  гетзисгь  У.  еще  не  вышелъ 
изъ  области  споровъ.  Одни  склонны  выво- 
дить его  изъ  общихъ  010логическихъ  основъ 
животнаго  М1ра.  На  первый  планъ  обыкно- 
венно выдвигается  эстетическое  чувство  и 
иоловой  инстинкть.  Зрительное  чувство  чело- 
века прхятно  реагируетъ  на  все  необыкно- 
венное, на  яршя  краски,  на  ритмическое  рас- 
иоложен1е  цветовъ  и  т.  д. — и  этимъ  пользуется 
первобытный  человекъ,  чтобы  привлечь  вни- 
ман1е  женщииъ,  обладан1е  которыми  является 
результатомъ  конкурренши.  Въ  доказатель- 
ство ссылаются  на  аналопи  изъ  л:изни  жи- 
вотныхъ,  особенно  птицъ,  который  въ  сезонъ 
любви  не  только  охорашиваются,  расправляя 
и  прикрашивая  свое  оперсн1е,  ловко  выста- 
вляя на  показъ  наиболее  окрашенный  части 
(павлины,  голуби),  но  и  умеютъ  пользоваться 
объектами  внешней  природы,  чтобы  окрулспть 
себя  привлекательной  обстановкой  (напр.  Аш- 
1)1уогп18  шогпа1а,  устраивающая  нечто  въ  роде 
сада  изъ  яркпхъ  цветовъ  и  камешковъ,  чтобы 


ввести  туда  свою  возлюбленную).  Указывается 
на  то,  что  на  самыхъ  раннихъ  ступеняхъ 
быта  украшають  себя  преимущественно  мул;- 
чины,  точно  такъ  л^е,  какъ  въ  М1ре  жнвот- 
ныхъ  это  делаютъ  самцы,  а  не  самки.  Неко- 
торые представители  первобытныхъ  племенъ 
сами  объясняли  свое  пристрастче  къ  У.  жела- 
Н1емъ  нравиться  женщипамъ  (Гроссе).  Мо- 
тивомъ  полового  подбора  Всстермаркъ  объ- 
ясняетъ  далее  генезисъ  пояса  стыдливости, 
такъ  какъ  открытые  половые  органы  менее 
возбул;даютъ  половое  чувство;  но  если-бы  это 
действительно  было  такъ,  то  поясъ  стыдли- 
вости былъ-бы  универсальнымъ  явлен1емъ — 
чего  на  самомъ  деле  нетъ  (напр.  у  австра- 
Л1йскихъ  племенъ,  наиболее  первобытныхъ) 
и  притомъ  служилъ-бы  преимущественно 
украшен1емъ  мужчинъ,  мелсду  темъ  какъ  вь 
действительности  либо  оба  пола  украшены 
пмъ,  либо  одне  женщины  (андаманцы).  Что 
украшен1е  удовлетворяютъ  эстетическимъ  по- 
требностямъ  ■  человека  и  что  они  играютъ 
роль  въ  возбуждетн  эротическнхъ  эмощй  и, 
следовательно,  въ  половомъ  подборе — это  не- 
сомненно, но  этнограф1Я  не  обладаетъ  яс- 
ными доказательствами  того,  что  въ  этихъ 
именно  мотивахъ  заключались  первоначаль- 
иые  и  притомъ  главнейш1е  мотивы  гене- 
зиса У.  Въ  то  же  время  въ  распоряжен!!! 
науки  имеются  обильныя  доказательства 
того,  какую  огромную  роль  въ  этомъ  обычае 
играли  мотивы  утилитарные,  религхозныо  и  со- 
щальные.  Окрашиван1е,  справедливо  призна- 
ваемое самымъ  первичнымъ  У.,  скорее  всего 
было  вызвано  Т1ервоначально  чисто  утили- 
тарными мотивами.  Даже  животныя,  буйволы, 
слоны,  медведи  принимаютъ  грязевыя  ваины 
для  защиты  отъ  мухъ,  насекомыхг,  жары, 
нетъ  ничего  удивительнаго  въ  томъ,  что  и 
человекъ  въ  ларкихъ  странахъ  прибегаетъ  къ 
темъ  же  средствамъ,  обмазывая  себя  грязью, 
навозомъ,  нечистотами,  маслами.  Отыскивая 
средства  для  обмазыван1я,  человекъ  не  могъ 
не  наткнуться  и  на  то  или  другое  красящее 
вещество,  какъ  это  мы  видимъвъ  Бразил1и,  где 
предохраняющимъ  средствомъ  противъ  мо- 
скитовъ  служить  смесь  кокосоваго  масла  и 
красной  краски.  Разъ  окраи1иваи1е  стало  ги- 
гиенически необходимымъ  средствомъ; оно  мог- 
ло подвергнуться  эволющи,  подъ  вл1ян1емъ 
религ1озныхъ,  сощальныхъ  и  эстетическихъ 
условий,  какъ  это  мы  и  видимъ  въ  действи- 
тельности на  многочпсленныхъ  примерахъ. 
Среди  современныхъ  первобытныхъ  племенъ 
самыми  первобытными  считаются  австрал1й- 
цы;  между  темъ  у  нихъ  явственно  видны  рс- 
лиг1озныс  мотивы  окрашивамя.  Будучи  то- 
темистами,  они  въ  обыденной  лшзни,  а  темъ 
более  во  время  релипозныхъ  танцевън  празд- 
нествъ  инищащи  юношества,  всячески  ста- 
раются уподобляться  тотему  —  и  однимъ  изъ 
средствъ  къ  тому  является  окрашиван1е  въ 
цветъ  тотомнаго  животнаго.  Точно  таклсе  рас- 
крашиван1Я  въ  знакъ  траура  имеютъ  релп- 
позное  значете"(см.  Трауръ).  Предпочтенте, 
оказываемое  красному  цвету,  объясняется 
своеобразнымъ  воззрен1емъ  на  кровь  и  на 
договоръ  крови  (см.  Татуироваиге,  XXXII, 
681).  Быть  можеть,  первоначально  окрашпва- 
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1—3.  У.-амулеты  пещернаго  человека  древне-каменнаго  в-Ька:  просверленные  р-Ьзцы  лошади   (1  и  2)  и 
каменнаго  в-Ька:  №№  4—8  изъ  оленьяго  рога  и  кости,  №  9— просверленный  зубъ  хищнаго  животнаго.  1 
ново-каменнаго  в*ка  южной  Швейцар1и.  19.  Золотое  У.  въ  вид*  рыбы  изъ  древне-европейскнхъ  находс 
строекъ  Пешьеры  (Гардское  озеро).  21.  Фигурный  У.  на  бронзовомъ  панцыр*,  изъ  русла  Алфея,  близъ 

зин; 
Брокгаузъ-Ефронъ,  „Энцикл.  Слов.". 
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1С0Й  кошки  (Пещзра  Гелефельсъ).  4,  5,  6,  7,  8  и  9.  У.-подв-Ьски    изъ  швейцарскихъ  свайныхъ  построекъ 
14,  15,  16  и  17.  У.  изъ  глины,  камня  и  новокаменнаго  в4ка  Франконской  Швейцар1И.  18.  Янтарная  буса 
зильдъ,  Нижняя  Лузац1я).    20.  Бронзовая  У.:  фибулы  (застежки),  булавки,  браслеты,   изъ  свайныхъ  по- 
альштатск1Й  пер1одъ).  22  а,  22  б.  Бронзовыя  У. — фибулы  (застежки),  изъ  могильныхъ  находокъ  въ  Гла- 
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23  а,  23  6.  Бронзовыя  зм-Ьевидныя  фибулы  "изъ  Крайны  ГГальштатскш    п-п,пп-ч     9л    о-    -  ,;      " 

д-Ьица  племени  каройа  (палочки  въ  ушахъ  и  нижней  губ*)    27    Ожеоель;Т.?.°Ьи.Ч    '  '^Р°"зовые  браслеты  въ 
нитки  пластинокъ  раковинъ    29    У    на  Соломонпвм^т,  о  Га-,^      ожерелье  изъ  челов^ческихъ  пальцевъ    у  шаман 
Праздничный  У.  на  Со°юмоновыхъ  о  1ахъ    паоиД^   V    „"!!      '  °*^Р^"^«  "  браслетъ   вокругъ  икръ-изъ  собачьи) 
пал^ахъ  оук-^  и  ног^    ^9    гЗ^   '  л.^  Дорогихъ  раковинъ  (налобникъ),    жемчуга,  перьевъ  и 

КппVР,    "^^''^  РУ'!^  "  "°^^-  32-  Серебрянныя  У.  на  ногахъ  тамилки  (Передняя  Инд1я).  33.  У.  знатной 

Брокгаузъ-Ефронъ,  „Энцикл.  Слов.". 
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33. 


34. 


вальныхъ  открытыхъ  обручей  съ  концевыми  шипами,  эпохи  свайныхъ  пэстроекъ.  26.  У.  современнаго  ин~ 
чд'Ьйскаго  племени  апалаховъ.  23.  У.  папуасца  (изъ  Н.  Померан1и)  съ  ожерельемъ  изъ  нанизанныхъ  на 
■зъ;  на  локт'Ь  обручъ  изъ  слоновой  кости;  на  груди  амулетъ;  въ  носовой  перегородк'Ь  воткнута  палочка.  30. 
Индуски  съ  У.  въ  крыльяхъ  носа  и  нижней  губ-Ь  и  съ  обручными  У.  (К1пдзсЬтиск)  на  рукахъ,  ногахъ, 
езки  (Цейлонъ).  34.  Древняя  гречанка;  изящество  при  полномъ  отсутств1и  спеи1альныхъ  У. 
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В1е  производилось  настоящей  кровью  лсивот- 
наго,  какъ  это  делается  и  теаорь  еще  у  мно- 
гихъ  народовъ.  Всл'Ьдств1е  ан11Мизирован1я 
природы,  все  напоминающее  кровь  —  крас- 
ный сокъ  дерева  (напр.  черемухи;,  порошокъ 
охры  и  т.  п. — представляется  первобытному 
челов-1ку  настоящею  кровью  какого-то  суще- 
ства, ч-Ьваг-то  такимь  же  могучнмъ,  чудотвор- 
нымъ.  какъ  п  кровь  тотема  (Штернбергъ).  От- 
сюда та  заботливость,  съ  которой  относится 
первобытный  челов'Ькъ  къ  процедур'Ь  окрапш- 
ван1>!:  ради  нея  онъготовъ  на  всяк1Я  жертвы. 
Огромную  роль  въ  генезис*  У.  сыгралъ  и  фе- 
тишизмг  (см.),  который  внд^лъ  въ  каждомъ 
предмет"!  странной,  а  т'Ьмъ  болЬе  л;пвотно- 
подобной  формы,  могучее,  высшее,  чудотвор- 
ное существо.  Нав1Ьсить  на  себя  так1е  объ- 
екты, какъ  ценные  амулеты-хранители,  было 
вполне  естественно.  Среди  самыхъ  древнихъ 
У.  палеолитпческаго  перхода  мы  уже  встр*- 
чаемъ  въвид'ЬУ.  окпмен'Ьлости  трилобита,  да 
и  до  настоящаго  времени  японцы  относятся 
къ  окамен'Ьлостямъ,  какъ  къ  ({)стишамъ.  Есть 
основан]е  думать,  что  жел'Ьзо,  бронза,  янтарь, 
драгоценные  камни,  кристаллы  кварца  (у  ав- 
страл1йцевъ)  первоначально  были  фетишами. 
Недаромъ  лссл-Ьзо  встречается,  какъ-  тотемъ, 
въ  Африк-Ь;  у  племенъ,  не  знающпхъ  же- 
леза или  стекла,  случайно  пооавш1й  кусокъ 
того  или  другого  навешивается,  на  всяк1й 
случай,  какъ  «незнакомое  божество»,  могу- 
щее быть  полезны мъ.  Что  религ1озный  фе- 
тишъ  можетъ  быть  принятъ  посторонними 
за  У.  и  со  временемъ  действительно  обратить- 
ся въ  таковое  —  иримеромъ  этому  служить 
принадлежность  аинскаг'о  культа:  такъ  на- 
зываемое инау.  Это  ^деревкнныя  стружки, 
которыя,  благодаря  странному  ихъ  виду — 
сходству  съ  языками — считаются  у  айновъ  луч- 
шими посредниками  между  человекомъ  и  бо- 
жествами (Штернбергъ).  Ими  обвязываютъ 
себе  голову,  оконечности,  туловище  какъ  боль- 
ные, такъ  и  шаманы  во  время  камлан1я;  ими 
же  повязываютъ  себе  голову  все  вообще  айны 
во  время  свопхъ  частыхъ  торжественны хъ 
пиршествъ.  Вотъ  этотъ-то  чпсто  религ1озный 
головной  уборъ  выставляется  путешественни- 
ками и  даже  самими  айнами  пачинаетъ  пони- 
маться какъ  У.  Въ  первобытныхъ  обществахъ 
амулеты  носить  всякий;  у  многихъ  племенъ 
каждый  человекъ  въ  то  же  время  является 
своимъ  собственнымъ  шаманомъ  и,  следо- 
вательно, постоянно  имеетъ  на  себе  целую 
коллскцш  костей,  1Согтсй,  перьсвъ,  метал- 
лическихъ  п  всякихъ  другихъ  фетишей.  По- 
степенно так1е  объекты,  въ  неизмененномъ 
1!нде  или  видоизмененные  эстетическими  вл1- 
ЯН1ЯМИ  (см.  иил;е),  становятся  У.,  обычными 
принадлежностями  туалета.  Однимъ  пзъ  луч- 
шнхъ  доказательствъ  рслиг1ознаго  характера 
у1срашен1й  служить  крайняя  инднвидуализац1я 
пхъ  дансс  среди  самыхъ  блпзкпхъ  по  род- 
ству и  соседству  племенъ.  Такъ  наприм., 
известное  губное  У.  ботокудовъ  совершенно 
чуждо  пхъ  непосредствсннымъ  соседямъ,  ко- 
торые въ  другихъ  У.,  быть  можетъ  более  древ- 
нихъ и  некогда  общихъ,  мало  чемъ  отъ  нпхъ 
отличаются.  Такую  же,  если  еще  не  ббль- 
шую  роль    играли    соцгальпые    мотивы.  Охот- 


НИЧ1Й  и  военный  бытъ  создалъ  обычай  наде- 
вать на  себя  реликв1иубитыхъ  зверей  п  ненр!- 
ятелей  {трофрм;  см.).  Какимъ  образомъ  трофеи 
преобразовываются  въ  У.,  объ  этомъ  можно 
судить  по  следующимъ  примерамъ:  Ашант1и, 
берущее  трофеями  человечесшя  челюсти,  но- 
сятъ  часто  и  металичестя  изображения  челю- 
стей. Малагазы  носятъ  серебряныя  У.,  пред- 
ставляющ1Я  подоб1е  зубовъ  крокодила;  у  ка- 
рибовъ,  туписовъ,  моксосовъ,  ашант1евъ,  че- 
ловеческ1е  зубы  и  зубы  наиболее  страш- 
ныхъ  зверей  вставляются  въ  браслеты  и 
ожерелья.  Гибчасы,  прокалывая  себе  губы, 
носъ  пуши.  Бдеваютъ  въ  нихъ  золотыя  стре- 
лы по  числу  убитыхъ  враговъ— -и  Спенсеръ 
справедливо  полагаетъ,  что  эти  стрелы  заме- 
нили собою  первоначальные  настоящ1е  тро- 
феи. Съусложнешемъ  общественнаго  строя,  съ 
выделешемъ  классовъ  воиновъ  и  правителей, 
трофеи  действительные  и  ихъ  изображен!;! 
становятся  привилегированными  знаками  от- 
личгн  высшихъ  классовъ  и  запретными  У. 
для  низшихъ.  Запреть,  въ  свою  очередь,  дей- 
ствуетъ  какъ  усиливающ1й  стимулъ  и  безъ 
того  сильнаго  подражан1я  высшимъ  клас- 
самъ.  Все  древн1я  и  позднейщ1я  государ- 
ства знали  подобныя  запрещения,  постепенно 
падавш1я  и  заменявш1яся  другими.  Въ  Перу 
никто  изъ  простого  народа  не  могъ  употре- 
блять золота  и  серебра,  разве  съ  особаго 
разрешен1я.  Въ  Риме  опушенная  пурпуромъ 
тога  была  сначала  привилепей  высшаго  ран- 
га, а  во  время  2-ой  пунической  войны  ее 
носили  даже  дети  вольноотпущенниковъ.  Зо- 
лотыя кольца  прежде  носились  только  по- 
слами, а  со  времени  Д.ДР1ана  стала  общедо- 
зволенными. Во  Франщи  въ  начале  среднихъ 
вековъ  некоторымъ  классамъ  оОщества  за- 
прещалось носить  шелкъ  и  бархатъ:  еще 
въ  XVI  в.  женщинъ  сажали  въ  тюрьму  за 
ношен1е  одеждъ,  прпсвоениыхъ  высшимъ 
классамъ.  Въ  обществахъ,  не  знающихъ 
классовыхъ  прпт1ллег1й  на  одежды  и  У.,  ту 
же  роль  псполняетъ  развит1е  обмена  и  эконо- 
мическое неравенство.  Выставлсн1ю  на  по- 
казъ  трофесвъ  въ  обществахъ  военныхъ  со- 
ответствуетъ  въ  граяаданскомъ  обществе  вы- 
ставленю  богатствъ,  ценностей;  все,  что  только 
хоть  сколько-нибудь  удобоносимо,  прикрепля- 
ется къ  телу,  достигая  иногда  невероятны  хъ 
размеровъ.  Во  многихъ  городахъ  Иид1н  люди 
носятъ  на  себе  »с*ь  своп  драгоценности.  У 
племенъ  дпнка  и  бонго  верховьевъ  Нила  жен- 
щине! обвешиваютъ  себя  железными  У.,  весь 
1;оторыхъ  превышаетъ  50  фунтовъ.  Выдаю- 
щаяся роль  драгоценныхъ  мсталловъ,  какъ 
меновыхъ  знаковъ,  и  растущее  скоплен1с  бо- 
гатствъ  у  высшихъ  классовъ  заставляетъ  по- 
следн1е  "все  более  и  более  превращать  свои 
ИЗЛИШН1Я  ценности  въУ.  и  чаще  менять  формы 
У.,  чтобы  темъ  самымъ  выделиться  изъ  мас- 
сы. Эта  погоня  за  новыми  видами  У.  въ  сре- 
де богатыхъ  классовъ  и  стадное  подра-л;ан1е 
низшихъ  создаетъ  въ  культурныхъ  странахъ 
то,  что  называется  модой.  Быстрымъ  нако- 
плен1смъ  богатствъ"  и  все  растущимъ  нера- 
венствомъ  объясняется  и  то,  что  эволюц1я  У. 
идетъ  въ  направлен1и  не  эстетическомъ,  а 
грубо-тщсславномъ— направлении    регрессив- 
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ное,  потому-что  очень  древн1я  страны,  какъ 
Япон1Я  и  классическая  Грец1я,  сумЬли  до- 
стигнуть въ  д^л*  У.  благородной  простоты, 
обходясь  безъ  кричаш,ихъ  и  дорогихъ  У.  Хотя 
генезисъ  У.  главнымъ  образомъ  покоится  на 
мотивахъ  утилитарныхъ,  релипозныхъ  и  со- 
шальныхъ,  но  эстетическая  сторона  съ  самаго 
начала  играла  большую  роль  въ  эволющи  У. 
Именно  она  обратила  объекты  культа,  трофеи 
и  знаки  0ТЛИЧ1Я  въ  У.  Эстетика  внесла  сюда 
ритмъ  и  симметрию,  видоизм-Ьнила,  сообразно 
художественнымъ  требовашямъ,  объекты,  пер- 
воначально ничего  общаго  не  им'Ьвш1е  съ 
У.  Внеся  ритмъ  въ  грубое  ожерелье  ботокуда, 
состоящее  изъ  чередующихся  черныхъ  бусъ  и 
б'Ьлыхъ  зубовъ,  бывшихъ,  вероятно,  первона- 
чально простыми  амулетами,  оправивъ  кро- 
вавый трофей  ашания  въ  золетой  обручъ,  ире- 
вративъ  грубую  окраску  отъ  москнтовъ  въ 
симметрично  комбинированные  цв'Ьта  и  т.  д., 
художничество  первобытнаго  челов'Ька  въ 
конц*  концовъ  заставило  забыть  первоначаль- 
ный генезисъ  и  ц'Ьль  объекта  и  обратило  его 
въ  самостоятельное  У.  Истор1я  этого  худо- 
жественнаго  процесса  входить  уже  въ  область 
дволюцт  искусства.  Кром'Ь  общей  литературы 
ПС  этнографии  и  сощологш  ср.  Э.  Гроссе, 
«В1е  АпШде  йег  Кипзи  (Фрейб.,  1894);  ^. 
1лрр8,  «11еЬег(11е  ЗушЪоИк  ипзегег  К1е1с1ипд» 
и  « иеЪег  ГогшепзсЬопЬеН,  твЬезопйеге  йез 
тепзсЬИсЬеп  Когрегз»  («К"ог(1  ипй  Зий»,  т. 
ХЬУ);  Сг.  8етрег,  «11еЪег  (11е  {'огтеИе  Сезегг- 
та88]8кеи  ипй  йеззеп  Вейеи1ипд  а1з  Кипз1- 
зушЪоЬ  («Акай.  Уог1га§е»,  1,  Цюрихъ,  1856); 
Е.  8е1епка,  «Бег  8сЬшиск  йез  МепзсЬеп»  (Б., 
1900);  ^оез1.,  «Та1.о\V^^еп,  КбгрегЬегааЫеп  е1с.» 
(Б.,  1887);  8сЬиг1,2,  «Сггипйхиде  ешег  РЬИозо- 
рЫе  йег  ТгасЬи;  Д.  Анучинъ,  «Какъ  люди 
себя  украшаютъ  и  уродутотъ»  (сб.  «Природа», 
1876,  кн.  3).  Л.  Штерибергъ. 

Укропное  маело  (масло  волошскаго 
укропа,  01еит  РешсаИ,  Реас11е1о1,  Еззепсе 
(1е  Гепош!,  011  оГ  Реппе!)— получается  пере- 
гонкой съ  водянымъ  паромъ  измельченныхъ 
сЬмянъ  укропа  (Ееп1си1ит  оШс1па1е,  АпеШит 
Реп1сиИ),  разводимаго  въ  большихъ  количе- 
ствахъ  въ  Герман1и,  на  юг'Ь  Росс1и,  во  Фран- 
ц1и,  Итал1и,  Инд1и,  Япон1и  и  пр.  При  пере- 
гонке измельченныхъ  сЬмянъ  получается  4 — 
67о  масла;  остатки  отъ  перегонки  считаются, 
подобно  тмину,  ц'Ьннымъ  питательныыъ  мате- 
р1аломъ  для  скота.  У.  масло  при  обыкновен- 
ной температуре  представляетъ  бездв^тную 
или  слегка  желтоватую  жидкость  характер- 
наго  укропнаго  запаха  и  вначал*  горькова- 
таго  камфарнаго,  зат^мъ  сладкаго  вкуса. 
Вращаетъ  плоскость  поляризащп  вправо, 
[а\в  =  -^- 12»  до  -Н  24°;  уд.  в.  0,965  —  0,975. 
Температура  застыван1я  нормадьнаго  масла 
лежитъ  около  -|-  3°  до  -Ь  6°.  Бол^е  высокая 
температура  застыван1я  указываетъ  на  бол4е 
высокое  качество  масла.  У.  масло  растворимо 
въ  равной  части  90°-го  спирта!  Химическ1й 
составь  масла:  1)  пиненъ  и  лимоиет — несколь- 
ко процентовъ;  2)  фепхонь,  С,пН1.0,  кетонъ 
еще  не  установленнаго  строен1я — иногда  за- 
метный количества,  иногда  же  полное  отсут- 
ств!с;  такъ,  румынское,  галицхйскоо  и  япои- 
ское   У.   масла    характеризуются    горькимъ 


вкусомь,  зависящимъ  отъ  присутств1я  фенхо- 
на.  Въ  сладкихъ  же  маслахъ  —  француз- 
скомъ,  македонскомъ,  нередко  русскомъ  — 
фенхонъ  совсемъ  отсутствуетъ;  3)  анетол, 
СНд.О.СвН^.СН  :  СН.СНз  (метиловый  эеиръ 
параоксиизоаллилбензола),  50—60%;  главная 
составная  часть  масла;  представляетъ  бле- 
стящ1е  сильно  пахуч1е  кристаллы,  плав,  при 
20"  и  кип.  при  230».  Применяется  въ  каче- 
стве вкусового  вещества,  чаще  въ  медицине 
—какъ  ветрогонное.  А.  С.  Г.  Д. 

Укроп-ь  (АпеШит  §гауео1епз  Ь.)— одно- 
летнее растен1е  изъ  зонтичныхъ.  Листья  глу- 
боко трояко-перистые,  съ  нитевиднолиней- 
ными  участками.  Зонтики  желтыхъ  цветовъ 
лишены  покрывала  п  покрывальца.  Продолго- 
ватые крылатые  плоды  со  спинки  сильно 
сплюснуты.  Известное  огородное  растен1е, 
употребляемое  въ  пищу  какъ  приправа  и 
главнымъ  образомъ  для  солен1яогурцовъ,  бла- 
годаря сильному  ароматическому  запаху.  Ро- 
дина У.:  Инд1я  и  Перс1я,  можетъ  быть  и  Егп- 
петъ,  занесень  и  въ  южн.  Европу.  Кроме 
того  укропомь  ошибочно  называють  различ- 
ныя  зонтичныя  растения;  такъ — консюй  У.=: 
ОепавШе  РЬв11ап(1г1аш  Ь.,  сладк1й  или  во- 
ложсшй  У.=Еоеп1си1ит  уи1§аге  М111.  (см. 
Фенхель).  В.  Тр. 

Укроиден1е  животныхъ.  —  У.  жи- 
вотныхъ и  преимущественно  дикихъ  зверей, 
какъ  стремлеше  человека  подчинить  пхъ 
своей  воле,  составляло  любимое  занлт1е  мно- 
гихъ  еще  въ  глубокой  древности.  Присутствие 
зверинца  и  людей,  занимавшихся  У.  этихъ 
зверей,  не  представляло  редкости  при  дво- 
рахъ  королей  и  властителей  древнихъ  асси- 
рШцевъ,  вавилонянь,  грековъ  и  римлянъ. 
Когда  однажды  одинъ  изъ  львовъ  Сарданапала 
вырвался  изъ  зверинца  и  бегалъ  по  всему 
городу,  приводя  всехъ  въ  ужасъ — Сарданапалъ 
вышелъ  къ  нему  навстречу,  подозвалъ  его,  и 
левъ,  увидавь  короля,  пошелъ  за  нимъ,  какъ 
собака  за  своимь  хозяиномъ. — Во  многнхъ-же 
подобныхъ  случаяхъ  дик1е  звери  были,  по 
указан1ямъ  древнихь  авторовъ,  искусственно 
обезорулшваемы  (ехагша1о8),  т.  е.  лишены  зу- 
бовъ и  копей.  —  Сенека  пишетъ  въ  письме 
къ  Люцил1ю:  «существуютъ  укротители  дикихъ 
зверей,  которые...  не  довольствуются  однимъ 
уничтожен1емъ  зверскихъ  инстинктовъ  у  зве- 
рей, но  стараются  приучить  ихъ  лшть  подъ 
однимъ  кровомь  сь  человекомъ.  Укротитель 
льва  кладеть  свою  руку  въ  его  пасть;  при- 
'  ставленный  къ  тигру  сторожъ  целуетъ  по- 
следняго;  эе1опск1й  скоморохъ  пр1учаеть  слона 
становиться  на  колени,  ходить  по  канату». — 
Наконецъ,  на  некоторыхъ  древнихь  камняхъ 
находятся  изображения  медведей  и  пхъ  укро- 
тителей, что  также  ясно  свидетельствует!»  о 
томъ,  что  У.  животныхъ  было  хорошо  известно 
и  древнимь  народамъ.  Въ  настоящее  время 
У.  животныхъ  процветаетъ  почти  во  всехъ 
городахъ  м1ра  и  те  поразительные  результаты, 
которые  достигаются  некоторыми  выдающи- 
мися укротителями,  привлекаютъ  тысячи  лю- 
дей. Весь  секрегь  У.  животныхъ  и  преимуще- 
ственно дикихъ  зверей  заключается  въ  отсут- 
ств1и  боязни,  —  въ  безстраш1и.  Въ  каждый 
моментъ  —  по  словамь  одного  укротителя   Д. 
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укротитель  долженъ  им'Ьть  такой  подъемъ 
энерпи,  чтобы  быть  въ  состоянш  дойти  до 
зв-Ьря  и  хлыстомъ  заставить  ого  подчиниться 
себ*,  т.  е.  исиолнить  то,  что  отъ  него  тре- 
буется. Это  присутств1е  энерпи,  и  непременно 
активной,  необходимо  д'Ьйствительно  им'Ьть, 
а  не  показывать  только  ее.  Зв^Ьря  обмануть 
очень  трудно;  пр1емы  острастки  на  него  почти 
не  д-Ьйствують;  онъ  подчиняется  только  на- 
стоящей сильной  вол-Ь,  выраисенной  въ  ясныхъ, 
р-Ьшительныхъ  и  ловкихъ,  въ  смысл^Ь  техники, 
пр1емахъ.  Не  требуется,  однако,  какой-либо 
особенной  формы  для  проявлен1я  такой  энер- 
пи, т.  е.  ато  не  значитъ,  что  укротитель  дол- 
женъ обязательно  обладать  выразительными, 
огненными  глазами,  атлетической  фигурой, 
широкими  пластическими  жестами  и  т.  п.  Эиер- 
пя,  сильная  решительная  воля  или  то,  что  въ 
спорт-Ь  называется  «сердцемъ»,  можетъ  про- 
являться и  въ  неблагопр1ятной  наружной  фор- 
ме. Съ  дикими  зверями  следуетъ  обращаться 
какъ  съ  детьми,  которыхъ  желаешь  воспи- 
тать (см.  напр.  11р1Ио  Га^таИ,  «Мето1геп 
е1пе8  ТЫегЬапй^дегз.  дезаштеи  уоп  Р.  Мап- 
1ееа22аг,  1880).  Они  должны  убедиться  въ 
томъ,  что  укротитель  имеетъ  самыя  благ1я 
намерен1я,  что  пища  и  молоко  приносится 
имъ  регулярно  все  темъ-же  лицомъ.  Но  въ 
то-же  время  они  должны  твердо  знать  и  по- 
мнить, что  тотъ-же  человекъ  ихъ  превосхо- 
дитъ  своими  силами.  Эти  представлен1я  долж- 
ны быть  имъ  внушены  съ  самаго  начала, 
смотря  по  обстоятельствамъ — въ  зависимости 
отъ  рода  и  характера  зверей — то  ласковымъ 
обращенхемъ,  то  помощью  кнута,  снабженнаго 
металлической  кнопкой,  возвышеншмъ  голоса, 
повелительнымъ,  энергичнымъ  взглядомъ.  Ча- 
ры взора  укротителя,  о  которыхъ  такъ  много 
говорятъ,  на  самомъ  деле  имеюгь  значеше 
лишь  настолько,  насколько  во  взоре  выра- 
жается большой  запасъ  хладнокровия,  силы 
и  мужества,  возможность,  такъ  сказать,  этого 
запаса  скрытой  энерг1и  перейти  моментально, 
цри  первомъ  же  протесте  со  стороны  живот- 
наго,  въ  свободную  энергш,  въ  рядъ  быстрыхъ 
и  опасныхъ  для  животнаго  движений.  О  какихъ- 
либо  особыхъ  воздейств1яхъ  взора  укротителя 
на  зверя,  приводящаго  его  въ  особое  состоя- 
а1е  на  подобие  гипнотическаго,  и  речи  быть 
не  можетъ.  Большинство  современныхъ  укро- 
тителей убедительно  доказываютъ  неспра- 
ведливость такого  предположения  темъ,  что 
становятся  спиною  къ  зверямъ  во  время 
исполнен1я  своихъ  фокусовъ  съ  последними. 
Понятно,  съ  другой  стороны,  укротитель 
имеетъ  въ  своемъ  распоряжен1и,  во  время 
дрессировки  животныхъ,  целый  рядъ  оруд1Й, 
которыми  и  пользуется  въ  случае  надобности. 
Сюда  относятся,  напр.,  кроме  вышеупомяну- 
таго  кнута,  постоянно  имёющагося  въ  рукахъ 
укротителя:  лселезный  прутъ,  конецъ  котораго 
накаливается  подчасъ,  пара  деревянныхъ, 
тяжелыхъ  палокъ,  служашихъ  для  усилеи1я 
повелительности  тона  при  возвышен1и  голоса 
и  т.  п.  Кроме  того,  при  дрессировке  очень 
опасныхъ  зверей  опытная  прислуга,  находя- 
щаяся вне  клетки,  все  время  зорко  следить  за 
всеми  движен1ямц  укрощасмаго  животнаго, 
чтобы  действовать,  въ  случае  необходимости, 
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длинными  палками  или  железными  прутами, 
снабженными  крепкими  крючками  или  безъ 
таковыхъ,  но  накаленными  предварительно,  и 
удержать,  такимъ  образомъ,  зверя  при  его 
желан1и  кинуться  на  укротителя.  Интересно, 
съ  психологической  точки  зрешя,  то,  что 
некоторые  укротители  прибегаютъ  къ  сомни- 
тельному пр1ему,  когда  впервые  входятъ  въ 
клетку  какого-либо  дикаго  зверя:  они  показы- 
ваются ему  въ  обнаасенномъ  виде.  По  разска- 
замъ  некоторыхъ  укротителей,  видъ  обнажен- 
наго  человека  производить  на  зверей  силь- 
ное впечатлен1е  и  вызываетъ  даже  страхъ. 
Гораздо  рац10нальнее  познакомиться  съ  ха- 
рактеромъ  зверя  заранее,  до  вхол{дсн1я  въ 
клетку,  чрезъ  решетку  и  познакомить,  съ  дру- 
гой стороны,  и  самого  зверя  съ  собою,  пр1у- 
чить  его  къ  своему  голосу,  движен1ямъ  и  т.  д., 
и  тогда  только  войти  въ  клетку.  При  облада- 
н1и  «сердцемъъ,  въ  спортовомъ  смысле  слова, 
и  умешемъ  распознавать  психику  животныхъ, 
т.  е.  характеръ  и  данное  настроение  живот- 
наго, —  искусство  У.  и  дрессировка  зверей 
низводится  на  сравнительно  несложное  заня- 
т1е,  ибо  техничесые  пр1емы,  употребляемые 
при  дрессировке,  довольно  просты  и  одно- 
образны. При  помощи  этихъ  двухъ  качествъ 
укротителю  удастся  въ  скоромъ  времени  пр1у- 
чить  укрощаемаго  зверя  видеть  въ  себе — все 
то  же  высшее  для  него  существо,  снабжаю- 
щее его,  смотря  по  обстоятельствамъ,  то  вкус- 
ной пищею,  то  жестокими  ударами.  Укроти- 
тель долженъ  быть  въ  глазахъ  лснвотнаго 
источникомъ  всего  хорошаго  и  всего  дурного 
— высшимъ  создан! емъ  въ  составляющей  для 
него  весь  М1ръ  клетке.  Съ  этой  точки  зрешя 
становится  понятной  и  возможность  соеди-- 
нен1я  различныхъ  дикнхъ  зверей,  не  терпя- 
щихъ  обыкновенно  другь  друга;  объясняется 
это  именно  его  безграничнымъ  авторитетомъ: 
появляясь  среди  своихъ  львовъ,  тигровъ  и 
пантеръ,  онъ  отвлекаетъ  ихъ  другъ  отъ  друга 
и  принуждаетъ,  приневоливаетъ  ихъ  сосредо- 
точивать все  ихъ  вниман1е  на  немъ,  —  онъ 
царствуетъ  менаду  ними.  Въ  хорошемъ  укро- 
тителе долженъ  соединяться  и  гармонически 
действовать  целый  рядъ  разнообразныхъ  ка- 
чествъ: страстная  любовь  къ  опаснымъ  пред- 
пр1ят1яыъ,  безстраш1е,  мужество,  хладнокро- 
вие, но  не  безчувственность,  железная  воля, 
ловкость,  но  прежде  всего  необычайная  на- 
блюдательность. Техническая  сторона  У.,  т.  е. 
самые  пр1емы,  не  сложны  и  меняются,  какъ 
было  упомянуто  выше,  въ  зависимости  отъ 
рода,  возраста  и  характера  зверя.  Главный 
ир1емъ — это  ласка  съ  теми,  которые  поддают- 
ся ей,  и  строгость  съ  другими.  Въ  томъ  и 
другомъ  случае  требуется  постепенность  дей- 
СТВ1Я,  спокойств1е  и  много  терпен1я.  Есть 
звери,  которые  повинуются  только  ласковымъ 
пр1емамъ;  есть  звери,  которыхъ  только  хлы- 
стомъ или  палкой  можно  заставить  слушать- 
ся, но  есть  и  тате,  которыхъ  нельзя  ударить 
и  разу,  некоторые  изъ  зверей  совсемъ  не 
поддаются  дрессировке,  какъ  напр.  ягуаръ, 
принадлежащ1й  къ  породе  кошекъ  и  отличаю- 
щ1йся  кровожадностью  и  строптивостью.  До 
сихъ  поръ  все  попытки  дрессировки  этого 
вида  кошекъ  не  увенчались  успехомъ,  между 
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т4мъ  какъ  тигры,  когуары— такъ  наз.  сере- 
бристые львы,— пумы,  пантеры  плк  леопарды 
легче  поддаются  дрессировк-Ь.  Но  всЬ  они,  въ 
особенности  леопарды,  злы,  фальшивы,  мало 
привыкаютъ  къ  человеку  и  бросаются  при 
дрессировк'Ь  не  спереди,  а  изподтпшка  сзади, 
нич'Ьмъ  не  выразивъ  своего  желапхя  напасть, 
какъ  это  д^лаютъ  друпе  зв'Ьри,  напр.  левъ, 
медв-Ьдь  и  др.  За  ягуаромъ,  по  малой  пригод- 
ности къ  дрессировк-Ь, .  сл'Ьдуетъ  б'Ьлый  мед- 
ведь. Онъ  поддается  дрессировк*  туго,  къ  че- 
ловеку не  привыкаетъ.  ласка  къ  нему  непри- 
М'Ьнима,  понятливостью  обладаетъ  очень  огра- 
ниченной. Если  н1тъ  хлыста  или  жел^Ьзнаго 
прута  и  ничто  не  папоминаетъ  о  недавнемъ 
наказац1и,  онъ  катится  въ  ноги  или  подни- 
мается на  заднхя  лапы,  чтобы  заключить  укро- 
тителя въ  свои  могуч1Я  объят1я.  Все,  чему 
можно  научить  его  —  это  прыган1е  черезъ 
барьеры  и  участие  въ  фигурахъ,  пирам  идахъ, 
гд4  онъ  усал^ивается  въ  определенное  м^сто 
и  сидитъ  некоторое  время  до  перемены  груп- 
пы. Млаго  медведя  можно  выдрессировать 
только  пойманнаго  молодымъ  или  рожденнаго 
въ  неволе.  Чтобы  смирить  ихъ  кровожадность, 
белыхъ  медведей  не  следуетъ  кормить  мя- 
сомъ,  а  лишь  хлебомъ  и  овощами  (см.  X 
V.  Р1еуе1.  «Мойегпе  Тхегйгеззиг»,  «2оо1од. 
Оаггеп»,  41  ^аЬ^§.,  стр.  174,  1900).  За  бе- 
лымъ  медведемъ  можно  поставить  тигра,  ко- 
ролевскаго  и  простого.  Его  укрощать  легче 
белаго  медведя,  онъ  лучше  привыкаетъ  къ 
человеку,  къ  ласке,  въ  особенности,  если  онъ 
родился  или  выросъ  въ  неволе.  По  своимъ 
кровожаднымъ  инстинктамъ,  ловкости,  силе 
и  хитрости — это  былъ-бы  опаснейш1й  зверь, 
но  онъ  трусливъ,  въ  немъ  нетъ  королевской 
отваги  льва,  а  потому  съ  нимъ  легче  спра- 
вляться. Если  лрессированныхъ  тигровъ  и 
встречается  меньше,  чемъ  львовъ,  то  это 
лишь  потому,  что  тигры  хуже  переяосятъ  не- 
волю, часто  заболеваютъ  (воспален1емъ  лег- 
кихъ)  ц  крайне  туго  плодятся.  Тигрицы,  какъ 
и  леопарды,  часто  не  донашиваютъ,  а  родив- 
шихся очень  редко  выкармлпваютъ.  Леопарды, 
которые  во  многомъ  похожи  на  тигровъ,  въ 
неволе  очень  часто  даже  съедаютъ  молодыхъ. 
Это  знаютъ  въ  зверинцахъ,  следятъ  за  сам- 
ками и  принимаютъ  протнвъ  .этого  необходи- 
мыя  меры:  отнимаютъ  у  самокъ  только-что 
родившихся  и  выкармливаютъ  ихъ  искус- 
ственно, т.  е.  рожкомъ  или  ири  помощи  со- 
баки. Дрессировка  пантеръ  и  леопардовъ 
трудна  и  опасна:  они  изумительно  подвижны, 
очень  хитры,  а  главное — фальшивы;  на  нихъ 
нельзя  полагаться,  имъ  нельзя  доверять, 
какъ-бы  они  не  казались  добры  и  апатичны. 
Дрессированныхъ  леопардовъ  въ  зверинцахъ 
имеется  всегда  по  нескольку;  одинъ  былъ-бы 
не  эффектнымъ  нумеромъ.  Это-то  и  предста- 
вляетъ  опасность  во  время  занят1й  п  тре- 
буетъ  снаровкн  следить  за  всеми.  Вообще  же 
леопарды  и  пантеры  мало  способны  къ  вы- 
полнению чего  либо,  кроме  прыжковъ.  За 
леопардами  идутъ  Г1ены.  Пятнистыя  более 
злы  и  менее  понятливы,  чемъ  полосатыя.  По- 
следи1я  легко  пр1учаются  къ  человеку,  ласке 
не  поддаются  и  повинуются  только  хлысту. 
Пены  крайне  опасны  своими  укусами.  Волка, 


тигра  и  даже  льва  можно  заставить  выпу- 
стить свою  жертву,  когда-же  хватитъ  пена, 
отъ  нея  отбиться  нЬт-ь  возможности.  Высшее 
искусство  и  укротительскую  эиерг1Ю  можно 
показать  только  со  львами.  Левъ  больше  дру- 
гихъ  зверей  подчиняется  психической  силЧ 
человека  —  не  смотря  на  свою  силу  и  сме- 
лость, подчиняется  даже  энергичному  жесту. 
Вообще  сильной  воле  левъ  подчиняется  совер- 
шенно, иногда  ходип>  какъ  очарованный,  не 
опуская  своего  взгляда  отъ  укротителя;  когда 
же  ея  нетъ,  ничто  не  можетъ  испугать  его. 
По  смелости,  какъ  и  по  благородству,  левъ 
превосходить  всехъ  зверей.  Онъ  лучше  дру- 
гихъ  зверей  размнолсается  въ  неволе,  привы- 
каетъ къ  человеку,  любитъ  ласку,  обладаетъ 
большой  понятливостью,  легко  запоминаетъ 
порядокъ  упраяснен1й,  часто  привязывается 
къ  укротителю,  какъ  собака,  а  иногда  и  вы- 
ручаетъ  его  при  нападен]и  на  него  своихъ 
собратьевъ.  По  понятливости,  после  льва, 
можно  поставить  волка  и  за  нимъ  медведя, 
сначала  нашего,  потомъ  гималайскаго,  чернаго 
съ  белой  грудью,  серый  американск1й  мед- 
ведь «гризли»,  какъ  и  ягуаръ,  не  поддается 
дрессировке  совершенно.'  Волкъ  смышленъ  и 
способенъ  къ  прыжкамъ,  къ  укротител  о  при- 
выкаетъ легко  и  вследств1е  трусости  редко 
бросается  на  укротителя.  Темъ  не  менее  сое- 
диненге  5-ти  или  более  волковъ  прсдставляетъ 
большую  опасность:  они  охотно  поддсржи- 
ваютъ  товарища,  дружно  набрасываются  за 
первымъ  на  укротителя.  Особенную  опас- 
ность какъ  волки,  такъ  и  медведи  предста- 
вляютъ  въ  перходъ  течки.  Медведя  можно 
считать  однимъ  изъ  самыхъ  способныхъ  къ 
дрессировке  зверей.  Къ  сожалешю,  къ  ста- 
рости инстинкты  дикаго  зверя  почти  всегда 
пробуждаются  въ  медведе:  онъ  становится 
золъ,  раздражителенъ  и  непослушливъ.  Инте- 
ресно, что  львы,  наоборотъ,  успокаиваются, 
делаются  съ  годами  спокойнее,  смирнее  и 
апатичнее. 

Самую  дрессировку  можно  разделить  на  два 
типа:  на  ручную  и  дикую.  Первый  видъ  дрес- 
сировки ирименимъ  къ  такимъ  зверямъ,  ко- 
торые подпускаютъ  человека  къ  себе,  тер- 
пятъ  его  близость,  даютъ  себя  трогать,  лас- 
кать, кормить,  носить  или  сами  носятъ  укро- 
тителя. Если  это  одинъ  изъ  большихъ  зве- 
рей, то  его  можно  пр1учить  къ  большой  по- 
корности, и  даже  вкладыванхе  головы  въ  пасть 
такого  экземпляра  не  будетъ  представлять 
большой  опасности.  При  ручной  дрессировке 
имеются  особенные  нумера,  которымъ  нельзя 
научить  зверей,  не  склонныхъ  къ  этому  виду 
дрессировки.  Какой  изъ  двухъ  видовъ  ири- 
менимъ въ  данномъ  случае  не  зависитт)  отъ 
укротителя,  а  всецело  определяется  сампмъ 
зверемъ,  т.  е.  свойствами  его  характера.  Ча- 
сто, изъ  трехъ  или  четырехъ  молодыхъ,  рож- 
денпыхъ  отъ  техъ-же  родителей,  одинъ  или 
два  выходятъ  спокойные,  флегматичные,  ле- 
нивые; ихъ  ничто  не  пугастъ,  къ  присутств1ю 
человека  они  относятся  спокойно.  Друпе  на- 
оборотъ. Они  не  подпускаютъ  къ  себе  укро- 
тителя, не  прпнимаюгь  ласки  п  не  поддаются, 
стало  быть,  ручной  дрессировке.  Такихъ  нси- 
вотныхъ  можно  обучить  только    помощью  ди- 
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кой  дрессировки,  т.  е.  строгостью  и  то  лишь 
простымъ  нумерамъ,  какъ-то:  прыган1ю  чрезъ 
барьеры,  чрезъ  обручи,  безъ  пакли  и  съ  го- 
рящей паклей  и  эффектному  нумеру,  назы- 
ваемому «\У11(1е  ^а8(1».  Посл'Ьдняя  состоитъ 
въ  томъ,  что  зв'Ьря  гонятъ  изъ  одного  конца 
кл'Ьтки  въ  другой;  д1лается  это  на  боль- 
шомъ  ходу  и  львы,  которыхъ  все  сказанное 
и  касается,  главны мъ  образомъ.  исподняютъ 
это  весьма  красиво,  съ  рычан1емъ,  при  по- 
воротахъ  они  поднимаются  передними  лапами 
на  коротюя  станки  кл'Ьтки,  быстро  ироно- 
сятся  у  р'Ьшетки  мимо  укротителя  п.  нако- 
нецъ,  задерживаются  командой  «ЬаИ!»  въ 
противоположномъ  двери  углу,  чтобы  дать 
возможность  укротителю  выйти  изъ  кл'Ьтки. 
Львы,  по  своему  характеру  склонные  къ 
дикой  дрессировке,  въ  рабогЬ  очень  эффект- 
ны: они  рычать,  бросаются  на  укротителя, 
при  выход-Ь  его  изъ  кл'Ьтки  они  идутъ  за 
нимъ,  пытаясь  его  повалить  лапой  или  же 
стремительно  бросаются  за  нимъ,  когда  укро- 
титель уходитъ  въ  дверь.  Спокойные  и  флег- 
матичные львы  не  такъ  эффектны,  но,  какъ 
было  ул;е  сказано,  они  способны  къ  болйе 
сложнымъ  нумерамъ,  составляющимъ.  ручную 
дрессировку.  Опасность,  грозящая  человеку 
какъ  оть  т^хъ,  такъ  и  отъ  другихъ  львовъ 
одинакова.  Если  первые  опасны  своей  нерв- 
ностью, порывистостью,  зато  со  вторыми  при- 
ходится проделывать  более  опасные  опыты, 
какъ  наприм^ръ  кормлен1е  мясомъ  изъ  рукъ, 
изо  рта  и  вкладыван1е  головы  въ  пасть.  .Дучше 
всего  начинать  У.  въ  большой  клетке,  гд-Ь 
зверь  не  поставленъ  ли11,омъ  къ  лицу  съ  укро- 
тителемъ.  Въ  маленькой  клетке  близость  укро- 
тителя такъ  волиуетъ  зверя,  что  онъ,  желая 
предупредить  кажущуюся  ему  опасность,  спе- 
шить напасть  самъ.  Большая  клетка  въ  этомъ 
отношенй!  даетъ  так1Я  выгоды,  что  само  У. 
въ  ней,  какъ  искусство,  истинными  знатоками 
ценится  гораздо  ниже  У.въ  маленькой  клетке, 
въ  особенности  съ  зверями  дикой  дресси- 
ровки. Главный  пр1емъ,  повторяемь,  какъ  при 
дрессировке,  такъ  и  при  У. — это  ласка.  Она 
не  применима  совершенно  съ  белыми  мед- 
ведями, съ  г1енаин,  отчасти  съ  леопардами  и 
съ  нервными  экземплярами  другихъ  живот- 
ныхъ,  напр.,  львовъ,  тигровъ,  волковъ.  Къ 
угрозе  и  наказанш  следуетъ  прибегать  съ 
экземплярами,  дрессируемыми  ручной  дрес- 
сировкой, только  въ  крайнихъ  случаяхъ,  но 
зато  уже  решительно  и  строго.  Какъ  только 
зверь  выполнилъ  ириказан1е,  его  следуетъ 
обласкать.  Сама  ласка  должна  быть  сообра- 
зована съ  породою  и  характеромъ  зверя.  Все 
кошачьи  породы,  тигры,  леопарды,  пумы,  львы, 
и  др.  любять  поглаживан1е  по  шерсти  вдоль 
спины,  это  успокапваетъ  ихъ.  Ласка  въ  форме 
похлопывания  пугаетъ  ихъ  и  видимо  нспр1ят- 
на  имъ.  Волки  и  медведи  (бурые  и  черные), 
наобороть,  лучше  переносять  похлопыван1е. 
Ласковый  успокаивающ1й  разговоръ  хорошо 
действуетъ  на  всехъ  зверей.  Кошачьи  породы 
любяп.  и  почесыван1е,  а  для  волковъ  это  са- 
мая приятная  изъ  ласкъ.  Необходимо  таюке 
награждать  зверя  за  послушан1е  чемъ-нибудь 
особенно  любимымъ,  напр.,  медведей  сахаромъ, 
волковъ,  пенъ,  леоиардовъ,  тигровъ  и  львовъ 


мясомъ.  Дрессированныхъ  дивой  дрессиров- 
кой кормить  во  время  упралсненШ  не  реко- 
мендуется. У.  требуетъ  времени  и  продолжи- 
тельность его  зависитъ  какъ  оть  характера  и 
породы  зверя,  такъ  и  отъ  искусства  укроти- 
теля. Для  У.  и  дрессировки  существуютъ 
особенныя  клетки.  Величина  ихъ  сообразуется 
съ  числомъ  зверей,  которые  участвують  въ  ну- 
мере. Эта  клетка  занимаеть,  среди  обыкновен- 
ныхъ  клетокъ,  центральное  положенге  и  въ  нее 
чрезъ  двери  перегоняютъ  зверей  изъ  дру- 
гихъ клетокъ  или  по  особеннымъ  корридорамъ. 
Эта  центральная  клетка,  отличающаяся  отъ 
остальныхъ  величиной,  имеетъ  приспособле- 
н1е  для  входа  въ  нее  укротителя.  Это  при- 
способлен1е  называется  корридоромъ  и  со- 
стоитъ и.зъ  маленькой  клетки,  приставленной 
къ  дверямъ  большой.  Въ  нее-то  сначала  и 
попадаетъ  укротитель,  а  затемъ  уже  въ  са- 
мую клетку.  Дверь,  ведущая  въ  корридоръ, 
отворяется  наружу,  а  дверь  клетки  во  внутрь. 
При  этомъ  дверь  помещается  у  самой 
стены,  а  петлями  она  прикреплена  къ  ре- 
шетке, такъ  что  зверь  не  имеетъ  возможно- 
сти зайти  съ  противоположной  стороны,  т.  е. 
съ  той,  где  находится  затворъ.  Такн.мъ  обра- 
зомъ для  выхода  изъ  клетки  укротителю  не- 
обходимо потянуть  дверь  къ  себе  и  затемъ 
быстро  выскочить  въ  пристройку — корридоръ. 
Въ  такую  клетку  выпускается  зверь,  предна- 
значенный для  У.,  т.  е.  пойманный  -  взрос- 
лымъ  или  выросш1й  въ  неволе,  но  еще  но 
укрощенный.  Два  надежныхъ  человека  съ 
палкой  и  же.1езнымп  шестами  находятся  на- 
готове у  решетки.  Когда  все  это  готово, 
укротитель  прутомъ  отгоняетъ  зверя  чрезъ 
решетку  въ  дальн1Й  уголъ  отъ  двери.  ЗатЬмъ 
входитъ  въ  корридоръ,  отворяетъ  дверь  въ 
клетку,  толкая  ее  отъ  себя,  стараясь  не  шу- 
меть, чтобы  не  волновать  зверя.  Войдя  во 
внутрь,  укротитель  останавливается  у  двери, 
окликаетъ  ласково  зверя  и  следитъ  за  нимъ 
зорко,  чтобы  предупредить  зверя  въ  случае 
внезапнаго  нападен1Я.  Если  зверь  уже  зна- 
стъ  укротителя,  т.  е.  укротитель  раньше  чрезъ 
решетку  познакомилъ  его  съ  собою,  то  этотъ 
первый  входъ  не  представляетъ  особенной 
опасности.  Еще  до  входа  въ  клетку  всяшй 
укротитель  легко  опредёляетъ  какому  виду 
дрессировки  поддается  данный  экземпляръ. 
При  первомъ  входе  нужно  ограничиваться 
немногимъ,  вполне  достаточно  первые  три, 
четыре  дня  только  входить  въ  клетку,  посто- 
ять несколько  минуть  и  осторожно  выйти. 
Такъ  делаютъ  сначала  разъ,  два,  а  потомъ  и 
5  разъ  подрядъ  съ  перерывами  въ  5 — 10  ми- 
нутъ.  До  сихъ  поръ  все  обыкновенно  идетъ 
просто  и  особенной  опасности  не  предста- 
вляетъ. На  трет1й  или  на  четвертый  день 
укротитель,  войдя  въ  клетку  (съ  хлыстомъ  и 
железнымъ  прутомъ;  мног1е  имеютъ  хлыстъ 
съ  ручкой,  налитой  свинцомъ),  двигается  отъ 
двери  къ  большой  задней  стене,  идетъ  около 
нея  ко  льву,  голосомъ  и  кнутомъ  понуждая 
его  перейти  съ  этой  стороны  къ  противоио 
ложной,  т.  е.  къ  двери.  Здесь  уже  требуются 
спокойств1е  и  выдержка.  Неосторолсныя,  не 
въ  меру  быстрыя  движения  и  понукаи1я  мо- 
гутъ  испугать  зверя    и  онъ,  чтобъ   предупре- 
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дить  опасность,  можетъ  броситься.  Тогда  все 
зависитъ  отъ  выдержки  и  искусства  укроти- 
теля. Львовъ  и  тигровъ,  которые  не  берутъ 
сразу  зубами,  а  бьютъ  лапой,  чтобы  сначала 
опрокинуть,  хорош1й,  спокойный  укротитель 
можетъ  задержать  ударами  хлыста  въ  мор- 
ду. Удара  по  глазамъ  зв^рь  боится.  Если 
укротитель  не  понадеялся  на  себя  и  взялъ 
пругь  съ  накаленнымъ  концомъ,  онъ  д^Ьйству- 
етъ  имъ.  Прислуга  пытается  остановить  пру- 
тами, д-Ьйствуя  чрезъ  решетку,  со  стороны 
отъ  укротителя.  Если  зв^Ьря  задержать  не 
удалось  пли  онъ  напалъ  съ  прыжка  н  опро- 
кинулъ  укротителя,  нужно  дать  укротителю 
встать, — стоя  онъ  снова  хозяинъ  положен1Я. 
Для  этого  льютъ  помпой  воду,  д-Ьйствують 
прутами,  а  въ  крайнемъ  случае,  когда  укро- 
титель сильно  пораненъ  или  ошеломленъ, 
прислуг^Ь  приходится  вскакивать  въ  клетку, 
Какъ  только  удастся  отогнать  зв^ря  отъ  укро- 
тителя, сейчасъ-же  быстро  задвигаютъ  заго- 
товленную перегородку,  чтобы  разобщить 
зв^ря  отъ  укротителя.  Если  укротитель  не 
сильно  раненъ  и  не  потерялъ  энсрг1и,  сл4- 
дуетъ  сейчасъ  лее  сделать  вторую  попытку, 
принявъ  больш1я  предосторожности.  Съ  бе- 
лыми медведями,  съ  волками  и  г1енамп  (вс^ 
они  могутъ  бросаться  въ  ноги)  на  первыхъ 
урокахъ  укротители  берутъ  деревянную  р-Ь- 
шетку  въ  л^вую  руку,  въ  правую — прутъ  и, 
держа  решетку  предъ  собой  для  защиты  ногъ, 
прод4лываютъ  то  же,  т.  е.  перегоняютъ  зве- 
рей съ  одной  стороны  на  другую.  Съ  белыми 
медведями,  какъ  и  было  сказано,  дрессировка 
возможна  только  въ  томъ  случае,  если  они 
еще  малы,  т.  е.  не  достигли  полнаго  возраста, 
и  лучше,  если  они  родились  въ  невол'Ь.  Когда 
зв^рь  исполнитъ  требоваше  укротителя,  т.  е. 
перейдетъ  сначала  разъ,  а  потомъ  и  н'Ьсколь- 
ко  съ  одной  стороны  клетки  въ  другую, 
укротитель  ласковыми  словами  и  прозвищами 
поощряетъ  его  п,  задержавъ  его  словомъ 
«Ьа1Ь  у  дальней  отъ  двери  ст^ны,  пятясь 
задомъ  и  зорко  сл-Ьдя,  двигается  къ  двери. 
Тугь  онъ  на  моментъ  останавливается,  не 
спуская  взгляда  съ  звЪря.  При  этомъ  онъ 
должепъ  им'Ьть  такой  запасъ  энерг1и,  чтобы, 
въ  случае,  если  зв^рь  сд^лаеть  попытку  тро- 
нуться для  нападен1я,  онъ  могъ-бы  отъ  двери 
двинуться  на  зв^ря.  Такая  энерг1я  покоряетъ 
зв^ря.  Онъ  особенно  воспр1имчивъ  къ  ней. 
Проявляясь  въ  глазахъ  укротителя,  въ  поз-Ь 
и  въ  движен1и,  она  яко-бы  очаровываетъ  зв^- 
ря.  Зв'Ьрь  не  спускаетъ  взгляда  съ  укроти- 
теля, по  тронуться  не  можетъ.  Иногда  онъ 
сидитъ  точно  прикованный  и  бросается,  ког- 
да укротитель  уже  за  дверью.  Когда  такимъ 
образомъ  зв^рь  несколько  привыкнетъ  къ 
присутств1ю  укротителя  въ  кд-Ьтк^,  можно 
при  перегонке  его  преградить  ему  путь  сна- 
чала невысокимъ  барьеромъ,  а  затЬмъ  повы- 
шать его  до  требуемой  высоты.  Если  зверь 
будетъ  покойно  исполнять  это  и  вместе  съ 
темъ  покажетъ  свойства,  дающ1я  возможность 
применить  ручную  дрессировку,  следуетъ  при 
перегонке  его  чрезъ  барьеръ  во  время  прыж- 
ка дотрогиваться  остороасно  рукой  до  спины, 
потомъ  проводить  по  ней,  какъ-бы  оглаживая. 
Затемъ,  остановивъ  его  после  прыжковъ,  про- 


бовать подойти  къ  нему  и,  если  онъ  относит- 
ся къ  этому  спокойно  и  НС  делаетъ  попытки 
броситься,  нулсно  звать  его  къ  себе,  называя 
по  имени  и  стараясь  говорить  мягко  и  лас- 
ково. Когда  онъ  подойдеп>  или  подпустить 
къ  себе,  нужно  его  поласкать,  но  не  оста- 
ваться около  него  долго.  Повторяя  это  не- 
сколько дней  сряду,  можно  легко  дойти  до 
того,  что  зверь  совершенно  привыкнетъ,  бу- 
детъ идти  на  зовъ,  спокойно  прыгать  и  пере- 
менять место.  Все  это  касается  ручной  дрес- 
сировки, дикая  —  менее  сложна,  но  зато  не 
менее  опасна.  Когда  укротитель  дойдетъ  до 
дня,  когда  ему  нужно  перегнать  зверя  изъ 
одного  угла  въ  другой,  онъ,  какъ  уже  было 
сказано,  пойдетъ  къ  нему  по  задней  стене  и, 
укрощая  хлыстомъ  и  голосомъ,  заставить  пе- 
рейти его  въ  другой  конецъ,  т.  е.  къ  двери. 
Это  положение  считается  опаснымь,  такь  1:акъ 
зверь,  заслонивъ  выходь,  лишаетъ  возможно- 
сти укротителя  выйти.  Чтобы  зверь  не  за- 
держался въ  этомъ  углу,  укротитель  не  даетъ 
ему  останавливаться,  а  пробуеть  повернуть 
его  на  ходу,  при  входе  къ  углу,  где  находится 
дверь.  Это  представляетъ  трудность.  Часто 
зверь,  бросившись  съ  одной  стороны,  засе- 
даетъ  у  двери  п  выпроводить  его  отсюда  бы- 
ваетъ  не  легко.  Это  положеше  еще  не  вы- 
годно п  темь,  что  прислуга  не  можетъ  помочь 
укротителю  и  понудить  зверя  прутами.  Укро- 
титель находится  въ  запорти  и  каждое  иону- 
кан1е  зверя  можетъ  заставить  его  броситься 
на  укротителя.  Такимъ  образомъ  укротитель 
въ  этомъ  подожен1и  додженъ  разсчитыватъ 
только  на  себя.  Решительное  наступлеше 
обыкновенно  действуетъ  на  зверя  и  онъ  съ 
рычан1емъ  повинуется. 

Еще  несколько  словь  о  дрессировке  и  за- 
клинан1и  змей.  «Змеи,  содержимыя  въ  не- 
воле— пишетъ  Брэмъ— постепенно  вступаютъ 
въ  дружесшя  отиошен1Я  съ  ухаживающимъ 
за  ними  человекомъ.  берутъ  предлагаемую 
имъ  пищу  у  него  изъ  рукъ  или  изъ  щипцовъ, 
позволяютъ  трогать  себя,  брать,  носить  въ  ру- 
кахъ  и  даже  могутъ  быть  до  некоторой  сте- 
пени дрессированы;  но  истинной  привязан- 
ности къ  хозяину  совершенно  не  замечается, 
а  скорее  даже  наблюдается  обратное  у  силь- 
ныхъ  видовъ  или  способныхь  къ  обороне, 
благодаря  ихъ  ядовиты мъ  зубамъ»,  О  дрес- 
сировке въ  собственномъ  смысле  слова  здесь 
речи  быть  не  можетъ.  Ловгай  индусъ  или  бра- 
минъ  можетъ  проделывать  фокусы  съ  калгдой 
змеей,  только  что  пойманной  или  долго  со- 
державшейся взаперти.  Все  искусство  закли- 
нателей основано  на  точномъ  знан1и  харак- 
тера и  нравовъ  змеи  и  на  проворстве  и  вни- 
мательности самаго  фигляра.  Заклинатель 
змей  старается  обыкновено  привести  змею 
сначала  въ  спокойное,  сонное  состоян1е.  Для 
этого  онъ  начинаетъ  играть  на  особаго  рода 
кларнете  или  дудке  протяжную,  жалобную  и 
однообразную  мелод1ю,  все  время  не  сводя 
глазъ  съ  змеи  и  смотря  на  нее  пристальнымъ 
взглядомъ.  Когда  змея  вполне  успокоилась 
или  впала  даже  въ  состоян1е  сонливости  и 
оя  глаза  смотрягь  уже  неподвижно,  какъ  бы 
очарованные  на  заклинателя,  тогда  фигляръ 
пользуется  этимъ  мгновен1емъ  слабостп  змеи,. 
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осторожно  ириближается  къ  ней,  не  переста- 
вая играть  н  прод'Ьлываетъ  съ  ней  свои  фо- 
кусы. Сл'Ьдуетъ  еи1е  прибавить,  что  присталь- 
ность взгляда  не  играстъ  особенной  роли  и 
применяется  далеко  не  вс1^ми  заклинателями. 
11ндусы,  брамины  и  египтяне  ведуть  игру 
съ  самыми  ядовитыми  зм'Ьями;  въ  рукахъ  за- 
клинателей можно  видеть:  очковую  ^  зм'Ью 
(кобру),  асппда  п  королевскую  паю.  У  т-Ьхъ 
змМ,  которыхъ  постоянно  употребляютъ  для 
представлен1й,  почти  всегда,  крайне  тща- 
тельно, вырываютъ  ядовитые  зубы.  Т^мъ  не 
мен'Ье  сл'Ьдуеп>  признать,  что  опытные  за- 
клинатели превосходно  справляются  и  съ  та- 
кими ядовитыми  зм'Ьями,  которыя  вполн'Ьоб- 
ладаютъ  своимъ  смертоноснымъ  оруж1емъ. 
(Брэмъ.  «Жизнь  животныхъ»).  Дрессировка 
лошади — см.  Дрессировка  и  вы'Ьздка  лошадей. 
Дрессировка  собакъ — см.  Дрессировка  охот- 
ничьихъ  собакъ. 

Укрыватсльетно  (юрид.) — (|>орма  при- 
косновенности (см.  Соучаст1е,  XXX,  У48;тамъ 
же  см.  общ1я  опредЪленхя  д-Ьйствующаго  права 
объ  У.  п  общ1я  услов1я  его  наказуемости).  Раз- 
личаютъ:  У.  самого  преступника,  У.  сл'Ьдовъ 
преступнаго  д"Ьян1я  и  У.  плодовъ  его,  т.  е.  ве- 
щей,добытыхъ  преступнымъд'Ьян1емъ.  У,  пре- 
ступника и  сл'Ьдовъ  д'Ёян1я  находятся  въ  гЬс- 
нМшей  связи,  охватываются  понят1емъ  про- 
тивод'Ьйств1я  правосуд1ю  и  новейшими  ко- 
дексами, признающими  прикосновенность  са- 
мостоятельной формой  совиновничества,  от- 
носятся къ  д-Ьянхямъ  этой  категор1и.  Такъ, 
по  проекту  уголовнаго  уложен1я  объ  У.  «да- 
чею убежища,  доставлетемъ  средствъ  къ  по- 
бегу или  препятствован1емъ  поимк-Ь»  тракту- 
ется наряду  съ  опред'6лен1ями  о  ложномъ 
доносЬ,  лжесвид'Ьтедьств'Ь  и  т.  п.  Способы  У. 
этого  рода  безконечно  разнообразны;  сюда 
подходятъ,  напр.,  выдача  себя  за  преступни- 
ка, принят1е  на  себя  чужой  вины,  отбыие 
наказан1я  за  другого.  Характерный  признакъ 
У.  плодовъ  преступнаго  д'Ьян1я  —  корыстная 
ц^ль;  виновный  делается  участникомъ  имуще- 
ственной выгоды,  добытой  преступникомъ.  На 
основанхи  180ст^  уст.  о  нак.,  налаг,  мир.  судь- 
ями, за  покупку  или  принят1е  въ  закладъ  заве- 
домо краденаго  или  полученнагочерезъ  обманъ 
имущества  виновный  подвергается  аресту  до 
3  м-Ьс.  или  денежному  взысканш  до  300  р., 
а  если  простунокъ  совершенъ  въ  виде  реме- 
сла— наказанию  какъ  за  крал^у.  По  толкова- 
шю  кассащонной  практики,  ст.  180  должна 
орим-Ьняться  тогда,  когда  купивпйй  или  при- 
нявшей въ  закладъ  только  зналъ  вообще,  что 
данная  вещь  краденая,  но  не  зналъ  о  са- 
момъ  факт-Ь  кражи,  т.  е.  когда,  у  кого  и 
при  какихъ  обстоятельствахъ  вещь  была  по- 
хищена; при  знан1и  о  томъ  должны  приме- 
няться общ1я  постановлен1я  объ  У.  Спец1аль- 
ный  видъ  У.  по  действующему  уложен1ю  о 
наказан1яхъ — пристанодержательство.  При- 
станодержателями ст.  929  именуетъ  техъ,  кто 
заведомо  дозволястъ  лицамъ,  принадлеа;а- 
щимъ  къ  злонамеренной  шайке,  жительство- 
вать или  хотя  временно  останавливаться  пли 
укрываться  въ  домахъ  или  иныхъ  какихъ- 
либо  местахъ,  ими  самими  занимаемыхъ  или 
состоящихъ  въ  ихъ  управлен1и   иди   заведы- 


ванш  или  подъ  ихъ  присмотромъ;  наказ. — 
какъ  за  вступлен1е  въ  шайку,  а  если  винов- 
ными было  предварительно  изъявлено  согла- 
с1е  принимать  и  укрывать  членовъ  шайки, 
то  они  подвергаются  наказан1ю,  равному  съ 
основателями  шайки  (см.  Соучаст1е,  XXX, 
946).  Какъ  за  вступление  въ  шайку  наказы- 
ваются и  те,  кто,  хотя  и  не  держа  приста- 
ни и  не  давая  постоянно  у  себя  убежища 
злонамереннымъ  шайкамъ,  заведомо  прини- 
маетъ  отъ  нихъ  на  сохранение,  или  для  про- 
дажи, передачи,  отвоза  пли  иного  употребле- 
Н1я,  вещи  или  иное  имущество  похищенное, 
тайно  провезенное,  равно  фальшивыя  монеты 
или  поддельныя  государственный  бумаги  (ст. 
930).  Ст.  931  и  1662  расширяютъ  понятие  при- 
станодержательства,  относя  къ  нему  постоян- 
ную дачу  пристанища  ворамъ  вообще  п  скупъ 
и  сбытъ,  въ  виде  промысла,  заведомо  похи- 
щеннаго  (въ  частности— крадены хъ  лошадей); 
наказ.  —  отдача  въ  исправительныя  арестант- 
СК1Я  отделен1я.  Проекту  угол.  уложен1я  тер- 
минъ  пристанодержательства  неизвестенъ. 
Особо  выделено  въ  уложеши  о  наказ.  У.  во- 
енныхъ  дезертирово.  По  общему  правилу  за  У. 
«военныхъ  беглецовъ  (солдатъ  или  матросовъ), 
находящихся  на  действительной  слулсбе,  а 
также  чиновъ  запаса  арм1и  или  флота,  укло- 
няющихся отъ  явки  по  призыву  на  действи- 
тельную службу  или  къ  учебнымъ  сборамъ», 
ст.  528  назначаетъ  заключение  въ  тюрьме  на 
время  отъ  2  до  4  мес.  или  арестъ  до  3  ме- 
сяцевъ;  но  еврей,  «укрывавшей  военнослу- 
жащаго  изъ  евреевъ,  хотя-бы  на  самое  ко- 
роткое время,  или  давшгй  ему  снособъ  къ 
побегу»,  подвергается  отдаче  въ  иоиравитель- 
ныя  арестантсгая  отделен1я  на  время  отъ  1 
до  172  года.  Сверхъ  того  съ  еврейскаго  об- 
щества, въ  которомъ  укрывался  военный  бег- 
лецъ  изъ  евреевъ,  взыскивается  не  свыше 
300  р.  за  каждаго,  если  оно  само  его  не  об- 
наружило п  не  представило  надлежащему  на- 
чальству (ст.  530).  По  проекту  уложен1Я  У. 
«военнобеглаго»  наказывается  тюрьмою. 

К.-К. 

З^'^крыт-ь — этимъ  именемъ  въ  некоторыхъ 
частяхъ  Росс1и  называютъ  виды  АсопНиш  (см. 
Борецъ)  или  Сагарапи1а  (см.  Колокольчикъ, 
преимущественно  Сагарапи1а  сегу1саг1а). 

У^кр'Ьплеи^е  ирав-ь — есть  установле- 
н1с  внешнимъ  образомъ  факта  существова- 
н1я  какого-нибудь  права.  Известность  и 
определенность  всякаго  правоотношен1я— су- 
щественно важное  условге  правпльнаго  граж- 
данскаго  оборота.  Отсюда  необходимость 
всемъ  понятныхъ  и  доступныхъ  знаковъ  воз- 
никновен1Я  или  существования  права.  Черезъ 
У.,  т.  е.  удостоверен1с  существовангя  права 
несомненнымъ  внЬшнпмъ  образомъ,  право- 
отношен1е  выходитъ  изъ  теснаго  круга  за- 
интересованныхъ  въ  немъ  и  вызвавгаихъ  его 
къ  жизни  лицъ  и  становится  достоян1емъ 
всехъ  техъ,  кто  долженъ  съ  нимъ  считаться 
при  осуществлен1н  своихъ  пнтересовъ.  Съ  У. 
связано  и  признанее  права  со  стороны  об- 
щественной власти,  которая  можетъ  обещать 
свое  содейств1е  въ  охранен1и  права  лини, 
при  услов1ЯХЪ  несомнеинаго  его  существи- 
ван1я  и    непротивореч1Я  тому,   что  съ   точки 
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зр'Ьн1я  законодателя  можетъ  и  должно  быть 
охраняемо.  У.  правъ  составляетъ  насущную 
потребность  даже  слабо  развитого  юридиче- 
скаго  быта;  техника  его  совершенствуется  по 
м^рЬ  развит1я  и  усложнен1я  гражданскаго 
оборота.  Знаки  У.  права  иногда  бываютъ  ис- 
кусственные, условно  означающ1е  факть  су- 
ществованхя  права,  въ  пер1одъ  младенческаго 
развит1я  народа  даже  символичесше.  Только 
на  изв'Ьстпой  стад1и  культуры  письменное  за- 
креплен! е  выт^сняеть  ВСЁ  остальные  знаки 
и  способы,  выработанные  предшествующи.мн 
эпохами.  Установлеше  знака  (соггоЬогаИо) 
возможно  или  въ  моментъ  пр1обр'Ьтен1я  права, 
или  н-Ьсколько  позднее,  когда  оно  уже  су- 
щестуетъ.  По  справедливому  зам-Ьчанпо  Мей- 
ера  («Русское  гражд.  право»,  стр.  214),  н^тъ 
такого  способа  У.,  который  не  былъ  бы  со- 
пряженъ  съ  большей  или  меньшей  тратой  тру- 
да, времени  и  даже  денегь*),всл'Ьдств]е  чего 
У.  каждаго  правоотношен1я,  какого-бы  рода 
оно  ни  было,  несовм'Ьстимо  съ  быстротой  воз- 
никновешя  и  прекращения  правоотношен1й 
каждаго  народа,  достигшаго  изв-Ьстной  сте- 
пени юридическаго  развит1я.  При  колоссаль- 
номъ  разнообраз1и  правоотношенШ,  при  огром- 
номъ  числЬ  лицъ,  принимающихъ  учаспе  въ 
гражданскомъ  обороте,  легкость,  быстрота  и 
простота  возникновешя  и  изменеия  право- 
отношений составляетъ  первое  и  главное  тре- 
боваше.  Жизнь  сама  указываетъ  и  выраба- 
тываеть  тЬ  типы  правоотношешй,  У.  кото- 
рыхъ  безусловно  требуется  законодателемъ. 
Серьезность  интересовъ,  соедияенныхъ  съ 
установлен1емъ  такихъ  правъ,  заставляетъ 
приносить  въ  жертву  легкость  и  быстроту  въ 
ихъ  изм'Ьненхяхъ.  У.  остальныхъ  правъ  предо- 
ставляется на  усмотр^Ьн1е  ближайше  заинтс- 
ресованныхъ  лицъ.  Кругъ  правъ,  У.  которыхъ 
обязательно,  расширяется  и  сулашается  въ 
различныхъ  законодательствахъ,  но  обязатель- 
ное У.  лишь  части  правоотношен1Й  есть  все- 
общ1й  принципъ  современнаго  права.  На  об- 
разование этого  круга  правъ,  помимо  интере- 
совъ общественной  власти  и  третьихъ  лицъ, 
немалое  вл1ян1е  им^ли  нЬкоторыя  историче- 
СК1Я  основан1я  и  традищи  стараго,  отжившаго 
уже  строя  общества  и  государства.  Главная 
сфера,  въ  которой  прим-Ьняется  У. — это  пр!- 
обр*тен1е  имущественныхъ  правъ.  Старин- 
ныя  римск1я  формы  перехода  имуществен- 
ныхъ правъ  (шапсграйо  и  1п  ^и^е  се881о)  да- 
ютъ  ярк1е  примеры  первоначальныхъ  симво- 
лическихъ  способовъ  У.  Въ  средн1е  в-Ька,  подъ 
вл1ян1емъ  феодальнаго  строя,  образовался  не- 
ведомый римскому  праву  дуализмъ  въ  спосо- 
бахъ  У.  правъ,  въ  зависимости  отъ  того,  дви- 
жимое или  недвижимое  имущество  составляетъ 
предметъ  права.  Соединен1е  обладания  недви- 
жимымъ  ммуществомъ  съ  известными  публич- 
ными правами  и  обязанностями  положило 
резкую  грань   между  правомъ   собственности 

*)  Съ  у.  правъ  соединено  обыкновенное  въ  совре- 
менвыхъ  правовыхъ  системахъ  взимание  пошлинъ  и 
сборовъ  въ  пользу  государства,  отчасти  въ  вид*  воз- 
м4щен1я  затратъ  государства  и  платы  за  соучаст1е 
оргавовъ  общественной  власти,  отчасти  въ  вид*  го- 
сударственнаго  дохода.  Финансовой  стороны  У.  правъ, 
какъ  несуш,ественной,  дальнейшее  изложев1е  не  ка- 
сается. 


на  движимыя  и  недвижимыя  имущества. 
Этими  причинами  чисто  публично-правового 
характера  объяснятся  тотъ  особый  спо- 
собъ  перехода  права  собственности  на  не- 
движимыя имущества,  который  образовался 
въ  Герман1и  п  некоторыхъ  сЬверныхъ  про- 
виншяхъ  Франции — способъ,  заключающ1й  въ 
себе  зародыши  современнаго  У.  правъ  и  име- 
ющ1й  сходныя  черты  съ  русскимъ  законода- 
тельствомъ  по  этому  предмету.  Здесь  .  вы- 
ступаегь  впервые  элементъ  письменности, 
какъ  способа  У.  права.  Обрядъ  перехода  пра- 
ва собственности  на  недвижимость  слагался 
въ  древне-германскомъ  праве  изъ  двухъ  ак- 
товъ,  происходившихъ  передъ  свидетелями: 
1)  объявлен1я  о  переходе  права  собственно- 
сти къ  другому  лицу  въ  силу  какого-либо  юри- 
дическаго отношен]я  (8а1а)  и  2)  самаго  пере- 
носа права  собственности  на  новаго  владель- 
ца (1ПУе8Шига,  деVVе^е).  Древнейшая  форма 
заключалась  въ  устномъ  объявлен1и  свиде- 
телямъ,  на  самомъ  передаваемомъ  участке, 
о  переходе  права  собственности  и  "въ  ряде 
символическихъ  действ1й  для  удостовере- 
Н1Я  власти  новаго  владельца  надъ  землей  и 
ухода  изъ  даннаго  участка  прежняго  соб- 
ственника (еЙезШсаНо).  Съ  течешемъ  времени 
эти  два  акта  отделяются  другъ  отъ  друга: 
является  символическая  передача  собствен- 
ности (въ  виде  глыбы  земли,  ветки  и  т.  д.), 
при  чемъ  особенное  значете,  какъ  знака  ов- 
ладен1я,  получаетъ  трехсуточное  спокойное 
ненарушенное  нахожден1е  новаго  собствен- 
ника на  передаваемой  земле  (1гЫиапа  8е581о); 
оно  называетя  уезШига,  геа1е  1пуе8Шиг,  Ее- 
аИзаНоп.  Что  касается  до  8а1а,  то  она  по- 
степенно превращается  въ  публичное  объ- 
явлеше  о  совершающемся  переходе  права 
собственности,  съ  занесен1емъ  такового  объ- 
явлешя  въ  особыя  книги  (§епсЫИсЬе  АиГ- 
1а88ип8).  По  мненш  многихъ  изследовате- 
лей,  церкви  принадлежитъ  инипдатива  .зане- 
сешя  своихъ  пр1обретешй  на  бумагу  и  со- 
ставлен1я  изъ  такихъ  записей  особыхъ  книгъ 
(напр.  въ  1222  г.  уже  существовала  ЫЬег  1'ип- 
(1а1.1оп1з  с1аи81г1  8апс1ае  Маг1ае  У1гё1п18  1П 
Не1Пг1сЬо\у).  Запись  въ  книги  (ИЪг!  ге81§па- 
Попиш)  происходила  передъ  разными  орга-  ■ 
нами  общественной  власти:  ленное  имуще- 
ство, съ  соглас1я  верховнаго  владельца,  пере- 
давалось въ  ленномъ  суде,  городское — передъ 
городскимъ  советомъ  и  т.  д.  Сначала  запись 
играетъ  второстепенную  роль  и  лишь  впо- 
следствш  пр1обретаетъ  первенствующее  зна- 
чеше:  публичное  объявлеше  передачи  передъ 
соответствующимъ  судомъ  становится  призна- 
комъ  совершившагося  перехода  правъ.  Окон- 
чательной стад1ей  развит1я  этихъ  зачатковъ 
современнаго  У.  правъ  на  недвижимость  яв- 
ляется система  ипотечныхъ  записей,  при- 
нятая ныне  во  всехъ  государствахъ  п  до- 
веденная въ  некоторыхъ  пзъ  нихъ  до  высо- 
кой степени  совершенства  (см.  XIII,  297). 
Съ  паденхемъ  феодальнаго  строя  система  У. 
правъ  на  недвижимость  не  разделила  его  уча- 
сти: почти  изгладилась  разница  между  движи- 
мостями  п  недвижимостямп,  но  интересы 
поземельнаго  кредита,  захватывающаго  ши- 
рок!е  круги   лицъ,   послужили    новымъ  осно-  ^ 
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ван1емъ  публичности  перехода  правъ  соб- 
ственности на  землю,  всл'6дств1е  чего  пра- 
ва на  недвижимость  безусловно  и  всюду  под- 
лежать укр-Ьплешю.  Главнымъ  способомъ  У. 
правъ  въ  совремевныхъ  системахъ  является 
соучаст1е  нотар1уса.  Н-Ькоторыя  сделка  со- 
вершаются обязательно  нотар^альнымъ  поряд- 
комъ;  совершение  всЬхъ  остальныхъ  этимъ 
способомъ  предоставляется  на  усмотрите  сто- 
ронъ.  Такъ  напр.,  франц.  Сойе  с1у11  беретъ  за 
критер1Й  сумму  денежнаго  интереса:  разъ  объ- 
ектомъ  сд'Ьлки  является  сумма  свыше  150 
фр.,  необходимо  У.  ея  нотар1альнымъ  иоряд- 
комъ.  У  насъ  въ  Росс1и  отъ  той  отдаленной 
зпохи.  когда  У.  правъ  выражалось  символи- 
ческими обрядами  или  торжественными  сло- 
вами, не  осталось  и  сл'Ёда  въ  историческихъ 
памятникахъ  (Неволинъ,  «Истор1Я  гражд.  за- 
коновъэ,  III,  45).  Уже  въ  стар-Ьйшихъ  до- 
шедшихъ  до  насъ  формахъ  У.  правъ  при- 
менена письменность,  такъ  что  можно  гово- 
рить объ  актахъ  У.  Посл^Ьдше  носили  назва- 
Н1е  кр-Ьпостей,  кабалы,  памятей,  записей.  Са- 
мое назван1е  кр'Ьпости  этимологически  дока- 
зываетъ,  что  ц^лью  подобныхъ  актовъ  явля- 
ется сделать  достов^рнымъ,  кр'Ьпкимъ  возни- 
кающее право.  Первое  св'Ьд'Ьнхе  о  такихъ  ак- 
тахъ относится  еще  къ  911  г.  Духовенство  у 
насъ,  какъ  и  на  Запад*,  является  провод- 
никомъ  письменнаго  закр'Ьплен1я  возникаю- 
щихъ  правъ.  Мало  по  малу  устанавливается 
обычай — позже  ставшШ  закономъ — укр'Ьплять 
письменными  грамотамп  ир1обр'6тен1е  и  от- 
чуждешя  важн^йшихъ  правъ,  а  именно  правъ 
собственности  на  земли  и  холоповъ.  Кругъ 
такихъ  сд'Ьлокъ,  гд-Ь  требовалось  У.,  посте- 
пенно расширялся.  Псковская  судная  гра- 
мота требуетъ  храненхя  списка  актавъ  Тро- 
ицкомъ  соборе.  Со  времени  Судебниковъ  обя- 
зательно внесен1е  разнаго  рода  кр-Ьпостей 
въ  книги  дьяковъ  различныхъ  приказовъ  (хо- 
допьяго,  вотчиннаго,  земскаго),  зав'Ьщанхй — въ 
книги  епарх1альныхъ  арх1ереевъ.  Съ  полов. 
ХУ1  в.  появляется  особый  кл;\ссъ  подъячихъ 
на  Ивановской  площади  въ  Москв-Ь,  занима- 
ющихся спец!адьно  писан1емъ  крепостей  вся- 
каго  рода.  Уложен1е  1649  г.  различаетъ  акты 
писанные  на  дому  и  подьячими,  устанавли- 
ваетъ  правила  для  наиисан1я  посл^днихъ  и 
опред^ляеть,  как1я  именно  сд'Ьлки  должны  со- 
вершаться т^мъ  или  другимъ  изъ  выше  ука- 
заны хъ  двухъ  способовъ.  Отсюда  ясно,  что 
переходъ  права  собственности  на  недвижи- 
мость, соединенный  съ  объявлен1емъ  суду  и 
записью  въ  книги — не  специфически-немец- 
кая форма,  какъ  полагаютъ  некоторые  гер- 
манисты, а  общенащональное  явление  при 
известной  стад1и  культуры.  Это  доказывается 
и  новейшими  работами  Ранды,  1еречека  и  др., 
открывшихъвъ  Богемш  и  Морав1исущество- 
ван1е  еще  въ  XIII  в.  особыхъ  «земскихъ  до- 
сокъ»  для  записи  перехода  правъ  собствен- 
ности на  недвижимое  имущество.  Петромъ 
Великимъ  кр'Ьпостной  порядокъ  (см.  XVI,  894) 
былъ  объявленъ  обязательнымъ  для  вс1Ьхъ 
сд4локъ;  порядки  явочный  и  домашней  были 
оставлены  лишь  какъ  исключен1е.  Такое  по- 
ложсше  законодателя  шло  въ  разр^Ьзъ  съ  дей- 
ствительными интересами  гражданскаго  обо- 


рота, почему  уже  ко  времени  Екатерины  II 
все  три  порядка  получили  почти  одинаковое 
значен1е.  Петромъ  введена  была  въ  У.  актовъ 
централизац1я;  оно  было  возложено  на  юстицъ- 
коллег1Ю.  Въ  царствован1е  Екатерины  II 
опять  наступаетъ  децентрализащя:  У.  актовъ 
предоставлзно  учрежденнымъ  по  губерн1ямъ 
въ  1775  г.  палатамъ  гражданскаго  суда.  По- 
следнее крупное  событ1е  въ  истор1И  У.  правъ 
въ  Росс1и— это  издание  14  апреля  1866  г.  по- 
ложен1Я  о  нотар1альной  части,  Всякагорода 
права  на  недвижпмыя  имущества  подлежать 
непременному  У.  иотар1альнымъ  или  крё- 
постнымъ  порядкомъ:  категорическое  о  томъ 
требованхе  заключается  въ  ст.  66  пол.  о  нот. 
части  и  въ  многочисленныхъ  ст.  X  т.  I  ч.: 
987  (дарственная  запись),  1000  (выделъ),  1006 
(рядныя  записи),  1337  (раздельная  запись), 
1420  (продажа),  1508  (данныя  на  недв.),  1643 
(залогъ),  1703  (аренда).  Съ  1866  г.  нотархусы 
стали  у  насъ  главнымъ  органомъ  У.  правъ, 
но  наряду  съ  ними  функидоннруютъ  и  друпе 
органы,   упоминаемые  закономъ.   Ст.  81  пол. 

0  нот.  ч.  даетъ  перечислен1е  публично  до- 
стоверныхъ  актовъ,  участ1е  въ  ^.  которыхъ 
составляетъ  обязанность  не  нотар1усовъ,  а 
иныхъ  органовъ  общественной  власти.  Сюда 
относятся,  между  прочимъ,  акты  состоян1й, 
укрепляемые  посредствомъ  метрическихъ  за- 
писей духовными  властями  и  въ  некоторыхъ 
случаяхъ  полпвдей  (по  закону  19  апр.  1874  г.). 
Акты,  за  границей  совершаемые,  подлежатъ 
У.  при  участ1и  консуловъ  (ст.  914,  1078  X  т. 

1  ч.  ст.  2  прим.  1,  ст.  107  уст.  консудьскаго 
т.  XI,  ч.  2  изд.  1893  г.).  Право  на  недвижпмыя 
имущества  ссыльно-поселенцевъ  переходить 
посредствомъ  домашняго  акта,  совершеннаго 
передъ  двумя  свидетелями  и  явлен  наго  въ  во- 
лостномъ  правлении  или  полицейскомъ  упра- 
влен1и  (ст.  424  т.  XIV  ч.  Св.  Зак.,  Уст.  о  ссыль- 
ныхъ).  Уставъ  торговый  знаеть  У.  договора 
купли-продажи  особою  маклерскою  запискою 
(268—271  ст.  Уст.  судопр.  торг.  XI  т.  Св.  Зак. 
ч.  II  изд.  1893  г.).  Прим.  къ  1  ст.  и  2  ст.  и 
прим.  къ  ней  пол.  о  нот.  части  содержать  въ 
себе  перечислеше  органовъ  власти,  испол- 
няющихъ  обязанности  нотар1усовъ,  за  ихъ  от- 
сутств1емъ.  По  отношению  къ  движимостямъ 
взглядъ  нашего  законодателя  вполне  анало- 
гиченъ  французскому  принципу:  еп  ЫЬ  йе 
теиЫе8  роззеззшп  уаи1 1]1ге.  Движимый  иму- 
щества могутъ  быть  пр1обретаемы  безъ  вся- 
кихъ  письменныхъ  актовъ,  по  однимъ  сло- 
веснымъ  договорамъ  и  соглашен1ямъ  (ст.  711 
X  т.  I  ч.).  Изъ  этого  правила  есть  исключе- 
шя:  по  119  ст.  Уст.  торг.  (изд.  1893  г.)  хо- 
зяинъ  корабля  долженъ  иметь  на  него  особый 
актъ  —  корабельную  крепость,  являемую  для 
соответствующей  надписи  къ  нотариусу,  мак- 
леру или  консулу  при  переходе  права  соб- 
ственности на  судно  (ст.  166  того  же  уст.). 
При  переходе  права  собственности  на  недви- 
жимость или  ограничении  его  соблюдается 
сложная  процедура,  съучаст1емъ  младшаго  и 
старшаго  нотариуса  (ст.  157 — 192  пол.  о  нот. 
части,  составляющая  главу  «объ  утвержден1и 
актовъ  о  недвижимыхь  имуществахъ»).  Су- 
ществующая у  насъ  система  перехода  правъ 
на  недвижимости   не  соответствуетъ  потреб- 
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ностямъ  настоящаго  времени;  нотартльное 
положбн1е  —  только  временный  комиромиссъ 
между  старымъ,  отжившимъ  кр-Ьпостнььмъ  по- 
рядке мъ  и  новыми  условшми  правовой  жизни, 
промежуточная  стадш  на  пути  къ  ипотечной 
систем'Ь.  Оно  «образовалось  изъ  остатковъ 
стараго  порядка,  при  чемъ  моменты  стараго 
оказались  вовсе  несогласованными  съ  новымъ, 
а  моменты  новаго  порядка — крайне  невыра- 
ботанными»  (Дювернуа,  «Пособ1е»,  115).  Та- 
ково мн'Ьн1е  о  нот.  порядк*  и  К.  П.  Поб-Ьдо- 
носцева  (кн.  I,  289 — 291).  Особенно  запутан- 
нымъ  вопросомъ  является  значен1е  для  У. 
правъ  ввода  во  влад-Ьню  (см.  У,  674).  Касса- 
цшнный  сенатъ  приписываетъ  вводу  во  вла- 
д'Ьнхе  лишь  значеше  оглашен1я  факта  пере- 
хода права  собственности  (р-Ьш.  об.  собр. 
касс,  департ.  1892  г.  №  13  и  1896  г.  №  18), 
ч'Ьмъ  заканчивается  У.  недви;кимаго  им'Ь- 
н1я,  а  самое  право  собственности  возникаетъ 
и  во  всей  сил'Ь  существуотъ  и  безъ  ввода  во 
влад'Ьн1е  уясе  въ  силу  законнаго  переукрппле- 
нгя  ею  (р-Ьш.  гр.  касс.  дпт.  1893  г.  №  107). 
См.  Поб4доносцевъ,  «Курсъ»,  т.  I,  изд.  1896  г. 
№  278 — 280;  Анненковъ,  «Система  русскаго 
гражд.  права»,  изд.  1895  г.,  т.  II,  стр.  263 — 
271).  Еще  въ  1869  г.  былъ  изготовленъ  про- 
ектъ  устава  о  новомъ  порядк'Ь  У.  правъ  на 
недвнж.  имущ.  Въ  1881  г.  последовало  Вы- 
соч.  утверждеше  размотр'Ьнныхъ  въ  госуд. 
сов-Ьт^  главныхъ  основан1й  новаго  порядка 
У.  правъ,  при  чемъ  постановлено  отм-Ьнить 
въ  будущемъ  1)  вводъ  во  влад^нхе  и  2)  по- 
становлен1я,  опред4ля1ощ1я  обязанности  и 
кругъ  д'Ьйств1й  старшихъ  нотар1усовъ,  п  пред- 
положено устроить  особыя  учреждешя,  зав^- 
дывающ1я  крепостными  книгами  (см.  Уложе- 
н1е  Гражданское.).  Въ  настоящее  время  си- 
стема ипотечныхъ  книгъ  существуетъ  у  насъ 
лишь  въ  Прибалт1йскихъ  губернхяхъ.  Н4кото- 
рыя  особенности  въ  совершен1и  актовъ  У.  на 
недвижимыя  им^шя,  заложенныя  въ  кредит- 
ныхъ  учреждешяхъ,  см.  въ  713  ст.  X  т.  1  ч. 
и  указан ныхъ  ею  статьяхъ  устава  кредитнаго 
(т.  XI  ч.  II  Св.^Зак.).  В.  Р—б-гъ. 

Укр'Ьпленжя  у  древне-восточныхъ  наро- 
довъ  играли  видную  роль;  фортификащонное 
искусство  достигло  уже  тогда  значительныхъ 
усаёховъ.  Это  доказывается  многочисленны- 
ми изображениями  на  египетскихъ  и  асси- 
р1йскихъ  барельефахъ,  описашями  крепостей 
и  ихъ  развалинами.  Етпетъ  еще  въ  глу- 
бокой древности  отделялся  отъ  Аз1и  ря- 
домъ  пограничныхъ  У.  и  стеной,  «воздвигну- 
той для  недопущешя  аз1атовъ»;  сооружен1е 
ихъ  возводилось  къ  богамъ;  по  ст^нё  ходили 
часовые,  наблюдая  за  проходящими.  Подобная 
же  ст'Ьна  была  на  Ю,  отъ  Ассуана  до  о-ва 
Фылэ;  развалины  ея  сохранились  до  нашего 
времени.  Отъ  временъ  древняго  царства  им^Ь- 
ются  еще  ограда  въ  Эль-Каб1Ь,  дв4  кр'Ьпости 
въ  АбидосЬ  и  др.  СгЬны  около  10  м.  вые,  8 — 
12  м.  тол.;  внутри  он-Ь^вертикальны,  снаружи — 
съ  наклономъ;  на  план*  большею  частью  им'Ь- 
ютт.  видъ  прямоугольника;  въ  больпшхъ  горо- 
дахъ  были  отдельные  форты.  Такимъ  образомъ 
зд^сь  впервые  встр-Ьчается  идея  центральной 
ограды,  съ  дополнительными  У.  вн^  ея.  Верхъ 
ст'бнъ  въ  это  время  заканчивался  зубцами  и 


им^Ьлъ  деревянныя  надстройки  съ  машикулями 
для  верти кальнаго  обстр1Ьливан1я    сгЬнъ.   Съ 
XII  дин.  на  юг^Ь  появляются  попытки  прим^- 
нен]я  настоящей  фланковой  обороны.  Въ  Ку- 
баи!,  на  ст-Ьнахъ  былъ  парапетъ;  съ  внутрен- 
ней стороны  были  вд-бланы  аппарели  для  вхо- 
да наверхъ,  съ  наружной — наклонъ  и  высту- 
пы въ  2^/2  м.  по  фронту  и  172  *!•  в'ь  глубину. 
С'Ьв.  сторона  фланкировалась  иыступомъ,  со- 
ставлявшимъ  какъ-бы   продолжен1е  западной. 
Были  фланкированы  также  ворота; вост.  ворота 
им'Ёли,  кром'Ь  того,  длинный  выстунъ  съ  квад- 
ратной  башней,    фланкировавшей    ст-Ьну    съ 
воротами  и  водяной  ровъ.  Еще  бол'Ье  усовер- 
шенствованными являются  пограничный   ну- 
б1Йск1я  У.  Сомнэ  и  Куммэ.  Постройка  ихъ  была 
солидн-Ье:  обычная  кладка  изъ  необожженнаго 
кирпича  скреплялась  балками,  былъ  ровъ  до 
40  м.  шир.,  впереди  него    выложенный  кам- 
немъ  гласисъ;  фланкирован1е  достигалось  по- 
средствомъ  массивныхъ  выступовъ,  составляв- 
шихъ  со  стЬнами  одно  ц^лое;  оборона  дости- 
галась совокупностью  двухъ  кр-Ьпостей— Семнэ 
и  Куммэ.  Изъ  временъ  новаго  царства  извест- 
ны ограда  Омба,   Сесеби  и  Салеба  у  3-го  по- 
рога, а  также  каменныя  укреплентя  отъ  Ку- 
бана  къ  золотымъ  рудникамъ.  Въ  Сесеби  были 
усовершенствованы  фланкирующ1е    выступы; 
крепость    была    окружена    фортами.    Омбъ 
интересенъ    какъ    единственная   египетская 
крепость  съ  применен1емъ   баст1оновъ.   Еще 
более  совершенны  азгатскгл  крепости.  Еще 
царямъ  Сирпурлы  (см.)  была  известна  систе- 
ма  укреплен1й,   выработанная  французскими 
инженерами  только  въ  XVIII  веке  и  назван- 
ная еп   сгёша^Пёге:   ограда   разбивалась    на 
рядъ  выдающихся  и  вдающихся  угловъ;  пере- 
секаюнияся    лин1и    взаимно    фланкировали 
другъ  друга.    Планъ  такой   крепости  изобра- 
женъ  на  коленяхъ  статуи  царя  Гудеа.  Неред- 
!  ки  были  У.  съ  двойными    и   более  стенами. 
I  Напр.  Вавилонъ  былъ  окруженъ  тройнымъ  ва- 
I  ломъ-стеной;  внутренн1Й,  самый  высок1й  на- 
I  зывался  Нивитти-Белъ  («Белъ  милуетъ»)  сле- 
I  дующ1й — Имгуръ-Белъ  («Белъ  основываетъ»); 
I  оба  стояли,  въ  виду  зыбкости  почвы,  на  широ- 
I  кой  платформе,  окруженной  водянымъ  рвомъ. 
I  Внутренняя  стена  имела  два  ряда  казематовъ, 
■  между   которыми  шла  галлерея  такой  шири- 
I  ны,   что   на  ней    могли  разъехаться    четыре 
колесницы.  Суза  была  ограждена  четверными 
'  У.  Обыкновенно  въ  Аз!и  толщина  стенъ=^з 
вышины.  Вавилонсюя    стены  строились   изъ 
громадныхъ  необожженныхъ  кирпичей,  обли- 
I  цованныхъ  обоисясенными.  Въ  Ханаане  на  пе- 
'  рекресткахъ,  переправахъ,  у  входовъ  въ  до- 
!  ЛИНЫ  стояли  башни   (ш^дйа!)   или    крепости; 
ограды  были  изъ  кирпича  или  камня,  вышиной 
I  въ  10—12  м.,  толщиной  около  4  м.,  съ  спль- 
I  но  укрепленными  воротами.  Иногда  они  имели 
еще  внешнюю  стену  въ  4 — 5  м.  выш.  На  самой 
вершине  крепости  была  цитадель  со  святили- 
щемъ  и  дворцомъ.Стены  ханаанскихъгородовъ 
состояли  изъ  громадныхъ  каменныхъ  глыбъ  ци- 
клопической кладки.    Въ  Ханаане  существо- 
вали У.,  между  прочимъ,  въ  Аскалоне,  Аялоие, 
Кеиле,  Дапуре.  Гаваоие,  Газере,  1ерусалиме, 
1оппш,  Лахише,  Магеддо,  Кадете  и  др.  Ср. 
ВхИегЪеск,  «Бег  Еез^ипдзЬаи  1т  а11еп  Ог1еп1> 
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(Лпц..  1900,  въ  сс1)1и  сВег  а11е  ОпепЬ,  1, 4); 
\Уе11.  «Ь'аг1  йе  1а  ГогИйсаиоп  йапз  1а  Ьаи^е 
ап1^^и^^ё  ёдурИеппеэ  (^<^о^1^п.  А81а1.»,  1У00); 
Пасыакинъ,  «Фортификащонное  искусство  въ 
др.  Египте»;  его  же,  «Военное  искусство  др. 
Егиита»  (СПб.,  1901).  Б.  Т. 

УкрЪнленжм  городовъ  въ  классиче- 
кои  >>рсвности.  —  1)  Если  отожествлять  до- 
историческ1й  городъ  съ  резиденц1ей  м^стнаго 
правителя,  то  древиМшими  У.  доисторической 
Греши  были  царск1е  дворцы,  остатки  которыхъ 
сохранились  до  нашего  времени  въ  Тиринв- 
ски.хъ,  Микенскихъ  и  др.  развалинахъ.  Типи- 
ческ1я  черты  этихъ  У.  были  сл'Ьдующхя:  на  вер- 
шин-Ь  крутой  скалы  лежала  кр'Ьиость,  въ  верх- 
ней части  которой  былъ  расположенъ  царсшй 
дворецъ;  несколько  ниже  находились  пом'Ьще- 
н1я  для  челяди,  конюшни,  участки  для  загона 
скота.  Вся  застроенная  часть  скалы  обносилась 
ст'Ьнами,  въ  которыхъ  нередко  устраивались 
внутренн1я  пом'Ьщен1я;  на  ст-Ьнахъ  возвы- 
шались баст10ны  и  башни.  Кром*  одного 
или  двухъ  незам^тныхъ  боковыхъ  выходовъ, 
крепость  им-бла  единственныя  главныя  воро- 
та, къ  которымъ  вела  длинная  дорога,  про- 
ложенная подъ  ст-Ьной  съ  такимъ  разсчетомъ, 
чтобы  въ  случа'Ь  приступа,  правый  бокъ  ат- 
такующаго  иепр1ятеля  былъ  открыть  защит- 
никамъ  кр'Ьпости.  Ст4ны  подобныхъ  У.  стро- 
ились изъ  полигональныхъ  (позднее — пря- 
моугольныхъ)  каменныхъ  глыбъ  громадной 
величины  и  грандхозностью  архитектуры 
настолько  поражали  историческихъ  грековъ, 
что  кладка  ихъ  была  приписана  преда- 
н1емъ  киклопамъ.  Какъ  остатокъ  древнейшей 
доисторической  культуры,  эти  постройки  на- 
зывались у  грековъ  также  пелазгнческими. 
О  томъ,  когда  и  гд"!  впервые  греки  стали 
обносить  ст-Ьнами  городсшя  селен1я,  древ- 
ность не  даетъ  намъ  точныхъ  указанхй. 
Изъ  Геродота  мы  узнаемъ,  что  около  600  г. 
до  р.  Хр.  обыкновенный  городъ  Малой 
Аз1и  представлялъ  собою  незащищенное  се- 
лен1е,  съ  акрополемъ  въ  центр-Ь,  укр-Ьплен- 
нымъ  не  столько  искусственно,  сколько  есте- 
ственно, и  только  около  550  г.,  наканун-Ь 
персидскаго  нашеств1Я,  гречесше  города'Ма- 
лой  Аз1и  стали  обстраиваться  ст'Ьнами.  Изъ 
другихъ  древн-Ьйшихъ  греческихъ  городовъ, 
которые  были  укр15плены  ст-Ьнами,  древн1е 
писатели  упоминаютъ  Ахрадину  (пригородъ 
Сиракузъ,  который  былъ  соединеиъ  ст'Ьнами 
съ  Ортипей),  Беот1йск1я  Эивы  (по  Дройзену— 
быть  можетъ  единственной  укр-Ьпленный  го- 
родъ въ  средней  Грещи  около  480  г.  до  Р.  Хр.); 
въ  V  в-Ьк-Ь  стенами  были  обнесены  Пирей, 
Авины,  Мантинея.  Пирейсия  и  Аеинск1я 
сгЬны  были  возведены  по  сов'Ьту  Эемистокла 
— первыя  непосредственно  передъ  нашеств!- 
емъ  персовъ,  вторыя  по  удален1и  персовъ 
изъ  Грещи;  гЬ  и  друг1я  были  построены  изъ 
камня  и  снабягены  башнями.  Пирейская  стЬ- 
на,  имевшая  въ  окружности  свыше  10  верстъ, 
была  соединена  съ  аеинской,  длина  которой 
была  равна  7  слишкомъ  верстамъ,  посред- 
ствомъ  такъ  называемыхъ  Длинныхъ  ст1нъ, 
постройка  которыхъ  была  выполнена  въ  ко- 
ротк1й  промежутокъ  времени  между  битвами 
при  Танагр-Ь  и  Ойнофитахъ    (450  г.  до  РХ). 


Это  укр-Ьпленге  им^ло  важное  стратегическое 
значеше  для  Аоинъг  все  населен1е  Аттики 
могло  укрыться  за  нимъ  въ  случа^Ь  военной 
опасности,  при  чемъ,  при  тогдашнемъ  состо- 
ян1и  осаднаго  искусства,  никакое  войско  не 
могло  разрушить  этого  оплота.  Это  значен1е 
сохранялось  за  Длинными  стенами  до  404  г., 
когда,  по  услов1ямъ  договора,  продиктованнаго 
лакедемонянами,  он!!  были  срыты;  въ  томъ-же 
году  были  разрушены  укр'Ьплен1я  Пирея.  При 
Д1оиис1и  (385  г.  до  Р.  Хр.)  были  укреплены 
Сиракузы;  островъ  Ортипя  былъ  обнесенъ 
двойною  ст-Ьнсю,  а  на  материк*  было  укр-Ь- 
плено  все  пространство,  составлявшее  древ- 
Н1Й  пригородъ,  включая  Эпиполы  и  Эвр1алъ, 
благодаря  чему  сицил1йская  столица  прЬбр*- 
ла  значен1е  наибол'Ье  укр^пленнаго  пункта 
греческаго  М1ра.  Къ  хорошо  укр-Ьпленнымъ 
городамъ  Грещи  относилась  и  Мантинея,  хотя 
она  лежала  на  равнин'Ь  и  не  им'Ьла  высокаго 
акрополя.  Въ  военное  время  для  укр'Ьплен1я 
городовъ  проводили  рвы  и  окопы:  поздн-^^е 
этотъ  пр1емъ  сд1Ьлался  правиломъ  фортифи- 
кащоннаго  искусства.  Кром-Ь  наружныхъ  укр-Ь- 
плен1й,  греческ1е  города  историческаго  вре- 
мени' им^ли  внутренн1е  укрепленные  пункты, 
называвшхяся  акрополями;  для  нихъ  избира- 
лось природное  возвышен1е,  обстраивавшееся 
крепостными  постройками.  Известнейшге  изъ 
акрополей  греческаго  материка  существовали 
въ  Аеинахъ,  Корине^,  Аргосе,  Мессене. 

2)  У  древнихъ  римлянъ  и  италитевъ  укре- 
плеше  городовъ  также  достигалось  построй- 
кою акрополей  и  стенъ:  первые  назывались 
агсез  (агх),  вторые — тоеп1а  или  тиг1.  Пер- 
воначально агсез  служили  излюбленными  ме- 
стами поселен1я  итал1йцевъ,  такъ  какъ  они 
доставляли  безопасное  убежище  населен1ю; 
позднее  изъ  нихъ,  какъ  изъ  зародыша,  раз- 
вились центры  городской  жизни,  при  чемъ 
агх  въ  такихъ  случаяхъ  становился  акропо- 
лемъ. Къ  числу  древнейшихъ  стенныхъ  укре- 
плен1й  въ  Итал1и  относится  такъ  называемая 
стена  Квадратнаго  Рима  на  Палатине,  по- 
стройка которой  приписывается  предан1емъ 
Ромулу  и  остатки  которой  сохранились  до 
нашего  времени.  При  Аврел1ане  въ  Рпме 
была  выстроена  стена  протяженгемъ  въ  12 
римскихъ  миль,  вышиной  въ  50  футовъ,  съ 
383  квадратными  башнями.  Ср.  изследован1я 
ЗсЬИегаапп'а  о  Трое,,  Тириное,  Микенахъ; 
Н.  Вгоузеп,  «В1е  дг1есЬ15сЬеп  КгхедзаНег- 
1,итег>  (2-я  часть  П-го  тома  «ЬеЬгЬисЬ  йог 
§г1есЫ8с11еп  Ап^^^и^^а^еп*  Негтапп'а,  Фрей- 
бургъ,  1888);  труды  ОЬегЬптшег'а,  Ди(1е1сЬ'а, 
Липд'а  п  КгсЫег'а  по  географини  топограф1и 
Грещи  и  Итал1И,  помещенные  въ  первыхъ 
трехъ  част.  1П-го  тома  «НапйЬисЬ  йег  Юаз- 
813сЬеп  Аиегшга8VV^38еп8сЬай»  Ми11ег'а(Мюн- 
хенъ);  Ки8^0VV  ипй  КбсЫу,  «Сге8с111сЫс  с1е8 
йпесЫзсЬеп  К^^е§8\Vе8епз»  (Ааоау,  1852); 
КосЬаз  (1'А1ё1ип,  «Рг1пс1ре8  йс  ГогиПсаНоп 
апИпие»  (П.,  1881).      >  ^  Н.   О. 

^кр-Ьплен!»!  городская  п-ъ  еред- 
Н1С  н-Ькй. — Вопросъ  о  средневековыхъ  го- 
родскихъ  укреплен1яхъ  —  одинъ  изъ  важнен- 
шихъ  и  труднейшихъ  во  всей  средневековой 
городской  истории.  Въ  последнее  время  от. 
сталъ  возбуждать   больш1е   споры  въ  немец- 
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кой  истор1ограф1и.  Обычное  представлеше 
было  таково,  что  У.  является  однимъ  изъ 
необходимыхъ  услов1й  города;  при  этомъ  опи- 
рались частью  на  факты,  частью  на  общ1я 
соображец1я,  какъ  напр.  на  то,  что  въ  сред- 
ше  в^ка  городъ  называется  бургомъ,  т.  е.  У. 
Съ  выходомъ  книги  Гегеля:  «81ай1е  ипй  Сг11- 
йеп  й.  ёегташвсЬеп  Уо1кег2>  (1890)  положе- 
н1е  вопроса  изменилось.  Гегель  решительно 
отказывается  признавать  У.  неизбежныиг  при- 
знакомъ  городовъ  и  ссылается  на  рядъ  фак- 
товъ,  доказывающихъ  противное.  Его  ар- 
гументы не  нашли  признан1я;  автору  были 
сделаны  серьезныя  возражешя,  между  про- 
чимъ  Кеи1§еи'омъ,  въ  «11п1ег8исЬ.  иЬег  й. 
Пгзргипё  Л.  с1еи18сЬ.  81а(11уег^'а88ипд»  (1895). 
Въ  другомъ  сочиненхй  своемъ:  «В1е  ЕпЫе- 
Ьип8  с1.  (1еи18с11еи  81а(11е\уезеп8»  (1898),  Ге- 
гель вновь  подвергаетъ  вопросъ  обстоятель- 
ному изсл4дован1ю,  Вотъ  вкратце  его  ар- 
гументащя:  У.  —  не  спещально  городской 
терминъ;  У.  были  и  у  монастырей,  у  коро- 
девскихъ  дворцовъ  и  поы'Ьщичьихъ  дворовъ 
и  пр.  Съ  другой  стороны,  въ  эпоху  Каролин- 
говъ  и  саксонскихъ  королей  мног1е  немецте 
города  были  лишены  У.  и  обзавелись  ики  не 
раньше  XII  в.  Такъ  обстояло  д^ло  и  съ  рим- 
скими городами— Кельномъ,  Майнцемъ,  Аугс- 
бургомъ  и  др.,  и  съ  городами  позднейшаго  про- 
исхождения —  Гадьберштадтомъ,  Бременомъ, 
Гамбургомъ  и  др.  То  же  явлеа1е  замечается  п 
въ  Нидерландахъ.  Только  съ  ХШ  в.  укрепле- 
Н1е  сделалось  необходимою  принадлежностью 
города.  Едва-ли  эта  аргументация  будетъ 
признана  убедительною.  Примеръ  римскихъ 
городовъ  не  доказателенъ,  а  для  позднейшей 
эпохи  примеровъ  мало;  указание  на  то,  что 
У. — не  спешальный  признакъ  городовъ,  дела 
не  изменяетъ.  Всего  вернее  то,  что  все  безъ 
исключения  перечисленные  Гегелемъ  города 
были  снабжены  У.,  хотя-бы  элементарными; 
валъ  съ  частоколомъ  былъ  везде,  почти  по- 
всюду была  и  каменная  цитадель.  Согласиться 
съ  Гегелемъ  можно  лишь  въ  томъ,  что  обычай 
всегда  обносить  города  каменными  стенами — 
поздняго  происхожден1я.  Необходимость  У. 
для  средневековыхъ  городовъ  сделается  со- 
вершенно очевидной,  если  припомнимъ  перво- 
начальныя  услов1я  ихъ  возникновен1я.  Мнопе 
изъ  городовъ  были  основаны  благодаря  тому, 
что  населенхе  чувствовало  настоятельную  по- 
требность въ  защите.  Это  те  города,  которые 
появились  въ  эпоху  разложен1я  Каролингской 
монарх1и  ивъ  первый  пергодъ  самостоятель- 
наго  нащональнаго  развиия  европ.  государствъ: 
въ  Англ1и — при  Альфреде  и  его  преемникахъ, 
во  Франщи — при  последнихъ  Еаролингахъ  и 
первыхъ  Капетингахъ,  въ  Гермаши— при  Ген- 
рихе Птицелове  и  его  преемникахъ,  въ  Ита- 
л1и — въ  эпоху,  предшествующую  возстановле- 
Н1Ю  Священной  Римской  импер1и  Оттономъ 
Великимъ.  Это  —  время  набеговъ,  когда  въ 
разныхъ  частяхъ  Европы  норманны,  датчане, 
сарацины,  венгры  и  др.  пер!одически  вно- 
сили опустошение  въ  страну.  Наседен1ю  есте- 
ственно было  искать  защиты  за  стенами;  при 
примитивныхъ  услов1яхъ  военнаго  искусства 
самыхъ  элементарныхъ  У.  оказывалось  до- 
статочно для  того,   чтобы   спасти   окружныя 


населен1я  отъ  опасности.  Где  королевская 
власть  была  сильна,  она  принимала  на  себя 
инищативу  постройки  У.  (саксонсгае  бурги 
Генриха  Птицелова,  бурги  Альфреда  Вели- 
каго);  где  короли  были  безсильны,  тамъ  ини- 
шатива  исходила  отъ  духовныхъ  и  свет- 
скихъ  бароновъ  и  даже  отъ  самого  населенхя 
(Франшя.  Итал1я).  Въ  области  римской  ок- 
купавди  матер1аломъ  служили  развалины  рим- 
скихъ городовъ;  поэтому  тутъ  господствуютъ 
каменныя  сооружвн1я,  въ  другихъ  местахъ — 
более  первобытныя.  Въ  литературе  это  об- 
стоятельство оставило  очень  определенные 
следы:  въ  раннихъ  немецкихъ  текстахъ,  напр. 
у  Вульфилы,  Ьигё  является  назван1емъ  го- 
рода вообще;  у  него  все  города — 1ерусалимъ, 
Виелеемъ  и  проч. — бурги.  Право  возводить  У. 
первоначально  было  королевской  регал1ей, 
но  въ  дальнейшемъ  развиии  оно  сохранило 
это  значен1е  только  въ  Герман1и  и  Англ1и  *). 
Во  Франши  и  въИтал1иэтой  привилеп ей  за- 
владели сеньеры.  Въ  Германии  всякое  зам- 
кнутое пространство — следовательно  и  укре- 
пленный городъ,  бургъ  —  согласно  обычному 
праву  пользовалось  спещальнымъ  миромъ,  т. 
е.  всякое  преступлен1е,  совершенное  въ  его 
черте,  каралось  строже,  чемъ  совершенное 
въ  другомъ  месте.  Но  такъ  какъ  бургъ  счи- 
тался королевскимъ  достоян1емъ,  то  миръ,  въ 
немъ  господствующШ,  нмелъ  еще  высшее 
значен1е.  Въ  идее  особеннаго  городского  мира 
заключается  источникъ  городского  уголовнаго 
права.  Въ  дальнейшей  исторхи  идея  особен- 
наго мира  начинаетъ  разсматриваться  не  какъ 
результатъ  королевскихъ  привилегий,  а  какъ 
результатъ  привилепй  бюргеровъ.  Такимъ  об- 
разомъ  У.  даютъ  начало  одному  изъ  важнёй- 
шихъ  отдёловъ  городского  права.  Кроме 
упомянутыхъ  въ  тексте  работъ  см.  О.  Ве- 
1о\V,  «2иг  Еп181еЬип15  й.  йеи1.8сЬ.  81а(11,уег- 
Газзипё»  (въ  «Н181.  218сЬг.»,  т.  59);  его  же, 
«1]г8ргипб  й.  (1еи18сЬ.  81ай1уег1а88ип§»  (1892); 
Уаг§е8,  <2иг  Еп^згеЬипё  й.  {1еи1,8сЬ.  8и(11- 
уег1'а88ип§»  (въ  «^а^Ь.  Шг  Nа^^опа1бкопот^е 
ипй  81а118ик»  Конрада,  П1  Ео]§е,  VI);  Ма^г- 
1ап(1,  «ВоотзйауЪоок  апй  Ъеуопй»  (1897);  его 
же,  «ТошпбЫр  апй  ЬогоиёЬ»  (1898);  8оЬт, 
«Еп181еЬипё  й.  йеи18сЬ.  81ай1е\;уе8еп8»  (1890; 
не  признаетъ  У.  существоннымъ  признакомъ 
города);  ПасЬ,  «Ог1§1пе8  йе  Гапс1еппеГгапсе  > 
(т.  II);  А,  Дживелеговъ,  «Средневековые  го- 
рода въ  Западной  Европе»  (1902), 

А.  ^живелеюво. 

Укр-Ьплеиный  лагерь  —  см.  Кре- 
пость. 

З^кр'Ьпллюпщня  или  тоничестя 
средетва  (1оп1са)  —  терминъ  старой  фар- 
макодинамики,  въ  настоящее  время  утратив- 
Ш1Й  свое  значеше.  Подъ  тоническими  сред- 
ствами разумели  так1я  средства,  которыя  дол- 
жны были  возбудить  «тонусъ»  деятельности 
тканей,  усилить  доставку  крови  къ  тканямъ, 
улучшить  кроветворенхе  и  общее  питан1е.  У. 
средства  делились  на  две  группы:  металли- 
ческ1Я  (препараты  железа  и  марганца)  и  рас- 
тительный (горечи). 


*)  Въ  1  ерман1и  королевская    власть    потеряла    эту 
регал1ю  въ  XIII  в.  при  Фридрих*  II. 
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1РЧт)— дик1й,  хищническ1й  народъ,  иаселяв- 
т1й  восточную  часть  древней  Суз1аны.  За- 
щищенные ущельями  и  укр'Ьплен1ями  на  ска- 
лахъ,  У.,  какъ  и  сос'Ьдн1е  коссеи,  занималпсь 
разбоемъ  и  долго-  оставались  независимыми. 
Когда  Александръ  Велик1й  проходилъ  черезъ 
эти  местности,  У.,  по  словамъ  Арр1аиа,  слу- 
жили въ  войск*  Дар1я,  но  были  покорены 
Александромъ. 

Укеусная  кислота  (хим.);строен1е  ея. 
— Строен1е  У.  кислоты  заинтересовало  хн- 
миковъ  со  времени  открыт1Я  Дюма  трихло- 
роуксусной  кислоты,  такь  какъ  этимъ  откры- 
Т1емъ  былъ  нанесенъ  ударъ  господствовав- 
шей тогда  электрохимической  теорхи  Бер- 
цел1уса  (см.  Дуализмъ).  Посл-Ьдыхй,  распре- 
деляя элементы  на  электроположительные 
и  электроотрицательные,  не  признавалъ  воз- 
можности зам-Ьщетя  (см.)  въ  органическихъ 
веществахъ,  безъ  глубокаго  изм'Ьнеы1я  ихъ 
химическихъ  свойствъ,  водорода  (элемента 
электроположптельнаго)  хлоромъ  (элементомъ 
электроотрицательнымъ),  а  между  т^Ьмъ  по 
наблюден1ямъ  Дюма  («Сотр1е8  гепйиз»  париж- 
ской акадсм1И,  1839)  оказалось,  что  «введе- 
л  н1е  хлора  на  м^сто  водорода  не  пзм-Ьняетъ 
[|ИЬвершенно  вн'Ьшнихъ  свойствъ  молекулы...», 
|[^^)чему  Дюма  и  задается  вопросомъ  «поко- 
рятся ли  электрохпмичесшя  воззр'Ьн1Я  п  пред- 
ставления о  полярности,  приписываемой  мо- 
лекуламъ  (атомамъ)  простыхъ  т^лъ,  на  столь 
ясныхъ  фактахъ,  чтобы  пхъ  можно  было  счи- 
тать предметами  бегусловной  веры;  если-л1е 
ихъ  должно  разсматривать  какъ  гипотезы,  то 
подходятъ  ли  эти  гипотезы  къ  фактамъ?... 
Должно  признать,  продолжаетъ  онъ,  что  д-Ьло 
обстоитъ  иначе.  Въ  неорганической  хим1и 
"  путеводной  нитью  намъ  служитъ  изоморфизмъ, 
теор1я,  основанная  на  фактахъ,  какъ  хорошо 
известно,  мало  согласныхъ  съ  электрохими- 
ческими теорхями.  Въ  органической  хпм1и 
ту  же  роль  играетъ  теор1я  зам'Ьщенхя...  и  мо- 
жетъ  быть  будущее  покажетъ,  что  оба  воз- 
зр-Ьи^я  бол^е  гЬсно  связаны  между  собою,  что 
они  вытскаютъ  изъ  одн^хъ  и  т^хъ  же  при- 
чинъ  и  могутъ  быть  обобщены  подъ  однпмъ  и 
т-Ьмъ  же  назван1емъ.  Пока  же  на  основании 
превращешя  У.  кислоты  въ  хлороуксусную 
и  алдегида  въ  хлороалдегидъ  (хлоралъ)  п  изъ 
того  обстоятельства,  что  въ  этихъ  случаяхъ 
весь  водородъ  можетъ  быть  зам'Ьщенъ  равнымъ 
ему  объемомъ  хлора  безъ  изм*нен1я  осиов- 
наго  химическаго  характера  вещества,  можно 
вывести  заключение,  что  въ  органической  хи- 
мш  существуютъ  типы,  которые  сохраняются 
и  тогда,  когда  на  м'Ьсто  водорода  мы  вводимъ 
равные  объемы  хлора,  брома  и  1ода.  А  это 
значитъ,  что  теор1я  зам-Ьщен^я  покоится  на 
фактахъ  и  при  томъ  наиболее  блестяшихъ  въ 
органической  хим1и».  Приводя  эту  выдержку 
въ  своемъ  годовомъ  отчет*  шведской  академ1и 
(«.ТаЬгс8Ьег1сЫ  е1с.»,  т.  19,  1840,  стр.  370), 
ч^рцел1усъ  зам-Ьчаетъ:  «Дюма  приготовилъ 
|единен1е,  которому  онъ  прпдаетъ  ращональ- 
11ую  формулу  С^ШвОв  -Н  НзО  ');  это  наблюде- 

')  Атомные  в'Ьеа  современные^  трихлороуксусная 
кислота  разсматривается,  какъ  еоединен1е  ангидрида 
«•ъ  водою. 
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н1е  онъ  причисляегь  къ  Га118  1е8  р1и8  ёс1а- 
1ап18  (1е  1а  СЫпле  о^ёап^^ие;  это — основан1е 
его  теор1п  зам^щетя,  которая,  по  его  мн*- 
нш,  опрокинетъ  электрохимичесшя  теор1и..., 
а  между  т*мъ  оказывается,  что  стоить  только 
его  формулу  написать  несколько  иначе,  что- 
бы им^ть  еоединен1е  щавелевой  кисл.  съ  соот- 
в^тственнымь  хлоридомъ,  СгС!^  +  С2О4Н2  *), 
который  остается  соединеннымъ  со  щавеле- 
вой кислотою  п  въ  кислот*,  ц  въ  соляхъ.  Мы, 
следовательно,  пм-Ьемь  д*ло  съ  такимъ  родомъ 
соединен1я,  прим^ровь  котораго  известно 
много;  мнопе...  какъ  простые,  такъ  п  сложные 
радикалы  (см.)  обладаютъ  тЪмъ  свойствомъ,  что 
ихъ  кислородсодержащая  часть  можетъ  всту- 
пать въ  соедннеше  съ  основан1ями  п  ихъ 
лишаться,  не  теряя  связи  съ  хлоросодержа- 
щей  частью.  Это  воззр*ше  не  приведено  Дюма 
и  не  подвергнуто  и.мъ  опытной  пров^рк*,  а 
между  т*мъ,  если  оно  в'Ьрно,  то  у  новаго  уче- 
Н1Я,  несовместимаго,  по  Дюма,  съ  господство- 
вавшими до  сихъ  поръ  теоретическими  пред- 
ставлен1ямн,  вырвана  пзъ-подъ  яогъ  почва  и 
оно  должно  пасть».  Перечисливъ  загЬмъ  н*- 
которыя  неорганическая  соединен1я,подобныя, 
по  его  мн*н1ю,  хлороуксусной  кисло1г6  ''), 
Берцел1усъ  продолжаетъ:  «хлороуксусная  кис- 
лота Дюма,  очевидно,  принадлежитъ  къ  этому 
классу  соединен1й;  въ  ней  радикалъ  углерода 
соедипенъ  п  съ  кислородомъ,  и  съ  хлоромъ. 
Она  можетъ  быть,  сл-Ьдовательно,  щавелевой 
кислотою,  въ  которой  прловина  кислорода 
замощена  хлоромъ,  или  же  соединешемъ 
1  атома  (молекулы)  щавелевой  кислоты  съ 
1  атомомъ  (мо.лекулой)  полуторохлористаго 
углерода  —  С2С1в.  Первое  предположете  не 
можетъ  быть  принято,  потому  что  оно  до- 
пускаетъ  возможность  зам*щен1я  хлоромъ 
172  атомовъ  кислорода  ^).  Дюма  же  дер- 
жится третьяго  иредставлен1я ,  совершен- 
но несовместимаго  съ  двумя  вышеизложен- 
ными, по  которому  хлоръ  зам*щаетъ  не 
электроотрицательный  кислородъ,  а  элек- 
троположительный водородъ,  образуя  угле- 
водородъ  С^С!^,,  обладающШ  т*ми  же  свой- 
ствами сложнаго  радикала,  какъ  и  С4Нв  или 
ацетилъ,  п  способный  якобы  съ  3  атомами 
кислорода  давать  кислоту,  тожественную  по 
свойствамъ  съ  У.,  но,  какъ  видно  изъ  срав- 
нен1я  (ихъ  физическихъ  свойствъ),  вполн* 
отъ  нея  отличную».  Насколько  Берцел1усъ  въ 
то  время  былъ  глубоко  уб*жденъ  въ  различ- 
ной конституц1и  У.  п  трихлороуксусной  кис- 
лотъ,  видно  хорошо  изъ  зам^чанхн,  высказан- 
наго  имъ  въ  томъ  же  году  («^аЬ^е8Ъ.»,  19, 
1840,  558)  по  поводу  статьи  Жерара  («1оигп. 
Г.  рг.  СЬ.»,  Х1У,  17):  «Жераръ,  говорить  онъ, 
высказаль  новый  взглядъ  на  составь  спирта, 
эеира  и  ихъ  производныхъ;  онъ  сл'Ьдующ1й:  из- 
вестное сосдинен1е  хрома,  кислорода  и  хлора 
им*етъ  формулу  =  СгОгОг,  хлоръ  зам*щаетъ 


*)  Въ  формул*  »^аЬгв8Ъ."  атомные  в-Ьса  Г,  С1  п  Н 
удвоены  (оеп  перечеркнуты;  см.  пай  XXII,  594),  а  кис- 
лородъ обозначенъ  точками. 

")  Мелсду  ними  Берцел1усомъ  прпведенъ  п  тло- 
рангидридъ  хромовой  кислоты  —  СгОаС!»,  который  онъ 
считалъ  за  соед1Швн1в  надхлорнаго  хрома  (неизв'Ьст- 
наго  и  по  с1е  время)  съ  хромовымъ  ангидридомъ: 
ЗСгОаС!»  —  СгСи  4-  2Сг05. 

^)    По    Вврцел1усу    щ»ввлевая    кислота  была  С»Оз. 
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вънемъатомъ кислорода').  У. кислота С^Нв+ЗО 
заключаетъ  въ  себ*  2  атома  (молекулы)  щаве- 
левой кислоты,  изъ  которыхъ  въ  одномъ  весь 
]шслородъ  зам-Ьщенъ  водородомъ  =  С2О3  + 
-{-СгНв. .  И  такой  игрой  въ  формулы  заполнены 
37  страницъ  '^)Ь  Но  уже  въ  сл'Ьдующемъ  году 
Дюма,  развивая  дал'Ье  идею  типовъ  (см.), 
указалъ,  что,  говоря  о  тожеств'Ь  свойствъ  У. 
и  трихлороуксусной  кислотъ,  онъ  подразум-Ь- 
валъ  тожество  пхъ  химическихъ  свойствъ, 
наглядно  выражающееся,  напр.,  въ  аналопп 
распаденгя  ихъ  подъ  вл1ятемъ  щелочей: 
С»Нз02К-]-К0Н=--СН,  ^  КгСОз  и 
С,С1з0Д+К0Н=СНС1з+К,С0з, 
такъ  какъ  СН4  и  СНС1з  являются  предста- 
вителями одного  и  того  же  механическаго 
типа.  Съ  другой  стороны,  Либихъ  и  Греэмъ 
публично  высказались  за  большую  простоту, 
достигаемую  на  почв1Ь  теорш  зам'Ьщен1я,  при 
разсмотр^Ьн1и  хлоропроизводныхъ  обыкновен- 
наго  эеира  и  эеировъ  муравьиной  и  У.кисл., 
полученныхъ  Малагутти,  и  Берцел^усъ,  уступая 
давленгю  новыхъ  фактовъ,  въ  5-мъ  изд.  сво- 
его «ЬеЬгЪисЬ  йегСЬеппе»  з),  на  стр.  709, 
позабывъ  свой  р^зюй  отзывъ  о  Жерар'Ь,  на- 
шелъ  возможнымъ  написать  сл'Ьдующее:  «Ес- 
ли мы  припомнимъ  превращен1е  (въ  тексте 
разложен1е)  У.  кислоты  подъ  вл^яшемъ  хло- 
ра въ  хлорощавелевую  кислоту  *),  то  пред- 
ставляется возможнымъ  еще  другой  взглядъ 
на  составъ  У.  кислоты  ^),  а  именно  —  она 
можетъ  быть  сочетанной  щавелевой  кислотой, 
въ  которой  сочетающейся  группой  (РаагИпу) 
является  СгНв,  подобно  тому,  какъ  сочетаю- 
щейся группой  въ  хлорощавелевой  кислоте 
яв.1яется  С2С16,  и  тогда  д'Ьйств1е  хлора  на  У. 
кислоту  состояло  бы  только  въ  превращен1и 
СгНв  въ  С2С16.  Понятно,  нельзя  решить,  яв- 
ляется-ли  такое  представление  бол'Ье  пра- 
вильнымъ...,  однако,  полезно  обратить  вни- 
ман1е  на  возможность  егоз>.  Такимъ  образомъ 
Берцел1усу  пришлось  допустить  возможность 
за1У1'Ьщен1Я  водорода  хлоромъ  бозъ  изм^Ьнен1я 
химической  функции  первоначальнаго  т'Ьла, 
въ  которомъ  пройсходитъ  зам'Ьщен1е.  Не  оста- 
навливаясь на  приложен1и  его  воззр'Ьн^й  къ 
другпмъ  соединен1ямъ,  перехожу  къ  рабо- 
тамъ  Кольбе,  который  для  У.  кислоты,  а  за- 
тЬмъ  и  для  другихъ  пред'Ьльныхъ  однооснов- 
ныхъ  кислотъ  (см.  Предельный  кислоты)  на- 
шелъ  рядъ  фактовъ,  гармонировавшихъ  со 
взглядами  Берцел]уса  (Жерара).  Исходной 
точкой  для  работъ  Кольбе  послужило  изученхе 
крпсталлическаго  вещества,  состава  ССЬбОа, 
полученнаго  ран'Ье  Берцел1усомъ  и  Марсэ 
при  д'Ьйств1и  царской  водки  на  СЗд,  и  об- 
разовавшагося  у  Кольбе  при  д'Ьйств1и  на 
С82   влажнаго   хлора.    Рядомъ   превращешй 


')  Подраз5'м-Ьвается  Берцел;усомъ  1  атомъ  кис- 
лорода хромоваго  ангидрида — ГгОз,  см.  выше  прим. 

^)  Почти  тожественный  съ  взглядомъ  Жерара  на 
У.  кисл.  высказалъ  одновременно  и  Персоцъ  („^а^гге8Ь." 
20,  1841,  258),  по  которому  СдНяОд^ССдНвГО  +  СОи)  + 
-4-Н5О  (С^НаОд  удвоенная  молекула  У.  кислоты;  атом- 
ные в^Ьса  современные). 

^)  11редислов1е  пом-Ьчено  ноябремъ  1842  г. 

*)  Хлорощавелевой  —  СЫогоха18аиге— Бераедхусъ 
называетъ  трихлороуксусную  кисл.  („ЬеЬгЪисЬ",  5  изд., 
стр.  629). 

^)  У.  кнсл.  называется  Берп,ел1усомъ  Асе1у18а,иге. 


Кольбе')  показалъ,что  .это  т'Ьло  представляет!;, 
выражаясь  современнымъ  языкомъ,  хлоран- 
гидридъ  трихлорометилсульфоновой  кислоты, 
Са^ЗОз  =  СС1з.50оС1  (Кольбе  его  назвалъ 
8с11\уеГ11ё8аиге8  КоЬ1еп8орегс111ог1(1),  способ- 
ный подъ  вл1ян1емъ  щелочей  давать  соли  со- 
ответственной кислоты  —  СС1з.502(0Н)  [по 
Кольбе  НО  +  СгОзЗгОз  —  СЫогкоЫепиШсг- 
бсЬу^еГеЬаиге]  ^),  которая  подъ  вл1ян1емъ 
цинка  замъщаетъ  сначала  одинъ  атомъ  С1  во- 
дородомъ, образуя  кислоту  СНС12.802(0Н)  [по 
Кольбе — VVа88е^^1а1^^§еСЫо^Го^ту1пп^е^8сЬ^Vе- 
^'еI8аи^е  ^],  а  зат^Ьмъ  и  другой,  образуя  кис- 
лоту СН2С1.802(0Н)  [по  Кольбе— С11!оге1ау1- 
ип^ег8с^1\Vе^'е18аи^е],  а,  наконецъ,  при  возста- 
новлен1и  токомъ  или  кал1евой  амальгамой  *), 
зам'Ьщаетъ  водородомъ  и  всЬ  три  атома  С1, 
образуя  метилсульфоновуюкисл.-СНз.802(ОН) 
[по  Кольбе — МегЬу1ип1ег8сЬ\уе1е18аиге].  Ана- 
Л0Г1Я  этихъ  соединен! й  съ  хлороуксусными 
кислотами  невольно  бросалась  въ "  глаза; 
д'Ьйствительно,  при  тогдашнихъ  формулахъ 
получались  два  параллельныхъ  ряда,  какъ 
видно  изъ  следующей  таблички: 

Н20+С2С1в.8205  Н,0+С2С]е.С,0з 

Н2О+С2Н2С14.8205  Н20+С2Н2С14.а08 

Н20-ЬС2Н,С12.8205  Н2О4  С2Н,С12.С20з 

Н20-|-С2Нв.8205  НзО+СзНе.СаОз 

Это  и  не  ускользнуло  отъ  Кольбе,  который  за- 
мЪчаетъ  (1.  с.  стр.  181):  «къ  описаннымъ  выше 
сочетаннымъ  сЬрнистымъ  кислотамъ  п  непо- 
средственно къ  хлороуглеродсЬрнистой  ки- 
слот'Ь  (выше — Н20+С2С1в.8205)  примыкаетъ 
хлорощавелевая  кислота,  изв1Ьстпая  еще  подъ 
назван1емъ  хлороуксусной  кислоты.  Жидк1й 
хлороуглеродъ — СС1  ®),  какъ  изв'Ьстно,  пре- 
вращается на  свЪту  подъ  вл1ян1емъ  хлора 
въ— гексахлорэтанъ  (по  тогдашней  номен- 
клатур*— КоЫепзирегсЫогиг),  и  можно  ожи- 
дать, что,  если  бы  его  одновременно  подвер- 
гнуть д-Ьйстипо  воды,  то  онъ,  подобно  хлори- 
стому висмуту,  хлорной  сурьме  и  т.  д.,  въ  мо- 
ментъ  образован]я,  зам'Ьститъ  хлоръ  кисло- 
родомъ.  Опытъ  подтвердилъ  предположенхе». 
При  д'Ьйств1и  св^та  и  хлора  на  СзС!^,  нахо- 
дивга1йся  подъ  водою,  Кольбе  получилъ  на 
ряду  съ  гексахлорэтаномъ  и  трихлороуксус- 
ную кислоту  и  выразилъ  превращен1е  такимъ 
уравнен!  емъ: 

2С2С1в|  „  ГН20Ч-С2С1е.С20з  «) 

4Н2О  ^  —  16НС1. 
«Образуется-ли  одновременно  и  свободная 
щавелевая  кисл.,  трудно    р'Ьшить,  такъ   какъ 
на  св^ту  хлоръ  тотчасъ  же   окисляетъ  ее  въ 

')  См.  Ко1Ъе,  „ВвНт&^е  гмт  Кепп(;п188  йег  ^в- 
раагкеп  Уе1'Ып(1ипдеп"  („Апп.  СЬ.  и.  РЬ.",54, 1845, 145). 

2)  Атомные  в*са:  Н^2,  01=71,  С  =  12  и  О  =  16;  а 
потому  при  современныхъ  атомныхъ  в'З^сахъ  она  — 
С4С1в8аОеНа. 

')  Берцел1усъ  („^аЬ^е8Ь."  25,  1846,  91)  зам*чаетъ. 
что  правильн'Ье  считать  ее  сочетаи1емъ  дит10новой  кис- 
лоты 82О5  съ  хлороформиломъ,  почему  онъ  ССЬ80а(0Н) 
называетъ  КоЫепэирегсЫогиг  (СаС1в)  —  ВИЫопзаоге 
(ВиОз).  Гидратная  вода,  по  обыквовевш,  Берцел1усомъ 
не  принимается  во  внимание. 

*)  Реакц1Я  незадолго  иередъ  т'Ьмъ  была  прим'Ьнева 
Мельсансомъ  для  возстановлен1я  трихлороуксусной 
кислоты  въ  уксусную. 

5)  С1=:71,  0=12;  теперь  мы  пишемъ  СгСи— это  хло- 
роэтиленъ. 

°)  Такъ  какъ  СаСи  можетъ  быть  полученъ  изъ  ОСЬ 
при   пропускан1и    его   черезъ    накаленную   трубку,    а 
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'^Щ^сусяую  кислоту  «удивительны мъ  образомъ 
"  ;ий  е1по  иЬеггагсЬепйе  'УУ'ехвс')  иодтверждается 
^у1ц,ествован1емъ  и  иараллелизмомъ  свойствъ 
еочетанныхъ  сЬрнистыхъ  кислотъ,  и,  какъ 
мн-Ь  кажется  (говорить  Кольбе  1.  с.  стр.  186), 
выходить  нзъ  области  гипотезъ  и  11р1обр'Ьтаетъ 
высокую  степень  вероятности.  Ибо,  если 
хлороуглещавелевая  ^)  им^Ьеть  составь,  по- 
добный составу  хдороуглесЬрнистой  кислоты, 
то  мы  должны  считать  и  У.  кислоту,  отв-Ь- 
чающую  метилсЬрнистоН,  за  сочетанную  ки- 
слоту и  разсматривать  ее,  какъ  метилщаве- 
|девую:  СзНе-СаОз  ^).  Не  нев'Ьроятно,  что  мы 
|Иемъ  принуждены  вь  будущемь  принять  за 
шчетанныя  кислоты  значительное  число  тЬхъ 
Ьганическихъ  кислотъ,  въ  которыхъ  въ  на- 
роящее  время,  въ  силу  ограниченности  на- 
Вяхъ  св^д^пШ — мы  принимаемъ  гипотетиче- 
сюе  радикалы...»  «Что  касается  явлений  за- 
мещения въ  этихъ  еочетанныхъ  кисл.,  то  они 
получаютъ  простое  объясненхе  въ  томь  обстоя- 
тельстве, что  разднчныя,  вероятно,  изоморф- 
ныя  соединен1я  способны  замещать  другъ 
друга  въ  роли  сочетающихся  группъ  (а18  Ра- 
аг1ш§е,  1.  с.  стр.  187),  не  изменяя  существен- 
но кислыхъ  свойствъ  сочетаннаго  съ  ними 
гЬла!»  Дальнейшее  экспериментальное  под- 
твержден1в  этого  взгляда  мы  находимъ  въ 
статье  Франкланда  и  Кольбе:  «БеЬег  й1е  сЬе- 
га18сЬе  СонзишНоп  йег  8аигеп  йег  Ее1Ье 
(('Н2)2п04  ипй  (1ег  ип1ег  йеп  Жшеп  «КИгПе» 
Ьекапшеп  УегЪ1п(1ипдеп»  («Апп.  СЬет.  п. 
РЬагга.»,  65,  1848,  288).  Исходя  изъпредста- 
влен1я,  что  все  кислоты '  ряда  (СН2)2п04  по- 
|троены  подобно  метилщавелевой  кислоте  з), 
они  замечаютъ  следующее:  «если  формула 
НгО-гНо.СзОз  представляетъ  истинное  выра- 
жение ращональнаго  состава  муравьиной  ки- 
•моты,  т.  е.  если  ее  считать  за  щавелевую 
кислоту,  сочетанную  съ  однимь  эквивалентом! 
водорода  *).  то  безъ  труда  объясняется  пре- 
враще1ие  при  высокой  температуре  муравьи- 
иокислаго  аммон1я  въ  водную  синильную  ки- 
слоту, потому  что  известно,  и  найдено  еще 
Доберейнеромь,  что  щавелевокислый  аммо- 
н1й  распадается  при  нагреван1и  на  воду  и 
Ц1анъ.  Сочетанный  въ  муравьиной  кислоте 
водородъ  участвуетъ  въ  реакши  только  темъ, ! 
что  онъ,  соединяясь  съ  щаномъ,  образуетъ : 
синильную  кислоту:  I 

Обратное  образован1е  муравьиной  кислоты 
изъ  синильной  подъ  вл1ян1емъ  щелочей  пред- 
ставляетъ не  что  иное,  какъ   повторение  из- 
'.стнаго  превращен1я  раствореннаго  въ  воде 
1аиа  въ  щавелевую  кислоту   и   амм^акъ,   съ 
тою  лпшь  разницей,  что  въ  моментъ  образо- 
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ССи  образуется  при  д'ёйств1и,  при  нагр'1;вав1п,  СЬ  ва 
С8л  то  реакц1я  Кольбе  была  первымъ  по  времени  син-  ' 
тезомъ  У.  кислоты  изъ  элементовъ.  | 

')  СЫогко)11епоха18и11ге    такъ  теперь  Кольбе  назы-  ; 
ваетъ  хлороуксусную  кислоту.  | 

")  Это  взглядъ,  высказанный  ран^е  Жераромъ.       | 

')  Теперь  мы  пишемъ  СдИглОа  и  вазываемъ  метил-  ■ 
щавелевую  кислоту — уксусной.  I 

*)  Выражение  не  в'Ьрно;  вместо  И  гг.  Фравкландъ 
п  Кольбе  употребляютъ  перечеркнутую  букву,  которая  \ 
равноц*вва  2  Н. 


ван1я  щавелевая  кислота  сочетается  съ  водо- 
родомъ  синильной  кисл.2>.  То,  что  шанистыа 
бензоль  (СвНзСК),  напр.,  по  Фелпнгу,  не  об- 
ладаетъ  кислыми  свойствами  и  не  образуетъ 
берлинской  лазури  мол;етъ  быть,  по  мнен1ю 
Кольбе  и  Франкланда,  поставлено  въ  парал- 
лель съ  неспособностью  хлора  хлористаго 
этила  къ  реакщи  съ  А^КОз,  "  правильность 
ихъ  наведен1Я  Кольбе  и  Франкландъдоказы- 
вають  синтезомъ  по  методу  нитриловъ  ^)  У., 
проп1оновой  (по  тогдашнему,  мет-ацетоновоп, 
см.  Мета)  и  капроновой  кислоты.  Затемъ,  въ 
следующомъ  году  Кольбе  подвергъ  электро- 
лизу щелочныя  соли  одноосновныхъ  предель- 
ны хъ  кислотъ  и,  въ  соглас1и  со  своей  схе- 
мой, наблюдал'^  при  этомъ,  при  электролизе 
У.  кислоты,  образован1е  этана,  угольной  кис- 
лоты и  водорода:  Н2О  +  СгНе.СгОз  =  На  + 
+  [200,  +  СоНб],  а  при  электролизе  валер1а- 
новой— октана,  угольной  же  кислоты  и  водо- 
рода: Н2О  +  СвН,з.С20з=Н2+  [2С02+СзН18]. 
Впрочемъ,  нельзя  не  заметить,  что  Кольбе 
ожидалъ  получить  изъ  У.  кислоты  метилъ 
(СНз)',  соединенный  съ  водородомъ,  т.  е.  бо- 
лотный газъ,  а  изъ  валер1ановой — бутнлъ 
С4Н9,  тоже  соединенный  съ  водородо.мь,  т.  е. 
С4Н10  (ОНЪ  называетъ  С4НЭ  валлиломъ),  но  въ 
этомъ  ожидан1и  надо  видеть  уступку  получив- 
шимь  уже  тогда  значительныя  права  граждан- 
ства формуламъ  Жерара,  который  отказался 
отъ  своего  прежняго  взгляда  на  У.  кисл.  (см. 
стр.  654)  и  считалъ  ее  не  за  С4Н3О4,  каковой 
формулой,  судя  по  кр1оскопическимъ  даннымъ, 
она  обладаетъ  и  на  самомъ  деле,  а  за  С2Н4О2, 
какъ  пишетсй  во  всехъ  современныхъ  учеб- 
никахъ  хим1и.  Работами  Кольбе  строен1е  У. 
кислоты,  а  вместе  съ  темъ  и  всехъ  другпхъ 
органич.  кислотъ  было  окончательно  вы- 
яснено и  роль  последующихъ  химиковъ  све- 
лась только  къ  делению — въ  силу  теоретиче- 
скихъ  соображен1й  и  авторитета  Жерара, 
формулъ  Кольбе  пополамъ  и  къ  переведенш 
ихъ  на  языкъ  структурныхъ  воззрен1й,  бла- 
годаря чему  формула  С2Нв.Со04Н2  преврати- 
лась въ  СЙз.СО(ОН).        А.  И.  Горбове.  ^. 

^''ксусаал  кислота  (ас1(1ит  асеИсиш, 
ас1(1е  асёНдис,  Езз^дзаиге,  асеНс  асЫ)  —  въ 
виде  виннаго  уксуса  была  известна  уже  древ- 
нимъ  (грекамъ,  римлянамъ,  евреямъ  и  др.); 
алхимики  знали  ее  въ  более  чистомъ  состоя- 
Н1и,  пользуясь  для  ея  очищеи1я  перегонкой; 
позднее,  въ  пер1одъ  1атрохим1и,  крепкую  У. 
кислоту  приготовляли  перегонкою  яри-ме- 
дянки («медный  спиртъ»,  «радикальный 
уксусъ»),  асвинцовыя  соли  ея,  свинцовый  са- 
харъ,  свинцовый  уксусъ,  пзвестныя  еще  и 
ранее,  но  изследованныя  ближе  Либав1емъ, 
применяли  въ  качестве  медикаментовъ;  тогда 
же  (XVII  ст.)  Глауберъ  обратплъ  внпман1е  на 
сходство  У.  кислоты  съ  кислотою,  получаемою 
при  сухой  перегонке  дерева;  тожество  этихъ 
кислотъ  подозревалось  также  Бойлсмъ,  Кун- 
келемъ  и  некоторыми  другими  современни- 
ками; однако,  оно  доказано  было  лишь  значи- 
тельно позднее  Тенаромъ  (1802);  въ  1700  г. 
Шталемъ  впервые  У.  кислота  была  получена 

')  Нитрилы  ими  полупалпсь  перегонкой  с-Ьрповпн- 
ныхь  кнслоп.  съ  КСК  (ыетоломъ  Дюма  и  .Малагутти  съ 
Лебланомъ):  К'.80з(0Н)  +  КСN=:К  .СК-^-КНйОд. 
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въ  кристалл ическомь  состояахи  (Е18е881§); 
около  того  же  времени  зам-Ьчена  была  ея  го- 
рючесть;точыыйсоставъ  У. кислоты  былъуста- 
новленъ  Берцел1УС0мъ  въ  1814  г.  У.  кислота 
С'Я^О^  =  СН-^СОНО  представляетъ  второй 
членъ  ряда  пред^льныхъ  одноосновныхъ  орга- 
ническихъ  кислотъ  (см.).  Она  встр'Ьчается  до- 
вольно часто  въ  растешяхъ  въ  вид-Ь  солей,  слож- 
ныхъ  эвировъ,р'Ьже  въ  свободномъ  состояп1и;  въ 
т^^л'Ь  животныхъ  она  найдена  въ  малыхъ  коли- 
чествахъ  въ  мускулахъ,  въ  селезенк'Ь,  въ  желчи 
(ТЬисИсит),  въ  поту,  въ  моч*  (Вос1е1)  и  экскре- 
ментахъ  (Впедег);  весьма  часто  она  является 
въ  чисд'Ь  продуктовъ  разнообразныхъ  процес- 
совъ  бролсен1я  (см.  Уксусъ,  Уксусное  броже- 
н1е)  п  гн!ен1я  (см.),  образуется  ири  сухой  пе- 
регонк'Ь  дерева,  крахмала,  сахара  и  т.  п.,  а 
таклсе  какъ  одинъ  изъ  продуктовъ  распада  бо- 
л'Ье  сложныхъ  частицъ  многихъ  органическихъ 
соединен1й  (кетоновъ,  углеводовъ  и  др.)  при 
окислен1П  ихъ  азотною,  хромового  кислотою 
и  т,  д.;  при  нагр'Ьванхи,  особенно  до  250*  и 
въ  присутств1п  окислителей  (КNО*  и  др.).  са- 
хара, кл'Ьтчатки  п  пр-.  съ  КНО  п  очень  мал. 
колич.  воды  (Сго88  а.  Кеуап)  и  при  плавлении 
со  щелочью  глицерина,  винной,  лимонной,  сли- 
зевой, яблочной  кислоты  и  др.  Синтетически 
У.  кислота  можетъ  быть  получена  путемъ  сл'б- 
дующихъ  реакц1й:  1)  при  д'Ьйств1и  углекислоты 
на  натр1й-метплъ:  С№.Ха  +  С0=^=СН».С02Ха 
("\Уапк1уп);  2)  при  д'Ьйств^и  фосгена  СОСР  на 
цинкметилъ— 2п(СНЗ)2  (см.  ХХТ,  43);  3)  при 
д-Ьйств^и  окиси  углерода  на  метилатъ  натр1я 
при  160'^:  СШ.О■Nа+СО  =  СН^СО.ОNа  (Ггб- 
ИсЬ)  и  4)  изъ  1одистаго  метила,  переходя  че- 
резъ  ацетонитри  лъ:  СН31+К0Х-  С№.СN+К^ 
п  СН='.СNЧ-  КНО  +  НЮ  =  СН^СО^К  +  КН^ 
(РгапЫапй  и  Ко1Ье).  Дал^е,  У.  кислота  мо- 
жетъ быть  получена  окислен]емъ  этиловаго 
спирта  и  У.  алдегида  хромовой  см'Ьсью  (см. 
XXV,  43)  II л п  кислородомъ  воздуха  подъ  вл1я- 
шемъ  губчатой  платины  (ОоЪегё^пег)  и  аце- 
тилена хромовой  кислотой  или  кислородомъ 
воздуха  въ  присутствии  щелочи  на  разсЬян- 
номъ  св'Ьту:  С^Н^+Н^О+Ог^СШЮ^  (ВеПЬе- 
1о1),  д'Ьйствгемъ  спиртовой  щелочи  на  двух- 
лороэтиленъ  при  100°:  С2Н2С1- +  ЗКНО  = 
=  СШЮ^'К  +  2КС1  +  Н"0  (ВеПЬеЫ),  д-Ьй- 
ствтемъ  водной  щелочи  на  трихлорэтанъ 
СНЗ.СС13  по  равенству:  СНз.СС!»  -)-  4КН0  :^ 
=СНз.С0.0КЧ-ЗКС1+2Н'0,  разложен1емъ  во- 
дою хлористаго  ацетила:  СН^СОС!  +  Н^О  = 
=  СН^.СО.ОН  +  НС1,  возстановлен1емъ  водо- 
родомъ  1П  81.  пазе,  хлороуксусной  кислоты 
и  др.  На  некоторые  случаи  образован1я  У. 
кислоты  изъ  бол'Ье  сложныхъ  соедйнешй  было 
уже  указано  выше  (см.  также  XXV,  43);  зд-Ьсь 
упомянемъ  еще  объ  образован! и  ся  изъ  мало- 
новой кислоты  при  150«:  С0Н0.СН2.С00Н  = 
~  СО^  -^  СНз.СООН.  Главная  масса  У.  кис- 
лоты получается  сухою  перегонкою  дерева 
(см.  Древесноуксусная  кисл.);  въ  значительно 
меньшемъ  количеств'Ь  ее  получаютъ,  для  при- 
готовлен1я  уксуса  (см.),  окислен1емъ  виннаго 
спирта.  Для  выд'Ьлен1Я  У.  кислоты  изъ  ея 
солей  въ  свободномъ  состоян1и  подвергаготъ 
ихъ  перегонк'Ь  съ  кр-Ьикою  сЬрпою  кислотою. 
Чистая,  безводная  У.  кислота  представляетъ 
легкоподвижную,     бездв-Ьтную    жидкость    съ 


острымъ,  удушливымъ  запахомъ,  очень  'Ьдг^ую, 
на  кож'Ь  вызывающую  ожоги  въ  вид-Ь  пузы- 
рей, уд.  в.  при  00—1,0701  Шег11:1е1о1  е1  О^тег)— 
1,0800.5  (Корр),  при  15"— 1,05533  (Оийешапз), 
при  1«/4«— 1,0543  (Реиегззоп),  при  20"— 1,0514 
(ЬапйоН),  кипящую  при  118,1»  и  ниже  + 16" 
застывающую  въ  формЬ  безцв'Ьтныхъ  блестя- 
щихъ  листочковъ,  плавящихся  при  + 16,55° 
(Реиег88оп).  Пары  У.  кислоты  при  зажигании 
горятъ  навоздух-Ь  св'Ьтлоголубымъ  пламенемъ. 
Плотность  пара  У.  кислоты  лишь  при  320" 
становится  нормальною,  соответственно  ча- 
стичной формул*  С^Н^О'';  съ  понижен1емъ  же 
температуры  быстро  возрастаетъ,  такъ  что 
вблизи  темп.  кип.  оказывается  почти  двойною 
(ср.  также  выше  стр.  655).  Теплоемкость  У. 
кисл.  0,497  (0°— 100°,  Реиегазоп);  скрытая  ча- 
стичная теплота  плавл.  2,619  б.  к.  (РеИегввоп); 
частичная  теплота  гор^нш  209,4  б.  к.  (жидк., 
51оЬтапп);  электропроводность  К  :=  0,0018 
(081;\уа1(1).  У.  кисл.  жадно  поглощаетъ  влагу  изъ 
воздуха  и  во  всъхъ  пропорвдяхъ  растворяется 
въ  вод-Ь,  спирт*  и  эеир*.  Раствореше  въ  вод* 
сопровождается  значительнымъ  отд*лен1емъ 
тепла  и  сжат1емъ.  Наибольшее  сжаие,  по  Уде- 
мансу,  при  0°  отв^Ьчаотъ  содержан1ю  въ  рас- 
твор* 80— 82°/о  У.  кислоты,  при  15°— 77— 80% 
и  при  40° — 75 — 77%,  что  близко  соотв*тству- 
етъ  составу  гидрата  С^Н*0^  +  Н^0,  требую- 
щему 77°/,,  У.  кислоты.  Этому  же  составу  от- 
в*чаетъ  и  наибольшая  теплоемкость,  которая 
выше  средней,  вычисленной  изъ  теплоемко- 
сти составныхъ  частей,  Въ  сл*д.  табличк* 
приведены  уд.  в*са  водны хъ  растворовъ  У. 
кислоты  при  15°  по  Удемансу: 


°1 
С'Н*0» 

1   Уд.  в. 

"/0 

Уд.  в. 

0'Н*0' 

Уд.  в. 

100 

!  1,0553 

со 

],0695 

30 

1,0412 

95 
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25 
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50 

1,0615 

20 

1.0284 

80 

1 1,0748 

45 

1,0571 

15 

1.0214 

70 

!  1,0733 

40 

1,0523 

10 

1,0142 
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'  1.0712 

35 

1,0470 

а 

1,0067 

Въ  виду  такого  хода  изм*нешя  уд.в*совь, 
пользоваться  ими  для  опред*лен1я  состава 
растворовъ  У.  кислоты  можно  лишь  въ  томъ 
случа*,  когда  заран*е  изв*стно,  какой  рас- 
творъ  подлежитъ  изсл*дован!ю,  кр*пк1й  (выше 
80°/о  У.  кислоты)  или  слабый  (ниже  77%). 
Составъ  кр*пкихъ  растворовъ  У.  кислоты 
можно  весьма  точно  определять  по  темпера- 
тур* ихъ  затверд*ван1я,  пользуясь  для  этого 
сл*д.  табличкой  (ЕййогГ,  Сгптапх): 
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3,6 
2,7 
-0,2 
-2,6 


Н'О 


17,4 
19,4 
23,5 
33,6 
38,1 


-5,1 
-  7,4 
-11,7 
—20,5 
—24,0 


Наибол*е  низкая  темп.  замерзан1я  — 24°близ- 
ко  соотв*тствуетъ  составу  гидрата  СШ^'О^Ч- 
-|-2Н^0,  требующему  содержан1я  37,5%  воды; 
при  дальн*йшемъ  увеличен1и  количества  воды 
темп.  застыван1я  растворовъ  повышается.  П1)н 
застыван1и   кр*пкихъ  растворовъ   кристалли- 
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тся  у.  кислота  (арим'Ьыен1е  выморажива- 
;я  для  ея  очищен1я),  ири  замерзашн  сла- 
быхъ — ледъ.  При  перегонк-Ь  водной  кислоты 
въ  дестиллатъ  переходить  бол'Ье  слабая  кис- 
лота, а  остается  все  бол'Ье  и  бол'Ье  кр1Ьпкая, 
при  чемъ  темп.  кип.  жидкости  непрерывно  по- 
вышается, такъ  что  упомянутые  выше  гид- 
раты не  отмЬчаются  по  постоянству  темп, 
кип.,  какъ  это  имЬетъ  мЬсто  для  гидратовъ, 
напр.,  муравьиной,  азотной  и  со.1Яной  кислоты. 
Безводная  У.  кислота  является  растворите- 
демъ  для  многихъ  органическихъ  соединен^ 
(прим^неше  ея  для  кршскопическихъ  опре- 
..     а'Ьленхй);  она   растворяетъ  также    фосфоръ, 

|,ру,  газообразные  галоидоводороды,  хромо- 
[й  ангидридъ  и  мн.  др.  вещества;  растворы 
I  ней  НС1  и  НВг  образуютъ  съ  броиомъ  не- 
очныя  кристаллическ1я  соединен1я,  напр. 
»НЮ2.Вг2)*.НВг,  (С^НЮ^.Вг^Г.НС!  (НеИ  и. 
МйЫЬаизег,  81;е1пег). 

Относительно  химические  свойство  У.  кис- 
лоты, какъ  пред'Ьльной  одноосновной  органи- 
ческой кислоты,  см.  XXV,  44.  Относительно 
ея  производныхъ — см.  Уксусный  ангидридъ. 
Хлористый  ацетилъ.  Уксусный  эеиръ,  Эеиры 
сложные,  Ацетинъ  и  Триацетинъ,  Ацетамидъ 
и  Триацетамидъ,  Ацетонитрилъ,  Ортоуксус- 
ные  эеиры,  'Покйслоты.  Необходимо  указать 
на  весьма  значительную  прочность  У.  кисло- 
ты: пары  ея  способны  выдерживать  пропу- 
скан1е  черезъ  трубку,  нагр'Ьтую  до  темп,  крас- 
наго  кален1я,  безъ  значительнаго  разложен1я, 
и  на  нее  не  д'Ьйствуетъ  даже  такой  энергич- 
ный окислитель,  какъ  хромовая  кислота.  При 
окисленхи  хамелеономъ'  въ  щелочномъ  рас- 
твор'Ь  она  даетъ  СО-  и  щавелевую  кисл.,  а 
въ  кисломъ  —  только  СО*  (Маг§а11е8).  Элек- 
тролизъ  У.  кислоты  въ  видЬ  щелочной  соли, 
взятой  въ  кр'Ьпкомъ  водномъ  раствор'Ь,  про- 
текаетъ  проще,  ч^Ьмъ  для  прочихъ  пред'Ьль- 
ныхъ  одноосновны хъ  кислотъ,  именно  на  от- 
рицательномъ  полюсЬ  выд'Ьляется  водородъ, 
а  на  положительномъ  углекислота  и  этанъ,  по 
уравн:  2СНзС0Ш  =  Н2+2С0-+С2Нв  (Бунге). 

Солг*  У.  кислоты  получаются  обычными  спо- 
собами: при  д'Ьйств1и  ея  на  металлы  (жел-Ьзо, 
цинкъ,  магн1й  и  т.  п.  выд'Ьляютъ  изъ  нея  во- 
дородъ), основан1я  и  углекислыя  соли.  Без- 
водная У.  кислота  или — въ  спиртовомъ  рас- 
твор'Ь, однако,  не  д1>йствуетъ  на  углекислыя 
соли;  наоборотъ,  углекислота  изъ  спиртоваго 
раствора  уксуснокислыхъ  солей  выт-Ьсняетъ 
У.  кислоту,  при  чемъ  образующ1яся  углекис- 
лыя соли,  будучи  нерастворимы  въ  спирт'Ь, 
выпадаютъ  въ  осадокъ.  Теплота  нейтрализацш 
У.  кислоты  сильными  основан1ями  въ  водномъ 
раствор'Ь=:13,4  б.  к.  (6а1  е1  ЛУегпег),  амм1а- 
комъ — 11,9  б.  к.,  *дкимъ  натромъ  въ  спирто- 
вомъ  раствор'Ь,  по  Рейхеру — 7,3  б.  к.  (для  НС1= 
11,2).  Сильныя  минеральныя  кислоты  выгЬ- 
оняютъ  У.  кислоту  изъ  ея  солей.  ВсЬ  средн1я 
уксуснокислыя  соли  растворимы  въ  вод'Ь: 
трудно  растворимы  на  холоду  только  уксусно- 
серебряная  соль  и  уксуснокислая  соль  закиси 
ртути.  Щелочныя,  а  также  и  н-Ьк.  др.  (напр., 
м'Ьдная,  свинцовая,  закиснортутная)  уксусно- 
кислыя соли  растворимы  также  и  въ  спиргЬ. 
Уксуснонатргеван  соль,  С^Н^О^Ха+ЗН^О,  кри- 
сталлизуется въ  одноклиномерныхъ  призмахъ, 


илавящихся  при  58'?— 59°  и  при  дальнЬйшемь 
нагр'Ьван1и  теряющихъ  всю  кристаллизацюн- 
ную  воду.  Расплавленная  соль  легко  пере- 
охлаждается и  можетъ  даже,  при  соблюдвн1и 
н-Ькоторой  осторожности,  доведена  до  темп. 
О",  сохраняя  жидкое  состоян1е.  Затверд-Ьванхе 
ея  сопровождается  большимъ  отдЬлен1емъ  те- 
пла. Безводная  соль  плавится. при  319°  безъ 
разложен1я,  образуя  при  охлажден1и  листова- 
токристаллическую  массу,  жадно  соединяю- 
щуюся съ  водою.  При  6°  уксуснонатр1евая 
соль  растворяется  въ  3,9  ч.  воды,  при  37° — въ 
2,4  ч.  и  при  48°  —  въ  1,7  ч.  (Озапп)  и  легко 
дастъ  пересыщенные  растворы.  Растворен1е 
водной  соли  происходитъ  съ  поглощен1емъ 
тепла,  вызывая  значительное  понижен1е  тем- 
пературы. Въ  абсолютномъ  спирт'Ь  уксуснона- 
тр1евая  соль  нерастворима.  При  растворен1и 
(32дз02^^а^  въ  крЬпкой  У.  кислот'Ь,  что  проис- 
ходитъ съ  отд'Ьленгемъ  тепла,  образуются  такъ 
наз.  кислыя  соли  С^ПЮ-Ха.С^НЮ^  (УНИегз) 
и  С^№0^Ха.2С=Н*0^  (Ьезсоеиг),  представляю- 
Щ1Я  кристалличесшя  вещества.  При  нагр'Ьва- 
н1и  он'Ь  плавятся  п  только  выше  200°  разла- 
гаются, выд-Ьляя  У.  кислоту  и  оставляя  сред- 
нюю соль,  водою  же  при  растворен1п  сполна 
разлагаются  на  т-Ь  же  свои  компоненты.  Ук- 
суснонатр1евая  соль  очень  часто  употребля- 
ется въ  лаборатор1яхъ  какъ  реактивъ  при 
анализахъ,  напр.  для  выд1Ьлен1Я  окиси  же- 
Л'Ьза  и  глинозема  въ  внд'Ь  нерастворимыхъ 
основныхъ  уксусно-кислыхъ  солей  и  во  мно- 
гихъ другихъ  случаяхъ.  Уксуснокалгевая  соль 
С2да02](  очень  легко  растворима  въ  вод'Ь,  на 
воздухЬ  расплывается  и  трудно  кристалли- 
зуется; при  2°  растворяется  въ  0,531  ч.  воды, 
при  13,9°— въ  0,437  ч.  и  при  62°— въ  0,203  ч. 
(Озапп),-  насыщенный  при  кипячеши  растворъ 
содержитъ  на  1  ч.  соли  0,125  ч.  воды  и  ки- 
питъ  при  169°  (ВеггеИиз);  на  холоду  СШЮ^К 
растворяется  въ  3  ч.  и  при  нагрЬван1и  въ 
2  ч.  абсолютнаго  спирта  (Оез1оис11е8).  Кислая 
соль  С'-'Н^О^К.С^Н^О^  (получен1е — какъ  для 
натр1евой  соли) — призмы,  темп.  пл.  148°,  раз- 
лагается при  200°  и  прим^Ьняется  въ  техник'Ь 
для  получешя  кристаллической  У.  кислоты 
(способъ  Мельзенса — см.  Древесно-уксусная 
кислота).  С^Н30^К.2С''Н*0^— расплывающ1еся 
на  воздух-Ь  листочки,  темп.  пл.  112°,  разла- 
гается при  170°  (Ьезсоепг).  Уксусмоалжгачиая 
соль  С^Н^О^КН*  получается  пропускан1емъ 
амм1ака  въ  У.  кислоту,  кристаллизуется  въ 
формЬ  толсты  хъ  нголъ  или  пластинокъ  (ВеПЬе- 
1о1,  8ш11,  ВаЬгшапп),  плавится  при  89°  (Кгаи1), 
оченьлегко  растворима  въ  вод'Ь,  употребляется 
какъ  реактивъ  и  въ  медицине.  Уксуснокальте- 
вая  и  уксуснобаргевая  соли,  (С^Н'0')^Са-|-Н'0 
и  (С2НЮ^)'Ва-4-НЮ,  кристалличны,  образуютъ 
кислыя  и  двойныя  |съ  Са(КО=')*  и  ВасШ-*)^]  со- 
ли. Уксустмаипевая  соль  (С*Н'''0^)*Мё-|-ЗН*0, 
растворяя  МдО,  образуетъ  основную  соль  съ 
р'Ьзкой  щелочной  реакщей  и  сильными  анти- 
септическими свойствами  (КиЬе1).  Уксусно- 
цинковая  соль  (СШЮ'^)'7.п+ЗН-0— одноклино- 
мерные  листочки  (11атте18Ьег8),  плавится 
при  235°— 237°,  теряетъ  воду  при  241°— 242° 
н  подъ  уменьшеннымъ  давлен1емъ  возго- 
няется (РгапсЬ1Ш0111):  сЬроводородъ  осаж- 
даетъ  изъ  нея  2п8  (отд'Ьленхе  2п   при   ана- 
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ЛИЗ*  отъ  Ре,  Мп  и  пр.);  применяется  въ  ме- 
дицине. Уксусносвиниовыя  соли — см.  Свипецъ, 
Свинцовый  уксусъ,  Свинцовый  сахаръ.  Ук- 
сусномпдныя  соли — см.  Ярь-медянка.  Уксусно- 
серебряная  соль  С^Н^О^А^ — кристаллическ1й 
осадокъ,  изъ  кипящей  воды  кристаллизуется 
въ  форме  блестящихъ  иголъ,  при  прокаливан1н 
выделяетъ  С^ШО'"',  СО*  и  оставляетъ  метал- 
лическое серебро;  100  ч.  воды  при  10°  рас- 
творяютъ  0,875  ч.,  при  20<*  — 1,037  н  при 
80*^— 2,517  ч.  соли  (Каиреп81гаисЬ);  сухая  соль 
соединяется  съ  2  частицами  амм1ака  (ЕеусЬ- 
1ег).  Уксуснохромовая  соль  (С^Н^О^РСг-|-Н'0 
представляетъ  зеленые  кристаллы;  является 
также  въ  фаолетовомъ  (при  выпариван1п  рас- 
твора на  холоду)  п  зеленомъ  (при  выпари- 
ваши  на  водяной  бане)  аморфныхъ  видоиз- 
менен1яхъ.  Уксусножелпзная  соль  —  см.  Же- 
лезныя  протравы.  Уксусноглиноземная  соль — 
см.  Глиноземный  протравы. 

Анализъ  У.  кислоты.  Свободная  У.  кислота 
можетъ  быть  узнана  по  ея  характерному  за- 
паху, въ  нейтральномъ  растворе — по  красно- 
му окрашиванш  съ  хлорнымъ  железомъ  (об- 
разуется уксусножелезная  соль  краснаго 
цвета)  и  по  осажден1ю  затемъ  при  кипячен1и 
раствора  краснобураго  осадка  основной  ук- 
сусножелезной  соли,  въ  крёпкихъ  растворахъ 
уксуснокислыхъ  солей — по  образованш  кри- 
сталлич.  осадка  СЩ^О^Ад,  растворимаго  при 
кипячен1и  и  при  охлаждении  вновь  выделяю- 
щаяся въ  виде  иголъ.  Характеренъ  также 
запахъ  У.  эоира,  образующагося  при  нагре- 
ван1и  сухихъ  солей  У.  кислоты  со  спиртомъ 
и  крепкою  серною  кислотою.  Отвратитель- 
ный запахъ  какодила  (см.),  развивающШся 
при  нагреваи1и  сухой  уксуснокислой  соли 
съ  мышьяковистымъ  ангидридомъ,  предста- 
вляетъ очень  чувствительную  реакц1ю  на  У. 
кислоту.  Для  отличенхя  У.  кислоты  отъ  дру- 
гихъ  жирныхъ  кислотъ  можетъ  служить  опре- 
деленхе  серебра  въ  серебряной  солп  (прока- 
ливан1емъ  отвешеннаго  количества  послед- 
ней въ  фарфоровомъ  тигельке)  —  С*Н*0*А§ 
содержитъ  64,677о  А§.  Количественно  сво- 
бодная У.  кислота  определяется  титрован1емъ 
щелочью  въ  присутств1и  лакмуса  или  фенол- 
фталеина. Относительно  определешя  по  уд.  в. 
и  по  темп.  застыван1я — см.  выше.  Уксусно- 
кислыя  соли  подвергаются  перегонке  въ 
струе  водяного  пара  съ  чистою  (не  содержа- 
щею ЕШО^)  фосфорною  кислотою  уд.  в.  1,2, 
разбавленною  равнымъ  объемомъ  воды,  и  въ 
дестиллате  У.  кислота  определяется  титро- 
ван1емъ  (Ргевешиз).  Въ  присутств1и  муравьи- 
ной кислоты  последнюю  разрушаютъ,  кипятя 
смесь  кислотъ  въ  течен1е  10  мин.,  съ  равнымъ 
объемомъ  хромовой  смеси  (12  гр.  К^СгЮ^ 
30  Кб.  стм.  крепкой  Н^ЗО*  и  100  ко.  стм. 
Н*0),  и  затемъ  У.  кислоту  отгоняютъ  и  тит- 
руютъ.  Для  отделен1я  У.  кислоты  отъ  выс- 
шихъ  гомологовъ  (пропюновой,  масляной  кис- 
лотъ) переводятъ  кислоты  въ  бар1евыя  соли 
и  обработываютъ  абсолютнымъ  спиртомъ,  въ 
которомъ  уксуснобар1евая  соль  сравнительно 
весьма  трудно  растворима.       Л.  Рубцовъ.  Д. 

Ж^ксусиая  мужа  (Вго8ор1п1а  ГипеЬг15)— 
муха  изъ  семейства  мушиныхъ  (Мизсзйае), 
относящагося    къ    подотряду     короткоусыхъ 


(ВгасЬусега)  въ  отряде  двукрылыхъ  (В1р1ега). 
Родъ  Ого8орЫ1а  характеризуется  следующими 
признаками:  усики  коротк1е  и  приленсатъ  къ 
голове;  щупальца  маленыая;  грудь  вздутая; 
брюшко  состоитъ  изъ  5  колецъ,  продолговато- 
яйцевидной  формы;  крылья  длиннее  брюшка. 
У  У.  мухи  голова,  грудь  и  ноги  кирпично- 
краснаго  цвета;  брюшко  черное  съ  желтыми 
полосками;  усики  темно-коричневые  съ  жел- 
тымъ  основанхемъ;  крылья  слабо-коричнева- 
тыя,  безъ  пятенъ;  длина  3 — 4  мм.  Встречается 
аочти  во  всей  Европе  и  летаетъ  въ  особен- 
ности около  гн1ющихъ  овощей  и  фруктовъ, 
начиная  съ  апреля  по  октябрь.  Личинки  У. 
мухи  живутъ  въ  гн1ющихъ  фруктахъ  и  бро- 
дящихъ  жидкостяхъ,  какъ  въ  пиве,  меде, 
вине  и  уксусе  (откуда  и  назван1е),  а  встре- 
чаются часто  около  крановъ  и  отверст1й  бо- 
чекъ,  наполненныхъ  этими  жидкостями. 

Уксусиал  эс^сенцшя— см.  Уксусъ. 

З^ксуснос  броавенке  —  состоитъ  въ 
превращен1И  спирта  въ  уксусную  кислоту 
СзНвО  4-0=Н20-ЬС,Н,0;  С^Я,0)+0=С,)1,0, 

алдегидъ  уксусная  кислота. 

Если  оставить  на  воздухе  сосудъ,  со  слабымъ 
спиртовымъ  растворомъ,  напр.  пивомъ,  виномъ 
и  т.  п.,  то  по  прошеств1и  некотораго  времени, 
на  поверхности  жидкости  появляется  пленка, 
спиртъ  исчезаетъ  и  накопляется  уксусная 
кислота.  Появившаяся  пленка  (по-немецки 
Е881§шииег,  франц.  шёге  йи  у1па1§ге)  и  есть 
возбудительница  У.  броженхя.  Первое  изсле- 
дованхе,  предпринятое  для  выяснен1я  вопроса 
о  природе  этой  пленки,  прииадлежитъ  Персону 
(1822  г.),  который  вполне  правильно  указалъ, 
что  эта  пленка  образована  растительнымъ 
организмомъ  —  Мусойегта  (такъ  онъ  его  на- 
Звалъ),  отнесеннымъ  имъ  къ  грибамъ.  Роли 
этого  организма  въ  образован1и  уксусной  кис- 
лоты изъ  спирта  Персонъ  не  касается.  Въ 
1837  г.  Кютцинга  нашелъ,  что  эта  пленка  со- 
стоитъ изъ  маленькихъ  клеточекъ,  соединен- 
ныхъ  въ  цепочки;  организмъ  ея  опразующ1й 
(1Лу1па  асе1]),  по  мнен1ю  Кютцинга,  прииадле- 
житъ къ  классу  водорослей.  Вследств1е  жиз- 
недеятельности 111у1па  асеИ  и  происходить 
превращен1е  спирта  въ  уксусную  кислоту.  Но 
по  мненш  Либиха,  микроорганизмы  въ  по- 
явленш  уксусной  кислоты  не  играютъ  совер- 
шенно никакой  роли  и  пленка, которой  Персонъ 
и  Кютцингъ  приписывали  растительное  проис- 
хождение, на  самомъ  деле,  по  Либиху,  без- 
структурное  белковое  образован1е,  которое 
только,  благодаря  своей  пористости,  какъ-бы 
переноситъ  кислородъ  изъ  воздуха  на  спиртъ 
и  темъ  окисляетъ  его,  такъ  что  роль  пленки 
совершенно  подобна  роли  платиновой  черни. 
Пастеръ  (1868)  изследовалъ  У.  броженхе  бо- 
лее подробно.  Пленка,  по  его  мнен1ю,  состо- 
ИП1  изъ  особаго  микроскопическаго  организма 
Мусойегша,  который,  однако,  отнести  къ  бак- 
тер1ямъ  Пастеръ  не  решился.  Этотъ  орга- 
низмъ окисляетъ  спиртъ  въ  уксусную  кислоту 
и  даже,  въ  случае  недостатка  спирта,  У.  ки- 
слоту въ  углекислоту  и  воду.  Позднее  въ  1883  г. 
V.  Книримъ  и  Ад.  Майеръ,  сравнивъ  действ1е 
платиновой  черни  и  пленки  Мусойегша  при 
образоваши  уксусной  кислоты  и.зъ  спирт-а, 
вполне  установили,  что  ихъ  действ1е  по  суще- 
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тву  совершенно  различно  п  лпшьконечныере- 

|льтаты  одинаковы:  въ  то  время  какъ  платп- 
1вая  чернь  окисляетъ  даже  концентрпро- 
яаый  спиртъ,  Мусо(1егша  способна  окис- 
^Ж  лить    его   самое 

^ш     г      >,<2^  5ч^  большее  въ  14% 

растворе;  наи- 
бол-Ье  благоир!- 
лтная  темиера- 
тура  для  Мусо- 
йеггаа  35°  Ц.  и 
уже  выше  40°Ц. 
д'Ьйств1е  ея  пре- 
кращается, пла- 
тиноваяже  чернь 
д-Ьйствуетьинри 

|темп.   накалива- 
н1я.   Цопфъ   от- 
Г.1.  Вас1епиш^асв1..    Ув    1000    ^,^^^^^   на  ОСНОВа- 
Н!!!      МОрфОЛОГИ- 
скихъ  признаковъ,   организмь  Мусойегта 
е11  къ  бактер1ямъ.  Благодаря  работамъ  дат- 
аго  ученаго  Ганзена  (Напзеп)  удалось  уста- 
•     новить,  что  въ  д-Ьйствительности  существуетъ 


ютъ  довольно  ясно  отличимые  другъ  отъ  друга 
виды.  Такъ  пленка  на  поверхности  бродя- 
щей жидкости  у  В.  асеИ  какъ-бы  влажная  и 
гладкая,  у  В.  Ра81еиг1апиш,  наоборотъ,  сухая 
п  складчатая,  у  В.  Ки121п81апит  въ  общемъ 
похожа  на  пленку  В.  асеМ,  но  при  ростй  она 
прпподннмг.ется  падъ  жидкостью  ы  какъ-бы 
взл'Ьзаетъ  на  ст'Ь;1ки  сосуда.  Колон1и  на  же- 
латине у  нихъ  тоже  весьма  различны.  Подъ 
микроскопомъ  различая  не  мен^Ье  заметны:  у 
В.  Кй121п§1апит  клетки  главнымъ  образомъ 
отд-Ьлены  друп.  отъ  друга  и  кл^токъ,  соеди- 
ненныхъ  въ  ц-Ьпочки,  очень  мало,  у  осталь- 
ныг.ъ  вкдовъ— наоборотъ  (см.  ф.  1—3).  Дал%е 
кл^Ьтки  В.  Ра81еипапит  и  В.  Кй121п§1апиш 
отъ  д'Ьиств1я  1ода  син^ють,  тогда  какъ  у  В. 
асеИ  остаются  безъ  изм'Ьнеи1я;  синюю  окра- 
ску отъ  10да  принимаетъ,  повидимому,  не 
пленка,  которая  окрашивается  въ  желтый 
дв'Ьтъ,  но  слизь,  окружающая  бактер1й.  Обо- 
лочка уксусныхъ  бактер1й  состоитъ,  однако, 
не  изъ  целлюлезы,  ч-Ьмъ  и  отличаются  пе- 
речисленныя  бактер1и  отъ  В.  хуНпиш,  или 
какъ  называютъ  его  въ  Англии— у1педаг  р1ап1. 


0, 


ад 


Фиг.  2.  Вас1ег1ит  Ра81еипапига.  Увелнч. 
по  Ганзену. 


1000 


н^Ьсколько  бактер1й,  способныхъ  окис- 
лять сппрп>  въ  уксусную  кислоту.  Самъ 
Ганзенъ  различалъ  три  вида:  Вас1епиш 
асе11,  Вас1ег1ит  Ра81еиг1ааиш  и  В.  Ки1- 
21пд1апиш,  поздн'Ье  Броунъ  описалъ  подъ 
назван1емъ  В.  асеИ  (отличающейся  отъ 
В.  асеМ  Напзеп'а)  п  В.  хуИпиш  еще  двухъ 
возбудителей  У.  брожентя;  число  ихъ  впосл'Ьд- 
ств1и  еще  увеличилось  п,  въ  настоящее  время, 

кром*.      ука 
о, 


.8. 


занныхъпяти 
видовъ,  из- 
вестны еще 
следующая 
уксусн.  бак- 
тер1п:  В.  оху- 
(1ап8,  В.  асе- 
Юзпт,  В.асе- 
11^епиш,  В. 
11111и81г1ат. 
В.  азсепйепз,  ТеггаоЪас1.епит  асеИ  и,  кроме 
того,  выделенный  Ла(^аромъ,  особый  видъ 
дрожжей.  Изученные  Ганзеномъ  В.  асеИ,  В. 
Ра81еиг1апит  и  В.  Ки121П§1апит  представля- 

Энииклолед.  Слонарь,    т.  XXXIV. 


Фиг.  3.  В.чс1епит  Ки121П51аппт. 
Увел   1000  ио  Ганзеву. 


Фиг.  4.       ссепит  Ра81еппапит. 

В.  хуИпиш  образуетъ  замечательно  толстыя 
пленки  —  зооглеи,  достигающ1Я  толщины  въ 
25  мм.  При  действ1и  на  эту  пленку  хода  и 
серной  кислоты  появляется  "голубое  окраши- 
ван1е,  что  указываетъ  на  присутств1е  целлю- 
лезы, друг1я  реакщи  это  вполне  подтвержда- 
ютъ.  На  основан1п  химическаго  анализа  видно, 
что  составъ  В.  хуИпиш  следующ1й:  углерода 
44,26,  водорода  6,26,  кислорода  49,49. 

Изследован1Я  Ганзена  показали,  что  нижняя 
граница,  при  которой  происходить  ростъ  для 
В.  асе11=3— 5°  Ц.,  для  В.  Ра51еиг1апит=5— 
6«  Ц.,  для  В.  Ки121П81апит  =  6—7°  С;  верх- 
няя граница  лежптъ  около  42°  Ц.,  а  наиболее 
благопр1ятная  при  34"  Ц.  Если  Вас1епиш 
Ра81еиг1апиш  развивается  на  двойномъ  пиве 
(1)орре1Ыег)  при  температуре  5  —  34°  Ц,,  то 
она   образуетъ   обыкновенныя    цепочки,   со- 

42 
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стоящш  изъ  коротенькихъ  палочекъ;  если-же 
часть  пленки,  состоящей  изъ  такпхъ  пало- 
чекъ, перенести  въ  св'Ьж1й  питательный  ра- 
створъ  и  поставить  его  въ  термостатъ  при 
температуре  40  —  40,5"!],.,  то  форма  кл-Ьтогл 
зам-Ьтно  нзм-Ьняется.  Уже  черезъ  8  —  9  час. 
находятъ  вместо  ц-Ьпочекъ  длинный  нити  до 
40  {Хч  а,  цепочки  изъ  коротенькихъ  члениковъ 
постепенно  исчезаютъ,  черезъ  24  часа  отъ 
начала  опыта  можно  найти  только  длинныя 
нити,  изъ  которыхъ  н^которыя  достигаютъ 
200  н-  (см.  фиг.  5).  Если  эти  длинныя  нити 
оставить  снова  при  темп,  въ  34''Ц.,  то  на 
нихъ  можно  заметить  появлеше  вздуий,  одно- 
временно на  нитяхъ  начинаютъ  появляться 
коротеньше  членики  и,  наконецъ,  нити  распа- 
даются   на    множество    отдЪльныхъ    кл4токъ 


Фиг.  5.  Вас1епиш  Ра81еппапит. 

незначительной  величины,  а  вздутыя  клетки 
постепенно  растворяются  (см.  фиг.  4).  Подоб- 
ную зависимость  отъ  температуры  можно  на- 
блюдать и  у  другихъ  уксусныхъ  бактер1й.  У. 
брожвн1е  является  типичнымъ  прим'Ьромъ 
такъ  наз.  окислительнаго  брожения,  при  чемъ 
окислительная  функц1я  т'Ьсно  связана  зд^сь 
съ  живой  плазмой  уксусныхъ  бактер1й.  До 
сихъ  поръ  еще  не  указано  на  существован1в 
специ())ическаго  фермента  уксусныхъ  бактер1й, 
но  весьма  вероятно,  что,  съ  расширешемъ 
нашихъ  св'Ьд'Ьн1й  объ  этомъ  процессЬ,  удаст- 
ся найти  особый,  присущ1й  уксуснымъ  бакте- 
р1ямъ,  оксидазъ.  Весьма  близкимъ  У.  броже- 
н1ю  является  процессъ  окисления  при  помо- 
щи микроорганизмовъ  (по  Ве1,гап(1,  вероятно, 
идентичныхъ  В.  хуИпиш)  шести  -  атомнаго 
спирта  сорбита  въ  сорбозу,  а  равно  и  мно- 
гихъ  другихъ  многоатомныхъ  спиртовъ  (ман- 
нита,  а  также  глицерина  и  т.  д.).  Ср.  ЫеЪщ, 
«^оп^п.  Г.  рг.  С11ет1е»,  N.  Е.,  I,  35,  стр.  312); 
Ра81еиг,  «ЁШйез  зпг  1е  уша1дге»  (1868);  Ки1- 
21ГЩ,  «1оигпа]  1".  рг.  СЬеш1е»  (XI,  стр.  390); 
Мауег  и.  Кшег1т,  €Ьап(1\|у.  УегзисЬз^а!,.»  (ХТ1); 


ЬаГаг,  «Сеп1г.  Гиг  Вак1епо1о§1е>  (XIII,  1893); 
кром-Ь  того  св'Ьд'Ьн1я  объ  У.  брожении  можно 
найти  въ  Ьа1'аг,  «ТесЬп^зсЬе  Муко1од1е»  (I, 
1897;  готовится  руссшй  переводъ  съ  допол- 
нен1ями);  ЗсЬШгепЪегдег,  «Ьез  Гегтеп1а11оп8> 
(1896).  К  Исаченко. 

^'ксусное  дерево  (КЬпз  1урЫпа  Ь.)— 
невысокое  (3—7  м.)  видообразно-в'Ьтвящвеся 
дерево  изъ  сем.  анакард! евыхъ,  съ  желези- 
сто-мохнатыми молодыми  ветвями  и  череш- 
ками; листья  непарноперистые,  съ  17  —  21 
снизу  тонко  пушистыми  листочками.  Цв-Ьты 
въ  густыхъ  верхушечаыхъ  метелкахъ,  желто- 
ватые, плоды  красные  мохнатые.  Часто  раз- 
водится въ  садахъ  юго-зап.  Росс1и.  Отече- 
ство— сев.  Америка.  Объ  употреблешп  см. 
Сумакъ  и  Сумахъ.  Въ  Крыму  У.  деревомъ 
называютъ  также  айлантъ  (см.;  А11ап1Ьи8 
д1ап(1и1о8а  ВезГ.),  вследствие  н-Ькотораго  сход- 
ства листьевъ  обоихъ  деревьевъ,      В.  Тр. 

]|'^ксусноииелы«  соли  —  см.  Уксус- 
ная кислота. 

З^ксуеный  алдсгидъ — см.  Алдегидъ. 

У^ксус111>|й  ангидридъ  С^НвОд  = 
=  (СНзС0)20 — является  представителемъ  ан- 
гидридовъ  органическпхъ  жирныхъ  кпслотъ 
формулы  СдН2ц02.  Онъ  молсетъ  быть  полученъ 
въ  небольшихъ  количествахъ  при  дейстихи 
фосфорнаго  ангидрида  на  уксусную  кислоту 
(Этаръ,  Галъ).  Обыкновенно  его  получаютъ 
такъ:  при  охлажден1и,  по  каплямъ  чрибавля- 
ютъ  одну  частицу  хлористаго  ацетила  къ  одной 
частице  обезвоженнаго,  тщательно  высушен- 
наго  уксуснокислаго  натрхя,  продуктъ  реакц1и 
некоторое  время  умеренно  нагреваютъ,  обра- 
зовавшШся  У.  ангидрпдъ  отгоняютъ  на  пес- 
чаной бане  или  прямо  на  голомъ  огне  и  очи- 
щаютъ  перегонкой.  Реакщя  его  образованхя 
следующая:  СН3СОС1  -\-  ХаОСОСНз=КаС1  -{■ 

-+-  сн'со  ^  ^  (Канонниковъ,  Зайцевъ).  У. 
ангидридъ  представляетъ  сильно  пахнущую 
уксусной  кислотой  жидкость  съ  темп.  кип. 
137,9"  и  удельны  мъ  весомъ  1,0969  при  О"  и 
1,0799  при  15<',2  (Коппъ).  У.  ангидридъ  рас- 
творяется въ  во.,е  и  сравнительно  медленно 
разлагается,  переходя  въ  У.  кислоту,  при 
обыкновенной  температуре.  Скорость  образо- 
ван1я  У.  кислоты  пзъ  У.  ангидрида  и  воды 
была  изучена  Меншуткинымъ  п  Васильевымъ; 
она  возрастаетъ  съ  увеличен1емъ  массы  воды, 
участвующей  въ  реакц1и,  и  съ  повышешемъ 
температуры.  При  равенстве  частей  воды  и 
ангидрида  при  19"  черезъ  6  час.  около  50%  ан- 
гидрида превращается  въ  У.  кислоту;  оканчи- 
вается реаквдя  только  черезъ  11  дней.  Хло- 
ристый водородъ  уже  при  обыкновенной  темп. 
и  очень  энергично  при  100°  разлагаетъ  У. 
ангидридъ  на  хлористый  ацетилъ  и  У.  кислоту: 
(СНзС0)20  -^  НС1  =  СНзСОС!  -Ь  СНзСООН. 
При  действхи  на  У.  ангидридъ  брома  и  хлора 
образуются  хлороуксусная  кислота  и  хлори- 
стый ацетилъ:  (СНзС0)20  +  О^  —  СН3СОС1+ 
-|-СН2С1С00Н(Галъ).  При  возстановлеши  цин- 
ковой' пылью  получается  ацетонъ  (Янъ).  ПрП 
действ] н  РС15  образуется  хлористый  ацетилъ. 
Хлористый  алЬмишй  при  нагревании  съ  У. 
ангидридомъ  разлагаетъ  его  съ  образован1емъ 
уксуснокислаго  алюминхя   и   хлористаго  аце- 
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тила.  Высушенная  уксуснокадхевая  соль  рас- 
творяется при  100°  въ  У.  ангпдрнд'Ь  и  тогда 
образуется  соединеше,  кристаллизующееся  въ 
иглахъ  (С2Н80)20  +  ЗСзНзОД.  У.  ангидридъ 
можетъ  быть  съ  усп'Ьхомъ  прим'Ьняемъ  для 
получен1я  сложныхъ  эеировъ  (Жераръ)  раз- 
личныхъ  спиртовъ  по  уравненш,  наприм^ръ: 
(С,Н80)20-|-2С2Н50Н  =2С2Ы8(С2Н5)02  +  Н^О. 
Обыкновенно  для  ускорен1я  реакщи  берутъ 
избытокъ  У.  ангидрида  и  ведутъ  ее  ири  на- 
гр'Ьвани!  въ  запаянной  трубке  при  100"  въ  те- 
чвн1е  н'Ьсколькихъ  часовъ,  Изсл-Ьдован^е  ско- 
рости, съ  которой  протекаетъ.  эта  реакцш 
(Меншуткинъ),  показываетъ,  что  изомер1я  ал- 
коголей  характернымъ  образомъ  вл1яетъ  на 
скорость  реакщп:  при  одпнавовыхъ  прочнхъ 
усдов1яхъ,  первичные  алкоголи  представляютъ 
наибольшую  скорость  этерификащи,  третич- 
ные— наименьшую.  В.  Ипатгевъ.  Д. 

Ж^ксусный  ыороиюкъ — такъ  въ  тор- 
говле называется  сырая  уксуснокальц1евая 
соль  (С*Ы^О^)^Са,  получаемая  насыш,ен1емъ 
известью  древесно-уксусной  кислоты  и  вы- 
паривашемъ  зат'Ьмъ  раствора  до-суха  (см. 
Древесно-уксусная  кислота).      И.  П.  Р.  Д. 

Э'кс.тсный  »еи|>-ь  (АеШег  асеИсиз, 
Е881§ае1Ьег,  Еза1§е81ег,  ЕЛег  асёи^ие) — по- 
лучается зъ  большихъ  количествахъ  на  хи- 
мическихъ  заводахъ,  равно  какъ  нерЬдко  ма- 
лыми порц1ями  въ  фармацевтическихъ  лабо- 
раторхяхъ;  въ  посл'Ьднемъ  случа-Ь  получается 
продуктъ  съ  бол^е  прхятнымъ  запахомъ.  Для 
иолучен1я  его  4  части  безводной  уксуснона- 
тр1евой  соли  въ  грубо  измельчеяномъ  вид^ 
пом^щають  въ  колбу,  вь.  которой  находится 
охлажденная  см^сь  3  частей  95°-го  спирта  и 
5  ч.  крепкой  серной  кислоты;  колбу  соеди- 
няютъ  съ  холодильникомъ  и,  при  частомъ  по- 
балтыванй!,  оставляютъ  стоять  12  час;  посл^ 
этого  отгоняютъ  на  водяной  бан'Ь  4  части 
образовавшагося  эеира.  Погонъ  (4  ч.)  см4- 
шиваютъ  съ  4  ч.  воды  и  такимъ  колпчествомъ 
углсмагшевой  соли,  чтобы  исчезла  кислая 
реакшя;  зат'Ьмъ  эеиръ  отсаливаютъ  хлори- 
стымъ  натр1емъ,  отд'Ьляютъ  отъ  воднаго  рас- 
твора, высушиваютъ  надъ  сплавленнымъ  хло- 
ристымъ  кальц1емъ  и  очиш,аютъ  повторной 
перегонкой.  Чистый  У.  эеиръ  представляетъ 
безцвЬтную,  легколетучую,  нейтральную  жид- 
кость пр1ятнаго  осв-Ьжающаго  запаха  и  вкуса; 
легко  загорается  д  пары  его  съ  воздухомъ 
даютъ  взрывчатую  см^Ьсь.  Обыкновенно  въ 
немъ  заключается  около  98%  уксусноэти- 
ловаго  эеира  СНзСООС^Нз  и  около  2%  спирта 
и  воды.  Незначительныя  изм^нешя  въ  спо- 
собе приготовлен1я  могутъ  заметно  повл1ять 
на  указанныя  соотношен1я,  равно  какъ,  пови- 
димому,  обусловливаютъ  появлен1е  н-Ькото- 
рыхъ  побочны хъ  реакц1й,  при  которыхъ  обра- 
зуются въ  незначительномъ  количестве  иные 
эеиры,  ч1мъ  и  объясняются  различ1я  въ  за- 
пахе,  уд.  в^сЬ,  темп.  кипен1я,  растворимости 
I  въ  вод-Ь  и  пр.  свойствахъ  продажнаго  У.  эеи- 
ра; наиболее  часто  указываются  следующтя 
свойства;  уд.  в.  при  15"  отъ  0,893  до  0,915, 
темп,  кип^ихл  —  отъ  72,8"  до  77,8".  Хи- 
мически чистый  эеиръ  им^еть  при  15'  Ц. 
уд.  в.  0,899,  кипитъ  при  72,8"  и  раство- 
ряется   въ   18    ч.    воды    при    15°,   самъ   же 


растворяетъ  1  ч.  воды  въ  28  ч.  эеира.  Со 
спиртомъ,  эеиромъ,  Хлороформомъ,  жирными 
и  эеирными  маслами  и  т.  п.  смешивается  во 
всехъ  пропорщяхъ;  весьма  часто  употре- 
бляется въ  качестве  растворителя,  а  также 
въ  медицине.  См.  также  Эеиры  сложные. 
Л.  с.  Гинзберъг.  А. 
^''кеус'ь  (техн.). —  Главнейшими  состав- 
ными частями  У.  являются  уксусная  кисл.  и 
вода;  кроме  того,  въ  немъ  находятся  въ  не- 
большомъ  количестве  различныя  ароматиче- 
ск1я  вещества,  сообщающ1я  ему  известный 
запахъ  и  вкусъ.  Для  производства  У.  въ  боль- 
шихъ размерахъ  въ  технике  служатъ  глав- 
нымъ  образомъ  два  способа:  1)  уксусное  бро- 
жен1е  спиртовыхъ  жидкостей  такихъ,  какъ, 
напр.,  вино,  пиво,  сидръ,  разбавленный  хлеб- 
ный спиртъ  и  проч.,  и  2)  сухая  перегонка  де- 
рева, при  которой  получается  такъ  наз.  дре- 
весный У.  (см.  Древесно-уксусная  кислота). 
Тогда  какъ  У.,  получаемый  первымъ  спосо- 
бомъ,  непосредственно  употребляется  какъ  пи- 
щевое вещество,  древесный  У.  служить  глав- 
нымъ  образомъ  исходнымъ  матер1аломъ  для 
приготовлешя  уксусной  кисл.  и  ея  соединен1й. 
Переходъ  спиртовыхъ  жидкостей  въ  У.,  напр. 
скисаше  вина,  есть  явление,  известное  чело- 
вечеству съ  глубочайшей  древности;  для  объ- 
яснен1я  его  предлагались  различныя  теор1и. 
Но  наиболее  обстоятельно  оно  было  изучено 
въ  60-хъ  годахъ  прошлаго  столет1я  Пасте- 
ромъ  («Е1п(1е  зпг  1е  у1па1^^ге>).  Для  того,  чтобы 
превратить  спиртъ  С^Н^О  въ  уксусную  кисл. 
С*Н*0^  необходимо  участ1е  кислорода;  тогда 
въ  наиболее  простомъ  виде  реакщя  окислен!* 
спирта  будетъ  такая:  СШ®0  -\-0^  =  С^ЕЮ^-^ 
-|-Н^0,  где,  кроме  уксусной  кисл.,  образуется 
еще  и  вода.  Определить,  что  источникомъ 
кислорода,  необходимаго  для  этой  реакцш, 
является  воздухъ,  было  не  трудно,  но  объяс- 
нить образоваше  уксусной  кислоты  однимъ 
только  химическимъ  действ1емъ  кислорода 
воздуха  было  невозможно  по  многимъ  при- 
чинамъ.  Прежде  всего  опытъ  показываетъ, 
что  совершенно  чистый  или  разбавленный 
водой  спиртъ  на  воздухе  въ  обыкновенныхъ 
услов1яхъ  не  окисляется  или  если  и  окис- 
ляется, напр.,  подъ  вл1ян1емъ  озона,  то  очень 
медленно;  мало  того,  прибавка  спирта  более 
известнаго  количества  къ  жидкости,  уже  на- 
чавшей окисляться,  останавливаетъ  этотъ  про- 
цессъ;  въ  то  же  время  было  непонятно,  по- 
чему спиртъ,  разбавленный  водой  и  почти  не 
окисляюпцйся  на  воздухе,  после  прибавки 
У.  начинаетъ  быстро  окисляться.  Для  объ- 
яснен1я  образован1я  У.  Либихъ  принималъ, 
что  окислеше  спирта  совершается  подъ  вл1я- 
н1емъ  веществъ,  которыя  способны  сгущать 
кисдородъ  подобно  тому,  какъ  это  происхо- 
дить въ  опыте  Доберейнера;  последн1й,  какъ 
известно,  нашелъ,  что  смесь  паровъ  спирта 
съ  воздухомъ  подъ  вл1ян1емъ  губчатой  плати- 
ны энергично  окисляется.  Основываясь  на 
нахождеши  въ  продуктахъ  этой  реакщи  по- 
стоянно алдегида  С^ЙЮ,  Либихъ  допускалъ, 
что  превращен1е  спирта  въ  уксусную  кислоту 
идетъ  въ  две  фазы:  сначала  образуется  алде- 
гидъ,  который  далее  переходить  въ  уксусную 
кислоту.   Роль  губчатой  платины  въ  опытах* 
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Доберейнера,  по  Либиху,  въ  техник'Ь  играютъ 
уголь,  древесныя  струл{ки  и  т.  п,  вещества, 
употребляемыя  въ  уксусн.  ироизводств'Ь.  При 
всей  своей  заманчивости  теор1я  Либиха  мно- 
гое оставляла  невыясненнымъ,  но  что  стало 
совершенно  понятны.мъ  только  посл'Ь  работъ 
Пастера.  Пастеръ  показалъ,  что  д'Ьйств^е  ки- 
слорода воздуха  на  спирть  есть  результатъ 
жизнедеятельности  особаго  микроорганизма 
Мусойегта  асей,  который  развивается  въ 
окисляющихся  жидкостяхъ.  Подъ  микроско- 
помъ  Мусойегта  асеи  представляется  въ 
вид'Ь  палочекъ,  слегка  съуженныхъ  посре- 
динЬ,  длина  которыхъ  почти  въ  два  раза 
больше  ихъ  д!аметра.  Размножен1е  пхъ  про- 
псходитъ  д^лешемь  н  въ  благопр1ятныхъ 
услов1яхъ  идетъ  съ  нев'Ьроятной  быстротой. 
Сообразно  съ  внешними  услов1ямп,  быстро 
развивающ1еся  микроорганизмы  слагаются 
въ  несколько  различныхъ  по  внешнему  виду 
колош  й.  Въ  срсд-Ь,  содержащей  вещества, 
необходимыя  для  питан1я  (азотистыя  п  фос- 
фористыя  соединешя,  хотя  въ  ничтожномъ 
количеств-Ь),  Мусойегта  асей  образуетъ  на 
всей  поверхности  жидкости  однообразный 
бархатистый  покровъ  (ре111си1е  тусойегтхдие) 
съ  виду  сухой,  не  смачиваемый  находящею- 
ся внизу  жидкостью,  благодаря  особымъ  жи- 
ровымъ  веществамъ,  выд'Ьляемымъ  микроор- 
ганизмами. Смотря  по  возрасту,  покровъ 
этотъ  достпгастъ  большей  или  меньшей  тол- 
щины и  болЪе  или  мен1^е  проченъ.  Если  уда- 
лить осторожно  этотъ  покровъ,  то  найдемъ  въ 
жидкости  множество  отд-Ьльныхъ  кл^токъ  Му- 
сойегша  асеИ,  которыя  въ  скоромъ  времени 
вновь  образуютъ  прежн]й  покровъ  на  поверх- 
ности жидкости.  Это  явлеше  можетъ  быть  по- 
вторено множество  разъ,  пока  существуютъ 
благопр1ятныя  услов1я  для  размножегпя  Му- 
сойегша  асей.  Покровъ  этотъ  играетъ  важ- 
ную роль  въ  процесс'Ь  образования  У.,  такъ 
какъ  въ  соприкосновенш  его  съ  атмосфер- 
нымъ  воздухомъ  и  происходить  превращен1е 
спирта  въ  уксусную  кислоту  съ  выдЪленхемъ 
тепла;  если  разорвать  его  и  погрузить  въ  жид- 
кость, то,  благодаря  своему  уд.  в^су,  онъ  па- 
даетъ  на  дно  и  тогда  роль  его  какъ  окисли- 
теля, вслёдствхе  отсутств1я  воздуха,  сама  со- 
бою отпадаетъ.  Продолжая  развиваться  на 
счетъ  питательныхъ  веществъ,  находящихся 
въ  жидкости,  колонхя  принимаетъ  новый  видъ 
—  пленокъ,  которыя  пронизываюгь  ясидкость 
по  вс'Ьмъ  направлен1ямъ,  наполняя  собой 
иногда  почти  сплошь  весь  боченокъ,  гд^Ь  про- 
исходить уксусное  брожен1е.  Этп  пленки  у 
французскихъ  уксусныхъ  фабрикантовъ  но- 
сятъ  назван] е  матери  *).  Въ  зависимости 
отъ  того,  какъ  пдетъ  окислен1е,  которое  все- 
цело приписывалось  д'Ьятельности  вышеупо- 
мянутыхъ  плёнокъ,  сложились  выражен1я  «]а 
теге  1гауаи1е  1)1еп»,  «1а  шёге  езг  рагез- 
зепйе»  и  с.  п.  Вопреки  существующему  мн4- 
шю,  Пастеръ  доказалъ,  что  Мусойегта  асей 
въ  вид-Ь  плёнокъ  безполезна  для  образован1я 
У.  Опред-бляя  услов!я,  вл1яюш1я  на  разви- 
т1е  Мусойегта  асей,  Пастеръ  нашелъ,  что, 
кромЪ   воздуха,  громадное  значеше    им'Ьетъ 


*)  у  наеъ  ихъ  называютъ  гппздомг. 


концентращя  сии|.товой  жидкости  и  темпера- 
тура. При  содержании  спирта  бол-Ье  14°/о  раз- 
вит1е  Мусойегта  асей  идетъ  ненормально, 
образующейся  на  жидкости  покровъ  или  пленки 
являются  мен-Ье  прочными.  Хотя  спирть  въ 
этихъ  услов1Яхъ  11  окисляотся,  НО  продукты 
уже  друг1е:  появляется  главнымъ  образомъ 
алдегидъ,  а  уксусная  кислота  находится  только 
въ  небольшомъ  количеств1Ь.  При  содержанш 
спирта  ниже  12 — 14%  развипе  Мусойегша 
асей  идетъ  правильно;  спиртъ  постепенно 
превращается  въ  уксусную  кислоту,  при  чемъ 
происходптъ  образован1е  еще  мало  изсл-Ьдо- 
ванныхъ  ароматическихъ  веществъ.  При  мед- 
ленномъ  окислен1и  спиртовой  жидкости  об- 
разовате  посл'Ьднпхъ  идетъ  лучше  во  всЬхъ 
отношешяхъ.  При  постепенномъ  превраще- 
ши  спирта,  наконецъ,  наступаетъ  моментъ, 
когда  весь  спиртъ  исчезаетъ.  Мусойегша  асей 
продолжаетъ  развиваться,  но  взам'Ьнъ  спирта 
подъ  вл1ян1емъ  ея  деятельности  окислению 
начпнаютъ  подвергаться  вышеупомянутыя  аро- 
матическая вещества,  а  зат^мъ  н  сама  уксус- 
ная кислота,  которая  даетъ  углекислоту  и  воду: 
С2НЮ^-Ь202:=2С02+2НЮ.  Ташя  изменения 
окисляющейся  жидкости  начинаются  даже 
тогда,  когда  еще  не  весь  спиртъ  израсходо- 
ванъ;  поэтому  при  фабрикации  У.  всегда  оста- 
вляютъ  въ  жидкости  1 — 27о  спирта.  Если  же 
дать  возможность  Мусойегта  асей  продолжать 
свою  деятельность,  то  уксусная  кислота  мало- 
по-малу  исчезаегь  и  въ  жидкости  начинаютъ 
развиваться  друг1е  микроорганизмы,  развиие 
которыхъ  задерживалось  интенсивной  жизне- 
деятельностью Мусойегша  асей.  Наиболее 
благоприятная  температура  для  развиия  Му- 
сойегша  асей  лежитт.  въ  пределахъ  20**  — 
35°;  чемъ  она  выше,  темъ  лучше  идетъ  про- 
цессъ  окислен1я.  При  температурахъ  ниже 
20°,  напр.,  при  10^  онъ  сильно  замедляется,  по 
зато  въ  результате  является  гораздо  более 
ароматичный  продуктъ.  Существуютъ  указа- 
Н1Я,  что  на  уксусное  бролсен1е  светъ  различ- 
ной окраски  действуетъ  различно.  Прнсут- 
ств1е  въ  спиртовой  жидкости,  напр.,  сернистой 
кислоты,  креозота  и  др.  антисептиковъ  сильно 
затрудняетъ  образован1е  У.  Наряду  съ  Мусо- 
йегша  асей  въ  окисляющихся  спиртовыхъ 
жидкостяхъ  существуютъ,  какъ  ул;е  сказано, 
разные  другие  организмы,  которые  ведутъ  меж- 
ду собою  ожесточенную  борьбу  за  существо- 
ван1е;  изъ  нихъ  обращаютъ  на  себя  внимание 
такъ  наз.  уксусные  червячки  Ап§ш11и1а  асей. 
Все  бочки,  по  словамъ  Пастера,  заражены 
этими  организмами  и  большинство  болезней, 
которымъ  подвергается  «гнездо»,  зависитъ  отъ 
нихъ.  Для  своего  развитая  они  тоже  нужда- 
ются въ  кислороде,  а  такъ  какъ  последни! 
расходуется  въ  верхнихъ  слояхъ  жидкости 
на  окпсленге  спирта,  то  Апёш11и1а  асей  со- 
бирается на  верху  жидкости,  около  стенокъ, 
образуя  иногда  слой  зъ  несколько  мм.  тол- 
щиной вблизи  покрова  Мусойегша  асей,  и 
между  ними  происходить  борьба  за  обладан]е 
кислородомъ.  такъ  что  въ  присутствии  АпдиИ- 
1и1а  асей  развит1е  Мусойегша  асей  проис- 
ходитъ  съ  трудомъ;  поэтому  при  правильномъ 
производстве"  У.  принимаются  все  меры  для 
уиичтожен1я  этихъ  организмовъ,  для  чего  нужно 
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чаще  чистить  бочки,  окуривая  ихъ  время  оп. 
времени  сЬрой.  На  ряду  съ  ними  деятельности 
Мусойегта  асеИ  вредятъ  такъ  назыв.  уксус- 
ный мушки;  он!,  забираются  въ  бочки  и  кла- 
дутъ  па  покровъ  Мусо(1егта  асеИ  свои  яички, 
изъ  которыхъ  образуются  личинки.  Для  устра- 
нен1Я  этого  достаточно  покрывать  отверстия 
бочекъ  тонкой  сЬткой.  При  фабрикац1п  У. 
окисляется  но  только  обыкновенный  (этило- 
вый) спиртъ,  но  и  друпе  гомологи  его,  напр. 
амиловый.  входяш,1й  въ  составь  сивушнаго 
масла,  при  чемъ  образуются  сложные  эеиры 
различнаго  состава;  сушествуютъ  указанхя,  что 
прибавка  сивушнаго  масла  кь  окисляющейся 
спиртовой  жидкости  даетъ  У.  съ  болыпимъ 
ароматом-!.,  при  чемъ  во  время  хранен1я  У. 
ароматъ  еще  бол^Ье  увеличивается. 

Одинъ  изъ  стары  хъ  способовъ  уксуснаго 
производства  есть  французскШ  или  орлеансюй 
способъ.  Матер1аломъ  для  приготовлешя  У. 
зд-Ьсь  служитъ  вино;  уксусное  брожен1е  про- 
изводится въ  пом'1'.щен1и,  въ  которомъ  распо- 
лагаются особой  формы  бочки  въ  несколько 
рядовъ  одн-Ь  надъ  другими.  Ст-Ьны  пом-Ьщен^я 
обшиты  деревомъ,  для  лучшаго  сохранешя 
въ  немъ  тепла.  Въ  холодное  время  пом'бще- 
н1е  отапливается  печью  пли  нагр-Ьвается  па- 
ромъ;  кром'Ь  того,  оно  им'Ьетъ  отверстия  для 
вентиляции.  Отверспя  эти  снабжены  заслон- 
ками, такъ  что  ими  всегда  можно  регулиро- 
вать циркуляшю  воздуха  въ  пом'Ьщенхи  и  т'Ьмъ 
поддерживать  его  температуру  на  опред'Ьлен- 
ной  высот'Ь,  что  въ  свою  очередь  даетъ  воз- 
можность ускорять  или  задерживать  процессъ 
брожен1я,  смотря  по  надобности.  Бочки,  въ 
которыхъ  идетъ  окислен1е,  им-Ьготъ  по  одному 
отверст1ю  (въ  5  —  6  стм.  д1ам.)  въ  каждомъ 
дн!..  Одно  изъ  нихъ  находится  почти  посре- 
дин-Ь  дна  и  служить  для  входа  воздуха;  дру- 
гое, напротивъ,  пом-Ьщается  почти  въ  самомъ 
верху.  Оно  служит!,  для  выхода  воздуха;  кром* 
того,  черезъ  него  берется  У.  изъ  бочки  или 
наливается  въ  бочку  вино.  Въ  пом^щети  на- 
ходятся чаны,  изъ  которыхъ  назначены  одни 
для  фильтрования  вина,  а  друг1е — для  филь- 
тровап1я  У.  Внутренность  чановъ  набита 
буковыми  стружками,  которыя  долгое  время 
вымачиваются  въ  холодной  вод-Ь  для  пз- 
влечен1я  пзъ  нихъ  дубильныхъ  веществъ. 
Чаны  закрываются  крышками  съ  отверстиями 
для  впуска  вина  пли  У.  и  снабжены  внизу 
краномъ.  Въ  составъ  хозяйства  входяп.  бочки 
для  хранен1я  вина  п  У.,  деревянныя  ведра, 
воронки,  глиняные  сифоны  и  т.  п.  принад- 
лежности. При  фабрикащи  У.  стараются  из- 
бегать уиотреблен1я  металлическихъ  предме- 
товъ,  которые  вообще  быстро  изменяются 
отъ  действ1я  уксусной  кислоты  и  могутъ  со- 
общать У.  посторонн1й  цв-Ьтъ  или  вкусъ. 
Вино  берется  не  испорченное,  обыкновенно 
легкое.  Приступая  къ  производству  У.,  прежде 
всего  фпльтруютъ  взятое  вино,  для  этого 
оставляютъ  его  въ  фильтровальномъ  чане 
стоять  несколько  дней  и  зат^мъ  спускаютъ. 
Беруть  боченокъ  уже  бывппй  въ  употреблеехи 
(новый  боченокъ  долженъ  быть  предваритель- 
но обработанъ  крепкимъ  уксусомъ  въ  течен1е 
10  дней),  наполннютъ  его  до  7»  хорошимъ  У., 
въ  которомъ  находятся  споры  Мусо<1егта  асеи. 


и  затемъ  приливаютъ  сюда  10  литровъ  про- 
фильтрованнаго  вина;  черезъ  8  дней,  если 
окислительный  процессъ  идетъ  нормально, 
прибавляютъ  еще  10  литр,  вина;  черезъ  8  дней 
вновь  прибавляютъ  вина  и  такъ  поступаюгь 
до  т^хъ  поръ,  пока  не  прильютъ  40  литровъ; 
при  этомъ  бочка  не  должна  быть  наполнена 
более,  чемъ  до  половины.  Черезъ  8  дней 
после  приливашя  последней  порши  вина  все 
вино  переходить  въ  У.  Изъ  бочки  спускаютъ 
40  литровъ  У.  п  операщю  начинаютъ  снова. 
Полученный  У.  фильтруется,  вливается  въ 
особыя  бочки  и  хранится  въ  прохладномъ 
месте.  О  томъ,  какь  идетъ  процессъ  окислен1я 
въ  бочке,  рабоч1е  судять  по  виду  пены;  для 
этой  цели  они  опускають  въ  бочку  белую  де- 
ревянную палочку  и  вытаскивают!.;  если  она 
покрыта  хфасной  пеной,  окислен1с  идетъ  пло- 
хо и  для  ускорен1я  его  приливаютъ  въ  бочку 
хорошаго  У.  пли  поднимаютъ  температуру 
въ  помещен1и.  Еслп  пена  почтя  белая,  то 
окисление  кончилось.  Издержки  на  производ- 
ство 100  литровъ  У.,  въ  зависимости  отъ  раз- 
ныхъ  услов1й,  колеблятся  отъ  272  ДоЗУг  фр- 
Потеря  черезъ  испарен1е  ок.  ^/,о  по  объему. 
На  дне  бочекъ  осаждается  винный  камень  и 
ихъ  чистять  отъ  времени  до  времени.  Къ 
недостаткамъ  вышеописаннаго  способа  отно- 
сится прежде  всего  то,  что  покровъ  Мусо- 
йегша  асеИ  постоянно  погружается  въ  жид- 
кость; затемь  циркулящя  воздуха  въ  бочкахъ 
не  можеть  считаться  вполне  правильной,  оть 
чего  процессъ  идетъ  сравнительно  медленно. 
После  работъ  Пастёра  въ  старый  орлеанск1й 
способъ  введено  много  изменен1й.  Пастёръ 
пришелъ  къ  заключению,  что  нужно  употре- 
блять, по  возмонсностн,  плоск1е  чаны  п  при- 
нимать все  предосторожности,  чтобы  не  раз- 
рывать и  не  погружать  въ  жидкость  покровъ 
Мусойегта  асей.  Сообразуясь  съ  его  выво- 
дами, построиль  свой  аппаратъ  Клодонъ  (С1аи- 
йоп).  Аппаратъ  (ф.  1)  этоть  состоитъ  изъ  ряда 
плос1ШХъ  четырехугольныхъ  ящиковъ,  лежа- 
щихъ  одинъ  подъ  другимъ.  Каждый  чанъ  име- 
еть  вверху  лепсую  деревянную  решетку,  лежа- 
щую какь  разь  на  уровне  жидкости:  она  слу- 
житъ для  того,  чтобы  поддерживать  покровъ 
Мусойегта  асе11.  Въ  каждомъ  ящике  съ  перед- 
ней и  съ  задней  стороны  находится  рядь  ши- 
рокихъ  отверстий,  черезъ  которыя  проходитъ 
воздухъ  надъ  поверхностью  жидкости;  кроме 
того,  въ  каждомъ  ящш^е  находится  отверстие 
для  чистки  его  и  трубь-а  для  указан1я  уровня 
жидкости.  Каждый  изъ  ящиковъ  соединенъ 
съ  особымъ  резервуаромъ  для  его  наполнеи1я, 
съ  одной  стороны,  п  съ  помещен1емъ  для 
спуска  готоваго  У.,  съ  другой;  готовый  У. 
изъ  всехъ  резервуаровъ  можетъ  быть  спу- 
щенъ  въ  одинъ  и  тоть  же  чанъ  для  фильтро- 
ван1я.  Операшя  ведется  следующимъ  обра- 
зомъ.  Въ  каждый  ящшсъ  приливаютъ  подо- 
гретаго  У.  С/в  требуемаго  количества)  и  по- 
догретаго  фильтрованнаго  вина  (остальныя 
^/5),  загемъ  на  поверхностъ  лсидкости  кладутъ 
при  помощи  особой  дырчатой  лопатки  чистый 
II  молодой  покровъ  Мусойегша  асеИ,  стараясь 
не  погрузит!,  его  въ  жидкость.  Когда  оки- 
слительный процессъ  установится,  ежедневно 
берутъ  изъ  каждаго  ящика  5%  жидкости  и  въ 
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зам^нъ  его  приливаютъ  св-Ьжей.  Такъ  про- 
должается некоторое  время;  мало  по  малу 
покровъ  Мусойегша  асей  начинаетъ  изме- 
няться. Тогда  производство  останавливаютъ 
и  весь  приборъ  тщательно  очищаютъ. 

На  ряду  съ  франц.  способомъ  для  произ- 
водства У.  въ  Герман  1и  былъ  выработанъ  дру- 
гой способъ,  который  давалъ  бол^е  скорые 
результаты.  Основы  его  описаны  еще  Бурга- 
вомъ  (ВоегЬауе)  въ  1732  г.  Сущность  его  со- 
стоитъ  въ  томъ,  чтобы  привести  спиртовую 
жидкость  въ  наибольшее  соприкосновен1е  съ 
воздухомъ.  Для  этой  ц-Ёли  спиртовая  жидкость 
медленно  пропускается  сверху  внпзъ  черезъ 
пом'Ьщен^е,  наполненное  пористыми  веще- 
ствами, въ  которомъ  идетъ  токъ  воздуха  снизу 
вверхъ.  Токъ  жидкости  часто  такъ  разсчи- 
танъ,  что  когда  она  дойдетъ  до  низу,  весь 
процессъ  окислешя  будетъ  уже  оконченъ; 
въ  иротиввомъ  случае  операвдя  повторяется 
второй  и  трет1й  разъ.  Матер1адомъ  для  пре- 
вращен1я  въ  У.  является  разбавленный  хлеб- 
ный спиртъ;  операция  происходитъ  въ  осо- 
бомъ  аппарат1^,  который  носнтъ  назваше  «Ез- 
зщЫИег».  Онъ  состоитъ  изъ  дилиндрическаго 
или  иногда  слегка  коническаго  (съуженнаго 
вверху)  прочнаго  деревяннаго  чана  2 — 5  м. 
высоты  и  1  — 1,3  м.  Д1ам.  (фиг.  2).  Въ  немъ 
находятся  два  дна  й  и  а,  промежутки  между 
которыми  наполнены  стружками;  оба  они 
сильно  продыравлены,  при  чемъ  въ  верхнемъ 
дн-Ь  этихъ  дырочекъ  гораздо  больше,  ч^мъ 
въ  нижнемъ,  и  он4  мельче.  Такъ  какъ  че- 
резъ эти  отверстхя  должна  проходить  спир- 
товая жидкость,  то  для  болЪе  равномернаго 
распред'Ьленхя  ея  внутри  чана  въ  н'Ькоторыхъ 
случаяхъ  пропускаютъ  черезъ  нихъ  коротгая 
веревочки,  по  которымъ  она,  и  стекаетъ;  для 
того,  чтобы  облегчить  выходъ  воздуха  изъ 
чана,  въ  н'Ьсколькихъ  м^стахъ  въ  отверстая 
вставляютъ  стеклянныя  трубки  въ  20  стм. 
длиной  и  1 — 1,5  стм.  въ  д1аметр'Ь;  въ  нихъ  не 
попадаетъ  стекающая  жидкостъ.  Для  входа 
воздуха  д'Ьлаютъ  ц^лый  рядъ  отверстай  въ 
ст^Ьнкаxъ  чана  недалеко  отъ  нижняго  дна 
въ  а.  Чтобы  жидкость,  стекающая  по  ст-Ьн- 
камъ,  не  вытекала  черезъ  эти  отверстая,  он4 
делаются  наклонными  внутрь  чана.  Чанъ  за- 
крывается крышкою  съ  широкимъ  отверстаемъ 
(1—3  кв.  децим.),  запираемымъ  заслонкой. 
Кранъ  внизу  служитъ  для  опоражниван1я  чана. 
Для  того,  чтобы  следить  за  ходомъ  окислитель- 
наго  процесса,  въ  чанъ  вставляется  термо- 
метръ,  шарикъ  котораго  доходитъ  до  средины 
чана.  Для  д'Ьйств1я  аппарата  громадное  зна- 
чеше  им^Ьеть  то,  какъ  уложены  въ  немъ 
стружки.  Если  он'6  лежатъ  очень  рыхло,  то 
жидкость  течетъ  по  нимъ  неравномерно,  обра- 
зуя местные  ходы;  если  стружки  лежатъ  очень 
плотно,  то  съ  одной  стороны  замедляется  те- 
чеше  жидкости,  а  съ  другой — сильно  затруд- 
няется циркулящя  воздуха.  Доступъ  воздуха 
въ  аппаратъ  облегчается  т^мъ  обстоятель- 
ствомъ,  что  во  время  процесса  окислешя  вы- 
деляется тепло  и  потому  въ  аппарате  устана- 
вливается настоящая  тяга;  она  регулируется 
большимъ  или  меньшимъ  открыван1емъ  отвер- 
стая с.  Къ  неудобствамъ  этого  аппарата  отно- 
сится неравномерное  распределенхе  въ  немъ  | 


поступающаго  воздуха.  Дело  въ  томъ,  что  воз- 
духъ,  входя  въ  отверст1я  а,  здесь  тотчасъ  на- 
гревается и  поднимается  главяымъ  образомъ 
по  стенкамъ  чана,  мало  проникая  въ  его 
средину;  поэтому  окислительные  процессы 
идутъ,  главнымъ  образомъ,  у  стенокъ  чана,  въ 
чемъ  легко  убедиться  съ  помощью  термо- 
метра. Чтобы  избегнуть  этого,  въ  аппарате 
(фиг.  3)  имеется  широкая  труба  «,  черезъ 
которую  проникаетъ  воздухъ  въ  центральную 
часть  аппарата.  Для  более  удобнаго  регули- 
рован1я  циркулящп  воздуха  въ  крышке  аппа- 
рата В  имеется  не  одно,  а  6  отверстай  В. 
Если  аппаратъ  новый,  то  передъ  тёмъ,  какъ 
пустить  его  въ  ходъ,  нужно  его  хорошо  про- 
мыть для  удалешя  изъ  дерева,  по  возмож- 
ности, всехъ  экстрагируемыхъ  веществъ.  Для 
этой  цели  самое  лучшее  средство  —  пропу- 
стить въ  него  въ  течен1е  78  часа  паръ  подъ 
некоторымъ  давлешемъ.  Употреблен1е  пара 
очень  полезно  и  для  очистки  старыхъ  при- 
боровъ,  въ  которыхъ  окислительный  про- 
цессъ сталъ  идти  неправильно  вследств1е, 
напр.,  того,  что  отверстая,  приводящ1я  воз- 
духъ, постепенно  закупорились  или  въ  аппа- 
рате развились  посторонн1е  микроорганизмы 
и  пр.  После  очистки  аппаратъ  подвергается 
«окисленш».  Для  этой  цели  черезъ  него  про- 
пускаютъ крепк1й  У.  въ  течен1е  несколькихъ 
дней,  если  онъ  вновь  изготовленъ,  и  несколь- 
кихъ часовъ,  если  онъ  старый  и  только  вы- 
чищенъ.  цель  этой  операвди  двойная.  Прежде 
всего  У.  извлекаетъ  изъ  дерева  все  осталь- 
ныя  вещества,  которыя  не  могли  быть  уда- 
лены водой;  затемъ  съ  У.  вводятся  въ  аппа- 
ратъ споры  Мусойегша  асеИ,  которыя  укре- 
пляются на  стружкахъ  и  начинаютъ  свою 
работу.  Мног1е  фабриканты,  исходя  изъ  лож- 
ныхъ  основарпй,  предварительно  кипятятъ  У., 
употребляемый  для  этой  цели,  чтобы  убить 
въ  немъ  все  зародыши.  Нагреван1е  У.  по- 
лезно, если  оно  не  превышаетъ  такой  темпе- 
ратуры, при  которой  гибнуть  и  споры  Мусо- 
йегша  асе{.1,  напр.,  не  выше  50 — 55°.  Когда 
аппаратъ  готовъ,  въ  него  наливаютъ  сначала 
хорошаго  У.,  содержащаго  только  немного 
спирта.  Жидкость  лучше  всего  предваритель- 
но подогреть  до  35°.  Когда  аппаратъ  сталъ 
функционировать  правильно,  начинаютъ  про- 
пускать черезъ  него  ту  жидкость,  которая 
назначена  для  превращен1я  въ  У.  Часто, 
чтобы  не  увеличивать  чрезмерно  высоту  ап- 
парата для  получешя  окончательнаго  про- 
дукта при  одномъ  только  прохожден1и  жид- 
кости, делаютъ  несколько  аппаратовъ,  кото- 
рые функщонируютъ  совместно;  тогда  жид- 
кость, прошедшая  черезъ  первый  аппаратъ, 
вливается  во  второй  п  т.  д.;  обыкновенно 
прохожден1я  3  разъ  достаточно,  но  иногда 
для  очень  крепкаго  У.  число  ихъ  доводить 
до  5  и  даже  больше.  Аппараты  располагают- 
ся въ  помещении,  въ  которомъ  поддержива- 
ютъ  температуру  около  30°.  Существуетъ  це- 
лый рядъ  механпческихъ  приспособлен1й, 
чтобы  вливать  вь  аппаратъ  определенное  ко- 
личество спиртовой  жидкости  и  черезъ  опре- 
деленные промежутки  времени.  Спиртовая 
жидкость,  идущая  на  окислеше  въ  этихъ  ап- 
паратахъ,  составляется  обыкновенно  изъ  сме- 
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СИ  1Л"Ьбнаго  спирта,  воды  и  У,,  полученваго 
въ  предыдущей  операщи.  Составъ  этой  см*- 
си  определяется  гЬмъ,  какой  крепости  хо- 
ть подучить  У.  Можно  принимать  прибли- 
ельно,  что  каждый  градусъ  спирта  даетъ 
Уо  уксусной  кислоты.  У.  прибавляютъ  до 
257о  на  все  количество  взятой  см'Ьси  спирта 
съ  водой.  Обыкновенно  см^птваготъ  сначала 
подогретую  воду  съ  У.  и  зат^мъ  уже  прнли- 
ваютъ  спирта,  такъ  что  см^сь,  уже  подогре- 
тая, поступаетъ  въ  аппаратъ.  Не  смотря  на 
видимую  простоту,  описанный  аппаратъ  пред- 
ставляетъ  болыи1я  затруднен]я  для  правиль- 
наго  веден1я  процесса.  Рабоч1й  постоянно 
долженъ  следить  за  температурой  въ  аппа- 
рате, неравномерное  распределеше  спирто- 
вой жидкости  пли  неправильная  диркуляц1Я 
воздуха  вследств1е  образовавшихся  въ  аппа- 
рате отложен1Й  тотчасъ  меняютъ  всю  кар- 
тину производства.  Аппаратъ  начинаетъ  ра- 
ботать неудовлетворительно  и,  чтобы  попра- 
вить дело,  жидкость  приходится  пропускать 
лишнее  число  разъ  черезъ  аппаратъ,  что, 
кроме  уменьшения  производительности,  вле- 
четъ  за  собою  большую  потерю  спирта  и 
уксусной  кислоты  вследствие  испарен1я.  По- 
теря спирта  и  кислоты  испарешемъ  темъ  бо- 
лее велика,  что  на  практике  трудно  регули- 
ровать количество  воздуха,  поступаюш,аго  въ 
аппаратъ.  такъ  чтобы  не  было  избытка  его. 
Кнаппъ  изследовалъ  составъ  воздуха,  про- 
шедшаго  черезъ  одинъ  изъ  подобныхъ  аппа- 
ратовъ,  и  вл1ян1е  крепости  спиртовой  жид- 
кости на  испаренхе  спирта.  Онъ  нашелъ, 
что  только  ^/ю  всего  количества  воздуха  по- 
п1ла  на  окисленхе,  '/ю  составляли  излишекъ; 
испарялось  же  спирта  около  107о-  Этотъ 
воздухъ  не  только  уносилъ  спиртъ,  уксусную 
1:ислоту  и  воду,  но  и  напрасно  охлаждалъ 
аппаратъ.  Результатъ  работъ  Кнаппа  указы- 
валъ  на  необходимость  уменьшить  количество 
воздуха,  проходящаго  черезъ  аппаратъ,  и 
на  необходимость  конденсировать  уносимые 
имъ  пары.  Для  этой  последней  цели  предла- 
гали пропускать  воздухъ,  выходящ1й  изъ 
аппаратъ  черезъ  охлажденный  металличесшя 
трубки  и  пр.,  но  все  эти  средства  предста- 
вляютъ  мало  значен1я  для  практики.  Обычный 
немецшй  аппаратъ  для  производства  У.  въ 
Ангд1и  былъ  значительно  измененъ  къ  луч- 
шему. Прежде  всего  ему  даются  болъш1е  раз- 
меры: 4  м.  вые,  4,2  м.  д1ам.  внизу  и  4,5  м.  д1ам. 
вверху;  благодаря  этому  онъ  лучше  сохра- 
няетъ  температуру.  Для  правильнаго  распре- 
делешя  спиртовой  жидкости  служитъ  приспо- 
соблеше,  напоминающее  Сегнёрово  колесо, 
и  состоящее  изъ  двухъ  скрещенныхъ  трубокъ 
съ  дырочками  по  всей  длине.  Это  приспосо- 
блен1е  соединено  съ  резервуаромъ,  стоящимъ 
выше  чана  и  содержащимъ  спиртовую  жид- 
кость. Жидкость,  собирающаяся  на  дне  аппа- 
рата, помпой  подается  въ  другой.  Воздухъ  въ 
аппарате  проходить  но  снизу  вверхъ,  какъ 
обыкновенно,  а  обратно  сверху  внизъ.  Его 
высасываютъ  при  помощи  очень  простого 
механизма.  Отверст1я  для  входа  воздуха  на- 
ходятся вверху  чана,  а  для  выхода  —  внизу, 
въ  самой  середине.  Воздухъ,  проходящ1й  че- 
резъ аппаратъ,  по  временамъ   изследуется  и 


сообразно  съ  этимъ,  регулируется  его  цирку- 
лящя;  кроме  того,  можно  выделять  изъ  него 
испаривш1Йся  спиртъ  или  кислоту.  Потери 
въ  этомъ  аппарате  гораздо  меньше,  чемъ  въ 
вышеописанныхъ;  въ  немъ  обыкновенно  го- 
товится У.  съ  содержангемъ  5,5*'/о  уксус- 
ной кисл.  Еще  более  значительное  видоизме- 
нен1е  обыкновеннаго  «ЕззхдЫШег»  было  сде- 
лано Зингеромъ,  который  старался  осуще- 
ствить въ  своемъ  приборе  принципъ  обыч- 
ныхъ  колонныхъ  аппаратовъ.  Онъ  состоитъ 
(ф.  4)  изъ  5  плоскихъ  чановъ  Л,  Б,  Л\  В',  С, 
стоящихъ  надъ  более  объемисты мъ  чаномъ 
В.  Въ  каждомъ  чане  находится  несколько  ря- 
довъ  деревянныхъ  трубокъ  а,  Ъ,  по  7  въ  рядъ; 
нижнхй  конецъ  ихъ  открыть,  а  верхн1й  за- 
крыть; они  сообщаютъ  между  собой  ];аждую 
пару  чановъ,  при  чемъ  нижнШ  конецъ  трубки 
почти  доходить  до  дна  находящагося  подъ 
ней  чана.  Въ  верхней  части  трубки  находит- 
ся множество  мелкихъ  отверст1й,  черезъ  ко- 
торыя  постепенно  течетъ  спиртовая  жидкость 
изъ  одного  чана  въ  другой.  Внутренняя  по- 
верхность трубки  имеетъ  желобки  и,  чтобы 
увеличить  эту  поверхность,  набита  струж- 
ками или  углемъ.  Для  наполнен1я  чановъ 
спиртовой  жидкостью  служитъ  резервуаръ  Е, 
отъ  котораго  идеть  трубка  д.  Весь  аппаратъ 
прикрытъ  особы  мъ  колпакомъ  со  стеклами 
для  того,  чтобы  легче  поддерживать  его  тем- 
пературу. Въ  стенкахъ  колпака  находятся 
отверст1я  «,  запирающ1яся  заслонками.  Для 
выхода  воздуха  служитъ  отверст1е  на  верху 
колпака.  Жидкость  изъ  одного  чана  въ  дру- 
гой можно  спускать  по  трубкамъ  »  съ  кра- 
нами; кроме  того,  чанъ  С  имеетъ  отдельный 
кранъ  к.  Чанъ  В  назначенъ  для  собиран1я 
всей  жидкости,  прошедшей  черезъ  приборъ; 
въ  немъ  находится  уровень  р  и  отверспе  ^, 
куда  вводится  каучуковая  трубка,  надеваемая 
на  кранъ  *  у  чана  С.  Действуетъ  этотъ  аппа- 
ратъ, въ  общемъ,  подобно  обыкновенному 
Е881§1)11с1ег'у.  Изъ  более  новыхъ  можно  ука- 
зать на  приборъ  Верша,  въ  которомъ  по- 
верхность соприкосновешя  воздуха  со  спир- 
товой жидкостью  достйгаетъ  около  1000  кб. 
м.  при  высоте  2,5  м.  и  1,1x1,1  м.  сече- 
шя.  Въ  немъ  находится  10  рядовъ  дере- 
вянныхъ дощечекъ,расположенныхъ  одне  надъ 
другими  подъ  прямымъ  угломъ  и  разделен- 
ныхъ  между  собой  деревомъ.  Для  входа  воз- 
духа служать  одие  отверст1я  внизу;  для  спу- 
ска жидкости — друг1я.  Питан1е  прибора  спир- 
товой жидкостью  .происходитъ  автоматиче- 
ски при  помощи  особаго  распределителя,  въ 
которомъ  существенную  часть  составляетъ 
поплавокъ. 

Наряду  съ  описанными  выше  аппаратами 
есть  много  другихъ,  въ  которыхъ  самый  чанъ 
является  не  не  подвижны  мъ,  какъ  въ  выше 
описанныхъ  приборахъ,  а  совершаетъ  извест- 
ный колебательныя  или  вращательныя  дви- 
жен1Я,  такъ  что  жидкость  можетъ  полнее  при- 
ходить въ  соприкосновение  съ  воздухомъ  при 
минимальномъ  количестве  последняго.  Образ- 
цомъ  можетъ  слулсить  приборъ,  патентован- 
ный Михаэлисомъ  въ  1878  г.  Онъ  состоитъ  изъ 
крепкой  дубовой  бочки  (фиг.  5  и  6)  емкостью 
въ  600  л.   Она  делится    продольной    проды- 
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равленной  перегородкой  а  на  двЬ  неравныя 
части.  Меньшее  отд-Ьлен^е  /"  наполнено  буко- 
выми стружками,  не  слишкомъ  плотно  уло- 
женными; въ  другомъ  отд'ЬлвН1Ц  е  находится 
спиртовая  жидкость.  Воздухъ  входитъ  через!, 
отверстие  с  на  дн*  бочки  и  выходить  черезъ 
отверст1е  Ь  наверху;  ^ — термометръ,  В — кранъ 
для  спуска  жидкости,  п — уровень.  Боченокъ 
приводится  во  вращательное  движен1е  при 
вращеи1и  колесъ  г,  г  съ  помощью  рукоятки  т. 
Д'Ьйствуетъ  приборъ  сл^Ьдующимъ  образомъ. 
Выщелочивъ  приборъ,  если  онъ  новый,  во- 
дой и  кр'Ьпкимъ  У,,  наливаютъ  въ  него  275  л. 
спиртовой  жидкости  и,  закрывъ  отверст1я, 
даютъ  ему  полный  оборотъ,  такъ,  чтобы 
стружки  вновь  находились  вверху.  Отверст1я 
для  воздуха  тогда  вновь  открываютъ;  при  хо- 
рошемъ  функщонироваши  прибора  пламя 
свйчи  тогда  втягивается  въ  бочку  у.  входа 
воздуха  и  гаснетъ  у  выхода.  Черезъ  3  часа 
боченокъ  вновь  переворачиваютъ,  и  такъ  про- 
должается 15  дней;  въ  течен1е  этого  времени 
жидкость  вполн'Ь  превращается  въ  У.;  се  сли- 
ваютъ  и  ту  же  операцш  повторяютъ  съ  новой 
порвдей  спиртовой  жидкости  (виномъ  или  раз- 
бавленнымъ  спиртомъ).  Существуютъ  указа- 
н1я  на  неудовлетворительность  д'Ьйств1я  аппа- 
рата (Фпшеръ).  Съ  аппаратомъ  Михаэлиса  схо- 
денъ  аппаратъ  Агобэ  (АдоЬе!  е1  С**),  въ  ко- 
торомъ  весь  боченокъ  (600  л.)  наполнснъ 
стружками;  притокъ  св-Ьжаго  воздуха  опреде- 
ляется сокращен1емъ  объема  воздуха  посл^ 
извлечен1я  изъ  него  кислорода.  Для  правиль- 
иаго  распред'Ьлен1я  его  въ  бочк'Ь  находятся 
два  взаимно  перпендикулярныхъ  между  со- 
бой канала  или  трубопровода,  сд^^ланныхъ  мгл, 
плетенаго  тростника  (какъ  корзины);  боче- 
нокъ приводится  въ  движение  системой  зуб- 
чатыхъ  колесъ;  въ  немъ  им-Ьется  также  тер- 
мометръ, спускной  кранъ  и  проч.  11ер1одъ 
окисления  въ  немъ  продолжается  10  дней. 
Виллонъ  (УШоп)  предложилъ  вращающШся 
аппаратъ,  внутренность  котораго  им'Ьетъ  видъ 
улитки  и  наполнена  стружками  (фиг.  7). 

Сорта  У.  ад  способы  изслиьдовангя  его.  Для 
употреблешя  въ  пищу  наибольшую  ценность 
им^егь  виноградный  У.  Онъ  долженъ  быть  про- 
зраченъ,  желтаго  или  краснаго  цв^та  н  им-бть 
особый  букетъ.  Уд.  в.  его  при  15°=1,0129 — 
1,0213;  при  выпаривании  его  получается  бу- 
рый, тягуч1й  остатокъ  —  отъ  14  до  32  гр.  на 
литръ.  Содержан1е  въ  немъ  уксусной  кисл. 
можетъ  изменяться  отъ  44  гр.  до  74  гр.  на 
литръ.  Винный  уксусъ  содержитъ  обыкновен- 
но глицеринъ  ,  винный  камень  и  свободную 
винную  кислоту,  что  вообще  считается  ха- 
рактернымъ  д-чя  него,  однако  эти  вещества 
могутъ  н  отсутствовать;  съ  другой  стороны, 
ихъ  искусственно  прибавляютъ  при  фальси- 
фикавди  виннаго  У.  Въ  этомъ  У.  встречается 
малеиновая  и  янтарная  кисл.,  спиртъ,  сахаръ 
и  др.  вещества.  При  прибавлен1и  абсолют- 
наго  спирта  онъ  не  долженъ  выделять  дек- 
стрина, камедп  и  пр.  Пепла  получается 
1,5 — 7  гр.  на  литръ.  У.  изъ  хлпбнаю  спирта 
чаще  всего  встречается  въ  продаже.  Онъ 
безцветенъ,  но  часто  отъ  сжйган1я  остатковъ 
выпарнван1я  подкрашенъ  карамелью;  уд.  в. 
его  ниже  виннаго   У,— 1,008— 1,013;  при  вы- 1 


париван1и  онъ  оставляетъ  1,6 — 6  гр.  остатка 
на  1  л.;  пепла  даетъ  менее  1  гр.  на  литръ. 
Количество  уксусной  кисл.  =50  —  80  гр.  на 
литръ  и  дажо  до  120  гр.  У.  изъ  пива  имеетъ 
пивной  запахъ.  Уд.  в.  1,015 — 1,025.  Богатъ 
альбумииатами,  декстринами  и  пр.;  остатокъ 
после  выпариван1Я  (50— бОгр.)  не  содержитъ 
виннаго  камня  и  горекъ.  Содержан1е  уксусной 
кпслоты  всего  30—40  гр.;  вследствие  этого  онъ 
легко  портится;  идетъ  въ  большомъ  количестве 
для  разбавлен1я  виннаго  У.  У.  изъ  глюкозы 
имеетъ  характерный  запахъ  и  вкусъ  отрубей 
и  содержитъ  неизмененную  глюкозу  и  дек- 
стринъ,  которые  выделяются  отъ  прибавле- 
н1я  спирта.  У.  изъ  сидра  по  запаху  напоми- 
наетъ  сидръ;  уд.  в.  около  1,01.  Остатокъ  после 
выпариван1я  15  —  18  гр.  на  литръ;  уксусной 
кисл.  30 — 40  гр.  У.,  приготовленный  изъ  ук- 
сусной кислоты  или  уксусной  зссенцги  содер- 
житъ мало  экстрактивныхъ  веществъ;  кроме 
того,  онъ  не  содержитъ  бродильиыхъ  грибковъ. 
Фальсификащя  У.  состоитъ  въ  прибавке  во- 
ды, минеральныхъ  (сЬрной,  соляной)  и  орга- 
ническихъ  кисл.  (винной,  щавелевой),  кра- 
сяшихъ  веществъ  и  др.  Случайными  приме- 
сями являются  ядовитыя  соли  меди  п  свин- 
ца; кроме  того,  въ  немъ  могутъ  встречаться 
посторонше  микроорганизмы  и  иногда  при- 
бавляются антисептики  (см.  ниже).  При  пол- 
номъ  изследован1и  У.  определяется:  уд.  в.. 
общая  кислотность,  содержан1е  свободной  сер- 
ной, соляной,  азотной,  винной,  щавелевой  и 
и  уксусной  кисл.,  спиртъ,  алдегпдъ,  экстрак- 
тивныя  и  красящ1я  вещества,  пепела.,  меди, 
свинецъ,  антисептич.  вещества  (салициловая, 
борная,  бензойная  кисл.  и  формалдегидъ);  на- 
конецъ,  въ  винномъ  У.  стараются  определить 
прибавку  другихъ  сортовъ  У.  Уд.  в.  (см.  Ук- 
сусная кисл.)  определяется  ареометромъ  или 
весами  Вестфаля.  Для  определешя  кислот- 
ности разбавляютъ  10  к.  с.  У.  водою  и  титру- 
ютъ  щелочью,  пробуя,  если  жидкость  сильно 
окрашена,  лакмусовой  бумажкой  (см.  также 
Ацетометръ).  Определен1е  спирта,  алдегида, 
экстрактивныхъ  вощ.  и  пр.  производится,  какъ 
при  анализе  вина.  С.  Нуколовъ.  Д. 

Уксусная  кислота  и  уксусъ  (медико  -  сани- 
тарный очеркъ).  Применение  У.  не  только  въ 
качестве  вкусового,  но  даже  целебнаго  ве- 
щества практиковалось  уже  въ  глубокой 
древности.  Долгое  время  приготовляли  только 
виноградный  У.,  держа  въ  секрете  способъ 
его  приготовлен1Я,  и  лишь  въ  XVIII  стол., 
когда  былъ  изученъ  способъ  приготовлен1я 
(Ъауо181ег)  п  определенъ  Бердел1усомъ  со- 
ставь У.,  стали  готовить  У.  также  нзъ  спирта, 
пива,  меда  и  т.  д.  Широкое  распространение 
получило  приготовлегпе  У.  лишь  съ  техъ  поръ, 
какъ  Шютценбахомъ  былъ  указанъ  способъ 
скораго  приготовлентя  (1823)  и  знаменитые  хи- 
мики, Либихъ  и  Пастёръ  взялись  за  пзучеше 
химике  -  б1ологическихъ  процессовъ,  имЬю- 
щихъ  место  при  образовании  У,  Для  лечеб- 
ныхъ  целей  применяются  более  или  менее 
крепше  растворы  уксусной  кислоты  сравни- 
тельно редко.  Точно  также  фармацевтические 
препараты:  Асе1ит  аготаИспт  —  ароматный 
У.,  Асешш  сашрЬогаШт  —  камфорный  У.. 
АсеШт  Со1сЬ1с1  и  8с111ае— У.  безвременника 


I 
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1.  Аппаратъ  Клодона.  2.  „Ез5!дЬ!1(1ег".  3.  То  же — усовершенствованный.   4.  Аппаратъ  Зингера. 
5  и  6.  Аппаратъ  Михаэлиса.  7.  Аппаратъ  Виллона. 

Брокгаузъ  и  Ефронъ,  „Энцикл.  Слов.". 


1^ 

'^Чграюгь  лишь  очень  скромную  роль.  Ш- 
иолько  больш1Н  пнтерссъ  представляеП)  тон- 
,11коло11я  у.  Острия  отравлен1я  У.  сравни- 
тельно р'Ьдки  *)  и  почти  всегда  обусловлива- 
ются выпитой  (по  ошибке  или  нарочно)  ук- 
сусной эссенцией.  Жгучая  боль  въ  горл%  и 
^к'елудк'Ь,  жажда,  рвота,  поносъ,  метеоризмъ 
наступаютъ  при  остромъ  отравлен1и  У.  въ 
начальной  стад1и,  потомъ  сл-Ьдуеть  бол'Ье 
пли  мен'Ье  интенсивный  коллапсъ  и — если 
случай  не  оканчивается  смертью — различный 
хропичестя  разстройства  пищеварительнаго 
тракта.  Въ  тяжелыхъ  случаяхъ  можетъ  на- 
уппть  асфикс1я  (всл'6дств1е  отека  глотки). 
и  л-Ьчен^и  остраго  отравлен1я  прежде 
его  заботятся  о  нейтрализац1и  и  разбавле- 
кпслоты,  Нейтрализащя  удобнее  всего 
стигается  жженной  магнезхей,  а  разжпжже- 
ше— всякаго  рода  слизистыми  питьямн.  Въ 
тяжелыхъ  случаяхъ  кладутъ  ледяные  ком- 
прессы на  шею,  даютъ  пить  холодную  воду; 
иногда  неизб-Ьжна  трахеотом1Я.  Хроническое 
отравлен1е  У.  значительно  чаще.  Женщины, 
желающгя  избавиться  отъ  чрезмерной  полно- 
ты, иногда  въ  теченге  довольно  продолжи- 
тельнаго  срока  ежедневно  выпиваютъ  изв^ст- 
пыя  количества  бол'Ье  или  мен'Ье  кр^пкаго 
^У.,  тоже  самое  д^лаютъ  лица,  желающ1я  из- 
^НЬгнуть  военной  службы,  п  отъ  продолжи- 
^Нрльнаго  употребления  больгаихъ  количсствъ 
^^Ш.  потребитель  пр1обр'Ьтаетъ  въ  высшей 
^степени  кахектичесшй  видъ.  Весьма  вЬ- 
роятно,  что  хроническое  отравлен1е  У.  ве- 
детъ  къ  нефриту.  У  рабочихъ  на  уксусныхъ 
заводахъ  хроническое  отравленге  выражается 
въ  вид*  анемш  и  различныхъ  разстройствъ 
пищеварешя;  иногда  у  нихъ  бываютъ  брон- 
хиты. Л-Ьченте  хроническаго  отравлешя  У. 
заключается  въ  немедленномъ  удаленхи  ызъ 
вредной  сферы  и  въ  укрепляющей  д1эт'Ь. — У., 
въ  сущности,  называютъ  ц^лый  рядъ  продук- 
товъ,  представляющихъ  бол'Ье  или  мен'Ье  раз- 
бавленные растворы  уксусной  кислоты;  воз- 
никновенте  этой  уксусной  кислоты  весьма  раз- 
лично. Высш1е  сорта  У.  готовятся  по  «ста- 
рому способу»  (алкоголь-содержащ1я  жидко- 
сти сами  по  себ'Ь  или  въ  смЬси  съ  плодовыми 
соками  предоставляются  на  2 — 3  нед'Ьли  сво- 
бодному доступу  атмосфернаго  воздуха,  при 
темп.  25  —  35*^  Ц.,  при  чемъ  он'Ь  скисаютъ). 
Обыкновенные  сорта  У.  приготовляются  по 
«скорому  способу»  (8сЬпе11е881д81'аЪг1са11оп). 
Смотря  по  матер1аламъ,  употребляемымъ  для 
приготовленхя  У.,  различаютъ:  виноградный, 
водочный  (спиртовый),  фруктовый  (яблочный, 
грушевый  и  т.  п.),  пивной,  свекловичный  и 
др.,  У.  Фалъсификаигя  У.  очень  развита.  Са- 
мый распространенный  способъ — приготовле- 
н1е  У.  изъ  «эссенши»,  путемъ  разбавлешя  по- 
сл'Ьдней  простой  колодезной  водой  и  подкра- 
шиван1я  полученнаго  продукта  карамелью,  а 
иногда  и  анилиновыми  красками.  Простое  раз- 
бавлен1е  «эссенщи»  водой— безвредный  спо- 
собъ фальсификащи,  наносящ1й  потребителю 
лишь  экономически    ущербъ;    но   прибавле- 

')  Употреблеп1е  въ  пищу  такъ  вазыв.  „Мххез  р1к- 
1е8",  содержащихъ  много  свободной  уксусной  кисло- 
ты, иногда  вызывало  отравлеи1е  У. 
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те  красокъ,  минердльныхъ  кислотъ  и  цара- 
пающнхъ  веществъ  (испанскШ  и  турецк1й 
перецъ,  инбирь,  калганъ  и  т.  д.)  заслужива- 
етъ  полнаго  вниман1я  санитара  уже  потому, 
что  этими  манипулящями  нер'Ьдко  придаются 
видъ  и  вкусъ  такимъ  продуктамъ,  которые, 
помимо  названныхъ  прим-Ьсей,  сами  по  себ'Ь 
къ  употроблешю  негодны.  При  санитарной 
оцЬнк'Ь  уксуса  должны  быть  предъявлены 
слЬдующ1я  требован1я:  1)  чтобы  столовый  У. 
былъ  надлежащей  кр'Ьпости,  т.  е.  содержалъ- 
бы  не  мен'Ье  4%  уксусной  кислоты  *),  и  со- 
всЬмъ  не  содержалъ  ни  свободныхъ  мине- 
ральныхъ  (НаЗО^,  НС1,  НХОз),  ни  свободныхъ 
органическихъ  (щавелевая,  винокаменная)  КИС- 
ЛОТ!., нн  алдегида,  метиловаго  алкоголя,  вред- 
ныхъ  для  здоровья  потребителей  металловъ 
(Си,  РЬ,  2п,  Аз  п  т.  д.)  п,  наконецъ,  2)  чтобы 
онъ  былъ  вполне  прозраченъ,  пр1ятнаго  за- 
паха п  вкуса  и  находился-бы  въ  чистой  по- 
суде, закупоренной  чистой-же  пробкой.  Кроме 
того,  надо  требовать,  чтобы  У.  отвечалъ  вы- 
ставленному на  ярлыкахъ  назван1ю  п  содер- 
жалъ то  количество  уксусной  кислоты,  кото- 
рое  соответствуетъ  продажной  денЬ.  Если  У. 
приготовленъ  просты мъ  разбавленхемъ  «эс- 
сенши», то  1)  на  ярлыкахъ  должно  значиться: 
«уксусъ,  приготовленный  изъ  эссенщи»;  2)  для 
разбавлен1я  эссенщи  допускается  лишь  про- 
кипяченная вода  изъ  чистаго  источника  и  во 
всякомъ  случа-Ь  не  колодезная,  какъ  это  часто 
практикуется;  3)  для  подкрашиван1я  такого 
уксуса  допускается  лишь:  карамель,  кошениль 
и  свекловичный  сокъ;  4)  если  къ  нему  приба- 
вляются ароматическ1я  эссенщи,  то  онъ  дол- 
женъ  называться  «ароматическимъ  столовымъ 
уксусомъ,  приготовленнымъ  изъ  уксусной  эс- 
сеиц|ц>. — Уксусная  эссенция — крепкая  уксус- 
ная кислота  (75 — 85%)»  содержащая  иногда 
незначительную  примесь  уксуснокислаго  эеи- 
ра  или  «ароматической  эссенщи»  (смесь  эеир- 
ныхъ  маслъ  и  фруктовыхъ  эеировъ).  Въ  про- 
даже встречаются  два  сорта  эссенцги—  белая 
и  красная;  последняя  подкрашена  карамелью 
(жженымъ  сахаромъ>.  Изъ  уксусной  эссенщи 
въ  настоящее  время  готовятся  все  сорта  У. 
Противъ  применешя  уксусной  эссенщи  можно 
возстать  лишь  въ  томъ  случае,  если  она  со- 
держитъ  вредные  для  здоровья  потребителей 
металлы  (Си,  РЬ,  Аз  п  т.  д.)  или-же  плохо 
очищена.  Блаубергъ,  изсдедовавъ  продавае- 
мый въ  Москве  У.,  пришелъ  къ  следующимъ 
выводамъ:  1)  въ  продаже  часто  встречается 
уксусъ,  который,  всл-Ьдствге  незначительнаго 
содержан1я  уксусной  кислоты,  очень  распо- 
ложенъ  къ  порче.  2)  Достоинство  продажнаго 
У.  рЬдко  находится  въ  связи  съ  ценою;  изящ- 
ная посуда  и  красивый  ярлыкъ  очень  часто 
заменяютъ  доброкачественность  продукта.  3) 
НастоящШ  виноградный  У.  лишь  редко  встре- 
чается въ  продаже,  и  продаваемые  подъ  этим'ь 
и  другими  назван1ями— <лучшаго  французскаго 
столоваго»,  «лучшаго  эсграгоннагоэ  и  т.  д. — 
дешевые  сорта  У.  представляютъ  простыя 
смеси  воды  н  «уксусной  эссенщи».  Эти  смеси 
сдабриваются  уксусно-кислымъ  эеиромъ,  аро- 
матической эссенщей  или,  рЬже,  незначитель- 


*)  Бол^№  слабые  растворы  быстро  портятся. 
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нымъ  количествомъ  У.,  приготовленнаго'пу- 
темъ  брожвн1Я.  4)  Для  разведен1я  уксусной 
эссенции  иногда  пользуются  простой  колодез- 
ной водой,  противъ  чего  надо  возставать  уже 
въ  виду  полной  возможности  получения  хоро- 
шей воды.  5)  Какъ  посуда,  въ  которую  нали- 
ваютъ  У.,  такъ  и  пробки,  которыми  закупо- 
риваютъ  эти  сосуды,  очень  часто  грязны.  6) 
Вредныхъ  металловъ,  горькихъ  веществъ,  сво- 
бодныхъ  минеральныхъ  кислотъ,  алдегида  и 
т.  д.  ни  въ  одной  изъ  изсл'Ьдованныхъ  въ  Мо  - 
скв'Ь  пробъ  У.  не  было  найдено.  7)  Почти  всЬ 
пробы  У.  содержать  больш1я  или  меньш1я  ко- 
личества жел'Ьза,  что,  повидимому,  вызвано 
прим'1нен1емъ  жестяныхъ  воронокъ  при  пере- 
ливан1и  У.,  а  потому  желательно,  чтобы  эти 
воронки  заменялись  стеклянными.  8)  Въ  ук- 
сусной эссенщи,  купленной  въ  различныхъ 
магазинахъ  Москвы,  вредныхъ  для  здоровья 
потребителя  веществъ  не  найдено,  въ  виду 
чего  есть  основан1е  р'Ьшительно  рекомендо- 
вать ее  къ  употребленш,  такъ  какъ  при  этихъ 
услов1яхъ,  уже  за  5 — 6  коп.,  можно  им^ть  бу- 
тылку хорошаго  столоваго  У.,  т.  е.  содержа- 
щаго  не  мен'Ье  4%  уксусной  кислоты.  9)  Кон- 
троль за  продажнымъ  У.  желателенъ  какъ 
въ  отношенш  опред'Ьлвн1Я  надлежащей  кре- 
пости его,  такъ  и  въ  смысл?  установления 
надзора  за  гЬмъ,  чтобы  продукты,  приготовлен- 
ные простымъ  разбавлешемъ  изъ  «уксусной 
эссенции»,  не  продавались  за  сравнительно 
высокую  ц4ну  подъ  ложными  назван1ями.  См. 
учебники  по  пищевой  хим1и  (ХаЬгип^зтШе!- 
сЬет1е)  и  гиг1ен'Ь;  «II  годовой  отчетъ  москов- 
ской городской  санитарной  станщи»  (проф. 
9. 0.  Эрисмана):  ст.  М.  Блауберга  объ  уксусЬ 
(стр.  302 — 330).  Маънусъ  Блаубе'ръъ. 

З^ктха  (санскр.  им.  п.  ср.  р.  ик1Ьй,-т  = 
изречен1е,  хвала,  отъ  индоевр.  корня  ие^- 
«говорить»,  родственнаго  греческому  етго;  = 
речь)— у  индусовъ  назван1е  одной  изъ  частей 
Сама-веды  (см.  Веды),  созданной  будто-бы 
изъ  южнаго  рта  Брахмы. 

Уктжья  (санскр.  ик1Ьуа:=достойный  хва- 
лы)—въ  вед1йскомъ  ритуале  одна  изъ  семи 
формъ  жертвоприношен1Я  Соме  (см.),  отли- 
чающаяся отъ  другихъ  рядомъ  мелочныхъ 
особенностей.  Подробное  описанхе  всехъ  семи 
видовъ  этого  жертвоприношемя  см.  у  А.  Ве- 
бера,  въ  его  сборнике  «1п(118сЬе  81и(11еп>  (т. 
X,  стр.  322  п  след.). 

Увурунру  —  зап.  гребень  хребта  Мева- 
чана,  составляющаго  вост.  продолжен1е  Шан- 
тарскаго  хребта,  находящагося  въ  Примор- 
ской обл.  на  южн.  берегу  Охотскаго  моря. 
У.  тянется  сначала  къ  ССЗ,  затемъ  повора- 
чиваетъ  на  ВСВ  и  состоитъ  изъ  коническихъ 
вершинъ,  большинство  которыхъ  безлесны  и 
скалисты.  Главная  вершина  находится  на  ЮВ 
отъ  Тугурскаго  зал,  и  круто  спускается  къ 
морю  мысомъ  Бети.  Изъ  соединен1я  У.  съ 
Маку  къ  3  выходить  горная  цепь  Курканъ. 

Укус'ь  зм'Ьнпый — то  же,  что  гадюча 
головка,  змеенецъ,  змеиная  трава,  змеиный 
скусъ,  змеиная  головка,  змеиный  цветъ — на- 
родныя  назван1я  растен1я  Уегопхса  1аиГоИа  Ь. 
(см.  Вероника).  Это  растенхе  прикладываютъ 
къ  ранамъ  отъ  укуса  змей,  отсюда  и  про- 
изошли вышеперечисленныя  назван1я. 


I  Укусы,  уку1иси1а  (мед.) — можно  под- 
1  разделить  на  несколько  группъ,  смотря  по 
тому,  кемъ  они  причиняются:  У.  насекомыхъ, 
У.  змей  и  более  крупныхъ  животныхъ  и  У. 
людей.  У.  иаспкомыхъ  имеютъ  значение  по- 
стольку, поскольку  въ  организмъ  укушеннаго 
вводятся  ядовитыя  начала.  Действ1е  этихъ 
ядовитыхъ  началъ  ыожетъ  быть  или  чисто 
ме^^ое,  или  общее.  Первое  выражается 
воспалительной  реакщей  въ  месте  У.  въ  ви- 
де красноты,  опухоли,  боли  и  зуда;  второе — 
общими  признаками  отравлен1я,  иногда  кон- 
чающагося  смертью.  Къ  числу  насекомыхъ, 
У.  которыхъ  оказываетъ  только  местное  дей- 
ств1в,  принадлежать:  изъ  отряда  двукрылы хь 
(В1р1ега)  —  комаръ  (Си1ех),  мошка  (81тиИа) 
и  разные  породы  мухь,  изъ  которыхъ  осо- 
бенно болезненно  жалятъ  различные  виды 
слепней;  также  блохи,  изъ  которыхъ  вь 
общежит1и  наибольшее  безпокойство  причи- 
няють  человеку  обыкновенная  человеческая 
блоха  (Ри1ех  кгИапз)  п  собачья  блоха  (Ри- 
1ех  сап18):  изъ  отряда  полужесткокрыдыхъ 
(Нет1р1,ега)  наиболее  ядовиты  У.  вшей  и  кло- 
повъ;  изъ  отряда  перопончатокрылыхъ  (Нуше- 
пор1,ега)— пчелы,  осы,  шмели  и  муравьи,  Ядъ 
большинства  этихъ  насекомыхъ,  при  проник- 
новен]и  въ  место  У.  или  ужален1я,  вызыва- 
етъ  жгучую  боль,  зудъ  и  местное  реактивное 
воспален1е.  Явлен1Я  эти  обусловливаются  при- 
сутств1емъ  въ  яде  муравьиной  кислоты.  У. 
этихъ  насекомыхъ  въ  редкихъ  сдучаяхъ  мо- 
гутъ  представить  опасность  для  жизни,  напр., 
если  человекъ  подвергается  нападен1ю  це- 
лаго  роя  пчелъ  (въ  этихъ  случяхъ  иногда 
наблюдалась  смерть)  или  въ  случае,  когда 
пчела  попадаетъ  въ  рогь,  и  ужалешю  под- 
вергается языкъ  или  слизистая  оболочка  зад- 
ней стенки  глотки.  Развивающ1йся  въ  такихъ 
случаяхъ  воспалительный  отекъ  можетъ  по- 
вести къ  задушенш.  Лучшее  лечеше  У.  и 
ужален1й  яазванныхъ  насекомыхъ  заключается 
въ  смачиван1и  ужаленныхъ  месть  нашатыр- 
нымъ  спиртомъ,  нейтрализующимъ  муравьи- 
ную кислоту,  и  въ  прикладыван1и  холодныхъ 
компрессовъ.  Въ  качестве  ирофилактическаго 
средства  противъ  блохъ,  вшей,  клоповъ  и  пр, 
пригодны  разныя  порошкообразныя  смеси, 
изъ  которыхъ  наибольшую  известность  прио- 
брели далматсюй  и  персидск1й  порошки, 
Впрочемъ,  действие  пхъ  на  клоповъ  незна- 
чительно. Наиболее  рацшнальный  способъ 
уничтожен1я  въ  квартире  клоповъ  заключа- 
ется въ  выбелке  стенъ,  долговременномъ 
проветривании,  смазывашп  щелей  скипида- 
ромъ  или  керосиномъ.  Изъ  насекомыхъ,  ядъ 
которыхъ  оказываетъ  общее  действ1е  на  ор- 
ганизмъ, наиболее  важны  въ  практическомъ 
отношенш  паукообразные.  Изъ  нихъ  наиболь- 
шей ядовитостью  отличаются  разные  виды 
скорп1оновъ  и  пауковъ.  Въ  южной  Европе 
встречаются  11  видовъ  скорп1оновъ,  изъ  ко- 
торыхъ наиболее  опасенъ  Ви1Ьи8  оссИаппз.  У. 
последняго  иногда  бываетъ  смертельнымъ. 
Еще  опаснее  тропическхе  скорп1оны.  Кроме 
местныхъ  явлен1й,  выражающихся  сильнымъ 
воспален1емъ  съ  посл'Ьдовательнымъ  нагное- 
темъ,  иногда  гангреной  вокругъ  места  У., 
лимфангоитомъ,  У.  скорп1оновъ,  особенно  тро- 


^^^оги,  повышенную  температуру  съ  бредомъ, 
общ1й  упадокъ  силъ  и  коматозное  состоян1е. 
Посл'6  У.  ядовитыми  скорп1онамп  смерть  на- 
ступаетъ  у  малонькихъживотныхъуже  черезъ 
несколько  минуть,  а  у  человека — черезъ  не- 
сколько часовъ  пли  дней.  Л-Ьчатся  отъ  У.  скор- 
п1оновъ  тоже  нашатырнымъ  спиртымъ.  Въ 
Итад1п  растираютъ  скоршоновъ  съ  деревян- 
нымъ  масломъ  и  смЬсь  эту  втираютъ  въ  м*- 
сто  У.  Противъ  рвотъ,  упадка  силъ  и  про- 
чихъ  общихъ  явлен1й  прим^Ьняють  обычныя 
въ  такихъ  случаяхъ  средства.  Изъ  пауковъ, 
водящпхся  въ  Росс1и,  наиболее  опасны:  та- 
рантулъ  (ТгосЬоза  81§пог1еп818  2ах),  У.  кото- 
раго  опасны  для  человека  только  въ  шл*  и 
август'Ь,  и  Ьа1го(1ес1е8  1и§аЪп8,  известный  въ 
народ'Ь  подъ  назван1ями:  каракуртъ,  черный 
волкъ  или  черная  вдова.  У.  его  часто  смер- 
теленъ  даже  для  очень  крупныхъ  животныхъ, 
напр.,  лошадей,  верблюдовъ.  Наблюдались 
также  случаи  смертельныхъ  У.  людей.  Изъ 
пауковъ,  водяш,ихся  вн*  Росс1и,  наиболее 
изв'Ьстенъ  итальянскхй  тарантулъ  (Тагап1и1а 
АриИае).  Л^ченхе  при  У.  пауковъ  то  же,  что 
при  У.  скоршоновъ.  Въ  последнее  время  вы- 
яснилось, что  насЬкомыя  пграютъ  значитель- 
ную роль  въ  распространен1и  инфекц10нныхъ 
бол'Ьзней,  вводя  въ  организмъ  укушеннаго  бо- 
лезнетворные микробы.  Такъ,  установлено, 
что  мухи  являются  частыми  передатчиками 
сибирской  язвы,  москиты — маляр1и,  клопы — 
возвратной  лихорадки.  У.  змпй  (см.)  им-Ьеть 
более  важное  практическое  значеше,  въ  виду 
большей  силы  змеинаго  яда.  Изъ  ядовитыхъ 
змей,  водящихся  въ  Европе,  наиболее  из- 
вестны змеи  изъ  сем.  У1регш1:  обыкновен- 
ная гадюка  (У1рега  Ъегиз  81Уе  РеИаз),  италь- 
янская гадюка  (Ухрега  Еейи)  и  пллир1йская 
гадюка  (У^рега  атшос1у1е8).  Въ  следующемъ 
перечне  указаны  змеи  Европейской  и  Аз1ат- 
ской  Росс1и,  ядовитость  которыхъ  считается 
установленной:  изъ  семейства  УхрегШае,  кро- 
ме обыкновенной  гадюки,  водящейся  повсе- 
местно въ  Росс1и,  опасны:  гадюка  степная 
(У1рега  Кепагй!)— водится  въ  Средней  Аз1и, 
въ  низовьяхъ  Волги,  Урала;  гадюка  песочная 
(У^рега  ато(1у1е8^  —  водится  въ  Закавказье; 
гадюка  персидская  (У1рега  Рег81са)— встре- 
чается въ  Закасп1йской  области;  гадюка  пес- 
чаная (ЕсЫз  саг1па1.а) — водится  въ  ЗакаспШ- 
ской  обл.;  гадюка  кавказская  (У1рега  Кас1с1е1), 
встречается  на  Кавказе;  У1рега  ]еЪе1ша— 
водится  въ  Закасп]йской  обл.  Изъ  сем.  Сго1аИ- 
йае  (гремучниковыя)  встречаются  въ  Росс1и: 
ТпдопосерЬа]и8  Ьа1у8,  очень  ядовитая  змея, 
водящаяся  въ  юго-восточной  Росс1и,  южной 
Сибири  и  Средней  Аз1и;  ТпдопосерЬакз 
В1оот110Й'и  —  встречается  въ  Уссур1йскомъ 
крае  и  на  Амуре;  Тг1допосер11а1и8  ш1егтес11и8 
— встречается  въ  восточной  и  южной  Сибири. 
Изъ  семейства  ужеобразныхъ  (Е1ар1(1ае)  наи- 
более опасна  очковая  змея  (Nа^а  гг1ри(11ап8), 
водящаяся  въ  оакасп1йской  области  и  Сред- 
ней Аз1и.  Отъ  иид]йской  очковой  змеи  она 
отличается  отсутств^емъ  рисунка  очковъ  на 
шейномъ  расширен1и.  Явлен1я,  наступающая 
при  У.  змей,  очень  бурны.  У.  гадюки  сопро- 
вождается воспален1емъ  въ  месте  У.,  опуха- 
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шемъ  ближайшихъ  дпмфатическпхъ  железъ, 
лимфангоитомъ,  переходящимъ  въ  нагноен1е, 
а  иногда  и  въ  гангрену.  Во  многнхъ  случаяхъ 
этими  местными  явлен1ями  и  ограничивается 
действ1е  яда.  Въ  другихъ  случаяхъ  ядъ  вса- 
сывается въ  достаточномъ  количестве  въ 
кровь  и  вызываетъ  тяжелыя  общ1я  явлешя, 
разстройства  дыхан1я,  деятельности  сердца, 
органовъ  чувствъ  и  пр.  Укушвн1е  некоторыхъ 
змей,  напр.  гремучей,  вызываетъ  кровоизл1я- 
н1я  въ  коже,  слизистыхъ  оболочкахъ  и  вну- 
треннихъ  органахъ.  О  сущности  яда  до  по- 
следняго  времени  было  мало  известно.  Но- 
веЦш]я  изследован1я  Физаликса  и  Бертрана 
выяснили,  что  змеиный  ядъ  (гадюки)  содер- 
жптъ  три  белковыхъ  тела:  эхиднотоксинъ, 
эхидназа  п  эхидновакцина.  Первыя  два — со- 
ставляютъ  ядовитыя  начала  яда,  а  последнее 
представляеть  собой  вещество,  нейтрализирую- 
щее  действ1е  двухъ  первыхъ.  Присутствхемъ 
въ  яде  змеи  эхидновакцины  Физаликсъ  объ- 
ясняетъ  невоспр1имчивость  змей  къ  собствеп- 
ному  яду.  Лечен1е  У.  змей  до  спхъ  поръ 
сводилось  къ  удален1ю  или  разрушен1ю  по- 
стунившаго  въ  рану  яда  путемъ  высасывашя, 
прижигания  раны  и  пр.  Сверхъ  того  везде  въ 
большомъ  ходу  местныя  народныя  средства. 
Выделенхе  изъ  змеинаго  яда  эхидновакцины, 
а  также  хоть  фактъ,  установленный  Физа- 
ликсомъ,  что  ядъ  гадюки,  нагретый  до  80°  Ц. 
въ  продолжеше  5—15  минутъ,  теряетъ  ядо- 
витыя свойства  н  пр1обретаетъ  свойства  пре- 
дохранительной прививки  противъ  У.  змей, 
открыли  новыя  перспективы  въ  профилакти- 
ке и  лечвн1и  У,  змей.  Почти  одновременно 
съ  изследован1ями  Физаликса  и  Бертрана. 
Кальметтъ,  исходя  изъ  того  факта,  что  при- 
вивки постепенно  возрастающихъ  дозъ  змеи- 
наго яда  делаютъ  животное  невоспр1имчивымъ 
къ  прививке  даже  значительныхъ  количествъ 
этого  яда,  многими  опытами  установилъ,  что 
сыворотка  такихъ  животныхъ  обладаетъ  им- 
мунизирующими и  лечебными  свойствами. 
Опыты  Фразера  подтвердили  изследован1я 
Кальметта.  Такимъ  образомъ  и  сывороточный 
методъ  лечен1я  обещаетъ  дать  благотворны© 
практичесше  результаты.  Среди  У.,  причи- 
няемыхъ  более  крупными  животными,  на  пер- 
вомъ  плане  по  своей  практической  важности 
стоить  У.  бешенныхъ  животныхъ:  собакъ, 
волковъ  и  пр. — см.  Водобоязнь.  У.  здоровы хъ 
животныхъ  представляютъ  собой  обыкновенно 
простыя  рвано-ушибленныя  раны,  темъ  более 
опасныя  для  жизни,  чемъ  крупнее  и  хищнее 
животное,  причинившее  укушен1е.  Лечеше 
такихъ  ранъ  должно  производиться  по  обще- 
хирургическимъ  правиламъ.  Иногда  У.  могутъ 
причинить  увечья,  если,  напр.,  укушенш  под- 
верглись пальцы  руки,  и  отъ  послЬдующаго 
нагноен1я  раны  произошла  контрактура  паль- 
цевъ. 

Литература  по  вопросу  объ  У.,  ядовитыхъ 
змей  очень  обширна.  Наиболее  интересны 
следующ1Я  изследованхя:  беоктистовъ,  сПеЬег 
А\е  шгкипд  йез  8сЫап§еп81Йе8  в1с.»  («Мё- 
то1ге8  (1е  1'Асас1.  йе  81.-Рв1ег8Ьиг8»,  1888); 
Са1шеие,  сСоШпЬайоп  к  Гё1а(1в  дез  усп^пз 
е1,с.>  (сАпп.  йе  ПпзШ.  Раз^еиг»,  1895);  Егае^ег, 
«ТЬе  1,геа1етеп1  оГзпаке  ро18оп1пе  е1с.>  («ТЬо 
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Вп1.  шей.  ^ои^п.»,  1895)  и  многочисленныя 
изсл'Ьдован1я  РЫзаИх'а  и  Вег1гап(1'а,  напеча- 
танный въ  отчетахъ  парижск.  б1олог.  общ. 
и  н'Ькоторыхъ  других*  издан1яхъ  за  1894, 
1895  и  1896  гг.  А.  Я.  Ш—гъ. 

Жкжара — въ  Инд1и  особый  классъ  ни- 
щенствующихъ  соктантовъ-шиваитовъ,  кото- 
рый разр'Ьшаетъ  себ*  пить  спиртные  напит- 
ки и  'Ьсть  мясо,  въ  противоположность,  дру- 
гимъ  нищимъ  шиваитамъ,  Гудара,  Сукхара  и 
Рукхара,  которые  ведутъ  скромный  и  воз- 
держный образъ  ншзни. 

Укшан'ь  (санскр.  икйЬап  м.  р.=быкъ) — 
въ  ведахъ  одинъ  изъ  обычны  хъ  эпитетовъ 
древняго  ипдШскаго  божества  Сомы  (см.), 
употребляемый  какъ  его  имя.  Въ  зависи- 
мости отъ  этого  образа,  Сом^  приписываются 
острые  рога,  что  въ  то  же  время  гармонп- 
руетъ  и  съ  луннымъ  происхожденземъ  миеа 
о  Сом'Ь. 

Укпиезсро — 03.  Олонецкой  губ.  на  гра- 
ниц'6  Пудожскаго  и  Пов-Ьнепкаго  уу.  Пло- 
щадь 8,1  кв.  вер.,  пзъ  копхъ  С  ;св.  вер.  прп- 
надлежатъ  Пудожскому  уЬзду.  Игч  У.  выте- 
каетъ  рч.  Келма,  которая,  пройдя  одно  не- 
большое озеро,  впадаетъ  въ  оз.  Водлозеро 
(У1,  755).  На  берегахъ  У.  расположены  3  не- 
большая деревни.  У.  у  Стр^льбицкаго  («Ис- 
ч;;слеи1е  поверхности  Росс1п»)  превратилось 
въ  два  различи ыхъ  озера:  Уклюзеро  и  Укм- 
озеро:  ошибка  эта  проникла  и  въ  «Геогра- 
фичесюй   Словарь»    П.  П.  Семенова. 

Л.  П.  В. 

9''к1исзсро — 03.  Олонецкой  губ.,  Петро- 
заводскаго  у.,  къ  СЗ  отъ  Петрозаводска.  Пло- 
щадь 32,6  кв.  в.  Соединяется  съ  р.  Шуей 
(см.)  протокомъ,  который  обыкновенно  впа- 
даетъ въ  р.  Шую,  но  несколько  разъ  въ  годъ 
поворачиваетъ  обратно  въ  У.  (XXI,  902).  У. 
отделяется  отъ  оз.  Кончезера  (XVI,  149)  не- 
широкимъ  скалистымъ  перешейкомъ,  который 
въ  самомъ  узкомъ  м^ст^^,  при  дер.  Коссалма, 
гдЪ  ширина  не  бол-Ье  50  саж.,  перерезывает- 
ся ручьемъ,  текущимъ  съ  шумомъ  изъ  Кон- 
чезера въ  У.  На  дне  У.  встречается  желез- 
ная руда.  Заливъ  У.  Сургуба  славится  своими 
крупными  ершами,  отличающимися  очень 
светлой  рубашкой  съ  лхелтоватымъ  оттенкомъ 
на  нижнихъ  плавникахъ.  На  берегахъ  У.  рас- 
положены несколько  деревень,  населенныхъ 
преимущественно  карелами.  Л.  Л.  В. 

З^-ла-гмй  (У-ла-цзе) — большая  китайская 
дер.,  на  правомъ  бер.  р.  Сунгари,  въ 25 — 30  вер. 
ниже  Гириня,  на  большой  дороге  между  Ги- 
ринемъ  и  Бодунэ.  Жит.  свыше  10  тыс.  Важ- 
ное торговое  место. 

Ж^лавгеръ — дер.  Семеновскаго  у.,  Ни- 
жегородской губ.,  въ  28  вер.  отъ  уездн.  гор., 
при  рч.  Козленце.  Здесь  былъ  известный  въ 
первой  половине  XIX  стол,  женсшй,  попов- 
ской секты,  скитъ. 

Уланцъ  (1оаннъ-Лудвигъ  ПЫапй)  —  зна- 
менитый немецшй  поэтъ,  историкъ  литера- 
туры и  вюртембергсшй  политическ1й  деятель 
(1787 — 1862),  внукъ  известнаго  въ  ХУШ  в. 
историка  Вюртемберга  и  богослова,  профес- 
сора въ  Тюбингене,  Лудвига-1оспфа  У.  (1722 
— 1803)  и  сынъ  секретаря  тюбингенскаго  уни- 
верситета 1оанна-Фридриха   У.  (1756 — 1831). 


По  желан1Ю  отца  и   протнвъ  своей   воли   У. 
поступилъ   въ  тюби11генск1й  университетъ  на 
юридический  факультетъ;  получилъ  зван1е  док- 
тора за  диссертащю  «Бе  шг18  Коташ  зегуь 
1иШт  паШга  (11У1с1иа  уе1  1пс11у1(1иа»,  имевшую 
некоторое  научное  значенте,  и  сделался  адво- 
катомъ.  Съ  гораздо  большимъ  усерд1емъ,  чемъ 
юриспруденщей,  У.  занимался  изучешемъ  си- 
временной  французской  и  англ1йской  и  еще 
более  средневековой  литературы,  «Вез  Кпа- 
Ьеп  ЛУипйегЬогп»  (см.  Арнимъ,  II,  142),  по- 
ЯВИВШ1ЙСЯ  въ  1806 — 8  г.,   произвелъ  на  него 
неизгладимое  впечатленгс  и  возбудилъвъ  немъ 
интересъ   къ  немецкой   народной   поэз1и.  Съ 
1806  г.  стали  появляться  въ  печати,  преиму- 
щественно въ  разныхъ  альманахахъ,  его  сти- 
хотворен1я.  Въ  1806  г.  онъ  совершилъ  поездку 
въ   Швейцарпо,    поразившую   его   величхемъ 
своей   природы    и   вместе  съ  темъ  обратив- 
шую его  внимаше  на  свободныя  политичесмя^ 
учрежден1я.  Въ   1810  г.  онъ  поехалъ  въ   Па- 
рижъ   для   изучешя   французскаго   права,  но 
употреблялъ  большую  часть   времени  на  изу- 
чеше  французской  средневековой  литературы 
въ    парижской    библготеке.    Онъ    собирался 
остаться   здесь   надолго,   но  вюртембергская 
полищя  отказалась,  безъ  объяснешя  причинъ, 
продлить  срокъ   действ1я   паспорта,   и  У.  въ 
январе   1811  г.  пришлось  вернуться   на  ро- 
дину;  эта   полицейская   придирка  произвела 
на  него  сильное  впечатленге.   Въ   1812  г.  У. 
опубликовалъ   работу:   «ХТеЪег   йаз    аНГгапго- 
818сЬе  Ероз».  Въ  конце  того  же  года  У.  былъ 
назначенъ   секретаремъ   министерства  юсти- 
щн  и  переселился   въ  Штуттгартъ,  где  жилъ 
до  1829  г.;  но  госуд.  службу  онъ  оставилъ  въ 
1817  г.,  считая  невозможнымъ  продолжать  ее, 
пока  не  возстановлена  конститущя.  Въ  1815  г. 
онь  выпустилъ  первый  сборникъ  своихъ  сти- 
хотворея1й,  который  не  сразу  и  лишь  благо- 
даря покровительству  сильныхъ  людей  нашедъ 
издателя.  Стихотворешя  У.  написаны  въ  ро- 
мантическомъ    духе.    Въ    нихъ    действовали 
короли,  барды,    пастухи,  пастушки,   воспева- 
лась природа  и  любовь,  перелагались  въ  со- 
временные   стихи    средневековыя   сказан1я; 
ихъ  проникала  неопределенная  грусть  о  ско- 
ротечности земныхъ  радостей — грусть,  въ  ко- 
торой   нетъ    ни    отчаяшя,    ни   пессимизма. 
Въ  одномъ  характерномъ   стихотворен1И  онъ 
груститъ  о  «бедномъ  увядшемъ  луге»,  на  ко- 
торомъ  нетъ  более   ни  цветочка,  и  вместе  о 
быломъ,  которое  «не  расцвететъ    никогда  на 
холме  гробовомъ»   (пер.  9:  Миллера).  Самое 
сильное    изъ   стихотворешй    сборника  —  его 
знаменитое  «Прокляпе  певца»,  одно  пзъ  весь- 
ма немногихъ  стихотворешй  этого  пергода  съ 
некоторою  (слабою)  политическою  тендентею; 
въ  немъ   проводилась  мысль,  что   свободная 
поэзгя  не  моясетъ  расцветать  подъ  игомъ  де- 
спотизма;  идея  облечена. въ  образы   средне- 
вековыхъ  короля  и  певца.   Сила   выражен1я 
въ    этомъ    стихотворешй — чисто    гейневская 
(руссме  переводы —  Вейнберга  и  кн.  Церте- 
лева).   Сборникъ   стихотворен1й  У.  не   сразу 
вызвалъ   вниманге  широкой  публики;   только 
въ  1820  г.  дождался  онъ  второго  издап1я,  въ 
1826  г.  —  третьяго,  но  после  1833  г.  издашя 
стали    выходить    елсегодно,    иногда    по    не 
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(Мсольку  въ  годъ:  въ  184:5  г.  стихотворсшя  его 
дожили  до  18-го  нздан1я,  въ  1875  г. — до  60-го, 
не  считая  н'Ьсколькихъ  роскошныхъ  издан1й 
съ  иллюстращями.  Въ  Россш  стихотворения 
У.  сразу  обратили  на  себя  вииман1е  Жуков- 
скаго,  которому  все  настроен1е  романтика- 
поэта  было  чрезвычайно  родственно;  съ  1816 
до  1833  г.  Жуковск1й  нереводилъ  изъ  У., 
но  исключительно  изъ  перваго  нздан1я,  совер- 
шенно не  интересуясь  поздн-Ьйшимц  произве- 

1ен1ями  У.  За  «11роклят1с  п'Ьвда»,  однако, 
«Куковсктй  никогда  не  брался;  осталась  не- 
переведенной  п  другая  знаменитая  баллада  У.: 
«1)1е  \ег1огепе  К1гсЬе».  Изъ  ноздн'Ьйишхъ 
11ропзведен1й  У.  Жуковсшй  перевелъ  только 
драматическую  повесть  —  сантиментально-ро- 
мантическШ  «Норманск1й  обычай».  Поел*  вы- 
хода иерваго  сборника  У.  въ  характер'Ь  его 
поэз1и  происходить  значительное  изм-Ьненхе. 
Въ  стихотворен1и  «В^е  пене  Мизо,  написан- 
номъ  въ  1816  г.,  онъ  заявляетъ,  что  въ  то 
иремя,  когда  онъ  противъ  своихъ  сердечныхъ 
влечен1Й  занимался  изучен1емъ  права,  его 
муза  слагала  п'Ьсни  въ  честь  бога  лкбви;  но 
< новое  время, — новая  муза»,  и  теперь  онъ 
слагаетъ  свою  п^Ьснь  въ  честь  богини  веми- 
ды,  которая  со  своимъ  мечемъ  призываетъ  на- 
роды къ  жалобамъ,  а  королей  къ  отчету  («Би 
11111  8сЬшег1  ип(1  Л\^аре,  Т11ет18,  гЬгопз!  1п 
»1е1пег  КгаГ1,  ипй  (11е  Уб1кег  ги1'81,  гиг  К.\ще, 
К'опще  гиг  КесЬепзсЬаГЬ).  Къ  тому  же  и 
ближайшему  за  т-Ьмъ  времени  относится  рядъ 
стихотворетй  съ  общимъ  назван1емъ  «патр1о- 
тическихъ»  (Уа1ег1ап(118сЬе  ОесИсЬЮ).  Въ  од- 
номъ  изъ  нпхъ,  озаглавленномъ:  «18  октября 
1816  г.»  (день  годовщины  лейпцигской  битвы) 
У.  обращается  къ  народамъ  съ  печальнымъ 
уирекомъ:  «вы  уничтожили  орду  врага,  но 
сами  стали-ль  вы  свободней?»;  въ  другихъ 
онъ  жалуется  на  потерю  Вюртембергомъ  «до- 
браго  стараго  права».  Въ  одновременно  по- 
явившемся прозаическомъ  памфлегЬ  («Ке1пе 
А(1е18каттег»,  1817)  онъ  протестуетъ  про- 
тивъ отмены  старой  конституцш  въ  Вюртем- 
берг^Ь  и  вм'Ьст^  съ  гЬмъ  противъ  проекта  но- 
вой, аристократической  конститущи,  предло- 
укеннаго  королемъ  Вильгельмоиъ  I;  по  мн'Ьи1ю 
У.,  сне  сл^дуетъ  ставить  наравне  роягден1е  и 
заслуги;  мы  не  выносимъ  дворянскихъ  пред- 
разсудковъ».  Къ  этому  же  перходу  относятся 
дв'Ь  драмы  У.:  «Егп81,  Неггоб  уоп  бсЬууаЪеп», 
и  «Ьис1\у18  йег  Ва1ег>  (1817  п  1818  гг.),  въ 
которыхъ  онъ  разрабатываетъ  тему  н-Ьмецкой 
верности;  драматическаго  д'Ьйств1Я  въ  нихъ 
мало  и  виднаго  м-Ьста  въ  пронзведен1яхъ  У. 
он-Ь  не  занимаютъ.  Въ  1819—25  гг.  У.  былъ 
депутатомъ  въ  вюртембергскомъ  ландтаг'Ь,  гд'Ь 
ПН7.  явился  однимъ  изъ  вндкыхъ  д-Ьятелей 
либерально-демократической  оппозищи.  Сим- 
11ат1я  къ  средневъковью  и  романтизмъ  ни- 
'колько  не  м'Ьшалп  ему  понимать  вопросы 
'овремениости.  Въ  1826  г.  онъ  отказался  вновь 
выставить  свою  кандидатуру.  Въ  1822  г.  вы- 
шло его  изсл'Ьдован1е  о  среднев'Ьковомъ  гер- 
манскомъ  поэт-Ь  Вальтер'Ь  ф.  д.  Фогельвейде. 
Съ  1829  по  1833  г.  У.  былъ  нрофессоромъ  ли- 
тературы въ  тюбЬнгенскомъ  университет*.  Его 
!СК1ии,   въ  переработанномъ  вид*,  вышли  въ 

в4тъ    поел*   его    смерти,    подъ    заглав1смъ: 


<'8с11г1йеп  гит  (}е$сЫсЫе  йег  ШсЫапщ  иш! 
8аёе»  (Штуттгартъ,  1865— 73).  Въ  1832  г.  онъ 
бы.1ъ  вторично  избранъ  въ  вюртембергсшй 
ландтагъ  и  переизбранъ  въ  1833  г.  Правитель- 
ство отказало  ему,  какъ  профессору,  въ  от- 
пуск*, мотивируя  свой  отказъ  его  незам*ст1!- 
мостью,  и  поставило  его,  такимъ  образомъ, 
въ  необходимость  выбирать  между  политиче- 
ской д*ятельностью  н  профессурой.  У.  по- 
сп*шилъ  подать  прошен1е  объ  отставк*,  ко- 
торая была  принята,  и  даже  «очень  охотно», 
королемъ  Вильгельмомъ  1,  питавшимъ  непри- 
миримую ненависть  къ  У.  Сл*дующ1е  годы 
были  временемъ  усиленной  политической  д*я- 
тельностп  У.  Изъ  р*чей,  нмъ  произнесенныхъ, 
особенно  зам*чательна  р*чь  въ  зг1щиту  сво- 
боды печати  (1833  г.).  Въ  кэн  онъ,  между 
прочимъ  опред*ляетъ  «н*медтйлиберализмъ», 
какъ  совм*щающ]й  свободомыслхе  съ  уваже- 
н1емъ  къ  чести  отечества,  и  выражаетъ  го- 
рячую симпатш  къ  «героической  борьб*  по- 
ляковъ  за  свободу».  Поэтическая  д*ятедь- 
ность  У.  почти  прекратилась:  поел*  1834  г. 
онъ  написадъ  лишь  весьма  немного  стихо- 
творений, изъ  которыхъ  ни  одно  не  было  со- 
чтено имъ  достойнымъ  включен1'я  въ  сборникъ. 
Научная  его  д*ятельность  продолжалась,  и 
особенно  интенсивно  поел*  1839  г.,  когда  онъ 
вновь  отказался  отъ  переизбрашя  въ  ланд- 
тагъ. Въ  1836  г.  онъ  выпустилъ  въ  св*гь  книгу: 
«ХТеЬег  йеп  МуЛпз  уоп  ТЬог»,  им*ющую 
большую  ц*ну  для  разработки  германскихъ 
религгозныхъ  представлен1й;  онъ  зд*сь  дер- 
жится представлен1й  о  миеахъ,  какъ  объ  оли- 
цетворенхи  силъ  природы.  Въ  1844—45  г. 
вышелъ  составленный  имъ  сборникъ:  «А11е 
ЬосЬ-ипй  шес1ег(1еи18сЬе  УоШзИейег».  Реводю- 
ц1я  1848  г.  вновь  вызвала  У.  на  общественную 
арену.  2  марта  1848  г.  онъ  произнесъ  р*чь 
въ  многочисленномъ  народномъ  собран111  въ 
Тюбинген*  и  составилъ  принятый  собрап1емъ 
адресъ  ландтагу,  въ  которомъ  требовались  сто- 
ЯВШ1Я  тогда  на  очереди  реформы.  Онъ  былъ 
выбранъ  во  франкфуртсгай  парламентъ,  гд* 
явился  однимъ  изъ  видныхъ  членовъ  л*вой, 
опред*леннымъ  сторонникомъ  великогерман- 
ской  парт1п  и  демократомъ;  онъ  противился 
исключению  Австр1п  изъ  Германхи  и  насл*д- 
ственностп  императорской  власти.  Р*чь  его, 
посвященная  посл*днему  вопросу  и  произне- 
сенная во  Франкфуртскомъ  парламент*  22 
января  1849  г.,  заканчивалась  словами:  «От- 
бросьте насл*дственность,  не  создавайте  гос- 
подствующаго  государства,  не  отталкивайте 
Австрию,  сохраните  всеобщее  избирательное 
право,  это  драгоц*нное  право  народа,  этотъ 
посл*дн1й  знакъ  народнаго  происхождения  но- 
вой власти;  пов*рьте,  въ  Герман1н  не  будегь 
св*тить  ни  одна  голова,  которая  не  будегь  по- 
мазана демократическимъ  масломъ».  У.  прини- 
малъ  участ1е  въ  работахъ  парламента  и  поел* 
переселен1я  посл*дняго  въ  Штутгартъ.  Поел* 
поражен1я  революи1н  онъ  не  принималъ  ни- 
какого прямого  участ1я  въ  общественной  д*я- 
тельности,  хотя  юлаюгерманская  народная 
парт1Я  считала  его  своимъ  духовнымъ  вож- 
демъ.  Поэтическая  его  д*ятельность  тоже 
прекратилась,  и  У.  дожнвалъ  посл*дн1е  годы 
своей  жизни,  пользуясь   всеобщимъ    уваже- 
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н1ев1ъ  въ  самыхъ  разнообразыыхъ  кругахъ, 
занимаясь  научными  работами,  которыя  пу- 
бликовалъ  отчасти  въ  издававшемъ  имъ  съ 
1856  г.  вм^ст*  съ  Францемъ  Пфейфферомъ 
журнал-Ь  «6егтап1а.  УШегУаЬгззсЬпй  Гиг 
(1ви18с]1е  АНегШтакипйе».  Только  однажды, 
въ  1853  г.,  вновь  У.  обратилъ  на  себя  все- 
общее вниманхе.  Ему  былъ  предложенъ  прус- 
скШ  орденъроиг  1е  тёгИе,  о  чемъ  его  изв*- 
стилъ  председатель  капитула  этого  ордена, 
А.  Гумбольдтъ.  У.  отказался  отъ  ордена  и  въ 
своемъ  письме  къ  Гумбольдту  объяснялъ  это 
такъ:  «я  бы  сталъ  въ  неразр'Ьшимое  проти- 
вор^чхе  съ  моими  литературными  и  полити- 
ческими уб^жденхими,  если-бы  принялъ  пред- 
лагаемый мне  почетный  знакъ;  это  проти- 
вор'Ьч1е  было-бы  т4мъ  р^зче,  что  иосЛ  кру- 
шен1я  нащональныхъ  надеждъ  на  обломкахъ 
которыхъ  и  я  пдавалъ,  т'Ь  люди,  съ  кото- 
рыми я  дМствовалъ  вм^стЬ,  обречены, 
на  потерю  родины,  свободы  и  гражданской 
чести,  а  некоторые  даже  приговорены  къ 
смертной  казни».  А.  Гумбольдтъ  въ  отв'Ьтномъ 
письм-Ь  У.  упрашивалъ  его  не  делать  скан- 
дала и  не  отказываться  отъ  ордена,  который 
в^Ьдь  ц  не  обязательно  носить;  не  отказыва- 
лись же  отъ  него  так1е  радикальные  д'Ьятели, 
какъ  Араго  и  Манцони;  но  У.  былъ  непоко- 
лебимъ.  Смерть  У.  вызвала  всеобщее  горе  въ 
различныхъ  парпяхъ  Германии.  Полнаго  со- 
бран1я  сочинен1Ё  У.  до  сихъ  поръ  н'Ьтъ;  на- 
учныя  его  сочинен1я  переиздаются  только 
частью.  Наибол-Ье  приближаются  къ  требова 
н1ю  полноты  «СгезатшеИе  ЗсЬгШеп»,  издан- 
ныя  Г.  Фишеромъ  (Штутгартъ,  1892).  Хоро- 
шее общедоступное  издаше  —  «Ь.  ПЫапйз 
У^егке» — редактировано  Лудвигомъ  Френке- 
лемъ  (Лпц.,  1893);  кром-Ь  стихотворенхй  сюда 
вошли  политичесгая  р^чи  и  брошюры  У.,  но 
научныхъ  сочинешй  почти  н^гь  (неудобство 
издан1Я — не  хронологическое  разм4щен1е  сти- 
хотворешй  и  неполнота  хронологическихъ  по- 
мйтъ  въ  прим'Ьчан1Яхъ).  Въ  предислов1и — хо- 
рошая б1ограф1я.  Полн-Ье  и  вообще  лучше,  но 
дороже  изданхе  Рейгера  въ  4  т.  (Лпц.,  1896). 
Наиболее  ценные  матер1алы  У.  собрала  его 
вдова  Эмил1Я  У.,  урожденная  Фишеръ  (Е.  Уь 
зсЬег,  ■{•  1881),  на  которой  онъ  женился  въ 
1820  г.:  «ПЫапйз  ЬеЬеп,  аиз  Леззеп  КасЫазз 
ипй  ещпет  Епппегип§  2изаштеп§ез1вШ,  уоп 
зехпег  ЛУ1и\7е>  (Штуттг.,  1874),  Друг1я  б1о- 
графхи:  К.  Мауег'а  (Штуттг.,  2  изд.,  1867);  О. 
ЛаЬп  (Боннъ,  1863);  Рг.  ИеШег  (В4на,  1862); 
ВейегхсЬ  (Гота,  1886);  Н.  ПзсЬег  (Штуттг., 
1887).  См.  еще  На88епз1е1п,  «Ь.  ПЫапй,  зехпе 
Ваг81е11ип§  йег  УоШзсПсЬШпд  ипй  йаз  Уо1к8- 
ШтИсЬе  1П  зешеп  СгесИсМеп»  (Лпц.,  1887); 
"^ехзшапп,  «Ь.  11.  'з  йгашаИзсЬе  В1сЫип§еп 
ег]аи1ег1>  (Франкф.,  1863);  БипАгег,  «П.  'з. 
ВаПайеп  и.  Еошапгеп»  (2  изд.,  Лпц.,  1890); 
КеПег,  «П.  а1з  Бгата1,]кег»  (Штуттг.,  1877). 
На  русск1й  языкъ  У.  переводили,  кром4  Жу- 
ковскаго,  М.  Михайловъ,  Жадовская,  Э.  Мил- 
леръ,  Фетъ,  Вейнбергъ,  кн.  Цертелевъ  и  др.; 
тЬмъ  не  мен^Ье  переведено  очень  немногое  и 
далеко  не  все  лучшее.  Выборъ  стпхотвореи1й 
У.  см.  у  Гербеля,  въ  «Н-Ьмецкихъ  поэтахъ» 
(СПб.,  1877).  Статуя  У.  воздвигнута  въ  1873  г. 
въ  Тюбинген-Ь.  В.  В — вг. 


З^лановъ  —  м-Ьстечко  Подольской  губ., 
Литинскаго  у.,  при  р.  Снивод"!!,  въ  35  вер. 
къ  С  отъ  гор.  Литина.  Въ  XVI  стол,  было 
разорено  татарами.  Въ  1552  г.  У.  им^лъ  укр4- 
плешя  и  ему  даровано  магдебургское  право. 
Признавая  это  местечко  важнымъ  въ  страте- 
гическомъ  отношеши,  король  Сигизмундъ  П1 
въ  1606  г.  вновь  заложилъ  зд^сь  укр-Ьпленхе  и 
для  привлечен1Я  жителей  даровалъ  мет.  но- 
выя  права  и  привилег1и.  Въ  1615  г.  У.  былъ 
настолько  укр^плонъ,  что  могъ  выдержать 
сильное  нападенге  крымскихъ  татаръ.  Въ 
ХУП  стол.,  во  время  возмущен!;!  казаковъ,  за- 
мокъ  въ  У.  былъ  разругаенъ.  1386  жит.,  церк. 
правосл.  и  катол.,  много  лавокъ,  11  ярмарокъ, 
2  водян.  мельницы,  пивоваренный  заводъ. 

Л.  Т. 

Жялаот^ь — с.  Глуховского  у..  Чернигов- 
ской губ.,  при  р.  Локти,  впадающей  въ  р. 
Сеймъ.  Жит.  около  3500;  2  церкви,  земская 
школа,  сел.  библштека,  3  ярмарки. 

^'^ланскжй  л.-гв.  Его  Величества  полкъ 
— сформированъ  въ  1817  г.  въ  Варшаве  изъ  1-го 
дивизюна  л.-гв.  У.  полка,  находившагося  при 
гвард.  отряди  цесаревича  Константина  Пав- 
ловича, съ  добавленхемъ  людей  изъ  другихъ 
гвард.  кавалер,  полковъ,  преимущественно 
уроженцевъ  Зап.  края,  на  правахъ  старой  гвар- 
д1и,  подъ  назван1вмъ  л.-гв.  У.  Е.  И.  Вые.  це- 
саревича. Въ  1831  г.  шефомъ  назначенъ  вел. 
кн.  Михаилъ  Павловичъ,  въ  1849  г. — насл'Ьд- 
никъ  цесаревичъ  Александръ  Никодаевичъ. 
Посл4дн1й,  по  восшеств1и  на  престолъ,  сохра- 
нидъ  зван1о  шефа,  и  полкъ  переименованъ  въ 
л.-гв.  У.  Его  Величества.  ,Боевыя  отлич1я:  1) 
георг1евсшй  полковой  штандартъ  (за  1812  г.); 
2)  22  георпевск1Я  трубы  (за  1813 — 14  гг.);  3) 
знаки  на  шапкахъ,  съ  надписью  «За  отлич1е 
въ  турецкую  войну  1877 — 78  гг.». 

УланскЕи  л.-гз.  Ея  Имп.  Велич.  Госу- 
дарыни Императрицы  Александры  беодоров- 
ны  иолк-ь — сформированъ  въ  1803  г.  Бое- 
выя  отлич1я:  1)  георпевскШ  полковой  штан- 
дартъ за  1812  г.;  2)  22  георг^евсшя  трубы  за 
1813 — 14  гг.;  3)  знаки  на  шайки  съ  надписью: 
«ЗаТелишъ  16  окт.  и  Балканы  18  дек.  1877  г.». 

Улавъ-Булакск1Й  источннкъ  — 
железистый,  въ  Забайкальской  области,  въ  250 
верстахъ  къ  югу  отъ  Нерчинска,  въ  Восточ- 
ной Сибири.  Летомъ  окружающ1я  источникъ 
болота  д^лають  его  мало  доступнымъ. 

Уланъ-Жакн  —  соленыя  грязи,  въ  юго- 
зап.  части  Внутренней  (Букеевской)  киргиз- 
ской орды.  Астраханской  губ.,  недалеко  отъ 
Ханской  ставки.  Въ  дождливое  время  грязи 
эти  им^готъ  до  40  в.  въ  длину  и  около  30  в. 
въ  ширину  и  делаются  непроходимы;  въ  су- 
хое время  остается  въ  средине  небольшое 
горько-соленое  озеро,  окаймленное  узкой  по- 
лосой грязей,  а  остальное  пространство,  вы- 
сыхая, покрывается  тонкимъ  слоемъ  горькой 
соли. 

Уланы  —  слово  татарское:  огяанъ,  бук- 
вально значитъ  «юноша».  Въ  Золотой  орде 
огланами  назывались  члены  ханской  семьи 
изъ  лин1й  не  восходившихъ  на  престолъ. 
Оглановъ  много  сосредоточилось  въ  Польше, 
где  они  состояли  на  военной  службе  и  где 
изъ  нихъ  и  возникли  У.  Первоначально  одея- 
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ихъ  было  чисто  татарское;  до   нашего 

еменн   изъ  него  удержалась  одна   особен- 

пость  —  квадратный    верхъ  каски,    соотв'Ьт- 

твующ1й  такому  же  верху  шапки  монголь- 
й,  суЕ;ествующей  и  понын'Ь  у  нашихъ  кал- 
ковъ.  Л.  В. 

Въ  Росс1н  5назван1е  У.  впервые  встреча- 
ется въ  ироекгЬ  учрежденхя  новоросс1йской 
ландмилищи,  гд*  предполагалось  сформпро- 
ван1е  поселеннаго  уланскаго  полка,  воору- 
жен наго  сабламн  и  пиками.  Такой  конный 
.полкъ  п  былъ  сформированъ,  но  получилъ 
назваше  пикинернаго  (елисаветградскаго). 
При  ими.  Павл-Ь  образованы  еще  два  подоб- 
ные полка:  конно-польск1й  товарищесгай  и 
литовско-татарсшй  конный;  однако,  назван1е 
У.  не  употреблялось  до  1803  г.,  когда  сфор- 
мированъ былъ  л.-гв.  уланск1й  (нын1^  Ея  Ими. 
Велич.  Императрицы  Александры  Эеодоров- 
ны)  полкъ.  Впосл'Ьдствш  сформированы  или 
переименованы  изъ  драгунскихъ  въ  улансше 
полки:  въ  1805  г.  Борисогл'Ьбск1й,  въ  1807  г.— 
Литовск1й  и  Волынсшй,  въ  1808  г.— Чугуев- 
СК1Й,  въ  1812  г. — Серпуховски!.  Б^лгородстй, 
Оренбургск1й,  Владим1ргск1й  и  Ямбургсшй, 
въ  1816  г. — Украинсше  уланск1е  полки,  въ 
1817 — л.-гв.  У.  Его  Имп.  Вые.  цесаревича 
(нын*  л.-гв.  У.  Его  Величества),  въ  1827  г. 
—  С.-Петербургсгай,  Курляндсшй,  Смоленск1й 
и  Харьковск1й.  Въ  1882  г.  ула11СК1е  полки, 
кром*  двухъ  гвардейскихъ,  обращены  въ  дра- 
гунск1е. 

Уларъ-Бедудакъ  (уларъ-туана,  уларъ- 
донда)  яванцевъ  или  копъеъоловъ  гладкШ 
(Апс181го(1оп  гЬо(1о81оша)  —  весьма  ядовитая 
зм'Ья  изъ  сем.  ямкоголовыхъ  зм^й  (Сго1,аИ(1ае, 
см.).  Отъ  принадлежащихъ  къ  тому-же  роду 
макассиновыхъ  зм-Ьй  (см.)  отличается  глад- 
кими (не  килеватыми)  чешуйками  на  голове 
и  на  тЬл'Ь.  Спина  красно-бурая,  покрыта  темно- 
бурыми  пятнами  съ  черной  и  б-Ьлой  каемкой. 
Живетъ  въ  трав-Ь — въ  Схам-Ь  и  въ  западной 
части  о-ва  Явы.  Изъ  всЬхъ  яванскихъ  зм^й 
считается  туземцами  напоолЬе  ядовитой. 

Ю.  В. 

Уларъ-Буронгъ — см.  Ужи  ложные. 

Уларъ-Доыда,  У.-Туанъ—сы.  Уларъ-Бе- 
ДУДакъ. 

1Гле  (Отто  (Ле,  1820— 1876)  —  н*м.  писа- 
тель, авторъ  популярныхъ  сочинетй  изъ  об- 
ласти естественныхъ  наукъ:  «Ваз  \Уеиа11з> 
(1859,  3  ИЗД.),  «016  КаШг»  (1851),  сРЬу81ка- 
ИзсЬо  ВПйег»  (1854 — 57);  <В1е  пеие81еп  Еп1- 
<1ескипдеп  ш  АГг1ка»  (1861),  «В1е  \Уиа(1ег 
<1ег  81егпепУ7е1Ь  (1877),  «РориШге  Nа1;иг- 
1еЬге>  (1865—67),  «^Vагит  ипй  ■\Уе1Ь  (1877, 
4  изд.;  русский  переводъ — «Учебникъ  физики 
въ  вопросахъ  и  отв'Ьтахъ> — вышелъ  въ  1897  г. 
пятнадцатымъ  издан1емъ),  «К1е1пв  па1,и^\V^8- 
зепзсЬаЙИсЬе  8сЬп11еп>  (1865 — 68),  «В^е  Егйе 
ип<1  (Не  Ег8с11ети118еп  хЬгег  ОЪегйасЬе» 
(1873—76). 

Уледи  (стар.)  или  рляди  —  родъ  обуви, 
въ  род'Ь  тупоносыхъ  катаныхъ  котовъ,  обрам- 
ленныхъ  кожею,  съ  ушками  для  прод^Ьван1я 
привязскъ.  У.  привязывались  къ  ногамъ  ве- 
ревками. 

Улей. — Въ  пер10дъ  дикаго  пчеловодства 
челов'Ькъ   вовсе    не    заботился    о    жилищ-Ь 


пчелъ.  Поел^дтя  сами  отыскивали  себ'Ь 
м4стаиливъ!расщвлйнахъ  скалъили  въкакихъ- 
либо  дуплахъ — бортяхъ.  Но  и  въ  этотъ  пер- 
вичный пер10дъ  челов'Ькъ  пытался  выд-Ьлить 
принадлежащ1я  ему  борти,  д^дая  зарубки  на 
стволахъ  деревьяхъ  или  вешая  как1е  либо 
знаки.  Однако,  съ  сокращенхемъ  лесной  пло- 
щади и  съ  обособленхемъ  собственности, 
явилась  необходимость  въ  переносныхъ  У. 
Такимъ  типомъ  первобытнаго  У.  является 
колода,  выдолбленное  внутри  бревно  съ  не- 
большимъ  отверстгемъ  для  входа  п  выхода 
пчелъ — лёткомъ.  Впосл-Ьдстваи  колода  преобра- 
зовалось въ  дуплянку  или  бездонку,  съ  тою 
лишь  разницею,  что  дно  д'Ьлалось  отъемнымъ. 
Но  жизнь  пчелы  оставалась  недоступной  для 
глаза  пчеловода,  и  только  съ  изобр'Ьтен1емъ 
разборнаго  У.,  а  загЬмъ  подвижныхъ  сотъ,  на- 
чинается правильное  п  быстрое  развит1е  уче- 
н1я  пчеловодства  и  вм^ст^  съ  гЬмъ  усовер- 
швнствован1е  его  практическихъ  пр1емовъ 
(см.  Пчеловодство,  XXI,  871).  Честь  нзобр*- 
тетя  перваго  разборнаго  У.  принадлежитъ 
сл^Ьпому  Губеру,  конструировавшему  такъ  на- 
зываемый книжный  У.  Открытхе  это  дало 
возможность  Губеру,  при  сод-Ьйств^и  сначала 
слуги,  а  зат^мъ  жены,  сына  и  дочери,  сде- 
лать много  весьма  цЬнныхъ  наблюдешй  изъ 
жизни  пчелы,  которыя  дали  совершенно  но- 
вое направлен1е  пчеловодству.  Впосл*дств1и 
(въ  1814  г.)  русск1й  пчеловодъ  Прокопо- 
вичъ  устроилъ  досчатый  втулочный  У.  «Пе- 
тербургъ>.  Изъ  дальн'Ьйшихъ  изобр-Ьтателей, 
стремившихся  улучшить  первоначальный  типъ 
разборнаго  У.  и  главное — уничтожить  мас- 
су щелей,  которыя  лишь  содМствовали 
охлажден1ю  У.,  назовемъ  Квинби  —  склад- 
ной У.,  закрываемый  съ  боковъ  досками, 
Геддонъ — У.,  листы  котораго  пом1^щаются  въ 
ящикъ  безъ  дна  и  крышки,  Кристи — У.  въ 
вид^Ь  сложцаго  У.  изъ  н'Ьсколькихъ  четырех- 
угольныхъ  ящиковъ — рамокъ  съ  отд^льнымъ 
лёткомъ,  В^твицкаго — колокол1^ный  сложный 
У.,  состоящ1й  изъ  ящиковъ  разной  величины, 
затбмъ  Гамета,  бывшаго  долгое  время  ярымъ 
сторонникомъ  неподвижныхъ  рамокъ, — соло- 
менный У. — колпакъ,  конусообразной  формы 
въ  ъщ^,  яйца,  пзъ  н'Ьсколькихъ  отд'Ьленхй, 
Бингамъ  и  пр.  Некоторое  отличхе  отъ  этого 
типа  им^&етъ  У.  катол.  свящ.  Дзержона,  съ 
линейками  (для  прикр^плентя  сотъ),  которыя, 
кстати  сказать,  были  въ  употреблен1и  еще 
въ  ХУИ  стол,  въ  Грещи  на  Цикладскихъ 
островахъ.  Хорошими  достоинствами  этого 
У.  является:  1)  впервые  примененный  фут- 
ляръ,  довольно  простой,  теплый  и  вмесгЬ  съ 
т^мъ  доступный  для  опытовъ  и  наблюден1й 
за  опытами,  2)  сгЬнки  У,  изъ  двойныхъ  стЬ- 
иокъ  съ  прокладкой  бумаги,  полотна  и  т.  п., 
Поел*  прим'Ьненхя  къ  этому  У.  рамокъ  Бер- 
лепша,  о  чемъ  р-Ьчь  впереди,  этотъ  У.  полу- 
чилъ весьма  широкое  распространен1е  въ 
Герман1и,  Австр1п  и  т.  д.  Еще  бол^е  серьез- 
нымъ  шагомъ  къ  прогрессу  явилось  изобр*- 
тен1в  рамокъ,  на  которыхъ  подвешивался 
сотъ,  что  дало  возможность  вынимать  изъ  У. 
каждый  сотъ  отдельно.  Честь  этого  изобре- 
тен1я  оспаривается  двумя  известными  пче- 
ловодами,  Лангстротомъ   и  Берлепшемъ.  Въ 
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У.  перваго  изъ  нихъ  рамки  вынимаются 
сверху,  С'Ь  крышки  У,,  которая  снимается, 
тогда  1«1къ  у  Берлепша  У.  открывается  сбо- 
ку, какъ  шкафъ,  п  чтобы  осмотреть  перед- 
нюю рамку  необходимо  вынуть  всЬ  проме- 
жуточныя,  что  является  слабою  стороною 
этого  У.  Кром'Ь  того — у  Лаигстрота  рамки 
не  соприкасаются  ни  съ  ящикомъ,  ни  другъ 
сь  другомъ,  что  преиятствуетъ  пчеламъ  при- 
клеивать рамки  къ  ст'Ьнкамъ  У.,  тогда  какъ 
у  Берлепша  рамки  смыкающхяся,  которыя 
образуютъ  какъ-бы  вторую  станку  У.,  но 
вм-Ьст^  съ  тЬмъ  вызываютъ  напрасную  потерю 
работы  пчедъ,  такъ  какъ  каждый  разъ  посл'Ь 
осмотра  У.  онЬ  старательно  зад-Ьлываютъ  ще- 
ли между  рамками.  Въ  Росс1и  по  смешанному 
типу  Берлепша  и  Лангстрота  устроенъ  У. 
Долиновскаго,  въ  которомъ  смыкающ1яся  съ 
трехъ  сторонъ  рамки  вынимаются  съ  потолка. 
Улучшешемъ  У.  Долиновскаго  занялся  поль- 
ски! пчеловодъ  Левицтй,  который  прежде 
всего  сд'Ьлалъ  рамки  изъ  тонкихъ  пленокъ, 
загЬмъ  смыкающеюся  сд'Ьлалъ  только  верх- 
нюю планку.  Упомянемъ  еще  объ  У  Гравеп- 
горста,  сд'Ьланномъ  '  изъ  соломы  съ  подвинс- 
ными  рамками,  вынимаемыми  снизу,  для 
чего  У.  необходимо  переворачивать,  а  так- 
же нгьмегтомъ  У.  Заагера,  въ  которомъ 
рамки  находятся  не  въ  висячемъ  поло- 
жен1и,  а  въ  стоячемъ,  и,  какъ  никоторые 
пчеловоды  свид'Ьтельствуютъ,  не  въ  пользу 
устойчивости  рамки.  Самыяже  рамки  устроены 
такъ,  что  передняя  и  задняя  планки  шире 
верхней  и  нижней  и,  кром-Ь  того,  концы  пер- 
выхъ  двухъ  планокъ  выдаются  на  7^  дюйма 
надъ  поперечными:  верхней  и  нижней,  бла- 
годаря чему  ни  внизу,  ни  съ  боковъ  рамка 
не  можетъ  давить  пчелъ.  БсЬ  остальные  У. 
представляютъ  собою  видоизмЬнете  псре- 
численныхъ  типовъ;  не  описывая  ихъ,  ука- 
жемъ  на  наиболее  распространенные.  Улуч- 
шенные дуплянки  съ  приспособленными  ли- 
нейками Дзержона,  а  также  рамками  Бер- 
лепша; У.  Куланда,  пензенскаго  пчеловода, 
изъ  трехъ  отдЬленхй,  надставленныхъ  одно 
на  другое:  среднее — гнездовое  и  два  мага- 
зина, вверху  и  внизу  улья;  У.  швейцар- 
сгай,  конструированный  Бурки  и  улучшенный 
1екероли,  по  типу  Берлепша,  но  съ  увели- 
ченною рамкою;  галищий  или  славянск1й 
У.;  экономичесюй  французсшй  У.  Ьауепз'а, 
безъ  надставокъ  (магазина)  въ  одинъ  этажъ; 
У.  Дадана,  отличающ1йся  большими  рам- 
ками; У.  Рута,  сходный  съ  У.  Дадана;  У. 
Кована,  съ  двойными  станками,  простран- 
ство между  которыми  заполняется  на  зи- 
му овсяною  мякиною;  У.  Дубини  и  т.  д. 
Такимъ  образомъ,  мы  видимъ  въ  настоящее 
время,  что  улучшенные  У.  (помимо  перво- 
бытныхъ  коюдъ  и  дуплянокъ)  разделяются 
прежде  всего  на  2  основныя  категор1и:  1)  У. 
съ  неподвижными  сотами  —  улучшенныя  ко- 
лоды или  дуплянки  и  2)  У.  съ  подвижными 
рамками.  Посл^дтй  типъ  является  единствен- 
но ращонадънымъ,  такъ  какъ  даетъ  полную  воз- 
можность следить  за  жизнью  пчелы  и  руко- 
водить ея  работою,  достоинство,  которое 
отсутствуетъ  въ  У.  первой  катсгор1и.  Рамоч- 
ные  У.  съ   подвижными  сотами   можно   раз- 


делить на  три  типа  по  м^Ьсту  выемки  рамокъ: 
1)  англоамериканск1й  типъ,  въ  которомъ 
рамки  вынимаются  сверху,  съ  потолка  —  У. 
Лангстрота,  Дадана,  Рута  и  пр.,  2)  типъ  У, 
Берлепша,  въ  которомъ  рамки  вынимаются 
сбоку,  наиболЬс  распространенный  въ  т^хъ 
местностяхъ,  где  У.  располагаются  въ  па- 
вильонахъ,  а  потому  ставятся  одинъ  на  дру- 
гой, и  3)  типъ  Гравенгорста,  где  рамки  вы- 
нимаются снизу,  для  чего  У.  необходимо  пе- 
ревернуть дномъ  вверхъ.  По  прикреплен1Ю 
рамокъ  внутри  У.,  имеются  два  типа  ульевъ: 
1)  У.  со  стоячими  рамками  —  малораспро- 
страненный типъ  —  У.  нем.  Заагера  и  Гра- 
венгорста —  и  2)  У.  съ  висячими  рамками, 
куда  относится  громадное  большинство  У. 
По  фасону  рамокъ  У.  бываютъ:  1)  съ  высо- 
кими и  узкими  рамками  (типъ  Берлепша,  Ле- 
вицкаго  II  пр.),  стоякъ,  2)  съ  квадратными 
рамками  и  3)  съ  широкими  и  низкими  рам- 
ками (типъ  Лангстрота,  Дадана  и  проч.)  — 
лежакъ.  По  прикреплеши  висячихъ  рамокъ 
къ  той  планке,  на  которой  оне  держатся, 
мы  видимъ:  1)  У.  со  смыкающимися  рамками 
частью  только  вверху  (У.  Левицкаго,  для  пре- 
ПЯТСТВ1Я  выходу  теплаго  воздуха  изъ  У.), 
частью  же,  какъ  у  Берлепша,  также  и  съ  бо- 
ковъ (благодаря  чему  образуется  какъ-бы 
двойная  стенка  У.),  2)  У.  съ  свободными 
рамками,  отстоящими  и  другъ  отъ  друга,  и 
отъ  стенокъ  У.  Въ  этомъ  случае  делались 
попытки  создать  как1е-либо  распределители 
(большею  частью  металлическ1е)  или  друг1я 
приспособленхя,  которыя  удерживали-бы  рам- 
ки на  известномъ  разстоян1и  другъ  отъ  друга. 
Приспособлен1я  эти  должны  быть  весьма 
точно  и  прочно  сделаны,  иначе — неправиль- 
ное положение  рамокъ  можетъ  повлечь  къ 
большимъ  убыткамъ.  Въ  последнее  же  время, 
для  той  же  цели,  верхн1я  п  нижн1я  планки 
рамокъ  стали  делать  на  концахъ  более  ши- 
рокими. Смыкающ1яся  рамки,  предохраняя 
У.  отъ  потери  тепла,  вместе  съ  темъ  неудобны, 
1)  потому  что  при  сдвиганхи  ихъгибнутъ  не- 
осторожныя  пчелы,  а  2)  потому  что  пчелы, 
после  каждаго  осмотра  У.,  стараются  заде- 
лать щели  мелсду  рамками,  и  такимъ  обра- 
зомъ тратится  напрасно  время  и  энергия 
пчелъ.  Смотря  по  расположен1ю  рамокъ  отно- 
сительно передней  стенки  У.  съ  леткомъ, 
имеемъ  холодный  запасъ — перпендикулярное 
расположен1е  рамокъ.  и  теплый  —  параллель- 
ное расположен1е.  Если  рамки  какъ  гнездо- 
выя,  такъ  и  магазинныя  навешиваются  въ 
одинъ  рядъ,  то  У.  называются  горизонталь- 
ными. Наоборотъ — въ  вертикальныхъ  У.  име- 
ются ОСобыя  магазинныя  части,  въ  виде  ряда 
рамокъ  у  меньше  ннаго  размера,  надставляе- 
мыхъ  вверху  гнездовыхъ  рамокъ.  Магазинная 
часть,  несколько  затрудняя  работу  пчелъ, 
имеетъ  то  преимущество,  что  въ  этомъ  отде- 
леши  пчелы  образуютъ  чистый  сотовый  медъ 
безъ  примеси  перги  и  детки,  что,  въ  виду  до- 
роговизны такихъ  сотовъ,  является  иногда 
выгодны мъ  для  пчеловода.  При  последней 
конструкщи  весьма  важно,  чтобы  все  части 
магазиннаго  п  гнездового  отделен1Я  были 
точно  пригнаны,  иначе  въ  образовавш1яся 
щели  будетъ  проходить  холодный  воздухъ,   а 
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1.  Улучшенная  дуплянка 
или  колода. 
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_  _  6.  Типъ  высокой  и  —  - 


Дадана). 


Заагера. 


10.  Улей^Лангстрота'съ^его  первыми  усовер- 
шенствован1ями. 


11.  Улей    Лснгстрста  съ  поздн-Ьйшими  усовершен- 
ствооан1?т41:  Дгггнп. 


14.   Жестяной  наугольникъ  (Л-   ргср-Ьзъ  металличе- 
ской пластинки.    I  — ст'Ьнка  улья.    С — жестяной  на- 
угольникъ на  верхнсмъ  кра'Ь  рамки. 


13.   Улей  Гравенгорста  (опрокинутый  для 
выемки  рамокъ). 


Брокгаузъ  и  Ефронъ.  „Энаикл.  Слов. 
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;ром4   того  —  разстоян1я   между  верхними  н 
(нжними    рамками    будутъ    служить   препят- 

"В1емъ  для  перехода  пчелъ  навер.къ — въ  ма- 
азинное  отд-Ьденхе.  Отм'Ьтимъ  еще  различ1в  въ 

тройств'Ь  пола  У.  Наиболее  ращональнымъ 
читается  отъемный,  такъ  какъ  это  даетъ 
можность  легко  и  скоро  очищать  дно  У. 
труповъ  пчелъ  п  другого  сора.  Въ  видахъ 
той  же  легкости  очистки  У.  отъ  сора, но  уже 
самими  ичелами,  во  многихъ  У.  устраиваютъ 
летокъ  на  уровне  пола.  Летокъ  этотъ  кон- 
струируется такъ,  чтобы  его  молшо  было,  по 
;келан1Ю,  уменьшать  и  увеличивать.  Снаружи, 
нодъ  леткомъ,  устраиваютъ  большею  частью 
подставную  доску^  на  которую  пчелы  садятся 
прежде,  нежели  вползти  въ  У.  Въ  н-Ькото- 
рыхъ  У.  им'Ьется  по  несколько  летковъ,  но 
это  не  всегда  является  ращонадьнымъ.  Сгтьн- 
ки  У.,  какъ  это  мы  уже  могли  вид'Ьть  изъ 
вышеизложеннаго,  бываютъ  ординарныя  или 
двойныя,  съ  прокладкою  плохопроводящихъ 
тепло  матер1аловъ  или  безъ  прокладки.  Име- 
ются также  соломенныя  ст'Ьнки,  изъ  плетеной 
соломы,  пли  же  деревянный  ст'Ьики,  обложен- 
ныя  соломеннымъ  матомъ.  Въ  тЬхъ  же  видахъ 
предохранен1я  пчелъ  отъ  морозовъ,  подъ  кры- 
шею подъ  рамками  кладуть  или  матъ,  концы 
котораго  спускаются  съ  боковъ  крайнихъ  ра- 
мокъ,  внутри  У.,  или  же  подушку,  при  чемъ 
боковыя  пустыя  пространства  заполняются 
мхомъ,  сЬномъ,  соломою,  отрубями  и  т.  д. 
Крыши  У.  д'Ьлаютъ  или  двускатныя,  или  одно- 
скатныя,  въ  вид'Ь  деревяннаго  чехла,  од*- 
ваемаго  сверху  У.  Въ  соломенныхъ  У.  Гра- 
венгорста  и  др.  крышки  не  имеется — станки 
составляютъ  съ  крышею  одно  общее.  Внутри 
У.  должны  быть  заставныя  доски  (см.  ст. 
Пчеловодство,  ХХУ,  871)  для  уменьшен1я 
объема  У.  при  свободныхъ  сотахъ  или  на 
зиму,  для  сохранен1Я  тепла,  спускаемыя  па- 
раллельно сотовымъ  рамкамъ.  Снаружи  У. 
могутъ  быть  окрашены  масляною  краскою  н 
по  возмоншости  въ  разные  цв'Ьта,  чтобы  пчелы 
легко  узнавали  свое  жилище.  При  свободномъ 
м'Ьст'Ё,  полезн'Ье  разставлять  У.  на  н'Ькоторомъ 
разстоян1и  другъ  отъ  друга  (см.  Пасека). 

^Е^.  Каратиъинъ. 

Улей — журн.,  издававиййся  ежем'Ьс.  въ 
СПб.  съ  1811  по  1812  г.  В.  Г.  Анастасевичемъ. 

Улекситъ  (боронатрокальцитъ)— р'Ьдшй 
минераль,  химич.  составъ  ВЮ^СаХа.бШО. 

У.1СМЫ— см.  Туршя  (ХХХ1У,  226). 

Улео  (Улеотрескъ) — оз.  въ  Финлянд1и,  см. 
Улео,   р. 

Улео  (по-фински  Оулу)  —  одна  изъ  важ- 
нЪйшихъ  р.  сЬв.  Финлянд1и,  впадающая  въ 
сЬв.  часть  Ботническаго  зал.  Собственно  на- 
зван1емъ  У.  означается  р.,  вытекающая  изъ  оз. 
Улеотрескъ  пли  Оулу-1ерви  и  имеющая  до 
впадеи1я  въ  море  длину  ок.  101  км.  (94,7  в.) 
при  глубин*  отъ  1,8  до  5,5  м.  и  шир.  отъ  300 
до  650  м.  Изъ  многочисленныхъ  пороговъ 
этой  рЪки  наиболее  значительны  Нискакоски, 
Ахмаскоски,  Пюхэкоски  и  Мерикоски;  по 
этимъ  порогамъ  нагруженный  бочками  со  смо- 
лою лодки  проводятся  опытными  присяжны- 
ми лоцманами.  Благодаря  обширны мъ  рас- 
чисткамъ  пороговъ,  движен1е  лодокъ  по  У.  те- 
перь мен^е  опасно,  чЬмъ  прежде,  но  все-же 
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сопровождается  нередко  несчастными  случа- 
ями. Вверхъ  по  р.  лодки  проводятся  частью 
волокомъ  или  проталкиваются  шестами,  у 
Пюхэкоски  лодки  приходится  везти  на  про- 
тяжен1и  ок.  10  км.  въ  объ'Ьздъ  порога.  Оз.  У. 
(Улеотрескъ)  лежитъ  на  высот*  122  м.  надъ 
ур.  моря,  им'Ьетъ  въ  дл.  до  80  км.  и  занимаетъ 
984  км.  (865  кв.  в.),  изъ  которыхъ  113  км.  за- 
нято островами.  Въ  это  оз.  собираются  воды 
бассейна  У.,  занимающаго,  по  Стр^льбицкому, 
19634  кв.  км.  (17300  кв.  в.)  съ  иаселен1емъ 
бол'Ье  50000  чел.  Вся  система  У.  им^егь  въ 
длину  ок.  300  км.  Главную  часть  верховьевъ 
У.  составляетъ  система  озеръ,  соединенныхъ 
реками,  начинающаяся  у  подножия  Маан- 
селькэ  несколькими  мелкими  озерами,  воды 
которыхъ  изливаются  въ  оз.  Энетти-1ерви, 
откуда  рядъ  связанны хъ  между  собою  озеръ 
тянется  мимо  г.  Каяны  до  оз.  У.  Эта  часть 
системы  представ ляетъ  отъ  Энеттп-1ерви  до 
03.  У.  20  бол*е  крупныхъ  пороговъ,  которые 
(кром*  двухъ  верхнихъ)  расчищены  и  кана- 
лизированы въ  1863  —  77  гг.  На  двухъ  са- 
мыхъ  большихъ  Койвукоски  и  Эммэ  (выше  и 
ниже  г.  Каяны)  устроены  щлюзы.  Кром* 
этой  системы,  въ  озеро  У.  впадаетъ  систе- 
ма связанныхъ  между  собою  озеръ  съ  рас- 
чищенными порогами,  начинающаяся  въ  углу 
между  Маанселькэ  и  Кайнунселькэ  и  уста- 
навливающая сообщенге  съ  Русской  Карел1ей. 
Система  р.  У.  им'Ьетъ  очень  важное  значешс 
для  С^в.  Финдянд1и,  какъ  по  значительному 
рыбному  промыслу  (семги,  тайменя,  сиговъ, 
ряпушки  и  др.),  такъ  въ  особенности  въ  ка- 
честв* пути  сообщен]я;  по  этой  систем*  про- 
возятся въ  лодкахъ  больш1я  количества  смо- 
лы, дерева  и  др.  товаровъ.  Н.  Кн. 

Улеоборгекия  г.тбернЕя  (1Лей,Ьог§$ 
осЬ  Кацапа  1ап)  —  наибольшая  изъ  губершй 
Финляндги;  занимаетъ  с*в.  часть  страны  и 
граничить  на  СЗ  со  Швещей,  на  С  съ  Нор- 
вег1ей,  на  СВ  и  В  съ  Архангельской  губ.,  на 
Ю  съ  губ.  Куоп1оской  и  Вазаской,  на  3  омы- 
вается Ботническимъ  зал.  Все  пространство 
ея  165641  кв.  км.  (145764  кв.  в.),  что  соста- 
вляетъ  44,3°/о  всей  поверхности  Финляндги; 
на  долю  суши  приходится  156979  кв.  км.  или 
94,8%  поверхности  губ.,  на  долю  озеръ  8662 
кв.  км.  или  5,2<'/о-  У.  губ.  обнимаетъ  собою 
часть  прежнихъ  областей  Эстерботтенъ  и 
Вестерботтенъ  (къ  3  отъ  хребта  Оунасселькэ), 
а  также  финскую  Лапланд1ю.  Южная  (Эстер- 
боттн1йская)  часть  У.  губ.  представляетъ 
склонъ  къ  Ботническому  зал.  и  перер*зана 
многочисленными  р*ками.  Вцутренн1я  части 
губерн1и  наполнены  высокими  грядами  озовъ, 
изъ  которыхъ  наибол*е  важны  Маанселькэ, 
Суоменселькэ  и  Кайнунселькэ,  съ  верши- 
нами до  480  м.  (1575  фт.),  песчаными  про- 
странствами и  многочисленныдми  озерами, 
изъ  которыхъ  особенно  важны  относящ1Яся 
къ  систем*  р.  Улео  и  оз.  Оулу^ерви,  а  также 
озера  вост.  склона  Маанселькэ,  относящ1яся 
уже  къ  систем*  Б*лаго  моря  (Уликитка  и 
др.).  Изъ  р*къ  этой  части  У.  губ.  бол*е  зна- 
читольныя:  Кеми,  Симо10ки.  1и-1оки,  Улео 
или  Оулу-1оки,  С1Ика-1оки,  Пюхэ-1окп,  Кала- 
1оки.  Значительное  пространство  занимаютъ 
также    болота.    Прибрежная   часть  предста- 
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вляетъ  низменную  равнину,  перерезанную  , 
идущими  къ  морю  озямп.  Почва  но  большей  1 
части  мало  плодородна  и  землед'Ьл1е  очень  ] 
ненадежно  всл'Ьдств1е  частыхъ  ночныхъ  мо- 
розовъ,  особенно  во  внутреннихъ  частяхъ.  По- 1 
бережье  километровъ  на  50—100  хорошо  воз- 1 
д-Ьлано,  во  внутреннихъ  частяхъ  въ  значи- 
тельныхъ  разм'Ьрахъ  занимаются  осушен1емъ 
п  возд*дыван1смъ  болотъ,  а  также  подсЪч- 
нымъ  хозяйство лъ.  Вообще  сФютъ  бол-Ье  яч- 
мень, ч^Ьмъ  рожь,  которой  чаще  вредятъ  мо- 
розы. Луга  и  пастбища  хороши  и  скотовод- 
ство играетъ  важную  роль.  Прибрежныя  про- 
странства лишены  л^са,  во  внутреннихъ  — 
лучш1е  л^са  въ  Финляндии;  добывается  мно- 
го смолы.  Въ  р-Ькахъ  много  семги  п  тайменя. 
М-Ьсхами  добывается  жемчугъ.  Хорошей  за- 
работокъ  населен1ю  доставляетъ  охота.  Во 
многихъ  м'Ьстахъ  имеется  озерная  и  болотная 
жел^Ьзная  руда;  въ  приходи  Кусамо  есть  м^д- 
ныя  руды.  Населен1е  этой  части  состоитъ 
преимущественно  изъ  финновъ  карельской 
в^тви;'  по  берегамъ  много  шведовъ.  Относя-^ 
щаяся  къ  У.  губ,  часть  Вестерботгена  по 
характеру  своему  похожа  на  внутреннгя  ча- 
сти Эстерботтена.  Лапландская  часть  У.  губ. 
покрыта  множествомъ  отд^Ьльныхъ  возвыше- 
н1й,  безпдодныхъ  равнинъ,  болотъ  п  торфя- 
никовъ.  ПосЬвы  хл'Ьбовъ  п  корнеплодныхъ 
растений  зд^Ьсь  крайне  незначительны,  но  кар- 
тофель, р4па  и  ячмень  разводятся, все-же  до 
03.  Энаре.  До  этого  посл^дняго  простираются 
и  л4са.  Много  ягодъ.  Р^ки  богати  рыбою. 
По  Ивало-1оки  добывается  золото.  Коренное 
населен1е  составляютъ  лопари,  занимаюппеся 
оленеводствомъ,  частью  рыболовствомъ  ц  раз-! 
веден1емъ  р^пы.  Главная  часть  населения -^ 
финны,  занимающ1еся  землед'Ьл1емъ,  ското-| 
водствомъ  и  рыболовствомъ.  Образъ  жизни, 
финновъ  переняла  и  часть  лопарей.  Климагь| 
У.  губ.  очень  суровый,  особенно  въ  сЬв..  ея 
части;  по  Игнад1усу,  въ 

Средн.         Высшая    ЫизШая; 
годов.  годов.       годов. 

Карлэ  (65»  с.  ш.)  .   .  +2^37  .+5,51  -{-0,09 

Г.  Улеоборгъ  (65°!')  .  -|-2,09  -|-3.90  —0,20 

Г.  Каяна  (64"13')  .   .  -Ь1.90  +2;70  +1,20 

Пшппола  (64011)  .  -^1^52  +3,33  —0,44 

Г.  Торнео  (65061')  .   .  +0,99  +-2,40  —1,70 

Соданкюлэ  (67025')  — 0;80  +0,40  —2,80 

Муон1ониска(67059')— 2.60  —1.40  —4,50 


Средн1я  темйературы  по  м^сяцамъ: 


г.  Каяна. 

Январь  (нов.  ст.).      .   .  —12,5 

Февраль  .   .   .    .   .   .   .  —  9.9 

Мартъ  • —  4^9 

Апр'!'.ль     .    .    •  .    .   .   .  —  0,3 

Май  . •  +  5,9 

1юнь -1-14,3 

1юль 4-17,7 

Авгусгь. ---14,4 

Сентябрь -^-  8,0 

Октябрь -^  3,1 

Ноябрь. —  5,4 

Декабрь  ......—  8,1 

Разность  ме5йду  са- 
мымъ  теплымъ  и  самымъ 
холодиымъ  м-Ьсяцемь  .   .      30,2 


г.  Торнео. 
—12.9 
-12;1 

—  6,9 
-1,6 
+  1,9 
+13,1 
+17.0 
+15,5 
+  .7,5 

^  1,7 

-  5,5 
-9,7 


29,9 


Высш1я  температуры,  наблюдавш1яся  вь 
1873—80  г.,  по  Игнащусу,  были:  въ  Улеоборг-Ь 
+  29°,  въ  Торнео  +29,5;  иизш1я:  въ  Улео- 
борг*  —37,5,  въ  Торнео  —  38'\  въ  Содан- 
кюлэ —  44,50,  въ  Киттилэ  —  48°/  Общее  про- 
странство болотъ  и  торфяниковъ  въ  1869  г. 
составляло  34,7%  всей  поверхности  У.  губ.; 
съ  т'Ьхъ  поръ  оно  н'Ьсколько  уменьшилось. 
Жителей  къ  1  января  1899  г,  было  273290 
(136828  мжч.,  136462  жнщ,),  изъ  нихъ  22126 
чел,  въ  городахъ.  На  1  кв.  км,  приходилось 
1,7  чел,  (наимен-Ье  населенная  губершя  Фии- 
лянд1и,  въ  которой  приходится  7;9  жит,  на 
1  кв.  км.).  Говорящее  на  финскомъ  язык-Ь 
сильно  преобладаютъ  надъ  шведами;  посл-Ьд- 
н1е  составляютъ  мен-Ье  1о/о.  Изъ  16564100 
гектаровъ  земли  въ  конц-Ь  1896  г.  принадле- 
жало казн^^  12592378,  духовенству  54129,  пс- 
финляндскпмъ  граждана-мъ  1305,  "остальным!, 
влад^льцамъ  3916288,  Изъ'  15590  собствен- 
никовъ  въ  томъ-же  году  им^ло  мен'бе  5  гек- 
таровъ 8961,  отъ  5  до  25  гект, — 6103,  оп.  25 
до  100  гект,— 517,  бол'Ье  100  гект,  —  9,  Тор- 
парей  (мелкихъ  арендаторовъ)  было  617^. 
Земледелие  развито  мало;  по  даннымъ  1885  г.. 
возделанная  земля  составляетъ  лишь  0,390/^ 
всей  поверхности  У,  губ.  Въ  1898  г.  посЬяно 
ржи  30029  гкл.,  ячменя  86105,  овса  17632,  см*- 
шаннаго' посева  491,  картофеля  78339;  собрано 
ржи  185956  гкл.,  ячменя  393764.  овса  84937, 
смешаннаго  посева  2258,  картофеля  356071. 
репы  п  другихъ  корнеплодныхъ  10353,  льна 
1047  кгр.,  "конопли  38471,  Вообще  урожаи  въ 
У,  губ,  подвержены  ■  гораздо  ббльшимъ  коле- 
банхямъ,  чемъ  въюжн.  Финляндш.  Въ  хоро- 
шге,  годы  онИ'  бываютъ  здесь  лучше,  чемъ 
тамъ,  но  >въ  худые — гораздо  хуже;  Въ'  1898  г. 
было  лошадей  22501,' жере'бятъ  2023,  быковъ 
7372,  1Квровъ  131473;  телятъ  31075,  овецъ 
130580,  свиней  6037.  козъ  63,  оленей  118778, 
-куръ  15563;  др.  домаганихъ  птицъ  39.  По  со- 
стояшю  скотоводства' У.  губ,  занимаетъ  одно 
изъ  иоследнихъ  местъ' въ  Финлянд1И,  По  раз- 
■мерамъ  лесопромышленности  У.  губ:,  занй- 
•маетъ  третье  место  среди  губернГй  Финлян- 
Д1И,  Въ  1897.Г,  было  лесопильнйхъ  заводов-|. 
46,  изъ  няхъ  13  съ  паровыми.  33  съ  водя- 
ными двигателями;  ра&очихъ  на  нихъ195]: 
расиплено  бревонъ  1468238  штукъ'.  валовак 
стоимость  производства  6728239  фшт.- мар. 
По  общему  пространству  лесовъ  У.' губ.  за- 
нимаетъ первое  место  въ  Финлянд!и;  ихъ 
всего  9052681  гект.,  въ  томъ  числе  казейныхъ 
7078081,  У  Ивало1оки  производится  добыва- 
н1е  золота  въ  -  небол^Ших1.  размерахъ;  въ 
1899  г,  добыто  2620  грм.  Наибольшая  цифра 
добычи  была  6ъ  1871  г.— 56692  грм.,  затерп, 
добыча  золота  унала  д0"5759  грм.<въ  1878  т.). 
снова  поднялась  до  20464  грм:  (въ  1'881  г.). 
упала  до  4761  грм.'(йъ  1886  г.),  поДйялась  до 
22864  (1889),  уменьшилась  до  4120  Грм.  (1893),. 
поднялась  до  9926  (1895)  л  снова- упйла.'  Фа- 
брикъ  и  заводовъ  въ  1897  г,  было  437,  съ 
4186  рабоч.  и  производствомъ 'на  14290795  м.; 
изъ  нихъ  въ  городахъ  и  местечкахъ  236,  съ 
2334  рабоч.  и  производствомъ  на  8884227  м. 
Изъ  производствъ  более  значительныя:  ме- 
талличесшя  и  лйтейныя-73  зав.,  440  рабоч.. 
800134  м.;  кожевенныя— -57  зав..   659  рабоч.. 
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4542668  мар.;  издЬл1я  изъ  кости,  дерева,  кау- 
чука и  т.  п.— 56  зав.,  1896  рабоч.,  5751290  м.; 
иивоваренное— 6  зав.,  55  рабоч.,  254707  мар.; 
друпя  заведешя  для  приготовлен1я  съ'Ьстныхъ 
арипасовъ   и  предметовъ  роскоши  —  96  зав., 
191  рабоч.,  У23974  м.;  приготовление  одежды— 
Г)1  зав.,  213  рабоч.,  287362  м.  Паровыхъ  ма- 
;пинь  въ  1897  г.  было  40,  въ  944  лошадиныхъ 
силы.  Торговля  невелика;  главные  предметы 
вывоза— дерево,  смола,  масло  и  семга.    Тор- 
говый флотъ  У.  губ,  къ  1  января  1900  г.  со- 
стоялъ  пзъ  25  парусныхъ  судовь  въ  2986  рег. 
тоннъ  п  43  паровыхъ  въ  6.6  рег.  тоннъ.   По 
>5а1г.  части  У.  губ.  проходить  до  г.  Улеоборга 
;кел.  дорога.  Въ  1896  г.  д^тей  школьнаго  воз- 
[)аста  (7—15  Лтъ)  было  51412,  изъ  нпхъ  учи- 
лось въ  элементарныхъ  школахъ  668,  въ  по- 
стоянныхъ  народныхъ  школахъ  6225,   въ  по- 
стоянныхъ  «д'Ьтскпхъ  школахъ»  218,   въ  пе- 
редвижныхъ  школахъ  26649,  въ  воскресныхъ 
н  т.  п.  школахъ  или  дома  16074,  въ  школахъ 
для   глухон*мыхъ,    сл'Ьиыхъ    и    тому   подоб- 
ныхъ  19;  д'Ьтей,  не  учившихся  въ  зтомъ  году, 
но  обучавшихся  ран-Ье — 296,   вовсе  не  учив- 
шихся —  1263.   Народныхъ  школъ  сельс1шхъ 
въ  1898—99  г.   было  141,   всЬ   финскля;   изъ 
цихъ  школъ  для  мальчиковъ  8,  для  дЬвочекъ 
8,  сы'Ьшанныхъ  125;   учениковъ   въ  высшихъ 
народныхъ  школ'ахъ   (Ьбдге  Го1к8ко1ог)  было 
5648  (2963  мальч.   и  2685  д-Ьв.),   въ  низшихъ 
народныхъ  школахъ  (Ьага8ко1ог)  —  3183;  есть 
еще  школа  молочнаго  хозяйства.  Въ  городахъ 
имелись:  шведск1й  и  финсгай  казенные  пол- 
ные лицеи  (въ  УлеоборгЬ),  шведскш  непол- 
ный  частный  лицей  для  д11тей  об.  пола  (въ 
Брагестад-Ь),   финсшй  неполный  частный  ли- 
цей для  д*тей  об.  иола  (въ  Каян*),  элемен- 
тарная казенная  финская  школа  (въ  Браге- 
стад'Ь),   такая  же   школа   для  д'Ьтей  об.  пола 
(ВЪ  Торнео),   частная  финская  жен.   гимна- 
31Я  (въ  Каян*),  казенный  финская   и  швед- 
ская жен.  гимназ1и,  частная  шведская  ц  дв* 
финскихъ  (въ  Улеоборг'Ь),   жен.  учительская 
семинаргя  (въ  Брагестад'Ь),  школа  для  глухо- 
нЪмыхъ  (въ  УлеоборгЬ),   мореходная  школа 
(въ    Улеоборг'Ь),   дв*    коммерчесшя   школы 
(въ  Улеоборг'Ь  и  Брагестад'Ь),  4  финск1я  низ- 
Ш1Я  ремесленный  школы  (въ  Улеоборг'Ь,  Бра- 
гестад'Ь, Торнео  и  Каян'Ь),  финская  высшая 
ремесленная  школа  (въ  УлеоборгЬ),  финская 
промышленная  школа  съ  дневнымъ  и  вечер- 
нимъ  курсами  (въ  УлеоборгЬ);  кромЬ  того  въ 
различныхъ  собственно  народныхъ городскихъ 
школахъ    обучались    1958   чел.   (966   мальч., 
992  д'Ьв.).  Разнаго  рода  .1'Ьчебныхъ  заведен1й 
въ  1899  г.  было  21,  пзъ  нихъ  19  въ  городахъ 
и  2  въ  селен1яхъ.  Лицъ,  пользующихся  под- 
держкой сельскихъ  общйнъ,  было  въ  1899  г. 
10667  чел.  или  3,9%  населен1я;   сумма  рас- 
ходовъ  на  пихъ  равнялась  456140  м.  или  по 
1,64  м.  на  1  жит.  Въ  городахъ  помощью  поль- 
зовались 1169  чел.,   израсходовано  на  нихъ 
58827  мар.  Доходы  и  расходы  сельскихъ  об- 
ществъ  въ  1899  г.  —  754775  м.   и   816674  м., 
городовъ— 853345  и  924695  м.  На  школы  из- 
расходовали сел.  общ.  182171  мар.,  города— 
124538  мар.   У.  губ.   д-Ьлится   на  6  у^здовъ: 
УлеоборгЬ,  Каяна,  Кеми,  Лаппмаркенъ.  Сало 
и  Хаапа-1ервп.   Городовъ  5:    Улеоборгъ   (въ 


1898  г.  15042  жат.),  Кеми  (1251),  Торнео 
(1414),  Каяна  (1177),  Брагестадъ  (3239).  Де- 
ревень 344.  Н.  Ли. 

А^лсоборгь  (по-фински  Оул>/)  —  1л.  гор. 
Улеоборгской  руб.,  при  устъ-Ь  р.  Улео,  на  бе- 
регу Ботннческаго  зал.:  соединенъ  л;ел.  дор. 
съ  с^Ьтью  финляндскихъ  жел.  дорогъ.  Жите- 
лей (1898)  15042;  преобладаютъ  финны  (въ 
1890  г.  изъ  12665  жит.  финновъ  было  11965). 
Наибол'Ье  значительное  промышленное  учреж- 
ден1е — кожевен,  зав.,  съ  годовымъ  производ- 
ствомь  въ  2500  тыс.  фин.  марокъ.  Значитель- 
ная торговля.  Предметы  вывоза  —  смола 
(70000—90000  гкл.),  распиленный  л'Ьсъ,  масло 
(около  200000  кгр.),  кожа  и  друг1е  продукты 
скотоводства.  Гавань  не  вполн'Ь  удобна;  до- 
полнешемъ  къ  ней  является  соединенная  съ 
У.  жел.  дорогою  гавань  Топпиласундъ.  Тамо- 
женные сборы  въ  1899  г.  равнялись  879902 
фин.  марокъ.  Учебныя  заведешя  см.  выше. 
Улеоборгская  губ.  Памятникъ  поэту  и  ора- 
тору Михаилу  Францену,  уроженцу  города. 
Доходы  города  въ  1899  г.— 396609  фин.  мар., 
расходы — 521700  фин.  м.,  въ  томъ  числЪ  на 
школы— 64102  м.,  на  врачебн.  часть— 12564  м. 
Городсшя  имущества  оц'Ьнены  въ  2068215  м.; 
городской  долгъ  —  874804  м.  У.  съ  давнихъ 
поръ  быль  важнымъ  торговымъ  пунктомъ;  въ 
1590  г.  зд4сь  быль  построень  укр^Ьпленный 
замокъ,  разрушенный  въ  1793  г.  ударомъ  мол- 
Н1ц,  Въ  1610  г.  У.  получилъ  городск1я  права 
и  привилег1и,  въ  1714  г.  былъ  разграбленъ, 
въ  1822  г.  сильно  пострадалъ  отъ  пожара;  въ 
1854  г.  обширные  склады  л'Ьса  и  смолы  были 
сожжены  англичанами.  Н.  Кн. 

У.1ерсдор«1>ек1й  (1Л1ег8(1огГ)  землисто- 
1одистый  сЬрный  иеточнпк-ь — въ  Ав- 
стр1и,  на  высогЬ  388  м.  н.  ур.  моря,  въ  раз- 
стоянш  получаса  отъ  Петерсдорфа.  Хорошо 
устроенное  гидропатическое  учреждеи1е. 

Улики  —  особый  видь  доказательствъ  въ 
уголовномъ  процесс^Ь.  Подъ  У.  понимаются  об- 
стоятельства и  факты,  которыми  можно  вы- 
яснить или  подтвердить  что-либо,  относяще- 
еся къ  данному  процессу,  путемъ  вывода  изъ 
нихъ  заключения  по  вопросамъ,  существен- 
нымъ  для  д'Ьла.  У.,  сл'Ьдовательно,  могуть 
быть  обстоятельствами  по  своему  существу 
безразличными,  но  получающими  значенхе 
посл'Ь  тщательнаго  сопоставленхя  съ  рядомъ 
другихъ  обстоятельствъ,  поел*  приведон1Я 
ихь  въ  связь  съ  собьтями,  важными  въ 
данномъ  случа'Ь.  По  опред'Ьлешю  А.  0. 
Кони,  «улики  —  это  обстоятельства,  которыя 
лишь  въ  изв'Ьстной  совокупности,  связан ныя 
между  собою  ц'Ьпыо  умозаключенхй  и  логикою 
фам-овь,  могутъ  составить  доказательство.  Это 
отд'Ьльные  кусочки,  разноцв'Ьтные  камушки, 
сами  по  себ*  не  им1Ьющ1е  ни  ц^Ьнности,  ни 
значен1я,  п  только  въ  рукахъ  опытнаго  и 
добросов'Ьстнаго  мастера,  связанные  кр'Ьп- 
кимъ  цементомъ  мышлен1я,  образующ1е  бол'Ьо 
или  менЪе  ц-Ьниую  картину»  («За  пос.ч'Ьднхе 
годы»,  167).  Въ  проектированной  составите- 
лями судебныхъ  уставовъ  гдав'Ь  о  сил-Ь  судеб- 
ныхъ  доказательствъ  предполагалось  сл'Ьду- 
юшее  опред'Ьлен1е  уликъ:  «У.  признается 
всякое  обстоятельство,  изъ  котораго  можно 
вывести   заключен1е  или   о   событ1и   прссту- 
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яен1я,  или  о  вин4  подозр4ваемаго  лица.  Т'Ь 
только  У.  могутъ  быть  приняты  во  вииман1е 
при  р'Ьшен1и  дЬла,  которыя  им'Ьютъ  несом- 
ненную связь  съ  предметомъ  сужден1я»  («Объ- 
яснительн.  записка»,  1863,  стр.  369 — 371).  Такъ 
какъ  У.  могутъ  быть  самыя  разнообразныя 
данныя,  пр1обр1Ьтающ1я  значен1е  только  благо- 
даря ихъ  истолкован110,  то  при  пользован1и 
ими  особенно  сл^Ьдуеть  остерегаться  рдно- 
стороннихъ  и  поспйшаыхъ  выводовъ;  каждая 
У.  должна  быть  тщательно  анализирована, 
всЬ  выводы  изъ  нея  взв'Ьшены  и  только  тогда 
она  можетъ  войти  въ  число  доказателъствъ, 
послужить  основан1емъ  для  судебнаго  приго- 
вора. Выд'Ьлен1е  У.  изъ  ряда  другихъ  дока- 
зательствъ  им'Ьло  значеше  при  господств^Ь 
формальной  теор1и  доказателъствъ;  тогда  У. 
разсматривались  какъ  косвенныя  доказатель- 
ства, на  основан1и  которыхъ  нельзя  было 
пр1обр^сти  полнаго  уб'Ьжден1я  въ  виновностп 
подсудимаго.  Съ  исчезновешемъ  формальной 
теор1и  и  предоставлен1емъ  оц-Ьики  вс^хъ  до- 
казателъствъ судейскому  уб'Ьжденхю,  У.  ста- 
ли, юридически,  таким1;1-же  доказательствами, 
какъ  и  всЬ  друг1я;  отношенхе  къ  нимъ  опре- 
д1Ьляется  общими  усдов1ями,  яри  которыхъ 
слагается  внутреннее  уб'Ьжден1е  судей.  Въ 
теор1п  У.  разделяются  иногда,  по  степени 
близости  къ  д4лу,  на  тяжк1я  п  легк1Я,  близшя 
и  отдаленный,  посредственныя  и  непосред- 
ственныя;  въ  бол^е  старой  литератур*  было 
принято  разд4лен1е  ихъ  на  предшествующ1я 
преступлен1ю  (прежняя  жизнь  подсудимаго, 
его  привычки),  совпадающ1я  съ  совершешемъ 
преступлен]я  (кровь  на  плать-Ь,  оруж1е)  и  сл*- 
дующ1я  за  преступлен1емъ  (б-Ьгство,  скрытое 
сл4довъ).  ВсЬ  эти  д'Ьлен1я  никакого  практи- 
ческаго  значен1я  въ  настоящее  время  не  им*- 
ютъ  и  могутъ  служить  лишь  какъ  указан1я 
для  группировки  уликъ  въ  видахъ  удобства 
изложения.  Ср.  Жиряевъ,  «Теор1Я  У.»  (1855); 
Уильзъ,  «Опытъ  теор1и  косвенныхъ  У.»  (пер. 
А.  М.  Унковскаго,  1864);  Вопп1ег,  «Тга11ё 
111ёо^ё^^^ие  е!  р^а^^^ие  йез  ргепуез  еп  йгоИ 
с1У11  е!  еп  йгоИ  сг1т1пеЬ  (1888). 

А.  Тимофеевъ. 
А^латка  (СосЫеа)  —  часть  внутренняго 
уха,  свойственная  большинству  позвоночныхъ 
и  представляющая  собой  выступъ  нижней 
части  (раг8  1пГег1ог  8.  8асси]и8)  внутренняго 
уха  (см.  Позвоночныя  и  Ухо).  Назван1е  свое 
подучила  вслЬдствхе  того,  что  У.  предста- 
вляетъ  у  различныхъ  позвоночныхъ  различныя 
степени  закручиван1я.  У  млекопитающихъ  она 
достигаетъ  наибольшей  сложности  и  число  ея 
оборотовъ  варьируетъ  отъ  172  ДО  ^  (2^1^  у 
человека).  Только  у  низшихъ  млекопитаю- 
га,ихъ  (Мопо1;гета1а)  она  образустъ  лишь  одинъ 
неполный  оборотъ,  что  свойственно  и  н4ко- 
торымъ  птицамъ,  тогда  какъ  у  бол^е  низко 
стоящихъ  формъ  часть,  соответствующая  У., 
не  образуетъ  завитка  вовсе.  Сначала  разсмо- 
тримъ  наиболее  сложную  форму  У.,  свой- 
ственную млекопйтающимъ.  Наружная  костная 
У.  у  нихъ  гораздо  болъшаго  д1аметра,  ч^мъ 
внутренняя  перепончатая,  при  чемъ  просветъ 
первой  является  округлымъ,  а  просв^тъ  вто- 
рой треугольнымъ.  На  внутренней  стЬике 
костной  У.,  параллельно  ея  оборотамъ,  тянется 


костное  утолщеше,  представляющее  собой 
какъ-бы  ось,  вокругъ  коей  У.  закручена,  и 
продолгкающееся  въ  полость  У.  въ  вид*  ко- 
стной пластинки  (1ат1па  8р1гаИ8  оззеа),  рас- 
щепляющейся на  две  губы:  верхнюю  (1аЫит 
1утрап1сит)  и  нижнюю  (1аЪ1иш  уе8ЙЬи1аге). 
Края  этихъ  губъ  соединяются  съ  иротивопо- 
ложной  стенкой  У.  двумя  расходящимися 
подъ  острымъ  угломъ  перепонками:  основной 
(тешЬгапа  Ьа811аг18),  лежащей  въ  одной  плос- 
кости съ  1атша  8р1гаИ8,  п  Рейсснеровой 
(шешЬгапа  Ке188пеп).  Эти  обе  перепонки  и 
представляютъ  собой  две  стенки  треугольной 
въ  разрезе  перепончатой  У.,  тогда  какъ  ея 
третья  стенка  уже  не  виситъ  свободно  въ 
полости  костной  У.,  а  плотно  прилегаетъ  къ 
ея  стенке  въ  пространстве  между  местомъ 
прикреплен1я  основной  и  Рейсснеровой  пере- 
понокъ  п  соединена  съ  стенкой  костной  У. 
особой  связкой  (Идатеп1,ит  8р1га1е),  продол- 
жающейся въ  волокна  основной  перепонки. 
Съ  8асси1п8  У.  сообщается  посредствомъ  уз- 
каго  канала  (сапаИз  геишепз).  Такимъ  обра- 
зомъ  полость  костной  У.  является  поделен- 
ной на  три  участка,  изъ  коихъ  средней  (8са1  а 
шесНа)  представляетъ  собой  полость  кожистой 
У.,  и  два  крайнихъ:  верхшй  (8са1а  увзИЬиШ) 
и  нижн1й  (8С.  1утр.аш),  сообщающихся  между 
собой  на  вершпне  У.  У  млекопитающихъ  эпи- 
тел1альные  элементы  основной  перепонки  пре- 
вращены въ  сложный  слуховой  аппаратъ,  такъ 
наз.  Корт1евъ  органъ  (см.  и  Слуховыя  клетки), 
коего  зачатокъ  имеется  уже  у  птицъ  и  выс- 
шихъ  гадовъ.  У  основан1я  костной  У.,  неда- 
леко отъ  круглаго  окна,  лежитъ  отверст1е,  ве- 
дущее въузгай  каналъ — улитковый  водопроводъ 
(АдааейисШз  сосЫеае),  при  помощи  коего 
выполненная  лимфатической  жидкостью  (пери- 
лимфой)  полость  костной  у.  сообщается  съ 
лимфатической  системой  головы.  Каналъ  этотъ 
(иначе  йпсШз  регНушрЬа^хсиз)  имеется  уже  у 
гадовъ  п  даже  амфиб1й,  при  чемъ  онъ  беретъ 
начало  отъ  8асси1и8.  У  некоторыхъ  рыбъ 
(круглоротыхъ,  химеръ)  нетъ  зачатка  У.,  но 
у  многихъ  зассиШз  образуетъ  небольшой  вы- 
ступъ (гесеззиз  зассиИ  з.  1а§епа),  который  у 
некоторыхъ,  однако,  прсвышаетъ  по  величине 
засси1и8.  У  низпшхъ  рыбъ  8асси1и8  и  1а8епа 
имеютъ  одно  общее  слуховое  пятно,  т.  е. 
одинъ  комплексъ  слуховыхъ  окончан1й,  но  у 
большинства  1а§епа  получаетъ  самостоятель- 
ное окончан1е  слухового  нерва  (рарШа  аси- 
зИса  1а§епае),  обособляющееся  отъ  общаго 
съ  8асси1п8  комплекса  окончаний  (Маси1а 
асизНса  зассиИ).  У  высгаихъ  амфиб1й  отъ 
рарШа  асизИса  обособляется  еще  новый  ком- 
плексъ нервныхъ  окончан1й  (рар111а  асизИса 
Ьа811аг18),  соответствующ1й  окончан1ямъ  основ- 
ной перепонки  вышестоящихъ  формъ,  т.  е. 
Корт1еву  органу,  но  не  имегощ1й>  его  слож- 
ности. Начиная  съ  гадовъ — У.  все  более  обо- 
собляется отъ  8асса1и8  п  у  некоторыхъ  га- 
доВъ  она  соединена  ужо  узкимъ  каналомъ  (С. 
геип1епз)  съ  засспкз  п  обнаруживаетъ  на- 
1глонность  къ  изгпбан1ю,  а  у  крокодиловъ  от- 
ношеи1Я  основной  перепонки  и  прочихъ  ча- 
стей перепончатой  У.  наполганаетъ  то,  что 
мы  вид'Ьли  у  млекопитающихъ.  Начиная  съ 
птицъ — закручивайте  настолько  сильно,  что  на- 
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зва1пе  У.  является  вполн'Ь  соотв'Ьгствующилъ 
ея  форм'Ь,  хотя  строенхе  нервныхъ  окончанШ 
основной  перепонки  все  еще  не  достигаетъ 
той  сложности,  какъ  у  млекопатающпхъ. 

В.  Шимкевичъ. 
1^д||тки. — Слово  У.  употребляется  въ 
двухъ  существенно  различныхъ  смыслахъ: 
1)  У.  называютъ  всЬхъ  вообще  брюхоногихъ 
моллюсковъ  ((та81горо(1а),  наземныхъ,  пр^Ьс- 
новодныхъ  и  морскихъ,  и  2)  въ  частности  У. 
называютъ  представителей  сем.  улитковыхь 
(НеИс1(1ае)  п  н'Ьскодькихъ  близкихъ  къ  нему 
семействъ  изъ  наземныхъ  легочныхъ  моллюс- 
ковъ. Семейство  улитковыхь  или  У.  (НеИс1- 
<1ае),  въ  самомъгЬсномъсмысл'Ь  слова,  обнима- 
етъ  лишь  большую  часть  многочисленныхъ  ро- 
довъ,  на  которые  распался  прежнШ  родъ  улгип- 
ка  (Не11х),  п  южноамерик.  родъ  81гор110сЬе11и8 
(=:ВиИтиз).  Семейство  это  въ  такомъ  огра- 
ниченкомъ  смысл'Ь  слова  характеризуется  от- 
сутствгемъ  ножныхъ  желобковъ  (продольныхъ 
желобковъ  надъ  красмъ  ноги),  краевыми 
зубами  радулы  съ  широкими  короткими  основ- 
ными пластинками  и  съ  однимъ  или  н-Ьсколь- 
кими  зубцами,  несидящими  на  среднемъ  зуб- 
ц-Ь,  и  по  большей  части  расшпреннымъ  или 
заворочен нымъ  краемъ  раковины.  Въ  числ'Ь 
н'Ьсколькихъ  тысячъ  видовъ  У.  населяютъ 
сушу  жаркаго,  ум'Ьреннаго  и  частью  холод- 
наго  пояса.  Наибольшаго  богатства  и  разно- 
образ1я  он'Ь  достигаютъ  въ  жаркихъ  и  влаж- 
ныхъ  странахъ,  хотя  н-Ькоторня  водятся  да- 
же въ  пусты няхъ  съ  крайне  скудною  расти- 
тельностью. Питаются  _растительными  веще- 
ствами и  могутъ  приносить  местами  ощути- 
тельный вредъ,  истребляя  полезныя  растешя. 
Виды,  водящ1еся  въ  жаркихъ  и  сухихъ  м'Ьст- 
ностяхъ,  обладаюгь  способностью  выдержи- 
вать, втянувшись  въ  раковину  и  закрывъ  от- 
верст1е  ея  тонкой  пленкой  изъ  отверд'Ьвшей 
слизи,  продолжптельоыя  засухи  въ  состоян1и 
скрытой  жизни.  Изв-Ьстны  случаи,  когда  У., 
напр.  пустынная  У.  (НеИх  (1е8ег(.огиш),  ожива- 
ла посл^  пребыван1явъколлекцшвъ  музей  въ 
течен1е  н-Ьсколькпхъ  лЪтъ,  Виды  холоднаго  и 
ум'Ьреннаго  поясовъ  впадаютъвъ  зимнюю  спяч- 
ку, также  закрывая  отверстие  раковинц  пе- 
регородкою изъ  засыхающей  и  тверд'Ьющей 
слизи  (эпифрагмою),  и  зарываясь  подъ  мохъ, 
въ  землю  и  т.  п.  Съ  цаступлен1емъ  благо- 
пр!ятныхъ  услов1й  (влажности,  температуры) 
животныя  выходить  изъ  состоян1я  спячки, 
разрушаютъ  закрывающую  отвсрспе  раковины 
эпифрагму  и  начинаютъ  вести  обычный  об- 
разъ  жизни.  У.  размножаются  яйцами,  который 
откладываютъ  въ  землю,  подъ  опавш1е  листья 
ц  т.  д.  Многочисленность  видовъ  и  разновид- 
ностей У.  и  весьма  ограничениая  способ- 
ность ихъ  къ  передвиженш  и  разселен1ю 
д'Ьлаетъ  ихъ  удобнымъ  объектомъ  для  зо- 
огеографическихъ  изсл'Ьдоваи1й  и  для  сужде- 
ния о  происшедшихъ  изм^ненхяхъ  въ  распре- 
делении суши  и  воды.  Большой  интересъ 
арсдставляютъ  фауны  остро вовъ,  предста- 
вляющ1я  множество  м'Ьстныхъ  видовъ.  Прак- 
тическое значеше  У.  для  человека  двоякое: 
некоторые  виды  приносить  бол^е  или  мен-Ье 
значительный  вредъ,  истребляя  полезныя  рас- 
тешя, друг1е  виды— употребляются   въ  пищу. 


Ызъ  иосл11днихъ  особенно  известна  вннограО- 
нан  У.  (НеИх  5.  РошаИа  рошаНа].  Толстая, 
почти  шаровидная  раковина  ея  б^ловатаго, 
желтоватаго  или  буроватаго  цвЪта  съ  4  не- 
ясными продольными  полосами,  достигаетъ 
45  мм.  въ  д1аметрЬ  и  въ  высоту.  Водится  въ 
большомъ  количестве  въ  Средней  Европе  в 
съ  давнихъ  поръ  употребляется  въ  пищу, 
местами  даже  нарочно  разводится.  Она  встре- 
чается какъ  въ  виноградникахъ  (где  можетъ 
приносить  иногда  ощутительный  вредъ,  объ- 
едал почки),  такъ  и  вообще,  въ  сухихъ  и 
особенно  въ  холмистыхъ  местностяхъ  съ  ку- 
старниковой и  травянистой  растительностью. 
Яйца  около  7,5  мм.  въ  дааметре  отлагаются 
кучками  по  60 — 80  штукь  въ  ямки  въ  земле 
глубиною  въ  25-— 40  мм.  Въ  Итал1и  въ  боль- 
шомъ количестве  употребляется  въ  пищу 
НеИх  азрегза  и  некоторые  друг1е  виды;  мно- 
го У.  употребляется  въ  цищу  и  въ  Испан1и, 
у  насъ  съедобна  крымская  У.  (НеИх  1аиг1са) 
и  др.  На  табл.  I  Моллюски  фиг.  9 — 11  изо- 
бражены три  весьма  обыкновенныхъ  въ  Евро- 
пе вида.  Изъ  нихъ  НеИх  петога118  можетъ 
сильно  вредить  садамь.  Д.  Кн. 

Улитник-ь— переводное  (съ  немецкаго — 
8с1тескепк1ее)  назван1е  растенШ  изъ  рода 
МесИсаёо  (см.  Медунка),  большинство  видовъ 
котораго  имеетъ  свернутые  на  подоб1е  рако- 
вины улитки  плоды. 

Улнтовыи  (То1апшае) — одно  изъ  под- 
семействъ  ржанковыхъ  птицъ  (СЬагайгИйае), 
отличающееся  существовашемъ  перепонки, 
соединяющей  основан1я  средняго  и  наруж- 
наго  пальцевъ,  и  положенгемъ  ноздрей  въ 
основной  четверти  клюва.  Къ  У.  принадле- 
жать изъ  европейскихъ  родовъ  сукальни 
или  веретенники  (Ытоза),  улиты  (То1апи8, 
см.),  плавунчики  (РЬакгорпз,  см.),  крон- 
шнепфы(МишеП1и&,см.),  кулики-сороки  (Нае- 
та1ори8,  см.  Кривокъ)  и  ходулочники  (Н1- 
тап1ори8,  см.).  Ю.  В. 

А^литочиая  запись  —  договоръ  объ 
уступке  правъ  па  наследство  въ  губерн1яхъ 
Черниговской  и  Полтавской:  институтъ  Ли- 
товскаго  статута,  оставленный  въ  силе  еа- 
шимъ  законодательствомъ  (т.  X,  ст.  710).  На- 
зван1в  У.  дано  судебной  практикой  и  заим- 
ствовано отъ  малоросс1йскаго  слова  уливать 
—уступать,  передавать.  Изъ  сопоставлен1Я 
статей  710  примеч.  и  1256-й  т.  X,  1  ч.  выте- 
каютъ  следующ1я  положен1я:  1)  предметомъ 
У.  записи  можетъ  быть  только  наследство 
уже  открывшееся,  точнее— право  на  наслед- 
ственное имущество,  а  равно  право  на  оты- 
скаше  такого  имущества,  но  не  самое  иму- 
щество; 2)  пр10бретатель  права  (согласно 
разъяснен1ю  сената  пр1обретать  право  по  У. 
записи  можеть  всякое  правоспособное  лицо) 
властенъ  только  въ  лице  наследника  отыски- 
вать наследственное  имущество;  3)  наслед- 
никъ,  уступивш1й  свое  право,  прекращаетъ 
темь  самымъ  все  свои  отношен1я  къ  наслед- 
ству; 4)  пр1обретатель  получаетъ  право  на 
все  имущество  и  вместе  съ  темъ  отвечаетъ 
по  всемъ  обязательствамъ  (реш.  гражд.  кас- 
сац.  дцт.  1892  г.,  №  86);  5)  онъ  долженъ  со- 
вершить все  действ1я,  закономъ  установлен- 
пыя,  для  окончательнаго  прхобретешя  наслед- 
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ственнаго  имущества  и  правъ,  входящихг  въ 
составь  его;  6)  У.  запись  не  есть  отречеше 
огь  наследства,  а  отчуждеше  правъ  на  него. 
Порядокъ  совершешя  У.  записей  былъ  заим- 
ствованъ  закономъ  изъ  Литовскаго  статута; 
сущность  его  заключалась  въличнсмъсозмаигм 
записи  предъ  м^стнымъ  судомъ  и  въ  записке 
ея  въ  книги  суда,  съ  соотв^Ьтствующей  над- 
писью на  акт-Ь.  Старая  практика  въ  случаяхъ, 
когда  наследство  ожидало  еще  явки  наслед- 
ника, знала  особый  порядокъ  производства — 
довершенге  У.  записи,  т.  е.  предварительное 
разсмотрен1е  насдедственныхъ  правъ  лица, 
выдавшаго  запись,  при  чемъ  съ  получившаго 
запись  взыскивались  кр4постныя  пошлины. 
^0  Судебнымъ  Уставамъ,  У.  записи  призна- 
ются нотар1альнымп  актами  (ст.  66,  69,  158 
Нотар.  полож.),  всл'Ьдств1е  чего  совершен1я 
крепостного  акта  между  выдавшпмъ  и  полу- 
чившимъ  У.  запись  не  требуется  даже  въ 
томъ  случае,  когда  получивш1й  запись  осуще- 
ствилъ  пр1обретенное  имъ  право  (реш.  гражд. 
кассац.  департ.  1892  г.  №  86, 1876  г.,  №  450). 
Насле7^н^^къ,  уже  осуществившхй  свое  наслед- 
ственное право,  не  можетъ  передать  недви- 
жимаго  имен1я  посредствомъ  У.  записи,  а 
долженъ  совершить  крепостной  актъ  (реш. 
гражд.  кассац.  департ.  1876  г.  №  447).  Ср. 
ст.  Квачевскаго  въ  «Журн.  Гражд.  и  Угол. 
Права»  1875  г.,  №  1  и  2,  1876  г.,  №  4,  и 
1877  г.,  №  3. 

Залиты  (То1апиз)— родъ  довольно  круп- 
иыхъ  куликовыхъ  птицъ,  живущ1й  въ  числе 
12  видовъ  главныыъ  образомъ  въ  северныхъ 
страпахъ.  Къ  этому  роду  иногда  причисляютъ 
также  близше  къ  нему  роды  АсИИз  (см.  Пе- 
ревозчикъ)  и  Мас11е1е5  (см.  Турухтанъ).  У. 
характеризуются  длиннымъ,  прямымъ  или 
едва  изогнутымъ,  твердымъ  у  конца  и  мяг- 
кимъ  въ  остальной  своей  части  клювомъ, 
далее — короткимъ,  не  касающимся  земли, 
заднпмъ  пальцемъ  п  длинными,  заходящими 
за  короткий  двенадцатиперый  хвостъ,  узкими 
крыльями,  первое  маховое  перо  которыхъ 
длиннее  другихъ.  У.  держатся  у  береговъ 
пресныхъ  водъ,  реже  на  берегу  моря.  Гнез- 
дятся на  земле,  а  иногда  и  на  деревьяхъ. 
Кладка  состоитъ  изъ  4-хъ  зеленоватыхъ  яицъ 
съ  бурыми  и  серыми  пятнами.  На  зиму  У. 
улетаютъ  въ  южную  Азпо  и  въ  Африку. 
Самцы  и  самки  почти  не  отличаются  другъ 
отъ  друга.  Не  считая  видовъ  Ас^Из  н  Ма- 
сЬе1ез,  въ  Европейской  Росс1и  встречаются 
7  видовъ  То1апи8:  1)  большой  У.  (Т.  §1оШз), 
2)  прудовый  У.  или  поручейникъ  (Т.  81а§- 
паНИз),  3)  темный  У.  или  щеголь  ((Т.  :Ги8си8, 
см.  Щеголь),  4)  красноног1й  У.  или  травникъ 
(Т.  саИ<1г18,  см.  Травникъ),  5)  фифи  (Т.  С1о- 
гео1а,  см.),  6)  чернокрылый  У.  или  чернышъ 
(Т.  осЬгориз)  и  7)  мородунка  (1.  1егек1и8, 
см.).  У  большого  У.  (Т.  §1оШ8),  гнездяща- 
гося  преимущественно  на  крайнемъ  севере, 
дсрья  верхней  стороны  тела— темно-бурыя 
съ  белыми  краями;  зимою  нижняя  часть 
щей  и  спина  белыя  съ  темными  пятнами. 
Нижняя  сторона  тела  белая,  черный  хвостъ 
съ  белыми  поперечными  полосами.  Общая 
длина  34  стм.  Поручейникъ  (Т.  81а§паШ18) — 
значительно    меньше    большаго  улпта   и   об- 


ласть его  гнездования  въ  восточной  Россш 
заходить  значительно  южнее.  Верхняя  сто- 
рона тела  его  лЪтомъ  серая,  нижняя  сторона, 
также  какъ  лобъ  и  надхвостье,  чисто  белые. 
Немного  более  крупный  чернокрылый  У. 
(Т.  осЬгориз)— гнездится  еще  южнее  и  въ 
Европейской  Росс1и  не  поднимается  за  по- 
лярный кругъ.  Сверху  темно-бурый  съ  белы- 
ми пятнышками,  надхвостье,  нилсняя  сторона 
тела  и  основанхе  хвоста  по  бокамъ — белый. 

Ю.  В. 

Улп.жь  (Густавъ  ХТЬИд)  —  одинъ  изъ  наи- 
более выдающихся  современныхъ  педаго- 
говъ  Гермашп.  Род.  въ  1838  г.;  состоитъ  про- 
фессоромъ  гейдельбергскаго  унив.  Главный 
предметъ  его  учено-литературной  деятельно- 
сти— защита  гуманитарнаго  образоваи1Я.  Наи- 
большее количество  относящихся  сюда  ста- 
тей онъ  напечаталъ  въ  журнале  «Ваз  Ьиташ- 
зИзсЬе  Сутпазхиш»  (съ  1890  г.).  Много  ра- 
боталъ  У.  и  надъ  выяснешемъ  современнаго 
положешя  педагогики  въ  разныхъ  европей- 
скихъ  странахъ,  и  надъ  издан1емъ  древнегре- 
ческихъ  грамматиковъ.  -1.  М—пъ. 

Улпжъ  (Леберехтъ  ШИсЬ,  1799—1872)— 
немецгай  протестантсшй  богословъ.  Еще  въ 
университете  проникся  ращоналистическими 
идеями.  Въ  1841  г.,  будучи  пасторомъ  въ  Пем- 
мельте,  близъ  Шенебека,  организовалъ  съездъ 
протестантскихъ  пасторовъ,  своихъ  едино- 
мышленниковъ,  въ  Гнадау,  изъ  котораго  воз- 
никло постоянное  общество  Рго1,ез1ап1,18сЬе 
Егеипйе.  Самъ  У.  былъ  душой  этого  дела; 
онъ  устраивалъ  ежемесячно  публичныя  со- 
бран1я,  на  который  стекались  тысячи  слуша- 
телей; при  его  содейств1и  въ  разныхъ  горо- 
дахъ  возникли  подобныя  общества.  Въ  1845  г., 
по  распоряжен1ю  властей,  эти  общества  были 
закрыты,  а  У.  воспрещенъ  самовольный  вы- 
ёздъ  изъ  своего  прихода.  Вскоре,  получивъ 
место  пастора  въ  Магдебурге,  У.  снова  на- 
чалъ  агитащю;  возобновились  и  столкновен1я 
его  съ  властями.  Въ  1817  г.  полищя  закрыла 
собран1я,  происходившхя  у  него  на  дому,  и 
У.  былъ  лишенъ  духовнаго  сана.  Тогда  онъ 
сталъ  пастороМъ  магдебургской  свободной  об- 
щины и  спосо(5ствовалъ  распространен1ю  та- 
кихъ  общинъ  Бъ  Герман1и.  Въ  1848  г.  былъ 
членоыъ  франкфуртскаго  парламента.  Позже 
усвоилъ  взгляды  популярнаго  пантеизма,  ото- 
жествляющ1е  Бога  съ  природой  и  религ1ю 
съ  цивплизащей.  Написалъ:  «Векеп1тззе» 
(Лпц.,  1846);  «8вП(1зсЬге1Ьеп  ап  йаз  йеикзсЬе 
Уо1к>  (Дессау,  1845);  «Ваз  ВисЫе1п  уош 
Ке1с11е  СгоИйз»  (катехизисъ,  Магдебургъ,1845); 
«8опп1,а§5ЬасЬ»  (Гота,  1858);  «Нап(1ЪисЫе1п 
<1ег  !ге1еп  КеП§;10п>  (Берл.,  1889).  Главнымъ 
органомъ  сторонниковъ  У.  былъ  «8оап1ад8- 
Ъ1а1Ь,  выходивш1й  въ  Готе.  См.  Свободный 
общины  (XXIX,  184). 

Я'^.1ла  (Ула)— мет.  Витебской  губ.,  Лепель- 
скаго  у.,  при  впадоши  рч.  У.  въ  Зап.  Двину. 
Жит.  свыше  1000;  2  правосл.  церкви,  катол., 
4  евр.  молитв,  школы.  Между  жителями  есть 
лоцманы,  проводящ!е  суда  черезъ  двинсше 
пороги.  Пристань  на  Зап.  Двине.  Въ  1563  г. 
здесь  была  устроена  крепость,  разрушенная 
въ  1568  г.  Торговый  пунктъ.  Аптека.  Лавкн 
железныя,  мануфактурныя  и  др.  Пчт.  и  тлгф. 


УллА — Уллулохъ-Ундмнъ 


881 


I 


Улда  (Ула) — р.  Витебской  губ.,  л'Ьв.  прит. 
Зап.  Двпны;  вытекаетъ  нзъ  Леиельскаго  оз., 
течетъ  въ  с4в.  направлен1и;  длина  97  вер., 
если  же  принять  р.  Эссу  за  верховье  У., 
длина  последней  равна  186  вер.  Ширина  У. 
20—60  саж.,  глуб.  до  20  фт.  Берега  крутые, 
песчано-глинистые;  дно  —  песчано-иловатое, 
м-Ьстами  каменистое;  течение  быстрое.  У^ири- 
надлежпть  Березинской  систем*  (III,  511); 
при  выход-Ь  У.  пзъ  03.  Лепельскаго  устроенъ 
1:аиалъ,  другой  каналъ— Чашницшй  (на  48  в.) 
прорыть  для  сокращен1я  пути  (дл.  кан.  1  вер.). 
Важн'Ьйш1Я  пристани:  Улла  (при  усть-Ь),  Бо- 
чейково  и  Чашпикп.  Въ  1899  г.  по  У.  отпра- 
влено 70  судовъ  и  186  плотовъ  съ  грузомъ  въ 
964  тыс.  пд.  (182  тыс.  пд.  на  плотахъ),  раз- 
гружено 15  судовъ  и  26  плотовъ  съ  грузомъ 
въ  70  тыс.  пд.  (10  тыс.  пд.  плоты);  кром-Ь 
того,  значительный  грузъ  транзитомъ  по  Бе- 
резинской систем*.  Главн'Ьйш1е  притоки:  Лу- 
комка,  Ольшанка. 

У  .1лар'ь  или  гималайская  куропатка  (Ме- 
8а1орег(11х:  Ыта1ауеп818)— крупный  (до  1  м. 
иъ  размах*  крыльевъ)  видъ  горной  инд'Ьйки 
(СМ.  Куропатки),  лп1вущ1йнавысокихъ  горахъ 
западной  части  Гималаевъ,  китайскаго  Тур- 
кестана и  Тибета.  Зд*сь  онъ  зам*пяетъ  со- 
бою кавказскую,  и  каспШскую  горныхъ  ин- 
д*екъ  (см.  Куропатки).  Въ  Гималаяхъ  У.  для 
гн'Ьздован1я  не  спускаются  ниже  40000  м. 
Общая  окраска  его  пестрая,  буровато-с*рая, 
съ  темно-с*рыми  полоскам п  и  штрпхамп. 
Подъ  шеей  широк1й  св*тло  рыжевато-с*рый 
воротнпкъ,  на  горл*—- подковообразное  кага- 
тановаго  цв'Ьта  пятно.  Держится  небольшими 
стаями;  питается  главнымъ  образомъ  моло- 
дою травою.  Ю.  В. 

Уллажанъ-Чокурдаж'ь  —  пресновод- 
ное озеро  Якутской  обл.,  Кодылс1;аго  окр., 
находится  направо  отъ  р.  Алазеи  на  мшистой, 
болотистой  равнин*  (бадараиахъ).  Окружность 
до  40  вер.,  глуб.  до  2  саж,  Изъ  зап.  части 
озера  вытекаетъ  р*чка,  текупцая  въ  оз.  Бара- 
чатоллахъ  и  изъ  посл*дняго  въ  р.  Алазею, 
въ  которую  впадаетъ  съ  правой  стороны.  Озеро 
каждый  годъ  растаиваеть. 

Уллоа  (Антото  ХТПоа)  —  испансшй  гео- 
дезистъ  и  астропомъ  (1716 — 95),  участвовав- 
ппй  въ  экспедищи  Бугера  и  Ла  Кондамина, 
•  наряженной  франц.  правительствомъ  для  из- 
м*рен1я  градуса  мери Д1ана  въ  Церу.  По  окон- 
чании работъ  экспедиши  (1736— 43)  У.  отпра- 
вился на  родину,  цо  былъ  захваченъ  въ  пл*нъ 
англичанами,  находившимися  тогда  въ  войн* 
съ  Р1спан1ею.  Привезенный  въ  Лондонъ,  онъ 
за  свои  ученыя  заслуги  не  только  жилъ  на 
полной  свобод*,  но  получплъ  обратно  вс*  свои 
бумаги  и  былъ  избранъ  въ  члены  лондон- 
скаго  королевскаго  общества.  Учасг1е  У.  въ 
трудахъ  экспедиши  было  очень  ц*ннымъ.  По 
измеренной  дуг*  мерпд1ана  въ  3°7'4''  онъ 
нашелъ  для  дуги  въ  1**  подъ  экваторомъ  дли- 
ну въ  56768  туазовъ,  но  при  этомъ,  какъ  и 
н*которые  друг1е  изъ  его  сотрудниковъ  (Кон- 
дампнъ),  унустилъ  изъ  виду  необходимость 
приведен1я  результатовъ  изм*рен]я  къ  уровню 
моря.  Своему  путешествию  въ  Перу  и  цроиз- 
веденнымъ  тамъ  наблюден1ямъ  У.  посвятилъ 
ол*дтющ1я    сочинешя:     €Ке]ас10п    Ь181ог1са 


(1е1  V^а^е  а  1а  Атеггса  тег1(1шпаЬ  (Мадридъ, 
1748);  «;ОЪ8егуас1опе8  аз1.гопош1са8  у  Й81са8 
ЬесЬаз  ее  огйеп  йе  8.  М.  еп  1о8  ге1П08  (1е1 
Реги;  йе  !аз  сиа1е8  зе  йейисе  1а  Пдига  у 
та§п11и(1.  йе  1а  Иегга,  у  зе  аррИса  а  1а  па- 
уе^асхоп»  (Мадридъ,  1748;  2  изд.,  1773);  «N0- 
11с1а8  атбг1сапа8  зоЪге  1а  Атег1са  теп(110па1 
е1с.»  (тамъ  же,  1772).  Второе  изъ  .этихъ  со- 
чинен1й  было  составлено  при  соучаст1и  то- 
варища У.,  донъ  Георга  Жуана.  По  освобож- 
дении пзъ  пл*на,  У.,  возвратившись  въ  оте- 
чество, своими  знашямп  и  д*ятелы1остью 
много  сод*йствовалъ  развит1ю  въ  Испан1и 
промышленности  и  особенно  морского  д*ла. 
Въ  1762  г,  онъ  былъ  назначенъ  начальникомъ 
эскадры,  посланной  для  принятая  во  влад*- 
н)в  Испаши  уступленной  ей  Луиз1аны,  а  въ 
1766  г.  сд*ланъ  губернаторомъ  этой  области. 
Въ  1770  г.  онъ  назначенъ  начальникомъ  эс- 
кадры, посланной  къ  Азорскимъ  островамъ 
для  захвата  возвращающагося  пзъ  Остин- 
д1и  англ1йскаго  торговаго  флота,  но  не  пм*лъ 
удачи  въ  этомъ  д*л*,  за  что  и  былъ  уволенъ 
изъ  военной  морской  службы,  хотя  и  съ  со- 
хранешемъ  прежняго  почетнаго  положен1я  въ 
морскомъ  министерств*.  У.  провелъ  осталь- 
ную' часть  жизни  на  остров*  Леонъ,  близъ 
Кадикса,  въ  уединеши,  преданный  научнымъ 
занят1ямъ.  Изъ  астрономическихъ  работъ  У. 
бол4е  зам*чательнымп  былп  наблюдеше  въ 
южной  Испан1и  прохожден1Я  Венеры  по  солн- 
цу въ  1769  г.  и  наблюден1е  на  Атланти- 
ческомъ  океан*  полнаго  солнечнаго  затмен1я 
24  1юня  1778  г.  Это  посл*днее  наблюденхе, 
подробно  описанное  въ  посвященномъ  ему 
сочинении  У.:  «Е1  есИрзе  (1е  8о1  сон  е1  апШо 
геГгас1аг10  йе  виз  гауоз:  1а  1и2  йе  ез1е  а81го 
у181а  йе\  ^.гауёз  йе\  сиегро  йе  1а  1ипа,  6  ап- 
1)0ГсЬа  8о1аг  еп  зи  <118С0  е1с.>  (Мадридъ,  1779; 
также  въ  «Мёто1гез(1еГАсайёт1е  йв  ВегИп», 
1778,  въ  «Уе1еп8к.  Асай.  Напй!.»,  1778,  и  въ 
«РЫ1о8орЫса1  Тгапзас^^опз»,  1779),  предста- 
вило для  современниковъ  особенный  инте- 
ресъ,  какъ  по  данному  пмъ  впервые  описан1ю 
солнечной  короны,  такъ  и  въ  особенности  по 
указашю  на  появленте  во  время  затмен1я  на 
темномъ  диск*  луны  красной  св*тлой  точки, 
которую  наблюдатель  принялъ  за  отверст1е 
въ  т*л*  луны.  Кром*  названныхъ  уже  сочи- 
нений, У.  принадлежать  еще:  «Сопуегзасхопез 
йе  ППоа  соп  зиз  1ге8  Ьцоз  еп  8егу1с10  йе  1а 
шаппа  зоЪге  1а8  пауе§ас1опе8  у  шойо  йе  Ьа- 
сег1аз  е1с.>  (Мадридъ,  1795);  «Ёп1.ге1ешш1еп- 
(;о8  рЬу81со-Ы81опсоз»  (Мадридъ,  1772)  и  «ОГ 
Ше  еаПЬдпаке  а!  Сай1х»  («РЬПозорЬтса!  Тгапз- 
асИопз^,  1755;  также  въ  «Уе^епзкар.  Асай. 
НапйЬ»,  1756).  Объ  У.  см.  Хауагге1е  (М.  Р.), 
<гВ1ЬИо1еса  тапИта  езрадпо1а»  (Мадридъ, 
1851).  В.  В.  Бобынинъ. 

Уллоа  ■■  Леренра  (донъ  Луисъ  йе 
ПИоа  у  Реге1га) — испансюй  поэтъ  (1590— 
1660).  Главное  его  произведение — «ЕадпоЬ, 
поэма,  пов*ствующая  о  любви  Альфонса  ТИХ 
къ  толедской  еврейк*  Рахили,  которую  убили 
гранды,  чтобы  освободить  короля  отъ  ея  вл1я- 
н1я.  Сочинешя  его  (кром*  поэмы  —  лирика  и 
проза)  изданы  въ  1674  г. 

Уллулох'ь-В^ндяя'ь — пр*сноводное  оз. 
Як^тской  обл.,  Колымскаго  окр.   Окружность 
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озера  до  30  вер.,  глуб.  до  272  саж.  Изъ  южн. 
конца  озера  вытекаетъ  р'Ьчка,  ваадающая  въ 
р.  Алазею  сг  д-Ьвой  стороны;  озеро  не  вся- 
кое л^Ьто  растаиваетъ  совершенно,  нер-Ьдко 
середина  его  остается  покрытой  льдомъ  круг- 
лый годъ. 

Уложея1с  (граммат.) — довольно  р'Ьдшй 
терминъ,  употребляемый  немногими  нашими 
учеными  (главнымъ  образомъ  проф.  Бодуэномъ 
де  Куртенэ)  и  равносильный  болйе  распро- 
страненному артикуляцгя,  т.  е.  обозначаюш,1й 
такое  изм'Ьненхе  спокойнаго  («безразличнаго») 
изложенхя  нашихъ  органовъ  р'Ьчи,  которое 
влечетъ  за  собою  образованхе  или  видоизмЬ- 
нен1е  пзвйстнаго  звука  р'Ьчи  (гласнаго  или 
согласнаго). 

У^лонгеыже,  устошъ,  учреждете — различ- 
ные термины,  употребляемые  въ  дМствую- 
щемъ  законодательств'Ь  для  обозначен1Я  за- 
коновъ,  напр.:  У.  о  наказанхяхъ  уголовныхъ  и 
исиравительныхъ,  Учрежден1е  Императорской 
фамил1п,  Уставъ  о  наказанхяхъ,  налагаемыхъ 
мировыми  судьями.  Эти  термины,  за  исключе- 
нхемъ  быть  можетъ  «уложен1я»,вс'Ь  употребля- 
ются для  обозначен1я  бол'Ье  или  менЬе  круп- 
ныхъ  законодательныхъ  актовъ  и  притомъ 
употребляются  совершенно  безразлично,  слу- 
чайно. Сд'Ьданныя  проф.  Градовскимъ,  Кор- 
куновымъ,  АлексЬевымъ  п  Сокольскимъ  по- 
пытки точно  установить  смыслъ  этихъ  терми- 
новъ  оказались  въ  примЪнеши  къ  д'Ьйствую- 
щему  русскому  законодательству  вполн-Ь  безус- 
п'Ьшными.  Сравнительно  бол4е  опред^Ьленный 
смыслъ  им'Ьетъ  терминъ  «У.».  Подъ  «уложе- 
н1емъ:>,  сближая  это  слово  съ  понят1емъ  ко- 
декса, обыкновенно  разум'Ьютъ  законодатель 
ный  актъ,  обнимающ1й  иди  все  законодатель- 
ство страны  (Юстпн1ановск1Й  Согрпз  ^илз 
СхуШз,  Соборное  У.  царя  АлексЬя  Михаило- 
вича, прусское  А11ёете1пе8  ЬапйгесЫ),  или  по 
крайней  м'Ьр'Ь  определенную,  существенную 
часть  права  (Сойе  Nаро1ёо^,  общегерманское 
гражданское  У.);  при  этомъ  предполагается, 
что  уложен1е  издается  какъ  единый,.  ц^Ьль- 
ный,  спстематичесшй  законодательный  актъ; 
въ  этомъ  отношенш  У.  противополагается 
своду^  какъ  сборнику,  заключающему  въ  себЪ 
тотъ  законодательный  матер1алъ,  который 
имеется  въ  наличности  къ  данному  моменту, — 
матер1алъ,  гд'Ь  возможны  и  пробелы,  п  повто- 
рен1я,  и  сопоставлен1е  законовъ,  относящихся 
къ  разнымъ  эпохамъ  и  исходящихъ  изъ  со- 
вершенно различныхъ  точекъ  зр*н1я.  Въ  этомъ 
смысле  слово  «У.»  употребляется  скорее  въ 
наук^Ь  права,  чймъ  въ  русскомъ  законодатель- 
ств'Ь, ГД'Ь  мы  им-Ьемъ  напр.  У.  о  наказан]яхъ, 
которое  сами  его  составители  считали  лишь 
«сводомъ  усовершенствованнымъ».  Термины 
«У.»,  «уставъ»  п  «учреждеше»,  не  им4ющ1е 
опред^леннаго  значешя  въ  современномъ  за- 
конодательстве, строго  различались  въ  разра- 
ботанномъ  Сперанскимъ  «План'Ь  Государствен- 
наго  Образован1я».  Въ  этомъ  план*  законами, 
которые  Государь  можетъ  издавать  и  изменять 
лишь  съ  согласия  государственной  думы,  со- 
стоящей изъ  депутатовъ  отъ  всего  народа,  при- 
знавались только  У.  Подъ  уставами  ц  учрежде- 
Н1ЯМИ  Сперансшй  разум^лъ  то,  что  ныне  на- 
зываютъ  обязательными  постановленхямы— об- 


щш  правила,  устанавливаемыя  админастратив- 
нымъ,  а  не  законодательнымъ  путемъ,  т.  е., 
по  плану  Сперанскаго,  безъ  участия  государ 
ственной  думы.  Предполагалось,  что  уставы  и 
учрежден1я  будутъ  утверждаться  Государемъ  по 
предварительномъ  разсмотр'Ьн1и  въ  государ- 
ственномъ  сов'ЬгЬ;  лишь  въ  вид*  исключения 
некоторые,  точно  въ  законе  указанные  уставы 
и  учрежден1я  должны  были  вноситься  и  въ 
государственную  думу.  Не  смотря  на  то,  что 
планъ  Сперанскаго  до  конца  осуществленъ 
не  былъ,  мысли,  которыми  онъ  руководился 
при  установлен1и  различ1я  закона,  устава  и 
учрежденхя,  въ  значительной  степени  отра- 
зились на  нашемъ  законодательстве  —  на 
Учрежденш  государственнаго  совета  1810  г. 
и  Учрежден1и  министерствъ  1811  г.,  которыя 
были  написаны  Сперанскимъ  прнм'Ьнительно 
къ  одобренному  уже  имп.  Александромъ  Пав- 
ловичеиъ  плану  организащи  государственной 
думы  и  предположенному  кругу  ея  деятель- 
ности. Оба  Учрежден1я,  въ  ряде  статей,  со- 
хранившихъ  свою  силу  до  настоящаго  вре- 
мени (напр,  Учр.  мин.  ст.  160,  164,  167,  168, 
170,  174,  191,  208),  различаютъ  законы  (уло- 
жен1я),  уставы  и  учрежден1я.  Ныне,  когда 
предполагавш1Ёся  Сперанскимъ  администра- 
тивный порядокъ  (черезъ  государственный 
советь)  оказался  законодательнымъ,  а  проек- 
тированный законодательный  (черезъ  государ- 
ственную думу)  вовсе  не  осуществился,  раз- 
лич1е  У.,  уставовъ  и  учрежденШ  совершенно 
сгладилось  и  предположенный  первоначально 
смыслъ  этихъ  термнновъ  былъ  почти  забыть, 
темъ  более,  что  о  самомъ  плане  Сперанскаго 
до  последняго  времени  мало  что  было  извест- 
но. См.  Коркуновъ,  «Указъ  и  Законъ»  (1892). 

И.  Л. 
З^лоакспже  (соборное)  царя  Ллекаья  Ми- 
хайловича 1649  г.  Въ  1648  г.  16  1юля,  когда 
царю  шелъ  20-й  годъ,  онъ,  по  совещан1и  съ 
освященнымъ  соборомъ  и  думою,  поручилъ 
собрать  и  подготовить  матер1алъ  для  соста- 
влен1я  новаго  сборника  законовъ  особой  ком- 
мисс1и,  въ  составе  двухъ  бояръ— кн.  Н.  И. 
Одоевскаго  и  кн.  С.  В.  Прозоровскаго,  околь- 
ничаго  кн.  0.  0.  Волконскаго  и  двухъ  дья- 
ковъ — Г.  Леонтьева  и  0.  Грибоедова.  Вместе 
съ  темъ  решено  было  созвать  земсгай  соборъ. 
«чтобы  его  государево  царственное  и  земское 
дело  съ  теми,  со  всеми  выборными  людьми 
утвердити  и  на  мере  поставити,  чтобы  те  все 
велик1я  дела  по  его  государеву  указу  и  со- 
борному уложенью  впредь  были  ничемъ  не- 
рушимы». Самое  дело  велось  чрезвычайно 
спешно.  Уже  съ  28 1юля  разсыдались  грамоты 
по  городамъ  о  присылке  выборныхъ  къ  1  сен- 
тября. Съ  3  октября  началось  обсужденхе 
проекта  въ  двухъ  особыхъ  помещен1яхъ:  въ 
одномъ  заседалъ  царь  съ  освященнымъ  собо- 
ромъ п  думою;  особо  въ  ответной  палате,  подъ 
председательствомъ  боярина  кн.  Ю.  А.  Дол- 
горукаго,  заседали  выборные  люди.  Къ  29  янв. 
1649  г.  обсужденхе  было  закончено  и  У.  пере- 
писано на  списокъ,  къ  которому  члены  со- 
бора приложили  свои  руки.  Съ  7  апреля  по 
20  мая  уложен1е  было  напечатано;  первое 
издан1е  его  скоро  разошлось;  въ  томъ-же 
году  были  отпечатаны   два  новыхъ  издан1Я. 
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Столь  быстрое  завсршеы1в  такого  сложиаго  и 
труднаго  д-Ьла,  какъ  издаихе  новаго  У.,  за- 
ставляетъ  съ  одной  стороны  предположить 
наличность  чрезвычайно  важныхъ  мотивовъ, 
иобудившихь  московское  правительство  взять- 
ся за  д'Ьло  н  провести  его  съ  особою  реши- 
тельностью, съ  другой — указываетъ  на  суще- 
отвован1е  благопр1ятныхъ  услов1й,  спосп4ше- 
ствовавшихъ  осуществленш  трудной  задачи. 
Возникповен1е  вопроса  о  новой  кодификащи 
БЪ  поювин'Ь  ХУИ  в.  объясняется,  прежде 
всего,  цйлымъ  рядомъ  общихъ  причпнъ.  Со 
времени  издан1я  Судебника  2-го  протекло  це- 
лое столет1е,  въ  течение  котораго  Московское 
государство  испытало  ц^лый  рядъ  серьезныхъ 
перемень  и  даже  потрясвн1й.  Смутное  время 
оставило  новому  московскому  правительству 
тяжелое  насл^дге:  расшатанность  обществен- 
ныхъ  связей,  разорен1е  населен1я  и  разстро- 
енное  финансовое  положение.  Съ  первыхъ-же 
шаговъ  и  въ  течение  многихь  л^тъ  пришлось 
напрягать  вс*  скудныя  государственныя  и 
общественныя  силы  для  огражден1я  отъ  внут- 
рсннихъ  и  внешнихъ  враговъ.  При  таиихъ 
услов1яхъ  возстановлен1е  нормальнаго  поряд- 
ка въ  сфер*  управлен1я  и  суда  являлось  зада- 
чею недостижимою.  Злоупотреблешя  властью 
со  стороны  правителей  и  судей  совершались 
съ  полною  беззастЬнчивостью;  центральная 
власть  была  противъ  нихъ  безсильна.  Это  въ 
значительной  м^р-Ь  обусловливалось  состоя- 
Н1е.мъ  тогдашняго  законодательства.  Сами 
составители  Судебника  2-го  сознавали  его 
неполноту  и  установили  дальнейшхй  путь  за- 
аонодательства  путемъ  доклада  изъ  прика- 
зовъ  государю  и  думЬ  всЬхъ  д^лъ,  не  преду- 
смотренныхъ  въ  Судебнике.  Такой  порядокъ 
почина  законодательныхъ  воцросовъ  вызвалъ 
крайнюю  казуистичность  указовъ  и  боярскихъ 
приговоровъ,  и  это  ихъ  несовершенство  усу- 
гублялось еще  т^мъ,  что  они  не  только  не 
публиковались,  но  даже  не  сообщались  вс^мъ 
центральнымъ  присутственны.мъ  м^стамъ,  а 
записывались  лишь  на  экземпляре  Судебника 
того  приказа,  изъ  котораго  шелъ  докладъ. 
Въ  думе  также  не  велась  запись  изданнымъ 
указамъ,  а  потому  законодательная  власть 
легко  могла  впасть  въ  противореч1е  со  своими 
ранее  изданными  иостановлешями.  Все  эти 
иеблагопр1ятныя  обстоятельства,  вместе  взя- 
тый, привели,  повидимому,  къ  попытке  пере- 
издать Судебникъ  менее  чемъ  черезъ  40  лётъ 
после  его  обнародован1я:  при  царе  бедоре, 
въ  1589  г.,  составленъ  былъ  проектъ  новаго 
Судебника,  который,  однако,  не  получилъ  оф- 
фиц1альнаго  утвержден1я.  Смутное  время  от- 
странило вопросъ  о  кодификащи,  п  законода- 
тельство продолжало  развиваться  на  прежней 
казуистической  почве.  Несовершенства  зако- 
нодательства п]  связанныя  съ  ними  злоупо- 
треблен1я  судей  всею  своею  тяжестью  упадали 
на  низш1е  классы  служилаго  и  тяглаго  на- 
селения. Естественно,  поэтому,  что  изъ  среды 
его  шли  ходатайства  о  переиздании  Судеб- 
ника. Указомъ  28  1юля  1648  г.  велено  было 
на  ВСЯК1Я  росправныя  дела  написать  судеб- 
никъ и  уложенную  книгу  спо  челобитью  столь- 
никовъ,  и  стряпчихъ,  и  дворянъ  московскихъ, 
и    жильцовъ,    дворянъ    и    детей    боярскихъ 


всехъ  городовъ,  Е- пноземцовъ,  и  гостей,  и 
гостиныя  и  суконныя  сотни  и  всякихъ  чи- 
повъ  торговыхъ  людей  :>.  Когда  подано  такое 
челобитье,  остается  неизвестнымъ;  весьма 
возможно,  что  оно  было  не  единственнымъ. 
Если  правительство  вспомнило  о  немъ  и  ре- 
шилось осуществить  именно  въ  данный  мо- 
ментъ,  то  на  это  были  особый  причины.  1648-ой 
годъ  былъ  для  молодого  царя  и  его  ближай- 
шихъ  советниковъ  однимъ  изъ  самыхъ  тяже- 
лыхъ;  со  2  1юня  возникли  въ  Москве  и  по  дру- 
гимъ  городамъ  серьезныя  народныя  волнен1я. 
Въ  Москве  они  сопровождались  открытымъ 
бунтомъ,  съ  уб1йствами  и  поджогами.  Первой 
жертвою  народной  ненависти  палъ  дьякъ  Н. 
Чистой,  которому  припомнили  тяжшй  соля- 
ной налогъ,  введенный  7  февраля  1646  г.  и 
отмененный  17  февраля  1648  г.  Отъ  царя 
требовали  выдачи  боярина  Б.  Морозова,  Л 
Плещеева  п  П.  Трахан1отова,  и  царь  вынуж- 
денъ  былъ  выдать  двухъ  посдеднихъ,  кото- 
рые подверглись  жестокому  самосуду  мятеж- 
ной толпы.  Царю  пришлось  лично  два  раза 
вступить  въ  переговоры  съ  мятежниками  и 
удалось  «упросить  ум1ра1,  чтобы  не  казнили 
Морозова,  съ  темъ,  однако,  что  онъ  будетъ  со- 
сланъ  въ  Кирилловъ  монастырь,  «и  впредь  ему 
въ  Москве  не  бывать  и  всемъ  его  роду  Моро- 
зовымъ  нигде  въ  приказехъ  у  государевыхъ 
делъ  ни  па  воеводствахъ  не  бывать  и  иичемъ 
не  владеть».  Въ  подтвержден1е  этихъ  обеща- 
ний царь  вынужденъ  былъ  даже  прикладывать- 
ся къ  Спасову  образу.  Волнен1я  на  этомъ 
не  прекратились.  Еще  въ  августе  разсылались 
по  городамъ  богомольныя  грамоты,  въ  кото- 
рыхъ  сообщалось,  что  «учинилась  на  Москве 
и  по  городамъ  межуусобная  брань  и  до  нын* 
по  городамъ  мятежъ  и  хлебной  недородъ  и 
скотннной  падежъ».  Среди  разгара  волнен1й  и 
былъ  изданъ  указъ  16  1юля.  Патр.  Никонъ  со- 
вершенно правильно,  хотя  и  съ  свойственной 
ему  резкостью,  отмётилъ  связь  между  ука- 
занными собыиями;  про  земсшй  соборъ  онъ 
сказалъ:  «и  то  всемъ  ведомо,  что  зборъ  былъ 
не  по  воле,  боязни  ради  и  межуусоб1я  отъ 
всехъ  черны хъ  людей,  а  не  пстиныя  правды 
ради»;  «изложенную  книгу»  онъ  считалъ  «по 
страсти  написанною  многонароднаго  ради  сму- 
щен1Я».  Коммнсс1и,  назначенной  для  подго- 
товки законопроекта,  дана  была  программа 
деятельности,  съ  указан1емъ  источниковъ, 
изъ  которыхъ  долженъ  быть  почерпнуть  не- 
обходимый матер1алъ.  Въ  частности  коммис- 
с1я  должна  была:  1)  выписать  подходящ1я  для 
государственныхъ  и  земскихъ  делъ  статьи 
изъ  правилъ  хв.  апостоловъ  и  св.  отцовъ  и 
изъ  градскихъ  законовъ  греческихъ  царей; 
2)  подобрать  прежше  указы  государей  и  бо- 
ярск1е  приговоры  по  всякимъ  деламъ  и  срав- 
нить ихъ  съ  старыми  судебниками,  и  3)  по 
всемъ  вопросамъ,  на  которые  не  нашлось  бы 
ответа  въ  судебникахъ,  старыхъ  указахъ  и 
боярскихъ  приговорахъ,  проектировать  «об- 
щимъ  советомъ»  новыя  статьи.  Какпмъ  по- 
рядкомъ  выполнялась  эта  программа,  оста- 
ется неизвестнымъ.  Некоторый  светъ  на 
этотъ  вопросъ  проливаетъ  лишь  подлинный 
столбецъ  У.,  разысканный,  по  приказанш 
Екатерины   II,  въ  1707  г.    Въ  немъ  противъ 
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н'Ькоторыхъ  статей  имеются  пометы  съ  ут:а- 
зан1емъ  источника,  откуда  данная  статья  взя- 
та. Такихъ  пометь  всего  176,  на  967  статей 
У.;  значить,  источники  большинства  статей 
вовсе  не  указаны.  Указанные  источники  176 
ст.  распред'Ьляются  сл^Ьдующимъ  образомъ: 
62  статьи  взяты  изъ  разныхъ  уложенхй,  12 — 
изъ  старыхъ  Судебниковъ,  24  —  «изъ  град- 
ских-ык  1  —  изъ  Моисеева  закона,  1  —  изъ 
Втор'Сйакон1я,  2— пзъ  Стоглава,  56  изъ  Ли- 
товскаго  статута;  противъ  17  статей  помечено 
«вновь».  Насколько  случайны  эти  пометы, 
видно  изъ  того,  что  изъ  62  ст.,  взятыхъ  изъ 
стафыдъ  уложен1й,  на  гл.  17  приходятся  12 
^та-^Я;  но  въ  той  же  глав'Ь  несомненно  за- 
имстаоканы  изъ  старыхъ  указовъ  еще  по 
крайней  м^р*  22  ст.,  которыя  не  пом'Ьче- 
ны.  Особенно  любопытны  пометы  «вновь»  и 
«изъ  Литовскаго».  Помета  «вновь»  обозна- 
чаетъ,  что  данная  статья  новая;  относительно 
же  новыхъ  статей  въ  указ4  1С  1юля  сказано, 
что  он-Ь  должны  были  составляться  собщимъ 
сов^томъ».  Для  выяснен1я  этого  выражен1я 
необходимо  припомнить,  что  въ  предислов1и 
У.  о  выборныхъ,  вызванныхъ  на  земск1й 
соборъ,  сказано,  что  они  <къ  тому  общему 
совету  выбраны  на  Москв^Ь  п  изъ  городовъ». 
Отсюда  можно  заключить,  что  они  должны 
были  принять  учасие  въ  трудахъ  коимисс1и. 
Эта  догадка  подтверждается  нрямымъ  указа- 
н1€мъ  грамотъ  о  присылк*  выборныхъ:  въ 
грамотахъ  говорилось,  что  выборнымъ  «быть 
на  Москв'Ь  для  государева  и  земскаго  д^Ьла 
съ  государевы  бояры,  со  кн.  Н.  И.  Одоев- 
скимъ  съ  товарищи:».  Также  и  въ  д-Ьлахъ  о 
выдаче  жалованья  выборнымъ  дворянамъ  упо- 
мянуто, что  имъ  выданы  придачи  за  то.  «что 
они  были  на  Москв'Ь  для  государевыхъ  и 
земскихъ  д'бдъ  въ  приказ*  съ  бояры:  со  кн. 
Н.  И.  Одоевскимъ,  да  со  кн.  С.  В.  Прозоров- 
скимъ,  да  съ  околничемъ  со  кн.  Ф.  Ф.  Вол- 
конскимъ  и  съ  дьяками».  Во  всЬхъ  этихъ 
документахъ  перечисленъ  составь  кодифика- 
щонной  К0ММПСС1И  и  сказано,  что  выборные 
должны  были  входить  II  ВХОДИЛИ  въ  ея  со- 
ставь; значить,  они  принимали  учаспе  въ  ея 
трудахъ,  въ  частности — въвыработк'Ь  проекта 
повыхь  статей.  Въ  подлинномъ  столбце  У. 
указано  всего  17  новыхъ  статей;  но  это  ука- 
зан1е,  какъ  и  въ  другихъ  случаяхъ,  оказы- 
вается неполнымъ,  такъ  1сакъ  въ  У.  пм'Ьются 
несомненно  новыя  статьи,  противъ  которыхъ 
пометь  «вновь»  или  «вновь  пополнено»  н^тъ 
(ХУ1,  16;  XVII,  2).  Вопреки  старому  взгля- 
ду на  совершенно  пассивную  роль  земскаго 
собора,  мало  по  малу  выясиилвсь,  что  рядъ 
статей  У.  возиикь  по  челобитьямъ  выборныхъ, 
о  чемь  или  прямо  сказано  въ  текст*  статей 
(XIII,  1;  ХУП,  42),  или  можно  заключить 
изъ  сопоставления  сохранившихся  челобит1Й 
выборныхъ  съ  соответственными  статьями  У. 
(УШ,  1—7;  XI,  1  и  2;  XIX,  1  и  ел.).  Таковы 
постановления  У.  о  выкуп*  пл*ннныхъ,  объ 
отм^н*  урочныхъ  л*тъ  для  сыска  беглыхъ 
крестьянъ,  объ  учрежденхи  монастырскаго 
приказа,  о  запрещен1и  духовенству  п  мона- 
стырямь  ирхобр^тать  недвижимыя  имущества, 
о  конфискац1и  на  государя  всЬхъ  частновла- 
дельческихъ  слободъ,  смежныхъ  съ  посадами, 


и  пр.  Всего  такихъ  «татей,  содержащихъ  от- 
веты на  челобитья  и  дальн*йш1е  выводы  изъ 
этихъ  отв*товъ,  насчитывають  въ  настоящее 
время  до  60.  Какъ  видно  изъ  недавно  опубли- 
кованнаго  документа,  мнопе  выборные  при- 
везли съ  собой  челобитья  своихь  избирате- 
лей о  разныхъ  ихъ  нуждахъ;  но  не  всё  эти 
челобитья  приняты  во  внимание  при  соста- 
влеши  У.  Поэтому  выборные,  въ  частности 
замосковскихь  п  сЬверскихъ  украинныхъ  го- 
родовъ,  ходатайствовали  о  выдач*  имъ,  для 
охраны  отъ  гн*ва  избирателей,  бережныхъ  гра- 
мотъ, такъ  какъ  «у  твоего  государева  собор- 
наго  У.  по  челобитью  земскихъ  людей  о  ихъ 
нуждахъ  не  противъ  вс*хъ  статей  твой  госу- 
даревъ  указъ  учиненъ».  1]равительство  выда- 
вало ташя  грамоты  на  имя  м*стныхъ  вое- 
водъ,  съ  предписан1емъ  оберегать  выборныхъ 
противъ  горожанъ,  которые  «шумятъ,  что  вы- 
борные на  Москв*  розныхъ  ихъ  прихотей  въ 
У.  не  исполнили».  Къ  сожал*тю,  объ  этихъ 
неудовлетворенныхъ  желашяхь  населешя  пока 
ничего  неизвестно.  Любопытны  также  пом*ты 
подлиннаго  столбца  У.  о  позаимствован1и  н*- 
которыхъ  статей  «изъ  Литовскаго».  Хотя  Ли- 
товсшй  статуть  ука,зомъ  16  1юля  не  упомянуть 
въ  числ*  источниковъ  для  выработки  проекта 
У.,  но  запмствованхя  изъ  него  сд*ланы  явно 
п  въ  значительно  большемъ  объем*,  ч*мъ 
можно  было-бы  думать  на  основанхи  пом*тъ. 
Въ  подлинномъ  столбц*  отм*чены  всего  56 
статей,  взятыхъ  изъ  Статута;  но  при  ближай- 
шемь  сопоставлении  оказалось  (Владим1рск1й- 
Будановь),  что  такихъ  статей  гораздо  больше 
и  что  Статуть  является  однимь  изъ  важн*й- 
шихь  источниковъ  У.  Главы  II,  III,  IV,  V. 
УИ  и  IX  являются  почти  буквальнымь  пе- 
ресказомъ  соотв*тственныхъ  артикуловъ  изъ 
разд*довь  I  и  II  статута;  въ  одной  глав*  X 
по  меньшей  м*р*  55  статей,  взятыхъ  изъ  раз- 
ныхъ частей  Статута.  Въ  посл*дующихь  гла- 
вахъ  заимствован1е  мен*е  зам*тно;  но  гл.ХХИ 
почти  ц*ликомъ  взята  изъ  разд.  XI.  Въ  об- 
щемъ,  заимствовашя  изъ  Статута  сд*ланы  сь 
строгою  оценкою  всего  заимствуемаго,  и  во 
многихъ  случаяхъ,  съ  коренною  переработкою 
нормь  Статута.  Въ  однихъ  случаяхъ  норма 
Статута  берется  ц*ликомъ;  таковы,  напр.,  по- 
нят1я  о  необходимой  оборон*  (X,  200),  о  не- 
наказуемой неосторожности  (XXII,  20).  Въ 
другихъ  случаяхъ  заимствуется  только  во- 
просъ,  р*шеше  же  его  дается  иное,  иногда 
прямо  противоположное.  Это  обусловливалось, 
пренсде  всего,  различ1ями  въ  государственномь 
стро*.  Конститушя  Литовскаго  государства, 
въ  силу  которой  верховная  власть  короля 
была  ограничена  сословными  привилег1ями 
шляхетства,  не  нашла  никакого  отражен1я  въ 
У.  Такъ,  заимствуя  изъ  разд.  II  «о  оборон* 
земской»  гл.  УП-ю  «о  служб*  всякихъ  рат- 
ныхъ  людей»,  У.  беретъ  рядъ  правилъ  обь 
обязанностяхь  служнлыхъ  людей,  но  совер- 
шенно иначе  р*шаетъ  вопросъ  о  порядк*  объ- 
явлен1Я  войны:  Статутъ  говорить  о  прав*  объ- 
явлен1я  войны  на  сейме,  У. — о  томъ,  «въ  кое 
время  изволить  государь  своему  государеву 
недругу  мстити  недружбу».  Въ  отделе  судо- 
устройства Статутъ  выставляетъ  положение 
«о  вольномъ   обиранью  вряду   земского    су- 
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дей»:  а  въ  У.  этотъ  отд'Ьль  начинается  пра- 
виломъ:  «Судъ  государя  царя  и  великого  кня- 
зя судити  бояромъ......  Весь  разд.  III  «о  воль- 

ностяхъ  шляхецскихъ»  оставленъ  совершен- 
но въ  стороне;  изъ  него  взята  лишь  одна 
статья  о  порядке  выезда  въ  иностранныя 
государства,  но  въ  СтатугЬ  рЬчь  идегь  «о 
вольностп  выеханья  съ  паньствъ  нашихъ  до 
иншихъ  паньствъ»,  а  въ  У. — о  томъ,  что  если 
«кому  •Ьхатп  изъ  Московскаго  государства  въ 
иное  государство,  то  имъ  безъ  про'Ьзжихъ  гра- 
мотъ  не  4здити».  Даже  въ  отд'Ьдьныхъ  заим- 
ствован ныхъ  статьяхъ  рецепторъ  тщательно 
сглаживаетъ  всЬ  сословные  сл'Ьды;  правило 
Статута  «о  головщинахъ,  о  хроменью  члонковъ 
и  о  навезкахъ  гиляхетскихът^  (XI,  27)  пере- 
дано, напр.,  въ  такой  форм-Ь:  «а  будетъ  кто 
надъ  кгьмъ  ни  буди  учинитъ  наругательство» 
(XXII,  10);  сл'Ьдующ1Й  арт.:  «хто  бы  гилях- 
тича  взялъ  ДО  везенья»  передается  такъ: 
«а  будетъ  такой  поругатель  кого-нибудь  за- 
звавъ...  Въ  ц'Ьломъ  ряд*  -случаевъ  рецеп- 
торъ, при дерл;иваясв«  своего  источника,  впа- 
даетъ  въ  излишнюю  казуистпчность,  иногда 
въ  противор'Ьч1е  съ  другими  статьями  уло- 
жешя,  а  кое-что  переноситъ,  не  понявъ 
истиннаго  смысла  источника.  Для  правиль- 
иаго  иониман1я  такихъ  статей  необходимо 
сравнен1е  нхъ  съ  источникохмъ.  Заимствуются 
иногда  и  формы;  слова,  коими  начинается 
почти  каждая  статья  У.:  «А  будетъ  кто»,  яв- 
ляются простою  передачей  обычной  формулы 
Статута — «кгды  бы  хто».  Зам'Ьтна  и  попытка 
.'.аимствован1я  самой  с-истемы  Статута,  пре- 
имущественно въ  первой  части  У.  Столь  мно- 
гочисленныя  заимствован1я,  строго  продуман- 
!1ыя  и  во  многихъ  случаяхъ  кореннымъ  обра- 
зомъ  переработанныя,  предполагаютъ  продол- 
жительную работу  рецепторовъ  надъ  Стату- 
томъ.  Очень  трудно  допустить,  чтобы  она  могла 
быть  произведена  въ  то  короткое  время,  ка- 
кимъ  располагала  коммисс1я,  назначенная  ука- 
зомъ  16  1юля.  Скорее  можно  предположить, 
что  К0ММИСС1Я  воспользовалась  уже  готовымъ 
матер1аломъ,  ран'Ье,  въ  течен1е  десятил4т1й, 
подобранны  мъ  приказною  практикою  путемъ 
подуоффиц1альнаго  заимствован1Я  изъ  Статута 
отд'Ьдьныхъ  нормъ,  которыя  и  заносились  въ 
указныя  книги  приказовъ.  Документальнымъ 
подтвержден1емъ  этой  догадки  является  эрми- 
тажный списокъ  уставной  книги  Разбойнаго 
приказа,  представляющ1й  первую  стад1ю  пе- 
реработки заимствованныхъ  нормъ.  Т4  же 
указныя  книги  приказовъ  значительно  облег- 
чили трудъ  коммисс1и  по  подбору  старыхъ 
уложешй,  указовъ  и  боярскнхъ  приговоровъ. 
Въ  сравнен1и  съ  прежними  законодательными 
сборниками  У»  представляетъ,  съ  точки  зр-Ь- 
1ПЯ  системы,  /щап^  вперсдъ:  оно  разд-Ьлено 
на  главы,  кй,ждая  глава — на  статьи.  Вс*хъ 
главъ  25,  а  статей  967.  Самою  обширною  яв- 
ляется гл.  X,  «О  суд*»,  заключающая  287 
статей  и  соответствующая,  по  своему  значе- 
нию, прежнимъ  Судебнпкамъ.  Въ  подлинномъ 
столбц*  только  первыя  десять  главъ  перену- 
мерованы церковно-славянскими  буквами  и 
им-Ьюп.  заглав1я;  дальше  счетъ  главъ  прекра- 
щается, не  всЬ  главы  им^ють  заглавия,  друпя 
названы  указами  (ХУ1-?ЙХ,  XXI  и  XXIII). 


Текстъ  въ  больгаинстБ*  случаевъ  разд^лонъ 
на  статьи  проб-Ьдами,  но  статьи  не  перепумс- 
рованы.  ВсЬ  эти  технпчесше  пробелы  устра- 
нены и  исправлены  въ  первомъ  же  печатномъ 
издан1и.  Не  смотря  на  относительно  ббльшую 
систематичность,  все-же  надо  признать  си- 
стему У.  весьма  примитивною.  Если  даже 
допустить,  что  составители  У.  стремились 
расположить  главы  въ  изв-Ьстномъ  порядке, 
по  образцу  Статута:  сначала  главы,  относя- 
щ1яся  къ  государственному  праву  (I  —  1Х)т 
потомъ  —  къ  судоустройству  и  судопроизвод- 
ству (X— XV),  къ  вещному  праву  (ХУ1— XX, 
исключая  XVIII)  и,  иаконецъ,  къ  уголовному 
(XXI— XXII),  п  считать  последняя  три  главы 
дополнительными,  то  все  же  нельзя  не  за- 
метить, что  образецъ  оказался  много  выше 
снимка  и  что  для  пользован1я  У.  такая  си- 
стема не  только  не  окажетъ  помощи,  но  даже 
можетъ  ввести  въ  заблужден1е.  Со  стороны 
полноты  содержан1Я  У.  несомненно  значи- 
тельно опередило  Судебники,  но  и  оно  отнюдь 
не  объемлетъ  всего  действовавшаго  права  и 
содержитъ  ц-Ьлый  рядъ  важныхъ  пробедовъ. 
Въ  немъ  н^тъ  ответовъ  на  целый  рядъ  важ- 
нейшихъ  вопросовъ  изъ  области  госуднр- 
ственнаго  устройства  и  управлешя,  напр.,  о 
власти  государя,  о  боярской  думе,  о  приказахъ, 
о  податяхъ  и  повинностяхъ.  Въ  сфере  граж- 
данскаго  права  более  подробно  разсматри- 
ваются  лишь  правоотношения,  вытекающ1я 
изъ  обладан1я  поместьями  и  вотчинами;  отно- 
шен1я  семейныя  и  обязатедьствеиныя  затро- 
нуты слегка,  въ  немногихъ  статмхъ,  разбро- 
санныхъ  по  разнымъ  главамъ.  Наиболее  по- 
дробно уголовное  законодательство,  но  и  въ 
немъ  приходится  встречаться  съ  непонят- 
ными пробелами:  У.,  напр.,  знаетъ  оскорбле- 
н1е  словомъ  или  непригожимъ  словомъ  част- 
ныхъ  и  должностныхъ  лицъ,  но  не  ограждаетъ 
отъ  такого  посягательства  личность  государя. 
Принимая  во  вниман1е  эту  неполноту,  затемъ 
многочисленныя  запмствованзя  изъ  Статута 
и,  наконецъ,  значительно  большее  число  но- 
выхъ  статей,  чемъ  допускали  прежше  пзсле- 
дователи  памятника,  необходимо  существенно 
ограничить  мнен1е  объ  У.,  какъ  о  строго  на- 
вдональномъ  сборнике  московскаго  права, 
объемлющемъ  собою  исторически  вырабо- 
танныя  «въ  сочувствии  съ  народными  убеж- 
ден1ями  всехъ  областей  и  всЬхъ  классовъ 
государства»  нормы  права.  Не  впервые  на 
У.,  но  на  немъ  съ  особенною  ясностью  можно 
доказать  справедливость  положен1я,  что  и 
М0СК0ВСК1Й  законъ  (указъ)  расходился  съ  мо- 
сковскимъ   правомъ.    Редакц1я   У.   окончена 

29  янв.  1649  г.;  печатан1емъ  оно  окончено 
20  мая,  но  вступило  оно  въ  действ1е  не  съ 
какого-либо  определеннаго  срока  въ  целомъ, 
а  по  частямъ,  по  мере  того,  какъ  утвержда- 
лись отдельныя  его  части.  Отдельныя  главы 
разсматривались  не  въ  томъ  порядке,  въ  ка- 
комъ  оне  расположены  въ  У.,  а  по  мере  вы- 
яснен1я  и  важности  возбужденныхъ  вопро- 
совъ. Такъ,  XIX  гл.    возникла  по  челобитью 

30  октября  1648  г.,  но  не  сразу;  некоторый 
ея  части  докладывались  еще  18  дек.  и  даже 
15  яив.  Между  темъ,  по  утвержден1И  главныхъ 
основъ  новаго  положен1я  о  посадахъ,  государь 
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указалъ  25  ноября  на  МосквЬ  ы  въ  городахъ 
собирать  закладчиковъ.  Гл.  XI  о  крестьянахъ 
разсматривалась  еще  въ  январ'Ь,  и  законъ 
объ  отм'ЬнЬ  урочныхъ  л'Ьтъ  для  сыска  бЪглыхъ 
крестьянъ  долженъ  былъ  вступить  В7>  д'Ьйств^е 
со  2  янв.  Посл1Ьдиими,  повидимому,  разсма- 
тривались  н-Ькоторын  статьи  гл.  XVII,  что 
видно  изъ  запрещен1я  возобновлять  старыя 
д'Ьла  о  вотчпнахъ,  р'Ьшенныя  по  28  января. 
Жшпература.  В.  Строевъ,  «Историко-юри- 
дическое  изсл-Ьдованхе  У.,  изданнаго  царемъ 
Ал.  Мих.»  (1833);  9.  Морошкинъ,  «Объ  У.  и 
посл'Ьдующемъ  его  развит1и»  (18-:9);  Линов- 
ск1й,  «Изсл'Ьдован1е  началъ  уголовнаго  пра- 
ва, изложеннаго  въ  У.»  (1847);  Заб'Ьлинъ, 
<Св'Ьд^н1Я  о  подлинномъ  У.»  («Арх.  ист.-юрид. 
св-Ьд.»,  1850);  Владим1рсшВ-Будановъ,  «Отно- 
шен1е  между  Литовскимъ  Статутомъ  и  У.> 
(«Сборн.  госуд.  знай.»,  кн.  4, 1877);  его  же,  «Но- 
выя  открытая  въ  истор1и  У.»  («Шев.  Унив. 
Изв.»,  1880, №2);  Загоскинъ,  «У.  царя  Алекс^Ья 
Мих.  и  земсгай  соборъ  1648—49  г.»  (1879); 
Ваденюкъ  и  Мейчикъ,  «ПсЬздка  слушателей 
арх.  инстит.  въ  Москву»  (  Сборн.  Арх.  Инст.», 
кн.  2,  1879);  Мейчикъ,  &Доиолнительныя  дан- 
ныя  къ  истории  У.»  (тамъ  же,  кн.  3.  1880); 
Верховсшй,  «Источники  У.>  (<Юрид.  В'Ьст.», 
1889,  №  11);  Тиктинъ,  «ВизантШское  право, 
какъ  источникъ  У.  и  новоуказныхъ  статей» 
<1898).  М.  Д. 

Уложеп!с  или  право  воинскаг*» 
«овсден!м  генераловъ,  среднихъ  и  меньшихъ 
чиновъ  и  р.чдовыхъ  создать — первый  по  вре- 
мени военно-уголовный  кодексъ  въ  Росс1и; 
составленъ,  по  поручен1ю  Петра  Вел.,  не 
ран'Ье  1701  и  не  позже  1705  г.  фельдмар- 
шаломъ  Шереметевымъ  для  войскъ,  дМство- 
вавшихъ  подъ  его  начальствомъ  въ  11рибалт1й- 
скомъ  краЬ,  почему  и  именуется  обыкновенно 
У.  Шереметева.  Иностранное  происхолсдеше 
У.  несомненно,  но  какой  именно  изъ  ино- 
странныхъ  уставовъ  послужилъ  ему  оригина- 
ломъ — не  выяснено.  Онъ  состоитъ  изъ  10  главъ 
и  141  статьи,  изъ  коихъ,  впрочемъ,  28  ста- 
тей обозначены  только  нумерами.  Постано- 
влений о  судоустройств'Ь  и  судопроизводств'Ь, 
въ  отличхе  отъ  сходнаго  съ  нимъ  краткаго 
артикула  (см.  XVI,  570),  У.  въ  себ'Ь  не  со- 
держитъ.  Изъ  наказан1й  упоминаются:  смерт- 
ная казнь  (четвертован1е,  пов^шеше  и  казнь 
на  плах*),  ссылка  на  каторгу,  посажен1е  въ 
оковы,  шпицрутены,  кнутъ,  поставлеше  подъ 
бремя  ружеЁ,  пробит1е  руки  ножемъ,  лишен1е 
чести,  разжалован1е,  арестъ.  Изъ  81  престу- 
плен1я  52  обложены  смертной  казнью.  Весьма 
часто  встр1Ьчается  неопред^Ьленная  форма 
санквди:  наказать  «жестоко»,  «знатно»,  «по 
вин'Ь»,  «прим'Ьрно»  и  т.  п.  Рукописный  экзем- 
пляръ,  относящейся  къ  началу  XVIII  стол., 
им-Ьется  въ  отд1Ьлен1и  рукописей  публичной 
библ1отекн.— См.  М.  П.  Розенгеймъ,  «Очеркъ 
истор1и  военно-судныхъ  учрежден1й  въ  Росс1и 
до  кончины  Петра  Всчикаго»  (СПб.,  1878). 

К.-К. 
Э'^ложе1|1е  уголовное  полевое  1812  г. 
—см.  Полевое  уголовное  У.  (ХХ1У,  263). 

21'^.|«>ике1|!е  »  иакаяанЁмжъ  уголов- 
ныжъ  н  исыранптельныжъ — основ- 
ной  источника   дЬйСгТвующаго  русскаго   уго- 


ловнаго права.  Первая  попытка  составлешя 
систематическаго  сборника  уголовныхъ  зако- 
новъ   въ  Росс1и   (поел*  У.   1640  г.   и   воин- 
скихъ   артикуловъ  1716  г.)   относится  къ  са- 
мому началу  XIX  стол'Ьт1я.  Въ  1804  г.  задача 
эта  была  возложена  на  законодательную  ком- 
МИСС1Ю;  выработанный  ею  проектъ  былъ  раз- 
смотр'Ьнъ  департаментомъ  законовъ  государ- 
ственнаго  сов-Ьта  въ  1813  и  1814  гг.,   но  въ 
общее  собран1е  онъ  внесенъ  не  былъ.  Десять 
Л'Ьтъ  спустя  госуд.  сов-Ьтъ   вновь   разсматри- 
валъ  проектъ,  но  н  на  этотъ  разъ  обсужден1е 
его   осталось  не   оконченнымъ.    Съ  воцаре- 
н1емъ   ими.  Николая  I   мысль  о  новомъ  уго- 
ловномъ  У.  была  оставлена.  Въ  1832  г.  былъ 
изданъ  сводъ  законовъ,   въ  ХУ-й  томъ  кото- 
раго  вошли  законы  уголовные,  Издате  свода 
вопроса,   однако,   не  разрешило.   Напротивъ 
того,   сведеше   дМствовавшихъ   уголовныхъ 
законовъ  во-едино  еще  ярче  выяснило  край- 
нюю ихъ  неудовлетворительность— неполноту, 
неопред'Ьленность   какъ  въ  описанш  призна- 
ковъ  правонарушенхй,  такъ   и  въ  назначен1и 
уголовной  санкц1и,   отсутств1е   лестницы   на- 
казан1й  и  точной  характеристики  отд-Ьльныхъ 
карательныхъ   м^ръ.    Уже   16  марта   1833  г. 
были  утверждены  правила  негласной  проверки 
свода,  а  въ  1836  г.  графу  Сперанскому  и  ми- 
нистру юстищи  Дашкову  было  повел^но  при- 
ступить къ  исправлению  уголовныхъ  законовъ. 
Во  всеподданн'Ьйшей  записке   Сперансшй  и 
Дашковъ  объясняли,  что  устранить  недостатка 
свода   можно   либо   путемъ  постепеннаго  ис- 
правлешя  отдельныхъ  постановлен1й,  либо  пу- 
темъ исправлен1я  систематическаго,  для  чего 
надлежитъ,  «обозр^въ  всЬ  статьи  въ  ихъ  со- 
вокупности,   составить     общ1я    начала    для 
исправдешя  ихъ  и  усовершенствован1я  и  про- 
извести С1е  исправлен1е  однимъ  общимъ  по- 
ложен1емъ».   Согласно   заключен1ю  докладчи- 
ковъ,  имп.  Николай  I  избралъ  второй  способъ. 
Въ  1839  г.   умеръ  Сперанск1й,   въ  1840  г.  — 
Дашковъ;  д^ло  перешло  въ  ближайшее  зав^- 
дыван1е  графа  Блудова,  занявшаго  должность 
главноуправляющаго    II   отд^Ьл.    собственной 
Его  Вел.  канцеляр1и.  По  докладу  графа  Блу- 
дова, въ  конц-Ь  1840  г.   былъ  образованъ  ко- 
митета,  подъ    его    предсЬдательствомъ,    изъ 
статсъ-секретарей  Балугьянскаго  и  Дегая,  ми- 
нистра юстивди  графа  Панина,  оберъ-проку- 
роровъ  сената  Карн10лина-Пинскаго  и  Кап- 
тера, директора  и  вице-директора  департа- 
мента минист.  юстищи  Данзаса  и  Рюмина  и 
министра  статсъ-секретаря  Царства  Польскаго 
Губе.    Прежде  всего   было  приступлено   къ 
приведенш    въ    систематичесшй    порядокъ 
всЬхъ     д^йствовавшихъ    уголовныхъ     зако- 
новъ и  поступившихъ  въ  министерство  юсти- 
щи зам1^чан1й   на  XV  т.  свода,   къ  собран1ю 
статистическихъ   данныхъ  и   къ  составлен1ю 
сравнительнаго    обзора    иностраннаго    зако- 
нодательства  (16    уголовныхъ    кодексовъ    и 
4  проекта).   Подготовительныя   работы   были 
исполнены,  главнымъ  образомъ,  И.  Д.  Дедя- 
новымъ   и   А.  М.  Плавскимъ.    Зат^мъ   былъ 
составленъ   п   представленъ  на  Высочайшее 
утвержден1е   подробный   планъ  проекта.    По 
утвержден1и  плана,  II  отд'Ьлен1е  занялось  из- 
готовленхемъ  постановлен1й  проекта.  По  м-Ьр* 
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хода  работъ,  проекгь  разсматривался  по  ча- 
стямъ  въ  комитет*  н  пО  частямъ  же  разсы- 
лался  назаключен1е  в'Ьдомствъ.  27  мая  1843  г. 
проектъ  въ  оконченномъ  вид*,  вм'Ьст'Ь  съ  «си- 
!1оптическими>  оправдательными  таблицами, 
былъ  представленъ  Государю.  И  поел*  этого 
продолжали  поступать  возражен1я  противъ 
проекта,  главнымъ  образомъ  по  поводу  пони- 
жения уголовной  репрессш.  Гр.  Панинъ  въ 
декабр'Ь  того  же  года  настаивалъ  на  невоз- 
можности заменять  кнутъ  плетьми  въ  виду 
того,  что  наказан1е  кнутомъ  сопровождается 
обрядами,  напоминающими  преступнику  п 
зрителямъ,  что  оно  сопряжено  съ  опасностью 
для  жизни,  а  обстоятельство  это  не  можегь 
оставаться  безъ  впечатл*н1я  на  умы  народ- 
ные; съ  отменою  кнута  должна  уменьшиться 
безопасность.  30  марта  1844  г.  проектъ  былъ 
внесенъ  въ  государственный  сов'Ьтъ,  гд*  для 
ого  разс5.отр'Ьн1я  была  образована  особая 
коммисс1я  (предсЬдатель  —  графъ  Левашовъ, 
члены:  принцъ  Петръ  Георг1евичъ  Ольден- 
бургсюй,  князь  Друцкой-Любецк1й,  графъ  Блу- 
довъ,  Бутурлинъ,  Кочубей,  баронъ  Корфъ, 
Туркулъ  и  гр.  Панпнъ).  Коммисс1я  им^ла 
60  засЬданхй  и  сделала  довольно  много  изм^Ь- 
нен1й,  преимущественно  редакщоннаго  ха- 
рактера; были,  впрочемъ,  и  ташя  изм'Ьнен1я, 
какъ  исключеше  предположен1я  о  назначен1и 
за  уб1йство  родителей  смертной  казни.  29  мар- 
та 1845  г.  работы  коммпсс1и  были  окончены 
и  проекгь  поступилъ  въ  общее  собран1е  госу- 
дярствепнаго  сов-Ьта.  15  авг.  1845  г.  посл4дова- 
-  ло  его  утвержден1е.  Съ  -1  лая  1846  г.  У.  введе- 
но въ  д'Ьйств1с.  Въ  1847  г.  было  издано  совпа- 
давшее съ  нимъ  въ  главныхъ  основан1Яхъ  У. 
о  иаказан1яхъ  Царства  Польскаго,  Въ  1857  г. 
У.  было  введено  въ  третье  издаше  свода  за- 
коновъ  II  составило  первую  книгу  XV  тома; 
первоначальное  число  статей — 2221 — возросло 
до  2304,  главнымъ  образомъ  всл'Ёдств1е  вклю- 
чен1я  постановлен1й  о  нарушен1яхъ  устава 
табачнаго  и  поврежден1яхъ  телеграфовъ.  Ре- 
(|)ормы,  начавш1яся  со  вступлен1емъ  на  пре- 
столъ  ими.  Александра  И,  потребовали  пере- 
смотра У.  Законъ  22  марта  1860  г.  отм'Ьнилъ 
отдачу  въ  вид'Ь  наказашя  въ  военную  службу; 
17  апр'Ьля  1863  г.  ограничено  прим'Ьнен1е  т*- 
лесныхъ  наказан1й;  20  ноября  1864  г.  утвер- 
ждены судебные  уставы.  Еще  въ  1860  г.  гра- 
фомъ  Блудовымъ  было  заявлено  о  желатель- 
ности «исправлен1я2>  У.,  по  предложен1е  его 
приведено  въ  исполнение  не  было.  Вместо 
коренного  исправлешя  былъ  произведенъ  ча- 
стичный пересмотръ,  съ  исключен1емъ  всего 
того,  что  составило  содержан1е  устава  о  на- 
казан1яхъ,  налагаемыхъ  мировыми  судьями. 
Въ  1866  г.  У.  было  издано  въ  трет1й  разъ. 
Число  статей  сократилось  до  1711.  Въ  1885  г. 
носл'Ьдовало  "четвертое  издан1е,  въ  которое 
пошли  ВС*  узакопен1я  по  31  декабря  1885  г. 
Нумерац1я  статей  была  оставлена  прежняя, 
но  число  ихъ  сократилось  до  1560.  Дальн*й- 
ипя  изм'Ьнен1я  уголовныхъ  законовъ  вклю- 
чены въ  иродолжен1я  къ  своду  1890,  1891  и 
1895  гг.  У.  о  наказан  1яхъ  въ  сущности  го- 
раздо бол-Ёе  похоже  на  сводъ,  ч'Ёмъ  на  ко- 
дексъ,  построенный  на  одномъ  общемъ  на- 
чал*. Редакторы   его   спостоянно   им*ли  въ 


виду  ВС*  соответствующая  постановлвн1Я  свода 
законовъ  уголовныхъ  п  не  прежде  составляли 
новыя  опред'Ёлен1я  или  правила,  какъ  удо- 
стов*рясь,  что  въ  существующихъ  законахъ 
н^тъ  такихъ,  который  можно-бы  было  при- 
знать достаточными  и  удовлетворительными». 
Даже  въ  д^ленхи  У.  на  отд-Ьлы  и  въ  распо- 
ложении отд*ловъ  они  стремились  сохранить 
сист^ему  свода  законовъ.  «Составленный  симъ 
порядкомъ  проектъ — сказано  въ  объяснитель- 
ной записк*,  —  долженствовалъ  быть  и  есть- 
не  что  иное,  какъ  собран1е  очищенныхъ,  при- 
веденныхъ  въ  порядокъ  п  ясность,  допол- 
ненныхъ  и  во  многомъ  исправленныхъ,  но, 
однако  жъ,  въ  общемъ  состав*  п  существ* 
своемъ  прежнихъ  уголовныхъ  нашихъ  зако- 
новъ. Онъ  въ  н*которомъ  смысл*  занимает ь 
среднее  м*сто  между  обыкновеннымъ  сво- 
домъ  и  т*мъ,  что  въ  наше  время  именуется 
новымъ  кодексомъ  законовъ.  Мы  не  осм*ли- 
ваемся  его  назвать  сводомъ  усовершенство- 
ваннымъ;  но  по  крайней  м*р*  мы  желали  в 
старались,  чтобы  сей  трудъ  нашъ  соединялъ 
въ  себ*  ВС*  выгоды  и  удобность  какъ  свода, 
такъ  п  новаго  полнаго  кодекса  законовъ  по 
сей  части».  Такимъ  образомъ,  У.  1845  г.  ока- 
зывается много  стар*е  своего  формальнага 
существован1я.  Отправною  его  точкою  явля- 
ется У.  царя  Алекс*я  Михайловича,  а  за 
нимъ  ц*лый  рядъ  разнообразныхъ  постано- 
влен1й,  изданныхъ  въ  течение  почти  двухъ 
стол*т1й.  Поэтому  У.  заключаетъ  въ  себ*  вс*^ 
недостатки,  присущ1е  своду:  1)  полную  рознь- 
между  отд*лами,  различ1е  въ  самомъ  взгляд*, 
на  понят1е  о  преступлении  п  на  существен- 
ныя  услов1Я  наказуемости;  2)  отсутствхе  вся- 
каго  посл*довательна  проведеннаго  критер1я 
для  сравнительной  оц*нки  различныхъ  пре- 
ступныхъ  д*ян1й,  при  опред*лен1и  отв*тствен- 
ности  за  нихъ;  3)  отсутств1е  началъ  и  учен! й,. 
д*йстзительно  общихъ  всему  У.,  а  потому 
противор*Ч1е  отд*льныхъ  его  постановлений. 
Им*я  въ  виду,  прежде  всего,  положить  пре- 
д*лъ  произволу  судей,  составители  съ  особен- 
ной посл*довательностью  проводили  эту  мысль. ' 
Главнымъ  достоинствомъ  У.  они  считаютъ  от- 
сутств1е  въ  немъ  безусловно  неопределенной 
санкщи,  такъ  часто  встр*чавшейся  въ  свод*^ 
законовъ  —  и  въ  этомъ,  конечно,  нельзя  не- 
вид*ть  преимущества  У.  передъ  сводомъ. 
Установленная  составителями  У.  л*стница 
наказанхй  оказалась  стройной  только  на  бу- 
маг* п  совершенно  непригодной  на  практик*. 
Распред*лен1в  матер1ала  по  12  разд*ламъ, 
81  глав*  и  98  отд*лен1ямъ  только  затрудняетъ 
пользован1е  У.  Отсутств1е  обобщен1й,  по  за- 
м*чан1ю  Спасовича,  «поставило  У.  во  мно- 
гихъ  отношен1яхъ  даже  ниже  свода  законовъ 
уголовныхъ».  Гр.  Блудовъ  прямо  говоритт^ 
въ  объяснительной  записк*,  что  составители 
ставили  своей  задачей  «взб*гать,  по  возмож- 
ности, выражешй  слигакомъ  отвлеченныхъ», 
и  признаетъ,  что  «въ  этомъ  отношен1и  про- 
ектъ им*етъ  совершенно  иное,  не  сходное 
съ  большею  частью  нов*йшихъ  уголовныхъ 
У.,  свойство».  Отсюда  нев*роятная  много- 
статейность  У.,  огромное  число  различныхъ 
видовъ  отд*льныхъ  иреступлен1Й,  трудность. 
изучен1я  уголовныхъ  законовъ,  крайняя  сбив- 
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чивость  II  запутанность  въ  ихъ  толкован1н  на 
практик-Ь,  иаконецъ,  неполнота  У.,  не  смотря 
на  всю  его  многостатейность  или,  лучше  ска- 
зать, именно  вслйдств1е  этой  многостатейно- 
сти,  Къ  числу  недостатковъ  У.  принадлежнтъ 
чисто  механическое  заимствованхе  н'Ькото- 
рыхъ  положеи1й  изъ  иностранныхъ  законода- 
тельствъ  конца  XVIII  и  первой  четверти 
XIX  в.,  а  также  крайняя  невыработанность 
языка.  Последняя  выступаетъ  съ  особенной 
рельефностью  при  сравнен1и  д-Ьйствующаго 
У.  съ  проектом'!.  редакц1онной  коммисс1и. 
Терлинолопя  проекта  ясна,  сжата  и  строго 
выдержана;  У.  въ  свои  опред'Ьлетя  зача- 
стую вноситъ  соверцгенно  излишн1е  признаки, 
только  затемняющ1с  смыслъ  закона;  одно  и 
то  же  назван1е  придается  въ  немъ  разнород- 
нымъ  понят1ямъ;  еще  чаще  одно  и  то  же  по- 
нят1е  выражается  различными  наименован1я- 
ми.  Независимо  отъ  всего  сказаннаго,  У. 
устарело.  Оно  было  издано  въ  1845  г.  какъ 
руководство  для  дореформенныхъ  судей,  по- 
ставленныхъ  въ  услрв1я  розыскного,  пись- 
меннаго,  облечепнаго  канцелярской  тайной 
^процесса.  Теор1я  формальныхъ  доказательствъ 
зам-Ьняла  судейскую  совесть.  Д-Ьятельность 
судьи  приравнивалась  1;ъ  д-Ьйстеш  машины. 
Ч-Ьмъ  мен^е  законъ  давалъ  м'Ьста  судейскому 
произволу,  тЬмъ  бол4е  онъ  казался  совер- 
шеннымъ.  Такого  взгляда  держались  соста- 
вители У.— и  нельзя, не  признать,  что  пхъ  не- 
дов-Ьрхе  къ  судьямъ  того  времени  бь1Ло  не- 
безосновательно: нев-Ь/кество  и  продажность 
судей  были  вс$5щ  сознаваемой  язвой.  Следуя 
господствовавшей  тенденщн  адмниистратив- 
наго  всевласт;!^  и  всемогущества,  состави- 
тели У.  над'Ьялись  применить  тотъ  же  прин- 
дипъ  и  къ  уголовному  законодательству.  У. 
.стремилось  все  предусмотреть  и  т^мъ  ли- 
шить судей  самой  возможности  произвола. 
Насколько  задача  рказалась  достигнутой — 
это  показываетъ  ,  вся  деятельность  нашихъ 
судовъ  съ  издан1я  У.  до  судебной  реформы. 
Эта  посл-Ьдияя  въ  корн^  изз^^нила  услов1я 
отправлен1я  правосудхя:  розыскъ  зам'Ьненъ 
состязательнымъ  началомъ,  'письменность  — 
устностью,  канцелярская  тайна— гласностью; 
введенъ  былъ  институтъ  прнсялшы^ъ.  Теор1Я 
формальныхъ  доказательствъ  была  отвергну- 
та; слушаться  голоса  сор^сти  стало  обязан- 
ностью для  судьи.  Очевидно,  У.,  изданное 
въ  1845  г.  н  съ  тЬхъ  цоръ  подвергавшее- 
ся лишь  частичнымъ  изм'Ьнешямъ,.  сдела- 
лось практически  непригоднымъ.  Его  не  кос- 
нулись и  друпя  реформы,  совершивш1яся  въ 
Россги  за  посл'Ьдн1Я  40  л-Ьтъ;  .между  т^мъ, 
по  справедливому  зам-Ьчанш  1ерипга,  ни  одна 
область  права  не  отражаетъ  насеоЬ  въ  та- 
кой степени  переживаемую  эпоху,  какъ  О/б- 
ласть  права  уголовнаго.  Съ  1881  г.  русское 
уголовное  законодательство  находится  въ  пе- 
ргод*  полной  переработки  (см.  Проектъ  уго- 
ловнаго У.,  ХХУ,  363,  и  У.  уголовное).  Ср. 
«Проектъ  У.  о  наказан1яхъ  уголовныхъ  и 
исправительныхъ,  внесенный  въ  1844  г.  въ 
государственный  сов^тъ,  съ  подробнымъ  озна- 
ченгсмъ  основан1а  каждаго  изъ  внесенныхъ 
въ  сей  проектъ  постановлен1й»  (СПб.,  1871); 
Н.  Таганцсвъ,  «У.  о  наказап1яхъ,  его  харак- 


теристика и  оц'Ьика^>  («Жури.  Гражд.  и  Угол. 
11рава»,  1873,  №  1);  В.  Кузьминъ-Караваевъ. 
«Характеристика  общей '  части  У.»  (СПб.. 
1890),  а  также  учебники  и  руководства  по 
уголовному  праву  Неклюдова,  Таганцева,  Спа- 
совича,  Кистяковскаго,  Серг-Ьевскаго  и  др. 

К.-К. 
1'^ложеп1с  уголопное  <1*иилянд- 
ское.  До  1894  г.  въ  Финлянд1и  действовал! ' 
шведское  У.  1734  г.  —  бол-Ье  древнгй,  ч^мь 
все  остальные,  сохраняющ1е  силу  уголовные 
кодексы  Европы.  Въ  основе  карательной  си- 
стемы лежали  смертная  казнь,  разнообразный 
телесныя  и  иозорящ1я  наказанш,  конфиска- 
щя,  изгнанхе.  Рядомъ  разновременно  издан - 
ныхъ  узакоценгй  применен1е  этихъ  устар'Ь- 
лыхъ  каръ  было,  правда,  существенно  ограни- 
чено (смертная  казнь  съ  1826  г.,  въ  силу  осо- 
баго  распоряжен1я,  не  приводилась  въ  испол- 
нвн1е,  а  заменялась,  въ  порядке  помилован1я, 
ссылкою  въ  Сибирь,  въ  каторжныя  работы; 
судебныя  места  имели  право  заменять  телес- 
ный и  позорящ1я  наказан1я  и  т.  п.);  темъ  не 
менее  уголовное  законодательство  Финлян- 
д1и  находилось  въ  крайне  неудовлетворитель- 
номъ  состоянии.  Соотношенге  между  русскими 
и  финляндскими  уголовными  законами  было 
определено  постановлешемъ  2  шня  1826  г, 
«о  судопроизводстве  по  преступлен1ямъ',  чи- 
нимымъ  обывателя.ми  Финлянд1и  въ  Росс1и 
и  нштелямл  россШскихъ  губерн1й  въ,  вели- 
комъ  княжестве  финляндскомъ».  Въ  1861  1. 
финляндск1й  сенатъ,  представляя  на'  Высо- 
чайшее усмотренге  перечень  дель,  для  решо- 
н1я  которыхъ  требовалось  содействие  геи- 
скпхъ  чииовъ,  указыВалъ  на  необходимость 
коренной  реформц  уголовнаго  законодатель- 
ства и  полагалъ  лередать  на  разсмотрен1е 
сословгй  основный  полонсен1я  новаго  У.,  а 
также  некоторый  частный  преддожен1я  по  во- 
просамъ,  не  терпящимъ  отлагательства.  Сей-чъ 
1863  г.  выработалъ  основныя  по]й)жен1я  для 
будущаго  кодекса  и  постановленхя  о  престу- 
плещяхъ  противъ  телесной  негтрикосновен- 
ности.  объ  оскорблергяхъ.  чести  и  объ  испоя- 
ненш  наказанШ  лишен1емъ  свободы.  Эти  по- 
становлснгя  были  издан.ы  въ  1866  г.  Ссй.мг 
1867  г.  принялъ  предложения  объ.  отмен'Ь 
смертной  казни  и  некоторыхъ  другихъ  ро- 
довъ  наказан1й,  что,  впрочем'ь,  не  было  при- 
ведено въ  действие  за  недостаткомъ  соответ- 
ственныхъ  местъ  заключенгя.  На  основаши 
определен1я  сейма  1863  г.,  изготовлен1е  Г'^о- 
екта  У.  было  возложено  на  коммиссш  (про- 
фессоръ  Эрштрёмъ,  Даль  и  Грётенфельдъ). 
которая  окончила  свою. работу  въ  1875  ].  Въ 

1884  г.,  проектъ   былъ    переработанъ    и   въ 

1885  г.  предложенъ  правительствомъ  сейму, 
но  сеймъ  его  разсмотреть  не  успелъ.  Въ 
1888  г.,  проектъ  вновь  былъ  внесенъ  въ  сеймъ 
и  имъ  принятъ.  19  декабря  1889  г.  последо- 
вало Высочайшее  .утвержден1е  У.,  при  чемъ 
срокомъ  введен1Я  его  въ  действ1е  было  на- 
значено 1  января  1891  г.  (по  новому  стилю). 
По  существующему  рорядку  издания  фиидянд- 
С1?ихъ  законов!.,  У.  было  составлено  нашвед- 
скомъ  языке  и  сеймомъ  былъ  принятъ  швед- 
ск1й  текстъ,  утвержден1Ю-же  подлежалъ  текстъ 
руссий.  по  переводу,  сделанному  при  финл. 
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сенагЬ  и  проверенному  въ  стахсъ-секретар!- 
ат*  но  д%ламъ  великаго  княжества.  Русскхй 
текстъ  былъ  опубдикованъ  5  апр.  1890  г.  въ 
№  39  сборника  постановлен^  вел.  княжества 
финляндскаго.  Обсужден1е  его  въ  русской 
печати  вызвало  оживленную  полемику.  Указы- 
валось, что  въ  его  основу  положено  отд'1лсн1е 
и  протнвоположен1е  интересовъ  Финляндш  к 
Росс1п.  что  Росс1я  именуется  и  трактуется, 
какъ  «другое  государство»;  отмечалась  иная, 
ч-Ьмь  въ  русскомъ  законодательстве,  поста- 
новка государственныхъ  преступлен1й;  нако- 
нецъ,  особенно  подчеркивалось  несоответств1е 
шведскаго  и  русскаго  текстовъ  п  изложенхе 
последняго  невозможнымъ  русскимъ  языкомъ. 
действительно,  русск1Й  текстъ  У.  пзобиловалъ 
такими  оборотами  п  выражентямп,  который 
невольно  вызывали  улыбку.  Напримёръ:  <под- 
вержен1е  доказательно  домашнему  телесному 
наказанпо>,  «опасный  для  жизни  ударяюш1й 
предметъ»,  «если  была  въ  налич1и  удручаю- 
щая беда  или  опасность?,  «кто  будетъ  спо- 
собствовать неправильному  исходу  голосова- 
Н1я  или  выбора  или  невозможности  дознать 
С1е»  и  т.  п.  Со  столбцовъ  печати  вопросъ 
былъ  перенесенъ  въ  оффищальныя  сферы, 
главнымъ  образомъ  по  иниц1ативе  Н.  С.  Та- 
ганцева  (см.  его  статью:  «Высочайппй  мани- 
фестъ  713  декабря  1890  г.  и  финляндское 
.уголовное  У.»,  «Юридическая  Летопись», 
-1891  г.  №  2).  17  октября  1890  г.,  «въ  видахъ 
-устранетя  неудобствъ  и  затруднен1й,  кои 
-Обусловливаются  предстоящимъ  20  декабря 
.1890  г.  (1  января  1891  г.)  приведен1емъ  въ 
-действ1е  новаго  уголовнаго  У.  великаго  кня- 
жества финляндскаго  и  дополяптельныхъ  къ 
-сем^.У.  узаконен1й:),  было  образовано  сов*- 
■  щаше  изъ  министра  юстнцш,  главноуправляю- 
-щаго  кодификащоннымъ  отделомъ,  финлянд- 
скаго генералъ  -  губернатора  и  министра 
статсъ-секретаря  Финлянд1и,  а  вслЬдъ  затемх, 
.1  ноября,  подготовительная  коммисс1я  подъ 
иредседательством'ь  сенатора  Таганцева.  Ком- 
миссия  представила  совещашю  свой  докладъ 
.  15  ноября.  29  ноября  предположенгя  сове- 
щания были  Высочайше  одобрены  и,мани- 
фестомъ  718  дехсабря  повелено:  «1)  объ  изме- 
нении вновь  изданныхъ  для  Фивлянд1И  уго- 
ловныхъ  узаконен1Й,  въ  чемъ  С1е  вызыва- 
ется необходимостью,  предложить  земскпмъ 
чинамъ  созван  наго  къ  %о  января  1891  г. 
сейма.  2)  Приведете  въ  действ1е  сихъ  уза- 
коненШ  пр1остановить,  впредь  до  утвержден1я 
Нами  представлен1я  земскпхъ  чиновъ  по 
указанному  въ  предшедгаемъ  пункте  предло- 
жен1ю.  3)  11остановлен1я  действующпхъ  за- 
коноположений, касающаяся  производства  делъ 
по  преступлешямъ  и  проступкамъ,  совергаае- 
мымъ  въ  пмперш  жителями  велвкаго  княже- 
ства и  въ  семъ  крае  жителями  нмпер1и,  со- 
хранить въ  силе  и  по  введении  въ  ономъ  но- 
ваго уголовнаго  У.,  съ  темъ,  чтобы  присут- 
ственныя  места  п  должноотныя  липа  Фин- 
ляндии при  постановлен1и  и  исполнен1и  нри- 
говоровъ  о  жителяхъ  импер1и  принимали  въ 
соображен1е  права  и  преимущества,  коими 
обвиняемые  пользуются  по  законамъ  импе- 
р1и».  По  принят1и  сеймомъ  измененнаго  У., 
оно  было  Высочайше    одобрено  въ  1892  г.  и 


манифестомъ  -/14  апр4ля  1894  г.  введено  въ 
действ1е.  Финляндское  У.  разделено  на  44 
главы  и  заключаетъ  въ  себе  всего  398  §§ 
(статей);  9  главъ  и  Т2§§  относятся  къ  общей 
части,  остальные-т-къ особенной.  Въ  отношвн1и 
пространства  действхя  уголовнаго  закона  пе 
лица'»1ъ,  У.  различаетъ  две  категор1и:  фин.- 
ляндцевъ  и  нефинляндцевъ.  Первые  судится 
по  финляндскимъ  законамъ:  а)  за  преступ- 
ный деян1я,  учиненныя  въ  пределахъ  вели- 
каго княжества  —  всегда;  б)  за  деян1я,  учи- 
ненныя вне  владен1й  росс1йскаго  государства, 
когда  виновный  затемъ  окажется  въ  Финлян- 
дии или  переданъ  будетъ  туда  для  сужден1я— 
въ  сдучаяхъ,  именно  закономъ  указанныхь. 
Вторые  судятся  по  финляндскимъ  законамъ 
за  преступлешя,  учиненныя  въ  пределахь  вел. 
княжества  или  на  финляндскомъ  судне  въ 
открытомъ  море,  «буде  относительно  суди- 
мости сихъ  лицъ  не  существуетъ  особыхъ 
постановлений».  Общ1е  роды  наказан1Й:  смерт- 
ная казнь,  заключен1е  въ  смирительно.чъ  доме 
(пожизненно  или  на  время  огь  С  мес.  до  12 
летъ),  заключение  въ  тюрьме  (отъ  14  дней  до 
4  леттО  и  денежныя  взыскан1я  (отъ  3  до  1000 
марокъ).  Особенныя  наказанья  д.1я  должносх- 
ныхъ  лицъ — исключен1с  изъ  службы  и  отстра- 
нение отъ  исполнен1я  службы.  Для  отбывак)- 
шпхъ  наказан1е  лишешемъ  свободы  устано- 
влено досрочное  условное  освобождеше.  Фи№- 
ляндокое  У.,  въ  общемъ,  изложено  кратко, 
ясно,  определенно  и  съ  внешней  стороны  не 
уступаетъ  ни  одному  изъ  новейшихъ  уголов- 
ныхъ  кодексовъ.  Типичной  его  чертой  являет- 
ся отсутств1е  теоретическихъ  определен1й  и 
формулировки  общихъ  понятий.  Въ  1900  г., 
по  распоряженш  председателя  коммисс1и 
для  составлешя  сведен1й  по  фийлянд.  зако- 
намъ и  систематизащи  сихъ  законовъ,  У.  изда- 
но на  русскомъ  языке  вместе  съ  другими  от- 
носящимися къ  нему  узаконен1ями.     К.-К. 

9^ложен!с  Г|»йясданекое  «бицс- 
герпн некое  (ВигдегИсЬез  ве8е12ЬпсЬ) — 
вступило  въ  силу  1,  января  1900  г.  Первый 
проектъ  его  былъ  выработанъ  въ  1888  г.  (см. 
Кодификац1Я,  XV,  545— 546),.но,  въ  виду  напа- 
докъ  имъ  вызванныкъ,  союзный  совеп.  по- 
станов.1ен1емъ  отъ  4  дек.  1890  г.  назнячвлъ 
новую  К0ММИСС1Ю,  въ  составъ  которой  изъ 
коммисс1и,  выработавшей  первоначальный 
проектъ,  вошли  четыре  члена.  Работы  по 
составлен1ю  новаго  проекта  У.  начались  въ 
апреле  1891  г.  и  закончились  въ  октябре 
1895  г.  Отчеты  ком%иссш  постоянно  публи- 
ковались. По  сравненхю  съ  прежнимъ,  новый 
проектъ  вышелъ  более  простымъ,  яснымъ. 
определеннымъ.  Составители  старались  избе- 
гать длипныхъ  определешй,  сложныхъ  кОн- 
струкцШ,  частыхТ'  ссылокъ  на  друг1е  §§  У. 
По  отношению  къ  рим.  праву  вторая  коммис- 
С1Я  заядла  более  свободное  положена,  не- 
жели первая.  Первоначально  коммисс1Я  пред- 
полагала ограничиться  исправлен1емъ  пер- 
ваго  проекта,  но  въ  действительности  она  ме- 
стами положила  въ  основу  законодательныхъ 
нормъ  совершенно  новыя  идеи;  некоторые 
отделы  права  подверглись  столь  существен- 
ной переработке,  что  трудъ  второй  коммисс1и 
представляется     вполне    самостоятельыымъ. 
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Общественное  мн'Ьше  было  крайне  возбуя;- 
дено  критикой  перваго  проекта  и  отчетами 
коммисс1и.  Представители  многочисленныхъ 
германскихъ  парт1й  стали  предъявлять  къ  У. 
самыя  разнообразный  требован1я.  Аграр1и 
указывали  на  полнейшую  несостоятельность 
стараго  правопорядка,  требуя  защиты  земле- 
д'Ьл^я  отъ  гнета  капитала,  а  также  отмены 
римскаго  права.  Соц1алъ-демократы  хотели 
воспользоваться  новымъ  У.,  чтобы  расша- 
тать устои  современнаго  строя.  Феминисты 
домогались  равноправности  мужчины  и  жен- 
щины. Не  было  ни  одной  парт1и,  которая  не 
иад'Ёялась  бы  извлечь  для  себя  какую-либо 
выгоду  изъ  проекта  уложен1Я.  Не  смотря 
на  то,  что  второй  проектъ  не  удовлетворялъ 
всЬмъ  требован1ямъ,  катя  можно  было  предъ- 
явить къ  нащональному  кодексу,  правитель- 
ства германскихъ  государствъ  склонялись  къ 
немедленному  обсужден1ю  его  и  принят1ю.  Это 
объясняется  т*мъ,  что  въ  1896  г.  предстояли 
новые  выборы  членовъ  рейхстага,  и  много- 
летняя работа  юристовъ  легко  могла-бы  ока- 
заться безпл одной.  Союзный  сов^тъ  р-Ьшиль, 
поэтому,  внести  во  второй  проектъ  лишь  не- 
большая изменения,  которыя  не  могли  повл!- 
ять  на  общ1й  характеръ  уложен1я.  17  января 
1896  г.  пмперсшй  канцлеръ  внесъ  проектъ 
У.  на  обсуждеше  въ  рейхстагъ.  6-го  февраля 
была  образована  коммисс1я  изъ  21  члена 
рейхстага  для  составлен1я  доклада,  при  чемъ 
1саждый  отд'Ьлъ  У.  поручснъ  особому  депутату. 
Между  19  и  27  шня  происходило  2-е  чтенхе,  а 
30  шня  и  1  ]'голя  —  треаье.  Поел*  оживлен- 
нныхъ  дебатовъ,  носившихъ  политическую 
окраску,  проектъ  былъ  принятъ  большинствомъ 
222  противъ  48  голосовъ  (18  чел.  не  участво- 
вало въ  голосован1и).  14  поля  дадъ  свою 
санкпдю  союзный  сов^тъ  и  18  авг.  новый 
кодексъ  подписанъ  императоромъ.  Наиболее 
серьезныя  требовашя,  предъявлявш1яся  къ 
проекту,  могутъ  быть  сведены  къ  двумъ  пунк- 
тамъ:  У.  должно  быть  «нащональнымъ>  съ 
одной,  «совдальнымъ  —  съ  другой  стороны. 
Въ  дМствительностп  У.  не  удовлетворило 
вполне  ни  тому,  ни  другому  требован1ю.  Об- 
щегерманское гражданское  У.  можетъ  быть 
признано  нащональнымъ  постольку,  поскольку 
оно  представляетъ  собою  кодексъ,  написан- 
ный на  н'Ьмецкомъ  язык'Ь  и  д^ЬйствующШ  въ 
пред'ЬЛахъ  всей  Германш,  объединяя  юриди- 
чесшй  быть  ея.  Оно  далеко  не  представляетъ 
собою  законоположешя,  которое  могло-бы 
быть  усвоено  всЬми  и  каждымъ:  это— весьма 
слоишое  ц'Ьлое,  пользованхе  которымъ  тре- 
буетъ  юридической  подготовки  и  которое, 
какъэто  уже  и  выяснилось  на  практик1Ь,  от- 
нюдь не  устраняетъ  необходимость  въ  юри- 
дической интерпретащи.  У.  отм^&нило  много 
устарЪвшихъ  институтовъ  римскаго  права 
(напр.,  Рагз  1а1с1й1а),содержитъ  много  институ- 
товъ чисто  германскаго  происхожден1я  (напр., 
договоры  о  рентахъ),  но  по  самому  содержа- 
нию своему,  какъ  кодексъ  граждансшй,  оно  не 
могло  принять  р'Ьзко  нащональный  отпечатокъ. 
Если  сила  римскаго  права  заключалась  въ 
его  универсальности,  то  и  Граждансшй  ко- 
дексъ современнаго  государства,  особенно  го- 
(^ударства  промытленнаго,  съ  широко  развй- 


!  тою  внешнею  торговлею,  не  можетъ  не  от- 
'  личаться  тою  же  чертою.  Оффншальный  за- 
пщтникъ  У.  въ  рейхстаге,  Зомъ,  характери- 
зуетъ  его  следующими  словами:  «германское 
гражданское  У.,  какъ  и  все  въ  наше  время^ 
иоситъ  на  себе  печать  торговли  и  оборота... 
Интересъ  оборота  есть  въ  немъ  интересъ  го- 
сподствующШ.  Этотъ  интересъ  торжеству- 
етъ  даже  въ  области  семейнаго  и  наслед- 
ственнаго  права.  Трет1й  добросовестный  пр1- 
обретатель  —  вотъ  его  главная  фигура.  Ин- 
тересъ последняго  всегда  разсматрнвается 
въ  У.  какъ  решающШ.  Точка  зрен1я  обезпе- 
ченности  добросовестно  состоявшихся  согла- 
шений проведена  и  поставлена  въ  немъ  съ 
удивительною  техникою.  Интересъ  собствен- 
ности отступаетъ  въ  немъ  передъ  интересомъ 
оборота.  Энерг1я,  съ  которою  проведенъ  этотъ 
принципъ,  представляетъ  характернейшую 
особенность  германскаго  У.»  Требовашя  «со- 
щальнаго»  характера,  предъявлявш1яся  къ 
У.,  могутъ  быть  выражены  въ  следующей 
формуле:  «защита  слабыхъ,  покровительство 
обездоленнымъ  и  неимущимъ».  Съ  этой  точки 
зрен1я  въ  У.,  не  смотря  на  все  усил1Я  соц1алъ- 
демократовъ,  введено  лишь  несколько  новыхъ 
частныхъ  положений.  Весьма  поучительны  де- 
баты, происходившхе  поэтому  поводу  въ  рейхс- 
таге и  проливающ1е  светъ  на  новую  мораль, 
соответствующую  кореннымъ  изменен1ямъ  въ 
современной  экономической  жизни  передо- 
выхъ  народовъ.  Всего  более  прешя  затраги- 
вали область  семейственнаго  права:  выста- 
влялись требован1Я  полнаго  уравнешя  детей, 
рожденныхъ  въ  браке  и  вне  брака,  возмож- 
но большаго  ограничешя  родительской  вла- 
сти, свободы  развода  для  обепхъ  сторонъ.  Тре- 
бовашя эти  не  были  приняты,  но  они  отра- 
зились въ  некоторыхъ  частныхъ  постановле- 
нхяхъ,  напр.,  въ  предоставлении  лицамъ,  пе- 
решедшимъ  21-летн1й  возрастъ,  права  всту- 
пать въ  бракъ,  помимо  соглас1я  родителей. 
Важнейш1я  нововзеден1я  уложен1я  относятся 
къ  области  обязательственнаго  права.  Пись- 
менная форма  договоровъ  требуется  реже, 
нежели  по  прусскому  земскому  праву,  но 
въ  договорахъ  о  найме  имуществъ  (позе- 
мелъныхъ  участковъ,  квартиръ),  срокомъ  бо- 
лее года,  письменная  форма  признана  обя- 
зательною; въ  противномъ  случае  договоръ 
считается  заключеннымъ  на  неопределенный 
срокъ.  Нотар1альное  или  судебное  засвиде- 
тельствован1е  (въ  отдельныхъ  союзныхъ  госу- 
дарствахъ  законы  о  введен1и  У.  въ  действ1е 
могутъ  допустить  или  то,  или  другое)  требу- 
ется для  ббльшей  части  наследственныхъ 
договоровъ,  семейныхъ  актовъ,  договоровъ  о 
поземельныхъ  участкахъ  и  т.  д.;  безъ  засви- 
детельствования договоры  эти  необязательны. 
Договоры  вообще  должны  быть  заключаемы 
и  исполняемы  такъ,  какъ  этого  требуетъ 
взаимное  дойер1е  сторонъ.  Контрагенты, 
впавш1е  въ  ошибку,  если  можно  предпо- 
ложить, что  при  знай! и  дела  они  поступи- 
ли-бы  иначе,  не  связаны  своими  обязатель- 
ствами; но  третье  лицо  имеетъ  право  на  воз- 
награждение за  вредъ  и  убытки,  если  счи- 
тало договоръ  действительны мъ.  Если  третье 
лицо  знало  объ  ошибке  пли  должно  было  знать 
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о  ней,  то  оно  не  им'Ьеть  права  на  вознагра- 
ждение за  убытки.  Контрагентъ,  желающ1й 
отказаться  отъ  договора,  опороченнаго  ошиб- 
кой, долженъ  сделать  это  безъ  колебан1й,  сей- 
часъ  же  послЬ  того  какъ  ошибка  выяснилась. 
11остановлен1я  относительно  ошибки  остаются 
въ  сил*  и  для  т1Ьхъ  сдучаевъ,  когда  объявле- 
1116  воли  контрагентовъ  нев-Ьрно  передано 
иосредствующимъ  лицомъ  или  учрежденгемъ 
(телеграф!.,  телефонъ).  Воспрещается ростов- 
щичество  (ЛУпсЬег)  во  всЬхъ  видахъ;  всякая 
сд'Ёлка,  въ  которой  эксплуатируется  чья-либо 
нужда,  легкомыслие,  неопытность,  или  же  вы- 
говариваются имуш,ественныя  выгоды,  несо- 
разм'Ьрныя  съ  обещаемыми  услугами,  при.чна- 
ется  ничтожной  (§  138,  такъ  назыв.  ^УпсЬег- 
рага§гарЬ).  Чрезмерная  неустойка,  кроме  слу- 
чаевъ,  когда  она  установлена  по  чисто  ком- 
мерческимъ  отношешямъ,  можетъ  быть  умень- 
шена судомъ,  пока  ояа  еще  не  уплачена;  но 
при  установлен1и  факта  чрезмерности  необ- 
ходимо принимать  во  вниман1е  всяк1й  закон- 
ный интересъ  (напр.  неприятности,  проистека- 
ющ1я  отъ  несвоевременнаго  исполненхя  дого- 
вора), а  не  только  интересы  имущественные. 
Судомъ  можетъ  быть  уменьшенъ  и  чрезмерно 
высок1й  маклерск1Й  куртажъ.  Размеръ  про- 
центовъ  въ  сомнительныхъ  случаяхъ  опреде- 
ляется въ4°/о,  при  обоюдноторговомъ  харак- 
тере сделки— въ  5%;  проценты  на  проценты 
допускаются  только  по  контокоррентнымъ  сче- 
тамъ,  между  купцами  всегда  и  безусловно  вос- 
прещается начислеше  %  на  проценты,  взи- 
маемые въ  виде  вознагр'ажден1я  за  промедле- 
н1е  въ  платеже.  Въ  случаяхъ  телесныхъ  по- 
врежден1Й,  лишен1я  свободы  и  пр.,  вознаграж- 
дение не  должно  ограничиваться  возмещенгемъ 
однихъ  лишь  имущественныхъ  убытковъ,  а 
долженъ  быть  принять  во  внимаше  и  всякаго 
рода  вредъ  или  ущербъ  (напр.  обезображеше). 
Въ  сфере  наследственнаго  права  У.  признаетъ 
достаточными  завещан1я,  собственноручно  на- 
писанныя  и  подписанныя  съ  указанхемъ  ме- 
ста и  времени  составлен1я  (такъ  назыв.  Но- 
1ойгарЫ8сЬе8  Те81ашеп1).  Только  лица  несо- 
вершеннолЬтн1я  и  пи  неграмотныя  должны  сви- 
детельствовать завещания  у  нотархуса  или 
судьи. — Общегерманское  У.  глубоко  затронуло 
немецкую  правовую  жизнь  и  вызвало  необходи- 
мость значительныхъ  нзменен1йвъ  существо- 
вавшихъ  до  него  законоположетяхъ;  такъ 
напр.,  подверглись  существенной  переработке 
некоторые  отделы  торговаго  права.  1емъ  не 
менее  У.  не  вполне  объединило  гражданское 
право  Германш.  Существуетъ  целый  рядъ  нс- 
ключешй,  въкоторыхъ  по  прежнему  действуетъ 
мЬстноеправо.  Въ  основе  этихъ  исключен1й 
нетъ  единаго  руководящаго  принципа:  здесь 
играли  роль  то  политическ1я  или  сощально-по- 
литическ1Я  соображен1я,  то  разнообраз1е  не- 
мецкихъ  племенъ,  то  различное  историческое 
прошлое  техъ  илп  другихъ  юридическихъ  ин- 
ститутовъ.  Изь-за  политическихъ  соображешй 
оставлены  въ  силе  государственные  договоры, 
заключенные  какимъ-либо  государствомъ,  вхо- 
дящимъ  въ  составъ  Германской  имперш,  съ 
иностранны мъ  правительствомъ  до  вступлешя 
У.  въ  силу,  равно  какъ  постановлен1я  мест- 
наго  права  о  владетельныхъ  князьяхъ,   чле- 
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нахъ  ихъ  фамил1Й  ц  членахъ  дома  Гогенцол- 
лерновъ.  По  отношешю  къ  высшему  дворян- 
ству У.,  въ  известномъ  смысле,  имеетъ  лишь 
субсид1арное  значенге.  Постановлен1я  мест- 
наго  права  въ  значительной  степени  удер- 
жали свою  силу  въ  сфере  поземельныхъ  от- 
ношен1й.  Сюда  относятся  фидепкоммиссы  и 
лены,  рентныя  имен1я,  наследственная  арен- 
да, нераздельность  и  ограниченная  задолжа- 
емость  участковъ,  водное  и  горнов  право, 
право  охоты  и  рыбной  ловли.  На  основан1и 
У.  государство  и  община  въ  сфере  частно- 
хозяйственныхъ  отношен1й  безусловно  не- 
сутъ  ответственность  за  действхя  своихъ 
должностныхъ  лицъ,  подобно  всемъ  юридиче- 
скимъ  лицамъ.  Предполагалось  распростра- 
нить такую  ответственность,  на  общихъ  для 
всей  импер1и  началахъ,  и  на  область  публич- 
ныхъ  функц1й  должностныхъ  лицъ,  но  от- 
дельныя  правительства  решительно  отклонили 
это  предложен1е,  и  въ  данной  сфере  продол- 
жаетъ  действовать  местное  право.  Не  рас- 
пространяется деаств1е  У.  и  на  публично-пра- 
вовыя  отношен1я,  напр.  на  имущественныя 
претенз1и  должностныхъ  лицъ,  возникающ1я 
изъ  государственной  службы.  Политическое 
значенхе  имеютъ  ограничешя  имущественной 
правоспособности  «мертвой  руки>,  т.  е,  церкви 
и  церковныхъ  учреждешй.  Эти  ограничешя 
оставлены  въ  силе  лишь  для  техъ  случаевъ, 
когда  имущество  имеетъ  стоимость  выше 
5000  марокъ;  вообще-же  обязательное  разре- 
шен1е  со  стороны  правительства  но  требу- 
ется. Нормы,  регулирующ1Я  отношен1Я  между 
хозяевами  и  домашнею  прислугою,  не  смотря 
на  протесты  сощалъ  -  демократовъ,  также 
исключены  изъ  У.;  оно  только  отменило  пра- 
во наказан1я  прислуги  въ  местностяхъ,  где  по- 
следнее существовало.  Даже  въ  техъ  обла- 
стяхъ,  где  новое  У.  определенно  нормируетъ 
юридическ1я  отношен1я,  отчасти  сохраняюгь 
силу  и  прежн1в  законы.  Ббльшая  часть  по- 
становлен1й  о  праве  собственности  на  недви- 
жимости лишь  тогда  вступаетъ  въ  силу,  когда 
поземельный  книги  (бгипйЪйсЬег)  устано- 
влены для  данной  местности;  этотъ  моментъ 
для  каждаго  союзнаго  государства  определя- 
ется волей  местнаго  правительства.  По  отно- 
шен1Ю  къбракамъ,  заключеннымъ  до  1  янв. 
1900  г.,  остаются  въ  силе  прежн1е  законы  объ 
имущественныхъ  отношеняхъ  супруговъ;  но  У., 
желая  предупредить  дальнейшее  ихъ  приме- 
нен1е,  запрещаетъ  на  будущее  время  супру- 
гамъ  регулировать  имущественныя  отношен1я 
въ  брачныхъ  договорахъ  путемъ  простого  ука- 
зан1Я  на  постановлен1я,  уже  не  имеющ1я  силы. 
Такое  же  запрещен1е  установлено  и  по  отно- 
шешю къ  иностраннымъ  законамъ.  У.  вызвало 
громадную  литературу.  Ср.  Епйегаапп,  €Е1п- 
ШЬгппд  ш  (1а8  81ийшт  йез  ВигеегИсЬеп  Сге- 
8е12Ъас11р8>  (В.,  1897);  Вагге,  «ВигдегИсЬез 
Сге8е12Ъпс11  ппй  Сойе  с1у11>  (1897);  ВегпЬпгд, 
сВа8  ЪпгдегИсЬе  КесЫ  й.  Беп18сЬ.  КекЬез  п. 
Ргеи88еп8>  (Галле,  1898);  ВегпЬагй!,  <Нап(1- 
)Убг1егЪисЬ  2пт  ВигдегИсЬеп  Ое8е12ЪисЬ>  (В., 
1898);  Впунъ,  сГражд.  улож.  для  Германской 
ими.»  (сРусская  Мысль»,  1897), 

Уло»<ен1суго.1овное. — Въст.Проектъ 
уголовнаго    У.    (XXV,   363),    написанной  въ 
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1898  г.,  критически  разборъ  и  оценка  проекта 
были  отложены  до  ст.  У.  уголовное,  въ  томъ 
предположеши,  что  въ  течеше  трехъ-четы- 
рехъ  л^ьтъ  проектъ  если  и  не  получить  силы 
закона,  то,  во  всякомъ  случае,  составленхе 
и  разсмотр'Ьше  его  будутъ  окончены.  Между 
т^мъ,  и  до  настоящаго  времени  (1902  г.) 
проектъ  находится  на  разсмотр'Ьгпи  государ- 
ственнаго  сов'Ьта,  и  как1я  сд'Ьланы  въ  немъ 
изм4нен1Я — не  опубликовано.  Поэтому  и  нын* 
преждевременно  еще  оценивать  постановле- 
н1я  будущаго  нашего  уголовнаго  кодекса  по 
существу. — Проектъ  уголовнаго  У.  былъ  вне- 
сенъ  въ  государственный  сов'Ьтъ  14  марта 
1898  г.,  но  безъ  проекта  дисциплинарнаго 
устава  и  другихъ  дополнительныхъ  къ  У. 
узаконетй.  Для  составлешя  этихъ  пос.т'Ьд- 
нихъ,  въ  томъ  же  1898  г.,  при  министерств'Ь 
юстищи  была  образована,  подъ  предс'Ьдателъ- 
ствомъ  И.  С.  Таганцева,  особая  коммисс1я. 
Государственный  совать,  въ  зас'Ьдан1и  И 
мая  1898  г.,  «обозр4въ  с1е  важное  и  слож- 
ное д'Ьло»,  предположилъ  «для  всесторон- 
няго  обсуждешя  проекта  У.»  образовать 
особое  сов^^щаше.  Сов-Ьщаме  это  было  об- 
разовано 3  шня  1898  г.,  подъ  предс4датель- 
ствомъ  Э.  В.  Фриша,  изъ  членовъ  государ- 
ственнаго  совета  Розинга,  Мордвинова,  Гал- 
кина-Враскаго,  Герарда,  Шамшина,  Сабурова, 
Голубева,  фонъ-Дервиза  и  Верховскаго,  ми- 
нистра юстищи  Муравьева,  его  товарища  Бу- 
товскаго,  государственнаго  секретаря  Плеве 
и  сенатора  Таганцева.  Министрамъ  и  главно- 
управляющимъ  было  предоставлено,  когда  они 
сочтутъ  необходимымъ,  присутствовать  въ 
зас'Ьдан1яхъ  сов'Ьщан]я  или  представлять  ему 
изъяснешя  чрезъ  своихъ  товарищей.  Сов4- 
щаше  имЬло  въ  1898 — 1901  гг.  59  засЬданзй. 
По  завершен1и  имъ  работъ,  6  октября  1901 
г.  состоялось  Высочайшее  повел'Ьше  образо- 
вать, для  дальн^йшаго  обсужденхя  въ  госу- 
дарственномъ  сов'Ьт'Ь  проекта  У.,  особое  при- 
сутствие, подъ  предс^Ьдательствомъ  графа  Па- 
лена. Заключон1я  присутств1я  будутъ  внесе- 
ны непосредственно  въ  общее  собран1е  со- 
в'Ьта. См.  «Обозр'Ьнхе  хода  работъ  по  соста- 
влешю  новаго  уголовнаго  У.>  («Правитель- 
ственный В'Ьстн.»,  1901,  дек.).  К.-К. 

^ложси1е  граяЕданскос. — Въ  законо- 
дательныхъ  коммисс1яхъ,  сменявшихся  одна 
за  другой  начиная  съ  царствован1я  Петра  1, 
до  вступлешя  на  престолъ  ими.  Александра  1 
гражданское  право  составляло  лишь  незна- 
чительную часть  обширной  программы.  Але- 
ксандръ  I  обратилъ  особенное  вниман1е  па 
кодификашю  гражд.  права  (ХТ,  545).  Мвни- 
стромъ  юстищи  кн.  Лопухпнымъ  былъ  соста- 
вленъ  всеподданн'Ьйш1й  докладъ,  въ  которомъ 
излагались  общ1я  положен1я  будущаго  граж- 
данскаго  У.,  планъ  работъ  коммисс1И  и  ея 
устройство.  28  февраля  1804  г.  докладъ  этотъ 
получилъ  Высочайшее  утверждение.  Во  глав-Ь 
кодификащоннаго  д-Ьда  былъ  поставленъ  то- 
варищъ  министра  юстищи  Новосильцевъ,  со- 
ставлявшей вм-Ьст^  съ  самим7.  министромъ 
сов^тъ  К0ММНСС1И.  Непосредственный  над- 
зоръ  за  работами  принадлежалъ  главному  се- 
кретарю и  первому  референдарю,  барону 
Дахенкампфу.  Въ  1809  г.  въ  составъ  совета 


коммисс1и  вошелъ  Сперансшй  и  принялъ  жи- 
вейшее участ1е  въ  ея  трудахъ.  Первымъ  д^Ь- 
ломъ  Сперанскаго  было  преобразованте  устрчой- 
ства  самой  коммисс1и:  она  была  составлена 
изъ  совета,  правлен1я  и  сословхя  юрискон- 
сультовъ.  Юрисконсульты  делились  на  6  от- 
д11лен1й,  во  глав*  коихъ  были  поставлены  на- 
чальники. Члены  правлен1я  им^лп  надзоръ 
за  деятельностью  юрисконсультовъ;  на  одного 
изъ  членовъ  правлешя  возлагался  спец1аль- 
ный  надзоръ  надъ  письменнымъ  изложен1емь 
работъ  коммисс1и  (эту  обязанность"'  принялъ 
на  себя  Сперансюй).  Съ  1  января  1810  г. 
коммисс1я  становится  учреждещемъ  при  го- 
сударственномъ  совет*  существующимъ;  ея 
директоръ  получаетъ  право  голоса  въ  депар- 
таменте законовъ  государственнаго  совета. 
Въ  томъ  же  году  на  обсужден1е  государств, 
совета  былъ  внесенъ  составленный  Розен- 
кампфомъ,  подъ  руководствомъ  Сперанскаго, 
проектъ  первой  части  гражданскаго  У.,  со- 
державш1й  въ  себе  учете  о  лицахъ  и  носив- 
Ш1Й  признаки  сильнейшаго  вл1яшя  Сойе  с1У11. 
Въ  общемъ  проектъ  этотъ  былъ  одобренъ  чле- 
нами государственнаго  совета;  только  положе- 
тя  о  браке  подверглись  изменен1ямъ.  Вследъ 
затемъ  была  внесена  въ  госуд.  советъ  и  вто- 
рая часть  У.  —  учете  о  вещахъ.  Въ  1814  г. 
происходило  вторичное  разсмотрен1е  новой 
редакдш  проекта  и  первое  обсужденхе  третьей 
части — учен1я  о  договорахъ.  Въ  государствен- 
номъ  совете  начинаютъ  раздаваться  голоса 
противъ  проекта;  завязывается  полемика 
между  министромъ  юстищи  н  Трощинскимъ, 
указывавшимъ  на  недостатки  проекта  *).  Надо 
полагать,  что  въ  это  время  начинало  уже  креп- 
нуть противоположное  началамъ  проекта  те- 
чен1е  историческое,  клонившееся  не  къ  со- 
зданш  новаго  У.,  а  къ  составлен1ю  свода 
действующихъ  узаконен1й.  Это  течен1е  одер- 
жало верхъ,  и  въ  1832  г.  былъ  составленъ 
Сводъ  Законовъ  Росс1йской  Импер1и.  Мысль 
о  составлети  У.  гражданскаго  не  была,  од- 
нако, оставлена,  и  разрешен1е  многихъ  во- 
просовъ  законодательнаго  характера  отлага- 
лось до  этого  будущаго  У.  Это  не  исклю- 
чало частичной  переработки  отдельныхъ  по- 
становлен1й  1  ч.  X  т.  Въ  1865  г.  главно- 
уиравляющ1Й  И  отделен1емъ  собственной  Его 
Императорскаго  Величества  канцеляр1и  пред- 
ставилъ  на  Высочайшее  усмотрен1е  «Пред- 
положения о  пересмотре  и  исправленш  по- 
становлен1Й  о  договорахъ»;  одновременно  съ 
этимъ  были  затребованы  мнен1я  лицъ  судеб- 
наго  ведомства  о  замечаемыхъ  въ  практик* 
пробелахъ  и  недостаткахъ  относящейся  сюда 
части  свода.  Въ  1869  г.  образована  коммис- 
С1Я  для  составлен1я  проекта  правилъ  о  дого- 
ворахъ II  обязательствахъ.  Работы  коммисс1и 
р.ыли  малоуспешны;  причину  этого  С.  В.  Пах- 
манъ  впдитъ  въ  трудности  переработки  толь- 
ко одной  части  гражданскаго  права,  безъ 
связи  съ  оста.льными.  По  всеподданнейшему 
докладу  министра  юстпцш  Д.  Н.  Набокова 
12  и  26  мая  1882  г.  Высочайше  были  утверж- 
дены  начала  «общаго  пересмотра  действую- 


*)  Излол;ен1е  этихъ  мн'Ьн^а  см.  въ  кн.  3  „Чтен1й  об- 
щества любителей  исторхн  и  древн.  Росс1и''  за  1859  г. 
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щихъ  гражд.  законовъ  и  составления  проекта 
гражд.  У.»  («Собр.  Узак.»  1882,  ст.  361).  Ко- 
дпфцкащонныя  работы  былн  сосредоточены 
въ  мин-ств*  10СТИЦ1И,  при  которомъ  учрел;денъ 
особый  комитетъ  пзъ  липъ  «близко  знакомыхъ 
съ  судебного  практикой  и  теоргей  гражданска- 
го  права».  Изъ  среды  комитета  должна  была 
быть  избрана  редакц1онная  коммисс1я  для 
составлен1я  проекта  и  объяснительной  къ 
нему  записки.  Коммисс1и  и  комитету  предо- 
ставлено приглашать  на  свои  сов'Ьщанхя,  съ 
правомъ  голоса,  постороннихъ  лицъ,  мн'Ьн1я 
которыхъ  будутъ  признаны  полезными  для 
д-Ьла.  Работы  коммасстп  признаны  подлежа- 
щими обнародованхю  и  разсылк'Ь  на  заклю- 
46010  различныхъ  лицъ  и  учрежден1й,  съ  ука- 
зан1емъ  срока,  въ  который  они  могутъ  пред- 
ставить свои  зам-Ьчан^я.  Комитетъ,  собравшись 
иодъ  предс'Ьдательствомъ  министра  юстивди 
Набокова,  избралъ  пзъ  своей  среды  членовъ 
редакщонной  коммиссш.  Первымъ  предсЬда- 
теломъ  ея  былъ  Е.  П.  Старицшй,  пробывшей 
въ  этомъ  зван1и  лишь  несколько  м-Ьсядевъ. 
Въ  томъ  же  1882  г.  его  зам'Ьнилъ  Н.  И.  Стоя- 
110ВСК1Й,  состоявипй  предсЬдателемъ  до  самой 
(^воей  смертп  (въ  1900  г.)  и  замененный  А.  А. 
Книримомъ,  до  того  времени  неоднократно 
псйолнявшимъ  временно  обязанности  пред- 
сЬдателя.  Кром^  членовъ,  въ  трудахъ  ком- 
МИСС1И  принимали  участ1е  еще  мног1я  лица, 
къ  ней  причисленныя  въ  качестве  сотрудни- 
ковъ,  а  также  и  приглашаемыя  на  основан1и 
П0ЛН0М0Ч1Я,  даннаго  коммисс1и  *).  Д^лопроиз- 
водителемъ  коммиссш  состоялъ  сначала  А.  К. 
Гожевь  (нын'Ь  сенаторъ),  а  съ  1894  г.  состоять 
Ю.  Р.  Гептнеръ.  Зам^чанхн  широкаго  круга 
лицъ,  поставденныхъ  въ  известность  о  рабо- 
тахъ  коммисс1и,  составили  обширный  томъ, 
изданный  въ  1891  г.  подъ  заглав^емъ:  «Зам^Ь- 
чан1я  о  недостаткяхъ  действующихъ  граждан- 
скихъ  законовъ».  Это  пздаше  должно  было 
показать,  «въ  чемъ  именно  обнаруживаются 
пробелы  и  недостатки  действующихъ  граж- 
данекихъ  законовъ,  насколько  и  по  какимъ 
преимущественно  предметамъ  проявляется 
стремлсн1е  частныхъ  лпцъ  путемъ  договоровъ, 
завещательныхъ  распоряжений  и  т.  д.,  устра- 
нить прим1>иен1е  узаконен1й,  признаваемыхъ 
стеснительными,  какхе  местные  обычаи  при- 
меняются въ  случае  недостатка  закона  и  ка- 
кимъ обычаямъ  желательно  придать  силу  за- 
кона». Съ  целью  ускорен1я  работъ  коммисс1и 
члены  ея  были  освобождены  отъ  всехъ  про- 
чихъ  служебныхъ  ихъ  обязанностей.  3  ноября 
1882  г,  и  11  декабря  1884  г.  повелено  было 
проекты  уставовъ  опекунскаго  и  вотчиннаго 
представить  на  разсмотрен1е  госуд.  совета 
ранее  окончан1Я  работъ  по  составлешю  граж- 


*)  Съ  1883  по  1902  г.  членами  комыисс1и  были  А.  Л. 
Ксиримъ,  С.  И.  Лукьяновъ,  С.  В.  Пахманъ,  И.  Я.  Голу- 
бевъ,  А.  А.  Сабуровъ,  В.  Н.  Голевинск1й,  П.  А.  Мулловъ, 
А.  К.  Рихтеръ,  I.  И.  Карницк1б,  К.  И.  Малышевъ,  П.  А. 
Юреневъ,  А.  Ф.  иоворинск1й,  Э.  Э.  Ппрвицъ,  И.  А.  Туръ, 
В.  С.  Садовек1й,  А.  И.  Лыкошинъ;  сотрудниками — В.  Ф. 
Гельбке,  В.  А.  Гедримовнчъ,  С.  В.  Илныовъ,  В  В.  Или- 
мовъ,  А.  О.  Рененкампфъ,  Л.  В.  Гантоверъ,  К.  П;  Зиир- 
ловъ,  II.  Ф.  Мухивъ,  И.  Б.  Ильяшенко,  М.  П.  Шафиръ, 
Ф.  А.  Вальтеръ,  В.  Э.  Гревсъ,  Н.  А,  Креылевъ.  При- 
глашались для  участ1я  въ  работахъ  Е.  Г.  Шайкевичъ, 
А.  А.  Браидтъ,  В.  П.  Шейнъ,  А.  А.  Квачввск1й,  М.  В. 
Авдреевск'й,  Л-  I.  ПетражицЕ1й. 


данскаго  У.  Высоча'йше  утвержденнымъ  29  де- 
кабря 1897  г.  мнен]'емъ  госуд.  совета  ком- 
МИСС1И  поручено  было  внести  въ  начале 
1898  г.  предположен1я  о  разлучеши  супруговъ 
и  объ  улучшен1и  участи  незаконнорожден- 
ныхъ,  въ  течете  1898  г.  —  предположенхя  о 
литературной,  музыкальной  и  художественной 
собственности,  и  не  позднее  1  янв.  1900  г.— 
проектъ  У.  объ  обязательственномъ  праве. 
Прежде  чемъ  приступить  къ  кодификащон- 
нымъ  работамъ,  на  нее  возложенныыъ,  редак- 
щонная  коммисс1я  издала  целый  рядъ  под- 
готовительныхъ  трудовъ:  1)  Торговое  право 
и  гражданское  У.  (къ  вопросу  о  предмете  и 
системе  русскаго  гражданскаго  У.).  2)  Сбор- 
никъ  гражданскихъ  законовъ  (три  тома,  12720 
статей).  3)  Систематическ1й  указатель  рус- 
ской юридической  литературы  по  гражданско- 
му праву  (6128  названий  книгъ,  статей,  рецен- 
з1й  и  т.  д.),  выходящхй  ныне  новымъ,  значи- 
тельно дополненнымъ  пздан1емъ  (указашя 
литературы  доведены  до  1902  г.).  4)  Заме- 
чан1я  о  недостаткахъ  действуюшихъ  граж- 
данскихъ законовъ  (см.  выше).  5)  Обычный 
порядокъ  наследовангя  у  крестьянъ  (къ  вопросу 
объ  отношен1яхъ  народныхъ  юридическихъ 
обычаевъ  къ  будущему  гражданскому  У.).  6)  О 
необходимомъ  наследован1и  (изследован1е  по 
вопросу  объ  обязательной  доле).  7)  Прусск10 
законы  1875  г.  объ  опеке  и  дееспособности 
несовершеннолетнихъ  (переводъ,  съ  предмет- 
нымъ  указателемъ).  8)  Дуткевичъ,  «Полиское 
ипотечное  право»  (перев.  съ  польскаго,  съ 
приложешемъ  образца  польской  ипотечной 
книги).  9)  Сведен1я,  извлеченныя  изъ  нота- 
р1альныхъ  архивовъ  С.-Петербургскаго,  Мо- 
!  сковскаго,  Виленскаго,  Витебскаго,  Каме- 
I  нецъ-Подольскаго,  Шевскаго,  Кишиневскаго, 
Одесскаго,     Саратовскаго     и    Тифлисскаго. 

10)  Изследованхе  о  вотчинныхъ  установле- 
н1яхъ  и  вотчинномъ  производстве  въ  Прусс1и. 

11)  Изследованхе  объ  однодворческихъ  зем- 
ляхъ.  12)  Изследоваше  о  земляхъ,  принад- 
лежащихъ  малоросс1йскимъ  казакамъ.  13)  Къ 
вопросу  о  пределахъ  проекта  о  наследован1и 
вообще  и  въ  частности  объ  особыхъ  поряд- 
кахъ  наследовашя.  14)  О  праве  наследован1я 
монашествующихъ.  15)  Къ  вопросу  о  насле- 
дован1и  въ  имуществахъ  ссыльныхъ.  16) 
Очеркъ  магометанскаго  права  наследован1я. 
17)  Залоговое  право.  18)  Организащя  мусуль- 
манской юстивди  въ  Алжире,  19)  Переводы 
иностранныхъ  гражданскихъ  кодексовъ,  снаб- 
женные предметными  указателями:  а)  ав- 
стрШскаго  1811  г.,  б)  саксонскаго,  съ  допол- 
нительными къ  нему  законами,  в)  цюрихскаго, 
г)  сербскаго  (торговаго  и  гражданскаго),  д) 
калифорнскаго,  1873  г.,  е)  швейцарскаго  со- 
юзнаго  закона  объ  обязательствахъ  1881  г, 
(кроме  предметнаго,  здесь  приложенъ  еще  и 
указатель  сравнительный  съ  гражданскими  У. 
Европы).  Остались  не  напечатанными:  1)  си- 
стематичесмй  сборникъ  положешй  изъ  ре- 
шеи1й  общихъ  собранШ  правительствующаго 
сената  прежняго  устройства  и  2)  подробный 
извлечения  изъ  делъ  бывшаго  П  отделен1я 
Собственной  Его  Имп.  Вел.  канцеляр1и  о 
всехъ  законодательнйхъ  работахъ  по  наслед- 
ственному праву.    Законодательныя    работы 
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редакц.  К0ММНСС1И:  I.  По  уставу  вотчинному. 
КоммисЫею  составлены  проекты:  1)правилъ 
о  налолсеши  и  снят1и  запрещен1й  на  им'Ьн1Я 
(50  статей),  2)  правилъ  объ  изменен!!!  и  до- 
полнении д'Ьйствующихъзаконовъо  залоговыхъ 
свид^тельствахъ  (6  статей);  3)  правилъ  объ 
оглашен1и  и  регистрации  ограничее1й  право- 
способности совершеннол'Ьтнихъ  лицъ  (9  ста- 
тей); 4)  правилъ  о  новой  форм-Ь  реестра  кр*- 
постныхъ  д'Ьлъ.  ВсЬ  эти  проекты  им'Ьютъ 
ц'Ьлыо  подготовить  переходъ  отъ  запретитель- 
ной (нын'Ь  существующей)  къ  ипотечной  си- 
стеме. Первые  три  были  разсмотр-Ьны  въ  госу- 
дарственномъ  сов'Ьт'Ь  и  утверждены  26  шня 
1889  г.  и  16  марта  1892  г.;  аосл'Ьдн1й  утверж- 
денъ  министромъ  юстищи  31  мая  1891  г. 
Дальн4йш1я  работы  коммисс^и  по  вотчинному 
уставу  выразились  въ  составленш  проектовъ: 
1)  учрежденхя  вотчивныхъ  установлёнзй  (31 
ст.)  и  2)  самаго  вотчиннаго  устава  (416  ст.). 
Сюда  относятся  также  проекты:  а)  правилъ  объ 
обезпечен1и  недвижимыхъ  им'Ьн1емъ  догово- 
ровъ  съ  казною  и  съ  кредитными  установле- 
111ЯМИ  (46  ст.)  и  б)  положешя  о  порядк'Ь  взы- 
скан1я  съ  недвижимыхъ  им-Ьятй,  находящихся 
въ  м'Ьстностяхъ,  гд'Ьвведенъ  въ  д'Ьйств1е  вот- 
чинный уставъ  (275  ст.).  Объяснительныя  за- 
писки коммисс1и  къ  этимъ  проектамъ  были 
разосланы  на  заключен1е  различныхъ  учреж- 
ден1й  и  лицъ.  Полученныя  зам'Ьчанхя  ком- 
мисс1я  привела  въ  систему  н  напечатала, 
снабдивъ  указателемъ.  Въ  1896  г.  вотчин- 
ный проектъ  внесенъ  на  разсмотр'Ьше  госу- 
дарственнаго  совета.  И.  По  уставу  опепуп- 
(кому  коммисс1ей  были  изготовлены  проекты: 
а)  устава  объ  опекахъ  и  попсчительствахъ  и 
в)  учрсжден1Яопекунск11хъустановлен1й  (всего 
309  ст.),  снабженные  объяснительною  запи- 
скою. Зам'Ьчан1я  на  эти  проекты  также  све- 
дены въ  систему  и  снабжены  указателемъ.  Въ 
1897  г.  проекты  внесены  на  разсмотрн1е  го- 
сударственнаго  *  совета.  III.  Ло  другимь  ча- 
стямъ  гражданскаю  У.  Согласно  Высочайше 
утвер.  мн'Ьнш  государственнаго  сов4та  29  де- 
кабря 1897  г.,  въ  течен1е  1899  г,  внесены  въ 
государственный  сов'Ьтъ  проекты:  1)  книги  "V 
гражданскаго  У.,  «Объ  обязательствахъ»  (1106 
ст.),  съ  объяснительною  запискою  въ  пяти  то- 
махъ;  2)  объ  улучшеши  положен1я  незакон- 
норожденныхъ  д'Ьтей;  3)  о  разр'Ьшемп  раз- 
д'Ьльнаго  жительства  супруговъ;  4)  объавтор- 
скомъ  прав'Ь  на  литературный,  музыкальныя,  и 
художественныя  произведешя.  Въ  настоящее 
время  редакщонная  коммисс1я  приближается 
къ  завершетю  вс^['>хъ  трудовъ,  на  нее  возло- 
женныхъ.  Печатаются  книга  II  проекта  У., 
излагающая  постановлешя  о  союз'Ь  брачномъ, 
о  союзЬ  родителей  н  д1".тей,  о  доставлеши  со- 
держан1я  родственниками  и  супругами,  о  не- 
совершеннол'Ьтнихъ  и  ихъ  правоспособности, 
объ  опек'Ь  и  попечительстве  и  объ  актахъ 
грал;дапскаго  состоян1я  (всего  600  ст.),  и 
книга  III,  такого  лее,  приблизительно,  объема, 
содерл^ащая  въ  себ^  вещное  право  (собствен- 
ность, влад'Ьн1е,  сервитуты,  залогъи  закладъ, 
особые  виды  земельны хъ  правъ,  право  автор- 
ское). Кроме  этихъ  работъ,  им^ющихъ  по- 
явиться въ  св^тъ  въ  ближайшемъ  будущемъ, 
коммпсс1ей    ун!е    разсмотр^ны    и   готовятся 


къ  печати  кн.  IV  проекта  У.,  говорящая  о 
насл'Ьдственномъ  прав*  (400  ст.),  и  книга  I 
(около  200  ст.),  имеющая  содержан1емъ  об- 
щую часть  гражданскаго  права.  Высоч.  ут- 
вержденвымъ  29  декабря  1901  г.  мн'Ьн1емъ 
Госуд.  СовЬта  коммпссл!  поручено  окончить 
всЬ  остающ1яся  еще  не  выполненными  ею 
работы  по  возможности  въ  течен1е  1902  г.  и 
во  всякомъ  случае  не  позн;е  первой  поло- 
вины 1903  г.  Указан1я  (исчерпывающ1я)  на 
литературу  по  поводу  кодифпкаши  гралсд. 
права  до  1886  г.  см.  въ  изданном  ь  коммпс- 
с1ею  «Систематич.  Указателе  русской  лите- 
ратуры по  гражд.  праву».        В.  Розеибергъ. 

Зк^лотрпксовыя  (1Ло1.Ьг1сЬасеае  з.  1Ло- 
1Ьг1сЫпеае) — семейство  зеленыхъ  нитчатыхъ 
водорослей  (СопГегуо1(1еае).  Къ  У.  относятся 
простейш1я  Соп^'егуоШеае,  тела  которыхъ,  въ 
нормальномъ  состоян1и, — неветвящ1яся  нити, 
С0СТОЯЩ1Я  изъ  1-го  ряда  клетоиъ  (фиг.  1,  7); 
последн1я  делятся  правильными  поперечными 
перегородками  (интеркалярно;  фиг.  1  а),  бла- 
годаря чему  происходитъ  увеличенхе  нитей 
въ  длину.  Все  клетки  въ  нитяхъ  У.  одина- 
ковы и  способны  делиться,  за  исключен1емъ 
одной  основной  или  базальной,  при  помощи 
которой  они  прикрепляются  къ  субстрату;  у 
рода  НогшШит  К^.,  растущаго  на  влажной 
почве,  подобные  выросты  могутъ  образоваться 
не  только  изъ  базальной,  но  н  изъ  другихъ  кле- 
токъ.  Нити  некоторыхъ  водныхъ  У. —  всегда 
свободно  плавающ1я  и  не  прикрепленныя  (рр. 
М1сго8рога  ТЬиг.,  Вит11]ег1а  Вог2]),  у  другихъ 
же  въ  молодости  прикреплены  къ  субстрату 
(р.  1Ло111Г1х  Кд.,  Соп1егуа  Ь;);  нити  р.  11го- 
пеша  ЬарегЬ.  прикреплены  къ  субстрату 
всю  л;изнъ;  у  той  лее  водоросли  верхняя  клетка 
заострена  и  отличается  отъ  другихъ.  Про- 
дольное делен1е  клетокъ  у  У. — явление  ненор- 
мальное п  у  некоторыхъ  родовъ  ведетъ  къ 
образованш  уклоняющихся  формъ,  пласти- 
нокъ,  состоящихъ  изъ  многихъ  рядовъ  оди- 
наковыхъ  клетокъ,  относимыхъ  прежде  къ 
рр.  8с1112080п1и1П  Ке-  п  Рга81о1а  МепедЬ., 
клеточныхъ  комплексовъ  (р.  ЗсЪхгошегхз  Кщ.) 
и  т.  д.  Подъ  вл1ян1емъ  некоторыхъ  условхй 
клетки  нити  распадаются,  при  чемъ,  или,  по- 
крываясь слизью  и  делясь  въ  ней  въ  ие- 
сколькихъ  направлен1яхъ,  переходятъ  въ  паль- 
меллевидное  состояние,  или,  разъединяясь 
окончательно,  живутъ  отдельно  (протококко- 
видное  п  стихококковидное  состоян1е),  и  въ 
такомъ  виде  продолжаютъ  делиться  и  размно- 
лсаться.  Ширина  нитей  У.  незначительна, 
иногда  бываетъ  лишь  въ  0,005  мм.  и  редко 
достигаетъ  0,01  мм.  Клетки  У.  одноядерны, 
содержатъ  1  (рр.  ХЛо^Мх,  Пгопеша  и  т.  д.) 
или  несколько  (рр.  Вит111ег1а,  М1сго8рога  и 
т.  д.)  зеленыхъ  пластинчатыхъхроматофоровъ 
(см.).  Пиреноиды  (безцветныя  тельца)  содер- 
жатся въ  клеткахъ  не  всехъ  У.,  у  рр.  Ви- 
т^Пепа,  Вшис1еапа,  СопГегуа,  М^сгозрога 
ихъ  нетъ.  Изъ  заключающихся  въ  клеткахъ 
продуктовъ  ассимилящи,  у  рр.  1Ло1Ьг1х,  ХТго- 
пеша,  М1сго8рога,  содержится  крахмалъ,  у  рр. 
СопГегуа  и  т.  д.  масло.  Безполое  размноже- 
ше  У.  совершается  при  помощи  зооспоръ 
(фиг.  2);  въ  этомъ  случае  содерлшмое  кле- 
токъ распадается  на  отдельные   участки;  эти 
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участки  выходятъ  изъ  отверст! й,  образую- 
щихся въ  клеточной  оболочк'Ь,  превращаясь 
въ  зоосооры,  —  бол'Ьс  НЛП  мен'Ьо  овальныя 
кл4т1Ш  съ  зелеными  хроматофорами,  которыя 
двигаются  при  помощи  жгутиковъ,  сидящихъ 
на  переднемъ  конц'Ь  т'Ьла  (фиг.  2);  у  рр.  Соп- 
Гегуа  и  Вит111епа  зооспоры!  жгутиковыя,  у 
рр.  1Ло11)пх,  Пгопеша  и  М^сгозрога  4-хъ  жгу- 
тиковыя. У  и'Ькоторыхъ  формъ  зооспоры  бы- 
ваюгь  2-хъ  родовъ — большая  и  малыя  (микро- 
зооспоры). Успокоившаяся  зооспора  округ- 
ляется, од-Ьвается  оболочкой,  вытягивается 
въ  трубку  II  проростаетъ  въ  новую  нить  (фиг. 
6).  Кром*  зооспоръ  безполое  размножеше  со- 
вершается также  при  помощи  иеподвижныхъ 


^_^ 


Фиг.  2 


Фвг.  1. 


Фиг.  4.  Фиг.  5.  Фиг    6. 

Фиг.  1-6.  1Ло1Ьг1х  7опа*а.  1  —  часть  вегетативной 
нпти;  2 — зооспора;  3 — образован1е  и  выхожден1е  га- 
метъ;  4— ихъ  сл1яы1е;  5 — зигота:  6 — проростающ1я  ми- 
крозооспоры. Увелич  йиг.  1-я  300  разъ,  фиг.  2— 5-я 
482  раза,  фиг.  9-я  въ  500  разъ. 

споръ, — акинетъ  и  апланоспоръ.  Половое  раз- 
множен]е  у  т'Ьхъ  родовъ,  у  которыхъ  оно 
было  найдено,  состоитъ  изъ  сл1ян1я  2-хъ  рав- 
ныхъ  гаметъ  (фиг.  4);  гаметы  (фиг.  3)  обра- 
зуются также,  какъ  и  зооспоры,  подобны  имъ 
по  виду,  но  меньше  ихъ  (у  р.  1Ло111г1х  2о- 
па1а  К§.  гаметы  съ  2-мя  жгутиками,  а  зоос- 
поры съ  4-мя).  Сливаясь,  гаметы  образуюгь 
зиготу  (фиг.  5). — У.  вн-Ьшнимъ  своимъ  видомъ 
мало  отличаются  отъ  другихъ,  составляющихъ 
зеленую  тину,  нитчатыхъ  водорослей;  это  зе- 
леный, С0СТОЯЩ1Я  изъ  питей  дерновины,  пла- 
вающ1Я  на  поверхности  воды,  стелющ1ясяпо 
дну  или  покрывающ1я  собою  находящ1еся  въ 
вод*  предметы,  камни,  сваи  и  т.  д.  Воздуш- 
ные У.  составляютъ  зеленые  нитчатые  слои, 
стелюпцеся  по  влажной  почв4,  ст^Ьнамъ,  за- 
борамъ,  локрывающ1е  кору  деревьевъ  и  т.  д. 
У.  одни  изъ  наиболее  распространенныхъ  зе- 
леныхъ  водорослей:  преимущественно  он'Ь 
встречаются  въ  пресной  вод'Ь,  р4же  —  въ 
морской.  Н-Ькоторыя  изъ  нпхъ,  напр.  1Ло1Ь- 
пх  2опа1а  К^.,  господствующая  водоросль  въ 
водахъ  бассейна  Невы  п  .?1адожскаго  озера, 
распространены  въ   пр'Ьсныхъ  водахъ  всего 


земного  шара.  Морфолог1я  и  систематика  У. 
изучены  пока  весьма  слабо.  Р.  111о11]пх  К^. 
(Ногт18с1а  Гг.,  Ногто1,11Г1сЫит  Кд.,  Мухо- 
пегаа  Гг.,  АгШгоёоп1ит  А.  Вг,  6ет1пе11а  Ьа- 
еегЬ  ,  Ногто8рога  ВгёЬ.,  Меп2о1Ьпх  Еезпке, 
8сЫ2отег18  Кд.,  НогттсНиш  К1еЪ8,  811сЬо- 
соссиз  бау);  нити  этого  рода  состоять  изъ 
одинатговыхъ,  за  нсключен1емъ  базальной,  клЬ- 
токъ.  Хроматофоры  пластинчатые  п  стёнко- 
положные  (ср.  фиг.  1),  у  н^которыхъ  формъ 
облегаютъ  станки  клетки  въ  вид^  пояска, 
пиренондовъ  1  или  несколько.  Огромная  си- 
нонимика рода  1Ло1Ьг1х  показываетъ  сколь 
систематика  его  несовершенна.  Всего  на- 
считывается до  30  видовъ  ТЛо1Ьг1х,  однако, 
крайне  сомнительныхъ.  Весь  этотъ  родъ  можно 
разбить  на  2  больгаихъ  группы:  1)  водные 
1Ло1Ьг1х  (Ногш18с1а  Егез.)  и  2)  воздушные 
ХЛогМх  (НогтШшт  ШеЪз).  Наиболее  круп- 
ный, характерный  и  разспространенный  видъ 
1-й  группы  ХЛоЛгхх  20па1а  К§.  (фиг.  1  —  6); 
гаметы  его  2-хъ  жгутиковыя,  а  зооспоры  4-хъ 
жгутиковыя  (фиг.  2,  3).  Характерные  и  ча- 
сто встр'Ьчающ1ЯСЯ  виды  2-й  группы  11.  Я1ас- 
с1(1а  Кб.  (фиг.  6,  7)  и  II.  П11еп8  МеиедЬ  ра- 
стутъ  по  ст^намъ,  на  сырой  земле  и  т.  д. 
Зеленые  слои  II.  пИепз  характерны  своимъ 
блестящимъ  оттенкомъ.  Зооспоры  этихъ  видовъ 
2-хъ  жгутиковыя.  Характерная  особенность 
этихъ  видовъ:  способность  ихъ 
нитей  распадаться  на  отд^ль- 
ныя  клетки  (фиг.  7),  при 
чемъ  эти  удлиненной  формы 
клетки,  иногда,  но  пророста- 
ютъ  вновь  въ  нити,  а  делясь 
поперечной  перегородкой  на 
2  опять  распадаются,  такъ- 
что  получаются  формы,  по- 
добныя  стихококку 


Фпг.  7. 


Фпг    8. 


(см.),  такъ  наз.  сти- 
хококковидное  со- 
стоян1е.  Кроме  то- 
го II.  Пасс1(1а  мо- 
жетъ  образовать  ко- 
ротк1я  нити  съ  за- 
остренною верхнею 
клеткой;  последнее 
характерно  для  ро- 
да ШопетаЬаёегЬ., 
короттая  нити  ко- 
тораго  въ  продолже- 
н1е  всей  жизни  при- 
креплены при  по- 
мощи отходящаго 
отъ  базальной  клет- 
ки куполообразнаго  влагалища  къ  нитямъ  дру- 
гихъ водорослей,  напр.  конфервъ.  Р.  Ногт1- 
(Ниш  Кд.  внешнимъ  своимъ  видомъ  подобенъ 
111огЬ11х  и  отличается  темъ,  что  содержитъ  цен- 
тральный звездообразный  хроматофоръ — съ  1 
центральнымъпиреноидомъ.  Наиболее  обыкно- 
венный Н.  рапёНпат  К^.,  по  образу  своей 
жизни  подобенъ  воздушнымъ  ШоШпх'амъ 
(II.  Яасс1(1а,  пИепб  и  т.  д.).  Клетки  И.  спо- 
собны иногда  делиться  не  только  попереч- 
ными перегородками,  но  и  продольными,  такъ 
что  изъ  его  нитей  образуются  состоящ1я  изъ 
многихъ  клетокъ  пластинки, относимый  ранее 
къ  самостоятедьнымъ  родамъ  8Ы20§оп1ит  К^- 


Фиг.  7—0.  ХЛоИгпх  пИепз. 
1 — часть  вегетативной  вити, 
2  —  распадение  нити  Сстихо- 
Еокковидное  состоян1е,  уве- 
лич.  500  разъ). 


696 


У  л  СУЙ — Улугъ  Бчгъ 


и  Рга81о1аМе11е8Ь.  Последняя  форма  подобна 
ульвовымъ  (см.).  Рр.  Мзсгозрога  ТЬиг  и  (^оп- 
1егуа  Ь.  весьма  похожи  дру1-ь  на  друга;  длии- 
ныя  нити  пхъ  съ  почти  одинаковыми  клет- 
ками свободно  плаваютъ  въ  вод* ' (нити  Соп- 
1"егуа  въ  молодости  бываютъ  прикреплены). 
Клетки  ихъ  со  многими  хроматофорамп  и  безъ 
пиреноидовъ,  кл^Ьточныл  оболочки  съ  харак- 
терными утолщениями.  Зооспоры  Мхсгозрога 
2-хъ,  а  СопГегуа  1  жгутиковыя.  Наиболее 
обыкновенные  М.  81аёпогит  Ьа^егЬ.,  М.  йос- 
соза  ТЬиг.,  С.  ЪотЪус1па  Ь.,  также  какъ  и 
друг1е  виды  живутъ  въ  пр'Ьсной  вод-Ь.  Клетки 
и  зооспоры  рода  ВитШепа  Вогг!  подобны  та- 
ковымъ-л;е  СопГегта.  Гаметы  2-хъ  жгутико- 
выя. Живя  на  влажной  почв*,  Бит111ег]а 
образуетъ  коротшя  нити,  состоящая  изъ  4—8 
кл^токъ,  если  же  ее  культивировать  въ  пита- 
тельныхъ  см-Ьсяхъ,  то  она  образуетъ  длинныя 
нити.  Вообще  ВитШепа  очень  похожа  на 
СопГегуа  и  отличается  отъ  нея  д4лен1емъ 
кл^токк  каждая  клетка,  при  распаден1и  нити, 
способна  произвести '  новую  нить.  Оболочка 
этой  клетки  не  сбрасывается,  а  остается  въ 
вид-Ь  двухъ  колпачковъ,  которые  окружаютъ 
концы  вновь  образовавшейся  нити.  Харак- 
терный по  образован1ю  акинетъ  р.  Вшис1е- 
аг1а  \У1иг.  съ  длинными,  плавающими  нитями, 
съ  клетками,  содержащими  кольцеобразный 
хроматофоръ  и  капли  масла,  сравнительно 
редко  встр-Ьчается  и  асиветъ  въ  прЬсной  вод4. 
У.  наиболее  простые  нитчатки:  нити  ихъ  не 
ветвятся  и  половой  процессъ  состоитъ  изъ 
изогам1и;  способность  легко  образовать  формы, 
подобныя  протококковиднымъ,  указываетъ  на 
ближайшее  родство  съ  последними.  Заострен- 
ныя  верхушечныя  клетки  р.  Пгопеша  и  ва- 
р1ащи  1Ло1Ьг1х  прямо  соединяютъ  ихъ  съ 
более  высшими  ветвистыми  хэтофоровыми 
(см.),  характерными,  именно,  этими  клетками. 
Естественная  связь  между  родами  У.  далеко 
еще  не  установлена.  Принадлежность  къ  У. 
1  жгутиковыхъ  СопГегуа  и  В1пис1еапа  и  Ног- 
т1с11итсъ  звездчатыми  хроматофорами  многи- 
ми авторами  оспаривается.  Ср.  Водоросли  и  Зе- 
леный водоросли. 
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теп1  е1  1а  с1а88Ш8а1шп  с1е  ^ие1^ие8  А18ие8 
уег1е8>  (П.,  1891);  (т.  К]е1)8,  «В1е  Вейшдип- 
^еп  йег  Еог1рЯап2ип§  Ъе1  ехш'ёеп  А]деп  ипй 
РИхеп»  (1ена,  1896).  Л.  Гайдуковъ. 

>^лсуп  (Улсъ) — лев.  притокъ  р.  Вишеры 
(сист.  Камы),  Пермской  губ.,  Чердынскаго  у.; 
беретъ  начало  въ  Уральскомъ  хр.,  течетъ  въ 
зап.  направлеши;  длин.  100  вер.,  шир.  до  40 
саж.  Берега  крутые,  покрытые  лесомъ;  годна 
для  сплава.  Впадаетъ  въ  Бишеру  у  сел.  Усть- 
Улсъ  (189  вер.  выше  г.  Чердыни). 


1]1(1П1о  (послден1Й)  —  въ  музыке  приме- 
няется для  обозначен1я  исполнен1я  въ  по- 
с.11едн1й  разъ,  напр.  ХЛито  уоНа. 

11К1П10 — день  ликвидац1й  биржевыхъ  сде- 
локъ:  см.  Биржевыя  операщи  (1П,  886  и  ел.). 

^Ултун  —  неправильно  названный  такъ 
Раддо  горный  хребетъ  Илтей-дабаиь,  Иркут- 
ской губ.  и  уезда,  впоследств1и  изследован- 
ный  Черскимъ.  Илтей-дабанъ  составляетъ 
зап.  продолжен1е  Китойскаго  хр.  и  служить 
водораздёломъ  между  системами  рр.  Иркута 
и  Белой,  высота  его  отъ  7000  до  7500  фт. 
Этотъ  хребетъ  отличается  отъ  Тункинскаго 
мягкими,  округленными  контурами  и  прости- 
рается съ  3  на  В  къ  верховьямъ  р.  Оспы, 
образуя  своимъ  поднож1емъ  берега  оз.  Иль- 
чира.  По  мере  приближен1я  къ  прав,  берегу 
р.  Оки  высота  хр.  заметно  пониагается,  спу- 
скаясь къ  ней  неширокими  долинами.  Съ 
его  сев.  склона  вытекаетъ  горная  быстро- 
водная  рч.  Илтей-дабанъ-желга,  впадающая  въ 
р.  Хоркъ.  Перевалъ  черезъ  хребетъ,  кото- 
рымъ  переходилъ  Черск1й,  представляетъ 
собою  глубокую  седловину  высотою  до  6900 
фт.  Какъ  на  самомъ  перевале,  такъ  и  на  скло- 
нахъ  хребта  обнажается  гнейсовая  порода. 
Склоны  горъ  поросли  кедровникомъ.    Н.  Л. 

Улу  (утумъ,  ВшИопух  сеу1опеп818)— видъ 
крупныхъ  водяныхъ  совъ,  живущихъ  въ  Инд1и 
и  напоминающихъ  своимъ  видомъ  и  большими 
ушными  пучками  перьевъ— филиновъ.  У.,  рас- 
пространенная по  всей  Инд1И  и  встречаю- 
щаяся также  въ  Китае  и  Палестине,  имеетъ 
обычную  для  совъ  окраску  (см.  Совы),  при 
чемъ  основной  фонъ  оперешя  малиново- 
ржавый.  Водяныя  совы  держатся  на  деревьяхъ 
возле  воды.  Главную  пищу  ихъ  составляютъ, 
повидимому,  рыбы. 

Жлугъ  Бсгъ  (Мохаммедъ  ибнъ  Шахрухъ) 
— татарсюй  астрономъ  (1393 — 1449),  внукъ 
великаго  завоевателя  Тамерлана.  Подъ  вл1я- 
н1емъ,  можетъ  быть,  одного  изъ  его  учителей, 
персидскаго  математика  и  астронома  Кадиза- 
дехъ  Ар-Руми,  любимою  его  наукою  сдела- 
лась астроном1я.  Какъ  соправитель  своего 
отца  Шахруха  въ  теченхе  многихъ  летъ,  а 
после  его  смерти  какъ  самостоятельный  мо- 
нархъ  съ  1447  г.,  онъ  своимъ  покровите.чь- 
ствомъ  этой  науке  содействовалъ  ея  процве- 
тан1Ю.  Въ  Самарканде  была  построена  обшир- 
ная астрономическая  обсерватор1я,  на  кото- 
рой У.  работалъ  самъ  лично  при  сотрудниче- 
стве множества  астрономовъ,  прнглашенныхъ 
имъ  къ  своему  двору  и  образовавшпхъ  здесь 
родъ  ученаго  астрономич.  общества  или  ака- 
дем1и,  въ  числе  членовъ  которой  находился 
известный  арабск1й  математикъ  Аль-Каши, 
изобретатель  замечательнаго  приближеннаго 
метода  решетя  кубическихъ  уравненхй  вида 
х^-^п=тх.  Важнейшимъ  изъ  результатовъ 
ученыхъ  работъ  У.  Бега  и  его  сртрудниковъ 
были  астрономичесия  таблицы  планетъ  У. 
Бега.  Замечательное  введен1е  къ  этнмъ  та- 
блицамъ,  переведенное  и  изданное  Л.  П.  Е. 
Седильо  подъ  заглав1емъ  «Рго1ёботёпе8  йез 
1аЪ]е8  а81гопот1дие8  (1'01опё-Вее>  (2  т.,  Пар., 
1847—53)  содержитъ  въ  себе  много  интерес- 
ныхъ  и  важныхъ  разъяснен1й  по  поводу  упо- 
треблявшихся въ  те  времена  способовъ  на- 
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блюденШ  и  вычислен1й.  Другимъ  важнымъ 
трудомъ  У.  Бега  было  составлен1в  по  соб- 
ственнымъ  наблюден1ямъ  новаго  зв^ЬздЕаго  ка- 
талога, напечатаннаго  впосл'Ьдств1и  Томасомъ 
Нуйе  въ  1665  г,  въ  Оксфорде  подъ  загл.  «ТаЬи- 
1ае  1оп§11и(11Ш8  е1  1аи1и(1ш18  81е11агит  йхагит 
ех  оЬзегуаиопе  1Ли§Ье)§Ы»  и  зат^Ьмъ  перепе- 
чатаинаго  &.  8Ьагре  въ  1767  г.  и  Егапс.  ВаПу 
въ  1843  г.въ  составленномъ  имъ  сборник'Ь  «ТЬе 
Са1а1о2ие8  оГ  Р1о1ету,  Шие  Ве1§Ь,  ТусЬе 
ВгаЬе,  НаИеу  ппй  НеуеИпз,  йейисей  &от  1Ье 
ЪезЬ  Аи1Ьог111е8,  шШ  уаг1ои8  по1е8  апй  сог- 
гесИопз»  («Мето1г8  о^  1\\е  Аз1гопот1са1  8ос1- 
е1у»,  XIII,  Лоид.,  1843).  Кром'Ь  названныхъ 
ученыхъ  работъ,  У.  Бегу  принадлежатъ  еще 
сл'Ьдующ1я  сочиненхя  на  арабскомъ  язык*: 
«ЕросЬае  сеЬЬгхогез  а81гопот18,  сЬопо1о§18, 
)й81опс18,  СЬаЫогат,  Зуго-бгаесогшп,  Ага- 
Ьиш,  Регзагит,  СЬогазтхогаш  изИагае,  ех 
1га11Шопе  1Ли§  Вещ!»  (Л.,  1650;  переводъ  съ 
персидскаго  3.  Огеаувз);  «Вшае  1аЬи1ае  §60- 
егарЫсае,  ипа  Nаз8^^  Ёй(11п1,  Регзае,  аНега 
Шид  Вещ!,  Таг1аг1>  (тамъ-же,  1652;  того-же 
переводчика).  Вс'Ь  сочинешя  У.  Бега  были 
переведены  съ  арабскаго  языка  на  персид- 
СК1Ё.  В.  В.  Бобынинъ. 

Улу  -  Джиланчик-ь  —  р.  Тургайской 
обл.  Беретъ  начало  въ  отрогахъ  Улу-Тау,  при 
чемъ  въ  истокахъ  носитъ  названхе  Чагырлы- 
Джиланчикъ;  течетъ  на  СЗ;  впадаетъ  къ  не- 
большое 03.  безъ  назван1я;  длина  около  200  в. 
вм'ЬстЬ  съ  потоками  Чагырлы;  вода  солоно- 
ватая; долина  р.  служнтъ  пастбищемъ  для 
стадъ  кочующихъ  зд'Ьсь  киргизовъ. 

Улукам-ь— одинъ  изъ  важнМшихъ  исто- 
ковъ  Кубани  (см.);  вытекаетъ  многими  бур- 
ными потоками  изъ  в'Ьчныхъ  сн'Ьговъ  и  лед- 
никовъ  юго-зап,  склона  Эльбруса,  а  такл^е 
изъ  ледниковъ  и  в'Ьчныхъ  сн'Ьговъ  хребта, 
который  соедпняетъ  Главный  Кавказск1й  хре- 
бетъ  съ  Эльбрусомъ  и,  наконецъ,  той  части 
Главной  Кавказской  ц-Ьпи,  которая  тянется 
къ  3  отъ  Эльбруса.  У.  представляетъ  не- 
обыкновенно быстрый  п  многоводный  горный 
потокъ,  принимающШ  въ  себя  безчисленное 
м^южество  ручьевъ  и  р'Ьчекъ.  Въ  небольшомъ 
разстоян1и  отъ  Карачаевскаго  аула  Хурзука 
У.  сливается  съ  Хурзукомъ,  а  еще  н'Ьсколько 
наже  съ  третьимъ,  самымъ  больгаимъ,  исто- 
комъ  Кубани — Учь-куланомъ  (см.  Учь-кулапъ). 
У.  течетъ  въ  глубокомъ  гЬснохМъ  ущелье, 
окруженномъ  очень  высокими  горами,  на  ко- 
торыхъ  находится  много  ледниковъ  и  больш1я 
массы  вЬчныхъ  снЬговъ. 

Улу.11а(Уломсшй  районъ) — мЬстность,  рас- 
положенная при  соединен1и  губ.  Новгород- 
ской, Тверской  и  Ярославской  и  изв'Ьстная 
гвоздарнымъ  промысломъ.  Районъ  этотъ  полу- 
чалъ  свое  назван1е  отъ  погоста  У.  (въ  37  вер. 
отъ  г.  Череповца,  Новгородской  губ.);  состоптъ 
изъ  вол.  Уломской,  Самосорской,  Горской  п 
окружающихъ  ихъ  частей  уу.  Череповскаго, 
Устюжснскаго,  Б4дозерскаго  (Новгородской 
губ.),  Весьегонскаго  (Тверской  губ.),  Моло;к- 
сого  п  Пошехонскаго  (Ярославской  губ.). 
Начало  жел'Ьзод^лательного  промысла  весьма 
древнее:  зд'Ьсь  впервые  въ  Росс1и  добыва- 
лось жел'Ьзо  изъ  м-Ьстной  болотной  руды;  вы- 
дЬлка  гвоздей  была  распространена  уже  въ 


ХУ  в.;  особенное,  развит1е  жел^зод'Ьлатель- 
ное  производство  въ  У.  получило  въ  ХУИ  в., 
когда  сюда  были  присланы  мастера  изъ  Тулы 
для  выд^Ьлки  пушечныхъ  ядеръ  и  оруд1й.  Бла- 
годаря дешевизнЬ  производства,  улумсше 
гвозди  были  весьма  распространены  въ  Рос- 
с1и;  еще  въ  70-хъ  гг.  XIX  в.  ихъ  выдЬлыва- 
лось  до  600  тыс.  пд.  на  3  милл.  руб.  въ  годъ. 
Въ  настоящее  время  промыселъ,  всл'Ьдствхе 
конкурренщи  машиннаго  гвоздя,  палъ,  но  все- 
таки  въ  район'Ь  насчитывается  до  10  тыс. 
кузнецовъ,  а  общая  сумма  производства  до- 
стигаетъ  1^/2  милл.  руб.  Ббльшая  часть  гвоз- 
дей выд^лывается  нын^  изъ  уральскаго  же- 
лЬза  или  изъ  лома  («бутора»)  и  лишь  незна- 
чительная часть— изъ  мЬстнаго  болотнаго  же- 
л'Ьза.  Техника — первобытная.  Сбытъ — въ  сто- 
лицы и  верхневолжск1в  города.  Лишь  немно- 
пе  изъ  кустарей  работаютъ  за  свой  счетъ, 
большинство— на  скупщика,  изъ  его  матерхала. 
Средн1й  заработокъ  кустаря  20 — 25  коп.  въ 
день,  при  усиленномъ  12-часовомъ  труд-Ь. 

У^лу-Иажмет-ь — ханъ  ЗототойОрды  ХУ 
в.,  времени  упадка  могущества  татаръ;  игралъ 
роль  въ  спор'Ь  князя  Юр1я  Дмнтрхевича  съ 
племянникомъ  его  Васил1емъ  Васильевичемъ 
изъ-за  великаго  княжен1я  московскаго.  Въ 
1431  г.  оба  соперника  отправились  къ  У.- 
Махмету  за  ярлыкомъ.  У  Юр1я  Дмитр1евича 
была  сильная  поддержка  въ  лиц'Ь  могуще- 
ственнаго  мурзы  Тегени;  но  бояринъ  Васил1я 
Васильевича,  Иванъ  Дмитрхевичъ  Всеволож- 
СК1Й,  лестью  обошедъ  У.-Махмета,  сказавъ, 
что  Васил1й  Васильевичъ  основываетъ  свою 
просьбу  не  на  завЬщашп,  а  на  милости  хана. 
У\-Махметъ  далъ  ярлыкъ  Васил1ю  Василь- 
евичу. Въ  1437  г.  У.-Махметъ  былъ  изгнанъ 
изъ  Золотой  Орды  своимъ  братомъ,  явился  въ 
русскихъ  пред'Ьлахъ  и  засЪлъ  въ  город-Ь  Б'Ь- 
лев%.  Велик1й  князь  Васил1Й  Васильевичъ 
отправилъ  противъ  него  сильное  войско.  У.- 
Махметъ  испугался  и  отдавался  на  всю  волю 
русскихъ,  но  Шемяка  и  Красный,  начальство- 
вавш1е  надъ  войскомъ,  не  согласились  и  на- 
несли татарамъ  сильное  поражеше.  Во  время 
начавшихся  на  сл'Ьдующ1й  день  переговоровъ 
татары  напали  на  русскихъ,  воспользовавшись 
изменою  мценскаго  лнтовскаго  воеводы  Гри- 
гор1я  Протасьева,  перешедшаго  на  ихъ  сто- 
рону, и  одержали  победу,  посл'Ь  чего  У.-Мах- 
метъ занялъ  Казань.  Въ  1439  г.  онъ  внезапно 
явился  подъ  Москвой.  Васил1й  Васильевичъ 
бЬжалъ.  У.  Махметъ  простоялъ  подъ  горо- 
домъ  10  дней,  опустошилъ  окрестности  и 
ушелъ  иазадъ;  по  дорог'Ь  сжегъ  Коломну  и 
ал^Ьнилъ  множество  русскихъ.  Въ  1444  г.  во- 
еводы У.-Махмета  опустошили  восточныя  рус- 
ск1я  области.  Въ  1445  г.  У.-Махметъ  засЬлъ 
въ  старомъ  Нижнемъ-Новгород'Ь,  а  оттуда 
пошелъ  на  Муромъ.  Василий  Васильевичъ, 
съ  соединенными  силами  русскихъ  князей, 
двинулся  противъ  него;  У.-Махметъ  вернулся 
въ  Нпжн1й  Новгородъ.  Весною  того-же  года, 
близъ  Суздаля,  велик1й  князь  потерп'Ьлъ  силь- 
ное поражен1е  отъ  У.-Махмета  п  попалъ  въ 
пл-Ьнъ  къ  нему.  Поб^Ьдитель  подступилъ  къ 
Владим1ру,  но  не  рЬшился  на  приступъ  и 
двинулся  сперва  къ  Мурому,  потомъ  къ  Ниж- 
нему, откуда  со  всею  ордою  и  плЬннымъ  ве- 
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ликимъ  княземъ  пощелъ  къ  Куриышу,  от- 
иравивъ  иосла  своего  Бегича  къ  Шемяи^ 
съ  предложен1емъ  занять  Москву.  Шемяка 
съ  радостью  согласился,  но  У.-Махметъ,  не 
дождавшись  возвращения  Бегича  и  думая,  что 
тогь  убитъ  Шемякою,  вступилъ  въ  иерегово- 
ры  съ  Васил1емъ  Васнльевичемъ.  «И  князь 
велик1й  выйде  на  окупъ...,  посули  въ  на  себ* 
отъ  злата  и  сребра  и  портище  всякого  н 
отъ  коню  отъ  досп'Ьховъ  пол-  30  тысящъ, 
и  съ  ннмъ  пр1идоша  500  татаръ»  («Поли.  Соб. 
Рос.  Л'Ьт.»,  У1,  213).  По  другимъ  изв'Ьстхямъ 
сумма  откуиа  доходила  до  баснословной  циф- 
ры въ  200  тыс.  руб.  У.-Махметъ  вскоре  поел* 
погибъ  отъ  руки  своего  сына  Мангутека. 

^''лунь  б'Ьлый  или  сова  бгьлая  —  см. 
Совы. 

З'^дуринск2н  или  Улдургинскге  источни- 
ки [чесложъ  два)— въ  Забайкальской  области, 
въ  150  в.  отъ  Нерчинска,  около  5500  фт.  надъ 
уровнемъ  моря,  по  р'ЬкЬ  Кыр*  и  притоку  ея 
БылырЬ,  близъ  деревни  Улдурги,  въ  горной 
таежной  местности.  Достигнуть  источниковъ 
можно  только  при  сод'Ьйствхи  проводниковъ. 
Никакого  благоустройства  н'Ьтъ.  Темп,  воды 
одного  источника  30°  Ц.,  вода  другого  холод- 
ная. Точнаго  химическаго  анализа  источни- 
кевъ  не  сд'Ьлано.  Больные  пр^'Ьзжаютъ  д'Ь- 
томъ  и  весной.  Вода  служитъ  для  ваннъ  рев- 
матикамъ,  золотушнымъ,  страдающимъ  хро- 
ническими сыпями  и  разстройствами  крово- 
обращен1я  во  внутреннихъ  органахъ.       Л. 

Улусск!!!  магалъ— съ  древнихъ  вре- 
менъ,  вм'Ьст'Ь  съ  городомъ  Дербентомъ,  соста- 
влялъ  Дербентское  ханство.  Въ  1806  г.  за 
измену  дербентскаго  хана  Шихъ-Али-Хана 
ханство  было  уничтожено  и  улусск1й  магалъ 
былъ  отданъ  въ  пожизненное  влад'Ьн1е  Мех- 
ти-Шамхалу  Тарковскому.  Поел*  его  смер- 
ти У.  магалъ  правительствомъ  отобранъ  не 
былъ  и  такимъ  образомъ  попалъ  въ  число 
родовыхъ  земель  Шамхальскаго  дома.  Какъ 
Мехтя-Шамхалъ,  такъ  и  его  потомки,  поль- 
зовались доходами  съ  поселянъ  и  съ  ненасе- 
лонныхъ  земель,  для  сбора  которыхъ  им'Ьли 
въ  У.  магал'Ь  своего  пов'Ьреннаго.  Посл^пре- 
кращен1я  прямой  лиши  Шамшаловъ,  земли 
У.  магала  поступили  въ  управлен1е  ми- 
нистерства государственныхъ  имуществъ. 
Управляетъ  У.  магаломъ  особый  приставъ. 
Сначала  У.  магалъ  входилъ  въ  администра- 
тивномъ  отношеп1и  въ  составъ  градоначаль- 
ства Дербентскаго,  а  въ  1883  г.  прпчисленъ 
къ  Кюринскому  округу  Дагестанской  области. 
Жит.  2322.  Вм'Ьст'Ь  съ  государственными  по- 
датямп  и  повинностями  жители  У.  магала 
несутъ  тяжелыя  натуральный  повинности  и 
платятъ  сборы  (^/ю)  отъ  посЬвовъ  и  пр.  См. 
Гидуляновъ,  «Сословно-поземельный  вопрооъ 
въ  Дагестане»  («Этногр.  Обозр.»  за  1001  г.). 

Л.  Г. 

Улусь.  Это  слово  им^Ьетъ  несколько  зна- 
чен1й:  самое  общее  изъ  нихъ — народъ,  покол-Ь- 
Н1е.  Означастъ  оно  также  орду,  военную  дру- 
жину. Иногда  это  слово  употребляется  въ 
смысле  сослов1я;  такъ  напр.  «Хора-улусъ» — 
«черный  или  подлый  людъ»,  въ  отлич1е  отъ 
«цагонъ  ]осу»,  С0СЛ0В1Я  «б'Ьлой  (илп  знатной) 
кости».  Въ  Монголо-ойратскомъ  устав'Ь  1640  г. 


У.  и.м'Ьетъ  значение  то  жилого  м-Ьста  вообще 
(ОогйсЬай,  по  списку  Далласа),  то  аймака, 
то  родового  союза,  то  ц-Ьлаго  племени.  Чаще 
всего  слово  У.  употреблялось  у  древнихъ  мон- 
головъ  и  калмыковъ  для  обозначешя  опред^Ь- 
ленной  формы  родового  союза,  составлявшаго 
часть  бол'Ье  обширной  родовой  группы — «пле- 
мени» (Тангаги).  Въ  этомъ  посл'Ьднемъ  смыслЬ 
У.  означалъ  союзъ  н'Ьсколькихъ  отоковъ  (ро- 
довъ)  и  аймаковъ,  ведущихъ  свое  происхож- 
ден1е  отъ  общаго  племенного  корня.  У.,  какъ 
обозначен1е  особой  формы  родового  союза, 
встр'Ьчается  исключительно  у  моягольскихъ 
алеменъ  (монголовъ,  калмыковъ  и  бурятъ), 
хотя  сходныя  съ  ними  родовыя  организации 
ложно  найти  у  всЬхъ  аз1атскихъ  кочевии- 
ко^ъ.  Характернейшая  черта  У.  —  это  ихъ 
подв1:жность.  Это  не  прочныя,  прикр-Ьплсн- 
ныя  къ  опред'Ьленному  м'Ьсту  поселешя  осЬд- 
ло-землед'Ьльческихъ  народовъ,  а  своеобраз- 
ные, многолюдные  родовые  союзы  кочевни- 
ковъ,  м-Ьняющихъ  мЬсто  пребывашя  въ  за- 
висимости отъ  времени  года,  урожая,  кор- 
мовъ,  обил1я  или  недостатка  воды  въ  томъ 
или  другомъ  м'Ьст^.  Территор1и,  по  которымъ 
кочевали  У.,  ишЬлш,  конечно,  границы,  но 
въ  пред'Ьлахъ  этихъ  очень  большпхъ  по  про- 
странству территор1й  передвижен1е  У.,  равно 
какъ  отд'Ьльныхъ  ихъ  частей,  было  совершен- 
но свободное,  «безвозбранное».  Этотъ  взглядъ 
на  землю,  какъ  на  общее  достояше  всЬхъ  У., 
калмыки  перенесли  и  въ  Россго,  когда  при- 
кочевали на  Волгу.  Признавая  всю  степь 
общимъ  влад^&нтемъ  У.,  они  не  установили 
ни  опред'Ьленныхъ  границъ  между  У.,  ни 
опред'Ьленныхъ  простракствъ  для  кочевки 
улусныхъ  родовъ.  Бурятсшя  поколенхн,  пере- 
кочевавш1я  въ  XVI  и  ХУП  вв.  изъ  Монго- 
Л1И  къ  Байкалу,  также  занимали  земли  ц'Ьлы- 
ми  группами  родовъ  и  влад-Ьють  ими  до  сихъ 
поръ  сообща.  Въ  административномъ  отноше- 
нш  монгольск1е  и  калмыцк1е  У.  сохраняли 
очень  долго  (до  начала  XIX  в.)  т4  же  основ- 
ный черты,  которыя  отличали  улусное  устрой- 
ство монголовъ  еще  во  времена  Чингисъ- 
хана:  каждый  У.  составлялъ  отдельную  коче- 
вую орду,  управляемую  своимъ  родовымъ  вож- 
демъ — нойономъ,  находившимся  въ  вассальной 
завасимости  отъ  тайши.  Отношен1я  нойоновъ 
къ  тайш'Ь  опред'Ьлялись  началами  родового 
старейшинства,  т.  е.  лучшимъ  и  обширней- 
шимъ  У.  влад-Ь-тъ  самъ  тайша,  а  мен^е  об- 
ширные онъ  раздавалъ  въ  управленге  на- 
сл4дственнымъ  нойонамъ,  сообразно  съ  ихъ 
родовымъ  старейшинствомъ.  Нойонъ  или  тай- 
ша управлялъ  У.  неограниченно,  но  произ- 
волъ  его  въ  значительной  степени  регулиро- 
вался издревле  установившимся  обычнымъ 
правомъ,  носителями  п  выразителями  кото- 
раго  являлись  лучш1е  улусные  люди — почет- 
ные старики.  Улусные  люди — они  же  со- 
родичи —  обязаны  были  своему  вождю  по- 
слу1Йан1емъ  и  ратной  службой;  они  вносили 
подати  на  покрыпе  разныхъ  нуждъ  какъ  об- 
щественныхъ,  такъ  и  личныхъ  тайши  или 
нойона.  Внутреннее  устройство  У.  отмечено 
всЬии  чертами  родового  быта.  У.,  какъ  слиш- 
комъ  обширный  родовой  союзъ,  делился  есте- 
ственно  на  бол^е  мелк1я   родовыя  группы — 
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отоки,  аймаки  п  хотоны.  Каждая  изъ  этпхъ 
группъ  управлялась  наслЬдственнымъ  стар1Ьй- 
шймъ  родоначальникомъ,  которому  ирисвон- 
вались  разный  назван1я — зайсанга  (глава  сто- 
ка), шуленги  (глава  аймака),  ахха  или  ага 
(глава  хотона).  ОтвЬчая  за  благополуч1е  и 
порядокъ  въ  своихъ  кочевьяхъ  передъ  нойо- 
номъ  или  тайшой,  стар'Ьйшины  сод1ьйствовали 
тому,  что  такая  подвижная,  текучая  обще- 
ственная группа,  какъ  У.,  сохраняла  свою 
иЬлость,  представляя  собою  прекрасно  орга- 
низованную какъ  для  самозащиты,  такъ  и  на- 
паден1я  боевую  орду.  Въ  видахъ  большей  бое- 
вой готовности  У.  д-Ьлились  еще  на  искус- 
ственныя  группы— сотни,  сорока  1[  десятки, 
а  для  сохранения  его  ц'Ьлости  строго  возбра- 
нялось родовичамъ  откочевывать  въ  чуж1е  У. 
Всяк1й  переб'Ьжчикъ  по  строгимъ  началамъ 
оВратства  подлежалъ  возврату  въ  старый  его 
родъ,  такъ  какъ  освященный  веками  обычай 
обязывалъ  родовича  стоять  всю  жизнь  на 
страж*  своей  родной  ставки,  своего  куре- 
ня (хотона).  Родовой  характеръ  улуснаго 
устройства  у  монгольскихъ  патр1архальныхъ 
племенъ  сказывается  въ  трехъ  основныхъ 
устояхъ  его:  родовой  солидарности,  ответ- 
ственности и  круговой  порук'Ь.  Родовая  со- 
лидарность одноулусныхъ  родовичей  выра- 
жается въ  обязательномъ  призр'Ьн]и  бЪдныхъ 
и  взаимной  помощи.  По  исконнымъ  обычаямъ 
монголовъ,  всяшй  б^днякъ  не  только  нахо- 
дилъ  у  своихъ  одноулусниковъ  пищу  и  пргютъ, 
но  также  радушный,  братск1й  прштъ.  Богатый 
сосЬдъ  всегда  приходилъ  на  помощь  б^Ьдному, 
снабжая  его  скотомъ,  съ'Ьстными  припасами 
и  вс^мъ  нужнымъ.  Безвозмездный  взаимный 
обм'Ьнъ  услугъ  между  родовпчами  считался 
обязательнымъ.  Круговая  порука  и  отвЬтствен- 
ность  членовъ  одного  У.  передъ  членами  дру- 
гого вытекали  изъ  того  основного  начала  ро- 
дового быта,  въ  силу  котораго  всяк1й  У.  игралъ 
по  отношен1Ю  къ  чужому  роду  пли  У.  роль 
одного  коллективнаго  лица.  За  вину  родовича 
отв'Ьчалъ  не  только  виновный,  но  всЬ  родо- 
вичи  того  союза,  къ  которому  онъ  принадле- 
жалъ.  Если  виновникъ  какого-либо  престу- 
плен1Я  не  открывался,  то  штрафъ  или  виру 
платилъ  весь  родъ  или  весь  У.,  на  который 
падало  подозр4н1е.  Напротивъ,  очистительная 
присяга  одного  пли  нЪсколькихъ  одноулусни- 
ковъ совершенно  освобождала  въ  некоторыхъ 
случаяхъ  заподозр^ннаго  родовича.  Улусный 
судъ,  состоявш1й  изъ  правителя  У.  и  почет- 
ныхъ  стариковъ,  разбиралъ  споры  между  одно- 
улусниками;  междуродовой  судъ  р^Ьшадъ  д^ла, 
касавш1яся  интересовъ  н'Ьсколькихъ  У.  или 
родовъ.  Древнее  улусное  устройство  потер- 
пело значительный  изменетя  у  волжскихъ 
калмыковъ  въ  первой  половин*  прошлаго  сто- 
л-Ёпя  (въ  1834  г.).  Главн-Ьйш^я  изъ  нихъ  за- 
ключаются въ  то.мъ,  что  сильно  были  уре- 
заны права  влад^льцевъ  улусовъ.  У.  были 
ограничены  территор1ально:  судебная  власть 
нойоновъ  перешла  къ  суду  «зарго>,  въ  кото- 
ромъ  рядомъ  съ  депутатами  отъ  калмыцкаго 
народа  заседали  также  руссие  чиновники.  У 
восточныхъ  монголовъ  родовая  организашя  У. 
сохранилась  до  сихъ  поръ  въ  гораздо  боль- 
шей чистот*.  У  бурятъ,  судя  по  некоторымъ 


историческимъ  дандымъ,  улусное  устройство 
въ  моментъ  пхъ  перехода  въ  русское  под- 
данство (въ  XVII  в.)  было  совершенно  тоже- 
ственно съ  организатей  У.  у  монголовъ;  но 
съ  течен1емъ  времени  бурятскШ  У.  теряетъ 
свои  первоначальные  больш1е  размеры  и  на- 
чинаетъ  означать  небольшую  группу  бли:шо- 
родственныхъ  хотоновъ,  кочевавшихъ  вм^сгЬ. 
Такъ,  въ  степныхъ  законахъ  селенгинскихъ 
бурятъ  (отъ  1823  г.)  слово  У.  употребляется  въ 
смысл*  стойбища  или  небольшой  группы  юртъ 
или  кибитокъ,  составляющихъ  только  малую 
часть  рода.  Еще  30—40  л-Ьтъ  тому  назадъ  6у- 
рятсшй  У.  им-Ьдъ  сл*дующ1й  внешней  видъ. 
Каждый  У.  состоялъ  обыкновенно  изъ  н*- 
сколькихъ  жерденныхъ  загородей.  Въ  каждой 
загороди  находилось  н-Ьсколько  юртъ  съ  раз- 
ными пристройками.  Въ  одной  изъ  этихъ 
юртъ  жплъ  старш1й  въ  семь*  бурятъ,  старикъ 
со  старухой,  иногда  съ  какими-нибудь  сиро- 
тами-родственниками. Въ  другой,  рядомъ 
стоявшей  юрт*,  жилъ  сынъ  этого  старика,  съ 
женой  и  д*тьми.  Если  у  старика  были  еще 
женатые  сыновья,  то  и  они  жили  въ  особыхъ 
юртахъ,  но  въ  той  же  загороди.  У  всего  этого 
семейнаго  родового  круга  пашни,  покосы, 
скотъ  были  общге.  Вс*  члены  загороди  рабо- 
тали сообща.  При  всякой  жареншт,  при  вся- 
комъ  сбор*  гостей  вс*  участвовали,  какъ  одна 
семья.  Рядомъ,  въ  другой  подобной  л:е  изго- 
роди, жили  ближайипе  родственнпки  главы 
первой  группы  юртъ,  напр.  его  братья  со  сво- 
ими семьями;  и  тутъ  въ  одной  общей  изго- 
роди, посредин*,  стояла  юрта  старшаго  въ 
род*,  по  бокамъ — юрты  его  сыновей.  Въ  бо- 
л*в  отдаленныхъ  загородяхъ  жили  дальн1е  род- 
ственники, которые  назывались  сосгьдями.  На- 
конецъ,  еще  бол*е  отдаленные  родственники 
обособлялись  въ  новый  У.,  им*вш1й  такое  же 
устройство.  1^уппа  подобныхъ  сос*днихъ  У. 
составляла  родъ,  родовую  общину  (Щаповъ). 
Вн*шн1й  видъ  бурятскаго  У.,  такимъ  обра- 
зомъ,  былъ  совершенно  тожественъ  съ  ви- 
домъ  большого  калмыцкаго  У.:  разница  между 
ними  была  только  въ  числ*  кибитокъ  и  въ 
пространств*,  занимаемомъ  ими.  Начала  родо- 
вой солидарности  и  взаимной  помощи  сказы- 
вались у  бурятъ  въ  ц*ломъ  ряд*  обычаевъ  и 
обрядовъ,  происхожденхе  которыхъ  относится 
къ  глубочайшей  древности.  1акъ,  во  вс*хъ 
улусныхъ  общинахъ  безродные  сироты  и  б*д- 
ные  ходили  по  юртамъ,  какъ  по  своимъ  род- 
нымъ  жилишамь,  и  находили  тамъ  пр1ютъ  и 
пропитан1е.  Они  могли  сами,  безъ  всякаго 
спросу,  взять  что  увидятъ  въ  юрт*  съ*стного. 
Если  въ  какой-нибудь  юрт*  закалывали  ба- 
рана, готовили  жаренину,  то  буряты  вс*хъ 
одноулусныхъ  юртъ  могли,  не  сгЬсняясь,  идти 
на  жаренину,  какъ  на  общую  трапезу.  Къ  об- 
щеродовымъ  и,  сл*довательно,  улуснымъ  обя- 
занностямъ  относятся  также  поднесен1е  нс- 
в*ст*  подарковъ,  когда  она  передъ  свадьбой 
объ*зжаетъ  своихъ  родныхъ;  уплата  калыма 
въ  складчину  за  б*днаго  жениха;  такъ  ваз. 
снэшверъ»,  заключающ1йся  въ  томъ,  что  вся- 
К1Й  разъ,  когда  кто-нибудь  устраиваетъ  у  себя 
свадьбу,  вечеринку  и  т.  д.,  родственники- 
одноулусники,  и  даже  изъ  другихъ  У.,  обя- 
заны   привозить   съ   собою    мясо,    молочные 
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продукты  и  друг1е  съестные  припасы,  служа- 
Ш1е  серьезнымъ.  подспорьемъ  для  родовича, 
устроивгааго  торжество.  Круговая  порука  и 
ответственность  у  селенгинскихъ  бурятъ  долго 
сохранялись  въ  вид^  обязанности  платить  за 
украденную  вещь  или  скотину,  если  воров- 
ской сл-Ьдъ  привелъ  къ  У.  и  досл'Ьдн]й  не 
могъ  его  отвести.  Присяга  одного  или  и^- 
сколькихъ  близкпхъ  родственниковъ,  удосто- 
веряющая добросовестность  и  честность  за- 
иодозреннаго  лица,  освобождала  его  отъ  на- 
казагпя.  Такихъ  чертъ  общеродовой  солидар- 
ности и  ответственности  въ  бурятскихъ  У.  въ 
начале  XIX  в.  было  гораздо  больше,  но  за 
последнее  столетие  улусное  устройство  бурятъ 
претерпело  едва-ли  не  еще  более  серьезный 
изменения,  нежели  устройство  калмыковъ. 
Главныя  причины  этихъ  измененШ — смешеше 
родовъ,  распространен1е  среди  бурятъ  ламаиз- 
ма съ  одной  стороны  и  хлебопашества  съ  дру- 
гой. Въ  направленш,  разлагавшемъ  древнюю 
родовую  организац1ю  бурятъ,  вл1яли  также 
правительственныя  меропргяпя  последнихъ 
десятилет1й.  Бурятсгае  У.  во  многихъ  местахъ 
обратились  въ  неподвижныя  жилыя  места,  съ 
разнороднымъ  населен1емъ;  древнее  обычное 
право  выходило  изъ  употреблен1я  и  уступало 
место  новымъ  правоотношен1ямъ, '  а  вместе 
съ  темъ  падали  и  те  устои,  которые  прида- 
вали улусной  организащи  такую  крепость  и 
единство.  Ср.  Ра11а8,  «Вашткпдеп  йег  Ы81о- 
г18сЬеп  КасЬгхсЫеп  иЪег  (11е  Моп^оИвсЬеп 
Уб1кег8сЬайеп»;  беогд!,  «Ке^зеп»;  М.  КгоП, 
«Ваз  безсЫесМз-  ипй  Б'ат111еп\^езеп  йег 
ТгапзЪахкаИзсЪеп  Вича1еп»  («2е118сЬгШ  1^иг 
8ос1а1-  ипй  Л\''1г18сЬа.й8-6езсЫсЫе>,  1898); 
Леонтовичъ,  «Калмыцкое  право»;  его  же, 
«Древн1й  Монголо-0йратск1й  уставъ  взыска- 
ний»; Голстунск1й,«  Монголо-Ойратсшй  законъ 
1640г.>;  Самоквасовъ,  «Сборникъ  обычнаго 
права  сибирскихъ  инородцевъ»;  А.  Щаповъ, 
«Бурятская  улусная  родовая  община»  («Изв. 
Вост.  Сиб.  Отд.  Имп.  Рус.  Географ.  Общ.», 
1875);  М.  Кроль,  «Формы  землепользовашя 
въ  Забайкальской  области»  («Материалы  по 
нзследованш  землевладения  и  земплепользо- 
Бан1я  въ  Забайкальской  области»,  вып.  10). 

М.  Кроль. 
Ж^лу-тау — скалистая  группа  горъ  на  за- 
падной границе  Акмолинской  области,  Атба- 
сарскаго  уезда.  Отъ  этого  горнаго  узла  идутъ 
многочисленные  отроги  къ  С,  ЮВ  и  Ю,  изъ 
которыхъ  берутъ  начало  речки  речной  сис- 
темы Сары-су,  Караганды,  Караджиланды  и 
Улькунъ-джизда,  текущ1я  къ  ЮВ  и  Ю,  а  так- 
же составныя  начальныя  ветви  р.  Тургая 
реки  Сары-Тургай  и  Талды-Тургай,  текущая 
къ  СЗ  и  верховья  степной-же  р.  Улундже- 
лантыпъ,  текущей  къ  ЗЮЗ.  Собственно  Улу- 
тауская  горная  группа  имеетъ  видъ  скучен- 
ныхъ  конусовъ,  изъ  гранита  п  порфира,  воз- 
вышающихся надъ  степью  на  700—800  фт. 
Предгорья  состоять  изъ  песчанника  и  пор- 
фира, отличающагося  необыкновенною  плот- 
ностью, въ  самыхъ-же  нижнихъ  ярусахъ  сно- 
ва обнагкаются  песчаниковыя  наслоешя.  Въ 
несколъкихъ  кварцовыхъ  жилахъ  западной 
отрасли  У.-т.  были  открыты  медныя  и  свин- 
довыя  руды  съ  убогимъ  содержашемъ  метал- 


ла. Въ  гранитныхъ  скалахъ  южной  части 
группы,  носящей  назван1е  Едигэ,  по  имени 
древняго  киргизскаго  богатыря,  похороненнаго 
на  самой  вершине  горы  того-же  именован1я, 
замечаются  теже  кварцовыя  жилы.  Въ 
ущельяхъ  находится  много  обломковъ  гор- 
наго хрусталя  и  больш1е  куски  топазовъ.  У.-тау 
принадлежитъ  къ  числу  наиболее  обидьныхъ 
ключами  пресной  воды,  скалистыя  ея  ущелья 
поросли  верескомъ,  осиной  и  кустоватою, 
кривою  березой,  хорош1й  строевой  лесъ  ны- 
не истребленъ  пожарами  и  казаками,  обита- 
телями бывшаго  на  верховьяхъ  рч.  Караганду 
ныне  упраздненнаго  улутаускаго  укреплен1я. 
Почва  окрестныхъ  равнинъ  при  надлежащей 
ирригащи  удобна  для  земледел1я,  Въ  доли- 
нахъ  У.-тау  хорошо  растутъ  кормовыя  травы, 
почему  кочевое  населен1е  занимаетъ  развет- 
влетя  горъ,  располагаясь  по  долинамъ  проте- 
кающихъ  здесь  речекъ  на  зимовки.       Н.  Л, 

^''лу-тенгнз'ь  (Большое  море) — местное 
назван! е  южной  части  Аральскаго  моря  въ 
средней  Аз1и. 

^лыбовка — с.  Саратовской  губ.,  Воль- 
скаго  у.,  при  р.  Терешке;  вместе  съ  Кряжи- 
момъ  составляетъ  одно  селен1е  въ  3300  жит. 
2  црк.,  шк.,  гостии,  дворъ,  торжки.  Здесь  су- 
ществуетъ  своеобразная  секта  «перекрещен- 
цевъ»,  основ,  въ  70-хъ  годахъ  XIX  ст.  Въ 
окрестныхъ  селен1яхъ  развито  огородничество 
(культура  капусты  и  огурцевъ  для  семянъ). 

Улыбышева  (Елизавета  Дмитр1евна) — 
писательница.  Соч.  ея:  «ЕйпсеИез  е1  сёпйгез» 
(М.,  1842);  «Репбёез  е1,  8оис18,  зитез  йе  1а 
8у1рЫ(1е-роё1е»  (М.,  1843  г.;  въ  начале  поме- 
щено письмо  къ  брату,  известному  музыкаль- 
ному критику);  «Ершез  е!  ]аиг1ег8,  8иш8  йи 
«^и^Г  ЕггапЬ,  йе  «Ьа  Коппе  8ап81ап1е>  е1  йе 
диеЦиез  еззахз  йе  уег8  гиззез»  (М.,  1845); 
«1оигпа1  й'ипе  зоИЫге»  (М.,  1853);  «Послед- 
няя песнь  лебедя.  Русск1я  и  французск1я 
стихотворешя»  (СПб.,  1864).  Ср.  «Библюгра- 
фичесюй  словарь  русскихъ  писательницъ», 
кн.  Н.  Н.  Голицына  (СПб.,  1889). 

Ул  ыбышсв-ь  (Александръ  Дмитрхевичъ, 
1794—1858) — одинъ  изъ  первыхъ  русскихъ  му- 
зыкальныхъ  критиковъ.  Былъ  редакторомъ 
«1оигпа1  йе  81.-Рё1ег8Ьоиг§».  Написалъ  на 
французскомъ  языке  «NоиVе11е  ЫодгарЫе  йе 
Мо2аг1,  зише  й'ип  арег^и  зиг  Г11181,01ге  §ё- 
пёга1е  (1е  1а  ти81дие  е!.  йе  Гапа1узе  йез  рпп- 
с)раих  оиуга§е8  йе  МогагЬ  (Москва  1843). 
Эта  книга  обратила  на  себя  внимание  не 
только  въ  музыкальныхъ  кружкахъ  Росс1и,  но 
и  въ  Европе,  и  вызвала  сочинен1е  Ленца  о 
Бетговене  (1851),  въ  которомъ  заметно  поле- 
мическое отношен1е  автора  къ  книге  У.  о 
Моцарте.  У.  отвечалъ  Ленцу  въ  книге:  «Вее1- 
Ьоуеп,  зез  сг^^^^иез  е!  зез  ё1озза1еиг8»  (Лпц., 
1856),  вызвавшей  множество  возраженШ.  Кни- 
га У.  о  Моцарте  переведена  на  русск1й  яз. 
М.  Чайковскимъ  и  издана  въ  1890  г.,  съ  при- 
мечан1ями  Г.  Лароша  и  его-же  статьей:  «О 
жизни  и  трудахъ  Улыбышева».  У.  писалъ  так- 
же драмы,  комедии,  сатиры,  шутки  въ  драма- 
тической форме.  Драма  еговъ  пяти  действ1яхъ: 
I  «Раскольники»  (1850)  напечатана  въ  «Рус- 
I  скомъ  Архиве»  за  1886  г.  Въ  1884  г.  въ  «Ни- 
жегородскихъ  Губернскихъ  Ведомостяхъ»  по- 
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мощена  Гацискимъ  б1ограф1я  У.,   перепеча- 
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Жль— довольно  длинная  р'ЬчкаСоколо  100  в.), 
протекающая  по  Майкопскому  и  Лабинскому 
отд.  Кубанской  обл.,  вытекаетъ  изъ  л'Ьсистыхъ 
горъ  около  Майкопа  и  Тульской  станицы  и 
впадаетъ  въ  Лабу  вблизи  стоящаго  на  берегу 
оя  Ульскаго  аула. 

1^ль  (Фридрихъ  11Ы) — н'Ьмецк^й  писатель 
(род.  вь  1825  г.),  авторъ  новеллъ  («АПеш  ]П 
Раг13»,  «Мииег8ее1епа11е1п»,  «Неггепзйаште- 
гипд»  и  др.),  романовъ  («В1е  ТЬеа1егрпп2е8- 
ь;ш»,  «Ваз  Наиз  Ега881е1а»,  «018  Во18сЬаС1е- 
г1п>),  путевыхъ  очерковъ  («Магсиеп  аиз  йет 
\\'е1сЬ8е11ЬаЬ;  «Аиз  йет  ВапаЬ,  «Ап  йег 
ТЬехзз»  и  друг.). 

Ж'льба  (Бол.  У.) — р.  Томской  губ.  н  от- 
части Семипалатинской  области,  беретъ  на- 
чало между  сЬв.  стороною  Удьбинскихъ  горъ 
и  зап.  Тургусунскихъ  бЪлковъ;  течетъ  въ  юго- 
ап.  направлен1н,  впадаетъ  въ  р.  Иртышъ  съ 
правой  стороны  у  г.  Устькаменогорска.  Длина 
р.  160  в.,  изъ  ннхъ  130  вер.  въ  Томской  губ., 
ширина  отъ  10  до  75  с,  глуб.  незначительная, 
въ  нпзовьяхъ  бываетъ  до  4  арш.,  течете 
быстрое  въ  крутыхъ  обрывистыхъ  берегахъ 
и  только  лишь  местами  встр'Ьчаются  отлог1е 
берега;  дно  каменистое  и  во  многихъ  м4стахъ 
рЬка  переходима  въ  бродъ,  Въ  нпзовьяхъ  У. 
доступна  небольшимъ  лодкамъ.  Вода  чистая 
и  прозрачная;  богата  рыбой.  Долина  р'Ьки, 
особенно  верхняя  и  средняя  часть  отличают- 
ся живописностью,  покрыты  л'Ьсомъ  и  лугами. 
Долины  эти  довольно  населены,  въ  верховьяхъ 
Р'Ьки  расположены  значительныя  рудничныя 
селен1я,  изъ  коихъ  Ридерское  самое  большое, 
до  4000  лсит.;  въ  средней  и  нижней  частяхъ: 
юр.  Черемшанка  (1500  жит.),  Тарханское  (до 
-000  жит.),  Бобровское  на  приток'Ь  р'Ьки  Бо- 
бровк-Ь  (3000  жит.),  Сожа  пли  Ульбинское 
(1900  жит.)  и  др.  ВъУ.  впадаютъ  съ  правой 
стороны— Бобровка,  Черемшанка,  Пихтовая, 
съ  д'Ьвой — Мал.  Ульба  и  др. 

З^льбахъ  (Луи  ШЬасЬ,  1822— 89)— франц. 
писатель.  Въ  1844  г.  пздалъ  сборннкъ  лири- 
ческихъ  стихотворешй  «61ог1апа».  Р'Ьзк1я 
историческая  характеристики,  гранйчащ1Я  съ 
памфлетомъ,  который  онъ  (подъ  псевд.  Гег- 
гадиз)  пом'Ьщалъ  въ  «И§аго»  и  въ  собствен- 
номъ  своемъ  журнал'Ь:  «Ьа  С1осЬе»,  им'Ьли 
большой  усп'Ьхъ  и  н'Ьсколько  разъ  навлекали 
на  него  судебныя  пресл'Ьдован1Я.  Случайный 
членъ  коммуны  въ  1871  г.,  онъ  былъ  посл'Ь 
войны  привлеченъ  къ  суду  и  присужденъ 
сперва  къ  трехл'Ьтнему,  зат'Ьмъ,  во  второй 
инстанщи,  къ  трехм'Ьсячному  заключенш.  Изъ 
романовъ  его  бол'Ье  изв1Ьстны:  «Ь'Ьотте  апх 
1ош8  (1'ог>  (1854),  «Ьез  гопёз  запз  1е  зауо1г> 
(1856),  «Ьа  Уо1х  йи  запд»  (1858),  «Мопзхепг 
е1  Майагае  РегпаЬ  (1862),  <Ргап9о18в>  (1862); 
<Ье  таг!  (1'Ап1ошеие>  (1862),  <Ьои18е  Таг- 
с1у>  (1864):  «Ье  рагга1п  с1в  СепйгШоп  (1865), 
«Н181о1ге  й'ипе  тёге  е1  йе  зсз  епГап^з»  (1874), 
«Ма^йа»  (1876),  «Ьа  сот^еззе  йе  Тугпаи» 
(1876),  «Ьез  тёто1ге8  й'ип  а88а881п>  (1877), 
«Марате  СгоззеИп»  (1877),  «М.  Рапре»  (1878), 
«Ьез  Ъиуеигз  йе  ро13оп>  (1879);  «Ъез  епГаШз 
йе  1а  тог1е»  (1879).  Русск.   псрев.:  «Орфей» 


(«Наблюдатель»,  1886),  «Записки  уб1йцы» 
(«Д-Ьло»,  1877  г.  и  отд.\  «Сусанна  Дюшменъ> 
(«Библ.  для  Чтен1я»,  1854  г.),  «Приключешя 
трехъ  знатныхъ  дамъ»  (1878),  «Мученики 
долга»,  «11реступлен1е  Марс1яля»  (1888),  «Лю- 
бовь и  здоровье»  (1889),  «Виновата  за  то,  что 
любила»  (1890).  А.  Г—дъ. 

А'^льбоЕнскмя    горы  —  Томской    губ., 
!  Зм1евскаго    у.,    служатъ    водораздЬломъ    рр. 
Бол.    и   Мал.  Ульбъ,   простираются  отъ  пра- 
I  ваго  берега   р.  Иртыша  къ  В  до  соединен1я 
I  своего  съ  Убинскими    и  Торгусунскими  б'Ьл- 
I  ками.  Отъ  р.  Иртыша,  гд-Ь  он'Ь  не  выше  1500 
фт.,  постепенно  повышаются  къ  В  и  въ  сЬв.- 
1  вост.  своей  части  достигаютъ  (гора  Крестовая 
пли  Ивановск1й  б'Ьлокъ)  7070  фт.  Между  исто- 
ками  Бол.  Ульбы   рр.   Граматухой   п   Тихой 
находится   гора   Чесноковка   (3854  фт.).   На 
высот'Ь  5500  фт.  встр'Ьчаются  отд'Ьльные  экзем- 
п.1яры  древесной  растительности  кедра  и  мо- 
лсевельника.  За  пред'Ьлами  л'Ьсной  раститель- 
ности,  около  6000  фт.,  простирается  полоса 
альтйской  флоры.  У.  горы  состоять  изъ  ро- 
говика и   порфира,  окруженныхъ  дхоритомъ, 
гранитомъ,  глинистымъ  сланцемъ  и  переход- 
нымъ  известякомъ.  Зд-Ьсь  находятся  серебро- 
свинцовыхъ   рудниковъ,   какъ-тр  Риддерск1Й, 
СоколовскШ  и  др.  '  Н.  Ж. 

Э^львпыа  (Шуша  асеи)— подъ  этимъ  на- 
зван1емъ  Кютцингъ  описалъ  организмъ,  вы- 
зывающШ  уксусное  брожен1е  (см.)  и  изучен- 
ный виослЬдств1и  Цопфомъ;  получилъ  назва- 
Н1е  Вас1ег1ит  асеИ  (см.  Уксусное  брожен1е). 
Ср.  Ки121п§,  «^оигпа1  Шг  ргак1.  СЬеш^е»  (И, 
1837);  2орГ,  «ЗраНрИхе»  (1885). 

Ульвокыя  (Шуасеае) — семейство  зеле- 
ныхъ  водорослей  (СЫогорЬусеае).  ТЬло  У. 
состоитъ  изъ  одинаковыхъ  зеленыхъ  мЪ- 
токъ,  образующихъ  однородную  паренхимати- 
ческую  ткань,  всд4дств1е  чего,  по  вн'Ьшне- 
му  виду,  У.  представляютъ  очень  н^жныя  и 
тонк1я  зеленыя  плёнки,  часто  плавающая  на 
поверхности  воды,  напоминающ1я  несколько 
листья  салата,  бывающ1я  въ  ладонь  п  бол'Ье 
величиною.  Въ  молодости — т'Ьла  У.  прикре- 
плены къ  субстрату  и  свободно  плавающими 
становятся  лишь  впосл'Ьдствхи.  У.,  преиму- 
щественно, обитатели  .моря  и  лишь  р'Ьдко 
встр'Ьчаются  въ  пресной  вод-Ь.  Кл-Ьтки  ихъ 
содержать  1  зеленый  пластинчатый  хромато- 
формъ  (см.),  1  пиреноидъ  (безцв'Ьтвое  т^ло) 
и  1  ядро.  Безполое  размножеше  совершается 
при  помощи  подвижныхъ  споръ — зооспоръ — 
большею  частью  съ  4-мя  жгутиками,  половое 
при  помощи  сл1ян1я  2-хъ  ла'утиковыхъ  гаметъ, 
подобныхъ  зооспорамъ,  но  значительно  мень- 
шихъ.  Зооспоры  и  гаметы  образуются  черезъ 
распаденхе  содержимаго  кл'Ьтокъ  на  отдель- 
ные участки,  которые  выходятъ  изъ  кл-Ьтокъ 
нарулсу,  становясь  подвижными  органами 
размножен1я.  Въ  первыхъ  стад1яхъ  своего 
развитая  р.  Мопо51гота  ТЬпг.  представляетъ 
изъ  себя  небольшой,  состоящШ  изъ  делящихся 
кл'Ьтокъ  мЪшочекъ,  прикрепленный  къ  суб- 
страту, напр.  къ  подводнымъ  камнямъ,  и  по- 
добный тетраспоровымъ  (см.)  водоросля.мъ, 
напр.  Ар1сосу51,13  Ж§.  ЗатЬмъ  этотъ  мешокъ 
разрывается  и  превращается  въ  состоящую 
пзъ    1-го   ряда   кл^токъ  пластинку,   которая, 
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отрываясь,  делается  свободно  плавающей,  по- 
ходитъ  на  пластинку  Те^газрога  Ыпк.  и, 
всл'Ьдствге  д'Ьлен^я  клЬтокъ  по  2-м7)  напра- 
влен1ямъ,  достигаетъ  значительной  величины. 
Сходство  У.  съ  тетраспоровыми  указываетъ 
на  происхожден1е  ихъ  отъ  посл'Ьднихъ.  Всего 
изв'Ьстно  бол^е  25  видовъ  Мопо81гота,  рас- 
пространенныхъ  въ  моряхъ  всЬхъ  частей 
св'Ьта;  наибол'Ье  часто  встречается  М.  Сгге- 
у111е1  ТЬиг.  (ХЛуа  ЬасШса  Ь.);  М.  ЪиПозит 
ТЬиг.  (Те1га8рога  ЬиИоза  К§.)  встр-Ьчается 
также  въ  пресной  вод-Ь.  Родъ  Шта  Ь. 
отличается  отъ  Мопо81гота  т^Ьмъ,  что  т-Ьло 
его  состоитъ  не  изъ  1-го,  а  изъ  2-хъ  рядовъ 
клётокъ.  Всего  изв'Ьстны  до  8  видовъ  ХЛуа, 
встр'Ьчающихся  въ  моряхъ  всЬхъ  частей 
св4та;  наибол'Ье  обыкновенны:  11. 1а11881та  Ь. 
и  ХТ.  п§1(1а  Ад.  (XI.  Ьас1иса  \Уи1Г).  Родъ 
Ъеиег81,е(1иа  АгезЬ.  (съ  2-мя  видами,  встр11- 
чающимися  въ  моряхъ  южной  Африки  и 
Австралии)  отличается  отъ  ХЛуа  т^мъ,  что 
т^ло  его  не  безформенная  пластинка,  но 
разд-бляюшаяся  на  части,  подобныя  стеблю 
и  листьямъ.  Т'Ьло  рода  ЕМеготогрЬа  Ыпк. 
составляетъ  не  пластинку  съ  свободными 
краями,  а  полую  трубку  1гли  кигаку,  часто 
сплющенную,  которую  на  первый  взглядъ 
трудно  отличить  отъ  пластинки  ХЛуа  и  Мо- 
по81гота.  Эта  трубка  можетъ  разрываться,  и 
при  этомъ  ЕШеготогрЬа  становится  вполн-Ь 
подобна  названнымъ  родамъ.  Изв-Ьстны  до 
30  видовъ  Еп(,еготогрЬа,  распространенныхъ 
во  вс5хъ  частяхъ  св^Ьта,  чаще  въ  морской, 
ч'Ьмъ  въ  пр'Ьсной  вод4.  Наиболее  обыкновенны: 
встречающаяся  также  и  въ  пресной  воде 
Е.  1п1е811паИ8  Ъ1пк.,  Е.  сотргезза  бгеу.  и 
т.  д.  Некоторыя  У.  съедобны  (см.  Салатъ 
морской).  Ср.  Водоросли  и  Зеленый  водоро- 
сли. См.  Г.  Т.Ки121п§,  «ТаЬи1ае  р11усо1ой1сае». 
(6,  Нордгаузенъ,  1854);  X.  Я.  Гоби,  «Низш1я 
споровыя  растен1я  или  Сг]оеор11у1а»  (СПб., 
1883);  ^.  В.  с1в  Тош,  «ЗуНоде  А1дагит»  (I, 
Падуя,  1889);  N.  \У111е,  «ХЛуасеае»  въ  Епё]ег 
ип(1  РгапИ'з  €Рйап2епГат1иеп»  (Лпц.,  I,  2). 

Ульгорнъ  (Гергардъ  ХТЬШогп) — лютераи- 
ск1й  богословъ,  род.  въ  1826  г.;  членъ  конси- 
стории и  пасторъ  въ  Ганновере.  Главные  его 
труды:  «В|е  НотШеп  ип(1  КесодпИлопеп  йез 
С1ешеп8  Котапиз»  (1854),  «Ваз  Ьа81И(11ап18сЬе 
8у81,ет»  (1855),  «1)а8  "УО'еИшасЫзГез!,  зехпе 
ЗШе  ипЛ  ВгацсЬе»  (1869),  «Ваз  гот.  КопгИ» 
(1871),  «Вег  КатрГ  йез  СЬпз1еп1,ит8  га!!,  йет 
НехйепШт»  (ХПтутг.,  1874),  «Уегп118сЫ;е  Уог- 
Хтща»  (1875),  «ОпаЛе  ипй  ЛУаЬгЬе1Ь  (пропо- 
веди, 1876),  «Вхе  сЬгхзШсЬе  Ь1еЬе81Ьа118кеи» 
(1882 — 90),  «Ка1,ЬоИс18тпз  ппй  Рго1,е81ап1,18- 
тпз  ёе§епиЪег  йег  8ос]а1еп  Гга§е»  (1887), 
«Вег  1Г(118сЬе  ВегпГйез  С11г181еп»  (1890),  «Ваз 
ЬеЪеп  ^е8и  ш  8е1пеп  пепеп  Вагз^еИппдеп» 
(1892),  «В1е  ЫгсЬПсЬе  АгтепрЯеде  1п  Шгсг 
Ве(1еи1ип§  Шг  (110  Сге8еп\^"аг1». 

Ульдыпек!»  (Тосифъ  ПИупвк],  1792 — 
1863)  —  польск1й  историкъ;  былъ  профессо- 
ромъ  истор1и  въ  кременецкомъ  лицее.  О  со- 
чинен1и  его:  «Део§гайа  81аго2у1па  з1б80\уапа 
йо  (12181е]32е]  е1с.>...  (Почаевъ  и  Кременецъ, 
1819)  Лелевель  отзывался  съ  похвалою. 

1^лька11-ь— р.  Приморской  обл.,  Удскаго 
окр.,  беретъ  начало  въ   Стаповомъ   хребте  и 


виадаетъ  въ  Охотское  море.  Въ  устье  пшри- 
на  до  9  саж.,  глубина  въ  малую  воду  3  фт. 

З^лькоикъ — р.  Тургайской  обл.,  см.  р. 
Тургай, 

Улькун-ь  -  Карой  —  оз.  Акмолинской 
обл.,  въ  Омскомъ  у.,  горько-соленое,  прини- 
маетъ  въ  себя  две  небольшихъ  степныхъ 
речки,  въ  окружности  около  40  вер. 

Улькупъ -Хенс  —  степная  р.  Тургай- 
ской обл.,  впадаетъ  въ  оз.  Чубаръ-Тениза;  дл. 
180  вер.;  река  служитъ  зимовочнымъ  стой- 
бищемъ  для  кочующихъ  здесь  киргизовъ.  Во- 
да солоноватая. 

З^льманитъ  (никкслевосурьмяный 
блескъ) — редшй  минералъ,  правильной  си- 
стемы; химическ1Й  составъ  его  №8Ь8. 

Ульмгапъ  (Вигго  ХТИшапп)— норвежсюй 
лолитич.  деятель  и  ученый,  род.  въ  1848  г., 
былъ  учителемъ,  затемъ  ректоромъ  народной 
школы.  Напечаталъ  рядъ  переводовъ  съ  клас- 
сическихъ  языковъ  на  датск1й  ц  самостоя- 
тельныхъ  работъ  по  педагогике,  богослов1ю 
н  истор1и.  Важнейш1е  его  труды:  «Ьа11П8ко- 
1еп  о§  йеп  Ыаззхзке  Ваппе18е>  (Гамаръ,  1873), 
<!:Н1з1ог!8ке  8ап§е>  (Ризеръ,  1879),  «Уоге 
еуапдеИегз  аедШей»  (Гамаръ,  1883),  «ЗбпсЗад- 
зЫег  уей  Ео1кеЬ6^8ко1еп>  (1884).  «?ап§Ьод 
1'ог  йеп  погзке  ип8с1от88ко1е»  (Христхагпя, 
1884),  «Гогейгад  оуег  18гае18  Ы81ог1е>  (Ко- 
пенгагенъ,  1884),  «8а1теЪод  ]Гог  Ыгке,  Ь^ет 
о§  зко1е>  (Хрыст1ан1я,  1887),  «Наапс1Ъо^^  1 
уегйепз  Ы81,ог1еп>  (I  т.,  Христ1ан1я,  1896). 
Въ  1885  г.  избранъ  въ  стортингъ,  где  скоро 
сталъ  вождемъ  крайней  радикальной  фраки1п. 
«Я  республиканецъ»,  говорилъ  онъ  въ  1894  г.; 
«королевская  власть  и  ун1я  со  Швеп1ей 
должны  пасть».  Въ  1892 — 94  гг.  У.  былъ  пре- 
зидентомъ  стортинга  и  вновь  занимаетъ  .этотъ 
постъ  съ  1898  г.  В.  В — вь. 

Ульманъ  (Доминикъ  ХТПтап) — немецк1й 
юристъ,  род.  въ  1835  г.;  профессоръ  праж- 
скаго  немецкаго  университета  по  каеедре 
гражданскаго  судопроизводства,  торговаго  и 
вексельнаго  права.  Написалъ:  «Ваз  Вада1е11- 
уегГаЬгеп»  (Вена,  1873);  «Ваз  б51егге1сЫ8сЬе 
С1у11рго2е88гесЫ»  (Прага,  1892). 

Уль»ан1>  (Карлъ  -  Генрихъ  ХЛ1тапп)  — 
нем.  теологъ  и  историкъ  (1790 — 1865);  быль 
проф.  въ  Галле  и  Гейдсльберге.  На  его  бого- 
словское направлен1е  имелъ  сильное  вл1ян1е 
Шлейермахеръ;  У.  былъ  сторонникомъ  сред- 
ней парт1и.  Теолог^ческ1е  вопросы,  тесно  свя- 
занные съ  истор1е&,  заставили  У.  перейти  къ 
изучеиш  последней,  и  на  историч.  поприще 
онъ  достигъ  большой  известности  изследова- 
нхемъ  реформаторскнхъ  двпжен1й  въ  Европе 
(спец1ально  Герман1и)  до  реформацш  («В1е 
КеГогта1,огопуогс1егКеГогта1шп»,  1  изд.  1841 
— 1842,  2  изд.  1866  г.).  Книга  эта  до  насто- 
яшаго  времени  не  потеряла  своего  зпачен1я, 
хотя  и  появились  спеш'альныя  монограф1и  о 
Гохе,  Весселе  и  другихъ  затронутыхъ  У.  де- 
ятеляхъ  до-рсформац1онной  эпохи.  Друг1е  тру- 
ды У.:  «ХЛзЮпзс!!  ойег  туИзсЬ?»  (1838); 
«ХТеЪег  (Не  8ипс11о818ке11СЬг1зи»  (1841);  «Ваз 
Т^езеп  йез  СЬг181еп1Ьит8»  (1849;  рядъ  изданхй). 

Ульташ»  (Марганъ  -  Карлъ  ХЛтапп)  — 
моравск1й  историкъ  (1694 — 1765^;  принадле- 
жалъ    къ  ордену    премонстрантовъ.    Усердно 
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^^■ументовъ  въ  Морав1и  п  сосЬднихъ  странахъ 
^^К  составилъ  огромное  сочпнеше,  относяще- 
^Штся  къ  церковной  и  политической  истор1и 
Морав1и.  Первый  томъ  вышелъ  въ  1762  г. 
въ  Ольмюц'Ь  подъ  заглав1емъ:  «АН  МаЬгеп». 
Трудъ  У.,  основанный  на  невсегда  достов'Ьр- 
ныхъ  памятникахъ  и  изложенный  безъ  над- 
лежащей нсторической  критики,  им'Ьетъ  мало 
научной  ценности. 

^лымам-ь  (Эмануидъ  1Л1тап) — н'Ьмецша 
юристъ,  род.  въ  1843  г.;  былъ  профессоромъ 
въ  ПрагЬ,  ИнсбрукЬ,  ВЬи-Ь  п  Мюнхен*.  На- 
писалъ:  «ХТеЬег  11еп  Во1и8  Ье1т  В1еЪ81аЬЬ 
(Маннгеймъ,  1871);  «В1е  Ког18сЬг1ие  1п  йег 
;;1,га{'гесЫ8рйе§е  8611  йеш  Епйе  йез  18  ^а11г- 
1шт1егЬ>  (Иннсбрукъ,  1873);  «ЬеЬгЬисЬ  (1е8 
п81егг.  81га1'рго2е88гесЫ8>  (1879),  «ЬеЬгЬисЬ 
(1е8  с1еи18сЬеп  81гаГрго2е88гесЫз>  (Мюнхенъ, 
1893). 

Э^лынср-ь  (1оганнъ-Копгай  1Лтег)  —  н4- 
мецк1й  граверъ  на  м-Ьди,  род.  въ  1783  г.,  учил- 
ся сперва  рисовашю  у  Науманна,  въ  Ан- 
шпах'Ь,  а  потомъ  гравированш  въ  нюрнбергск. 
академ1и  худож.  и  у  1.-Г.  Мюллера  въ  Штут- 
гарт*.  Въ  1806  г.  онъ  отправился  въ  Пария;ъ, 
гд'Ь  совершенствовался  подъ  руководствомъ 
Балвё  и  подвергся  вл1ян1ю  Бервпка.  Въ  Па- 
риж'Ь  онъ  въ  течен1е  12  л-Ьтъ  работалъ  для 
«Миьёе  Каро1еоп>.  Въ  1818  г.  получилъ  мЬ- 
сто  профессора  гравирован1я  въ  Штеделев- 
скомъ  инстатут-Ь  во  Франкфурт-Ь  на  Майн-Ь. 
Окончилъ  свою  жизнь самоуб1йствомъ  въ  1820  г. 
Главныя  произведен1я  -этого  искуснаго  ма- 
стера —  «Мадонна  делла-Сед1а»  съ  Рафаэля, 
«Св.  Цецил1Я»  съ  Миньяра,  «Члены  общества 
стр'Ьлковъ»  съ  ванъ  -  деръ  Гельста,  портретъ 
К.  Дольчи,  съ  оригинала,  писаннаго  имъ  са- 
мимъ,  «Трхумфъ  Религ1н»  съ  Лесюёра,  пор- 
третъ герц.  Букингемскаго»  съ  ванъ-Дейка  н 
«Сикстинская  Мадонна>  съ  Рафаэля  (гравюра, 

»  оконченная  Шотти). 
З^льминован  кислота  —  одна  изъ 
,  кислотъ,  входящихъ  въ  составъ  гумуса.  Эта 
кислота  бураго  цв^та  а  им'Ьетъ  составъ 
С24Й1ИО9-1- зодьныя  вещества;  св^жеосажден- 
ная  кислота  слабо  растворяется  въ  вод4,  а 
высушенная  совс^мъ  почти  въ  вод*  нера- 
створима. Щелочныя  соли  У.  кислоты  раство- 
римы въ  ВОД"!;  соли  У.  кислоты  могут-ъ  быть 
простыл  и  двойныя,  напр.  С«о(^Н4)вН48027  и 
С6оСаз(NН^^Н4в057,  и  способны  переводить 
фосфорнокислую  известь  въ  растворимое  со- 
стоян1е.  Сходныя  съ  У.  кислотой  гуминовая, 
апокреновая  и  креповая  кислоты  вообще,  по 
современнымъ  даннымъ.  представляютъ  см-Ьсь 
сложныхъ  каслогь.  Он*  переходягь  одна  въ 
другую  при  01гислительныхъ  и  возстанови- 
тельныхъ  продессахъ.  Въ  жизни  растений  эти 
соединения,  называемый  вообще  гуминовыми 
веществами,  играютъ  значительную  роль  и, 
вероятно,  облегчаютъ  поступление  въ  растен1е 
минеральныхъ  составныхъ  частей  почвы.  Ве- 
щества, близк1я  къ  естественнымъ  гумино- 
вымъ  веществамъ,  образуются  при  продолжи- 
тельномъ  кипячен1и  глюкозы  или  тростнико- 
ваго  сахара  со  слабыми  кислотами  соляной, 
СЬрной  и  азотной.  Изъ  тростниковаго  сахара 
и  соляной  кислоты  Андре  и  Вертело  получили 
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гуминовую  кислоту  -состава  С20Н14О6,  кото- 
рая давала  гидраты  съ  различнымъ  числомъ 
частицъ  воды.  Персозъ  пред  пол  агаетъ,  что 
при  этихъ  реакщяхъ  образуется  сначала  без- 
цв^тная  кислота,  глюциновая  С24Н1809,  кото- 
рая далЬе  переходить  въ  апоглюциновую  ки- 
слоту Сз^ИзбОхз  бураго  цв*та  и,  наконецъ,  въ 
У.  кислоту.  См.  также  Гуминовыя  вещества. 
В.  Ипатьевъ.  А. 

А^лынин-ь  —  органическое  нейтральное 
вещество,  входящее  въ  составъ  перегноя, 
называемаго  гумусомъ,  необходимой  составной 
части  каждой  почвы.  У. — вещество  бураго 
цБ'Ьта,  нерастворимое  въ  вод*,  мало  реаквдон- 
носпособно,  представляетъ  см*сь  сложныхъ 
органическихъ  соединений  и  въ  настоящее 
время  мало  изучено;  при  д-Ьйствхи  щелочей 
онъ  превращается  въ  ульмп  новую  кислоту. 
Онъ  сходенъ  по  своимъ  свойствамъ  съ  дру- 
гимъ  всществомъ,  входящимъ  также  въ  со- 
ставъ гумуса  а  называемымъ  гуминомъ,  кото- 
рому присущъ  черный  цв'Ьтъ.  См.  такл;е  Гу- 
миновыя вещества.  В.  И.  Д. 

З^льмска*!  еметнпя  школа  —  была 
основана,  по  предложенш  Конрада  Мархта- 
лера  въ  1545  г.  въ  Ульм*.  Преемникомъ 
Мархталера  былъ  Галлусъ  Шпенлейнъ.  Поел* 
него  школою  зав'Ьдывалъ  съ  1597  г.  1оганнъ 
Крафтъ,  бывш1й  ариеметикомъ  и  моднстомъ, 
т.  е.  сторонникомъ  возникшаго  въ  XV  в^к* 
«моднаго»  направления  немецкой  каллиграф1и. 
Онъ  былъ  также  авторомъ  многихъ  учебни- 
ковъ,  пользовавшихся  въ  свое  время  боль- 
шимъ  распространсн1емъ  въ  Германии.  Изъ 
нихъ  можно  назвать  «Апа1у818,  (1. 1.:  Аийозппд 
(1.  Л\^ог1гесЬпипё  ^.  КгаШеп,  ап^еЬспк!.  й. 
1.  ТЬеИ  8.  8сЬи1ЬисЫеш8,  8о  Шезез  1614. 
ЛаЬгз  ш  оЁГепИ.  Тгиск  аи88ёапдеп>  (12  ла- 
стовъ;  Нюрнбергъ,  1614).  Въ  своемъ  ариеме- 
тическомъ  преподавании  онъ  являлся  распро- 
странителемъ  такъ  называемой  вельской  прак- 
тики, т.  е.  особаго  способа  р*шен1я  того 
вида  задачъ  на  простое  тройное  правило,  въ 
которомъ  второй  и  трет1й  члены  предста- 
вляются составными  именованными  числами. 
Одновременно  съ  Крафтомъ  д'Ьйствовалъ 
въ  Ульмской  школ*  ариеметикъ  Давидъ 
Зельцлинъ.  Наибольшаго  блеска  и  славы  шко- 
ла достигла  въ  ХУП  в*к*,  когда  она  нахо- 
дилась подъ  вл)ян1емъ  1оганна  Фаульгабера 
(см.)  и  когда  во  глав*  ея  стояла  люда 
одного  съ  нимъ  покол*н1я.  Объ  У.  школ* 
см.  ОйегсИпдег,  «ВеНга^е  гиг  Сге8сЫсЫв 
(1ег  Ма1Ьета11к  ш  П]т  Ыз  гиг  МШе  йез 
ХУП  ^а11^Ьип(^о^^8»  (Ульмъ,  1867). 

В.  В.  Вобынинь. 

Ульмъ  (ХЛт)  —  городъ  въ  королевств* 
Вюртембергскомъ,  па  р.  Дуна*,  который,  при- 
нявъ  у  У.  р*ки  Иллеръ  и  Блау,  становится 
зд*сь  судоходнымъ  для  небольшихъ  судовъ. 
Старая  часть  города  сохранила  въ  своихъ 
узкихъ  улицахъ  видъ  среднев*ковыхъ  гер- 
манскихъ  городовъ.  Ульмск1й  лютеранск1й 
соборъ,  одно  изъ  лучшихъ  произведен1й  позд- 
нМшей  германской  готики,  считается  вто- 
рымъ  въ  Гермаши  по  величин*  (поел*  кельн- 
скаго).  Онъ  вм*щаетъ  до  80  тыс.  чел.  (подъ 
здан1емъ  7040  кв.м..  въ  то.мъ  числ*  свободной 
площади  5105  кв.  м.).  Постройка  собора  на- 
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чата  въ  1377  г.,  продолжалась  до  1492  г., 
вновь  возобновилась  въ  1844  г.  и  закончена 
въ  1890  г.  Соборъ  пятинефный;  наибольшая 
длина  123,5  м.,  ширина  48,75  м.  Высота  сред- 
няго  нефа  41  м.  На  западномъ  фасад'Ь  нахо- 
дится самая  высокая  въ  М1р1  церковная 
башня.  Въ  1494  г.,  но  планамъ  архитектора 
Ульриха  Энсингера,  была  доведена  до  высоты 
70  м.  лишь  четырехугольная  часть  башни,  съ 
великол'Ьпнымъ  вестибю'лемъ.  Въ  1882 — 90  гг. 
Августъ  Бейеръ,  присоединивъ  восьмиуголь- 
ную часть  и  пирамиду,  довелъ  башню  до  вы- 
соты 161  м.  Замечательная  живопись  на 
стекле  (XV  в.).  Ст'Ьны  и  плафоны  росписаны 
Шаффнеромъ,  Бартоломъ,  Цейтбломомъ,  Шю- 
лейномъ,  Герлиномъ.  Госпитальная  церковь, 
построенная  въ  1617 — 21  гг.  Мартиномъ  Бух- 
мюллеромъ;  ратуша  въ  готическомъ  стил'Ь;  на 
плош,ади  ратуши  красивый  фонтаггь  работы 
Сирлина  (ХУ  в.);  здаше  промышленнаго  му- 
зея (въ  среднхе  в4ка  такъ  наз.  ЕЫпдегЬаиз); 
здан1е  комтурства  н^мецкаго  ордена  (теперь 
суда  присяжныхъ);  бывш1й  дворецъ  герцога 
Генриха  Вюртембергскаго  (теперь  окруж- 
ное управлен1е).  Городской  архивъ,  библ1о- 
тека  (много  р^дкихъ  издан1й  ХУП  и  ХУШ 
вв.),  музей  древностей.  Жит.  36  тыс.,  въ  томъ 
числе  9900  кат.,  664  еврея;  остальные  люте- 
ране. Б'Ьлен1е  полотна,  медное  литье,  произ- 
водство пожарныхъ  снарядовъ  и  машинъ, 
сельскохозяйственныхъ  орудШ,  табака,  крах- 
мала; известны  также  ульмсшя  трубки  и  слад- 
к1я  печенья.  Значительная  торговля  досками, 
шерстью  и  кожами.  Укр^пленхн  У.  воздвиг- 
нуты въ  1842 — 46  гг.  инженеюомъ  Притви- 
демъ,  по  прусской  систете.  1етъ-де-пономъ 
служитъ  предместье  Новый  Ульмъ  (Ыеа-ХЛш, 
па  баварской  территории).  Главная  часть  кре- 
пости тянется  вдоль  леваго  берега  Дуная, 
выше  и  ниже  У.  Вместе  съ  укреплентемъ  на 
Мпхельсберге  она  образуетъ  какъ-бы  цита- 
дель, окруженную  поясомъ  самостоятельныхъ 
фортовъ.  У.  съ  ХИ  в.  известенъ  какъ  сво- 
бодный имперсшй  городъ  Швабскаго  округа; 
въ  средн1е  века  считался  богатымъ  городомъ, 
владёлъ  областью  въ  640  кв.  км.,  съ  населе- 
н1емъ  въ  38  тыс.  чел.,  не  считая  городскихъ 
жителей,  и  быдъ  однимъ  изъ  сидьнейшпхъ 
членовъ  Швабскаго  союза  городовъ  (см.).  Въ 
1530  г.  примкнулъ  къ  аугсбургскому  испо- 
веданш.  3  1ЮЛЯ  1620  г.  въ  У.  былъ  за- 
ключенъ  миръ  между  членами  лиги  и  уши, 
при  посредстве  Франц1и,  при  чемъ  миръ 
не  былъ  распространенъ  на  Чех1ю;  члены 
унш  пожертвовали  интересами  своего  главы, 
Фридриха  Т  Пфальцскаго,  какъ  короля  Че- 
х1и,  предоставивъ  баварскому  и  лигистскому 
войску  свободный  проходъ  въ  его  чешсюя 
владен1я;  это  странное  отношенхе  членовъ ! 
ун1и  къ  Фридриху  У  было  непонятно  со- 1 
временникамъ,  приписавшимъ  его  действ1ю  | 
испанскихъ  денегъ.  Страшное  опустошеше ' 
Баварии  во  время  30-летней  войны  побудило 
баварскаго  курфюрста  Максим11Л1ана  I,  не 
смотря  на  верность  его  Австрии,  заключить 
14  марта  1647  г.  въ  У.  перемир1е  между  Ба- 
вар1ей  съ  одной  стороны  и  Франщей,  Шве- 
щей  и  Гессеномъ  съ  другой.  Въ  1796  г.  Моро, 
совершая  свое  мастерское    отступлен1е   изъ 


южной  Герман1и  къ  Рейну,  преследуемый  ав- 
стрхйцами  и  горевшими  мщвн1емъ  кресть- 
янами Шваб1и,  занялъ  24  сентября  укреплен- 
ную позицш  близъ  У.,  при  впаден1и  Иллера 
въ  Дунай,  но  узнавъ,  что  французы  потер- 
пели поражеше  на  дин1и  Самбры  и  Мааса, 
покинулъ  эту  позицш  и  решилъ  поскорее  за- 
нять проходы  Шварцвальда,  чтобъ  австр1йцы 
не  успели  отрезать  ему  лин1и  отступлен1я;  его 
аррьергардъ  долженъ  былъ  задержать  возле  У. 
наступление  австр1йцевъ,  что  онъ  и  исполнилъ 
(26  сентября).  Осенью  1805  г.  Наполеону 
удалось  обмануть  австр^йскаго  генерала  Мак- 
ка,  занимавтаго  У.,  перейти  Дунай  возле 
Донауверта  (между  6  и  8  октября),  после 
стычки  подъ  Эльхпыгеномъ  отрезать  Макку 
линш  отступлен1я  на  В  и  затемъ  окончатель- 
но окружить  его  теснымъ  кольцомъ  француз- 
скихъ  войскъ.  Маккъ  дождался  конца  всехъ 
этихъ  движешй,  безпомощно  сидя  на  одномъ 
месте,  и  вынужденъ  былъ  сдаться  на  капи- 
туляц1Ю.  24000  австр1йцевъ  положили  оружге 
и  сдали  40  знаменъ  и  80  оруд1й.  Австр1Й- 
сшя  войска,  находившаяся  вне  У.,  были  взя- 
ты въ  пленъ  или  разсеяны;  только  ген.  Кин- 
майеръ  успелъ  уйти  со  своимъ  корпусомъ  за 
реку  Иннъ,  потерпевъ  при  этомъ  большой 
уронъ.  Въ  1803  г.  У.  присоеднненъ  къ  Бава- 
ши;  въ  1810  г.  отошелъ  къ  Вюртембергу.  Ср. 
иа^ег,  «ХЛтз  УегГаззипд  и.  8.  \\г.  ш  МШеЫ- 
1,ег»  (Гейльбронъ,  1831);  Сггипегзеп  итк!  МаисЬ, 
«ХЛтз  КипзИеЪеп  ш  М1ие1а11ег»  (Штутг., 
1840);  На881ег,  «ХЛшз  ВасМгаскег-СдгезсЫсЬге» 
(Ульмъ,  1840);  его  же,  « [Лтз  Кипз^дезсЫсЫе 
1т  М1ие1а1гег»  (Штутг.,  1864);  ПзсЬег,  «Сге- 
зсЫсЫе  йег  81а(11 1Лш>  (1863);  Ргезве!,  «ХЛш 
ип(1  8е1П  Мипзгег»  (1877);  КйЫ1п§,  «Шшз 
Напйе!  ппй  Ое^уегЬе  1т  М1ие1аиег>  (1892). 

З^ль-нывъ-до — островъ,  называемый  въ 
европейской  литературе  Дагкелетоыъ,  а  у 
японцевъ  и  англичанъ  Мацу-симой.  Открыть 
въ  1787  г.  Лаперузомъ;  многими  географа- 
ми до  сихъ  поръ  причисляется  неправильно 
къ  японскому  архипелагу.  Онъ  лежитъ  въ  ста 
миляхъ  къ  востоку  отъ  побережья  полуо-ва 
Кореи;  пмеетъ  более  25  морскихъ  миль  въ 
окружности.  Берега  его  круты,  скалисты;  са- 
мый островъ  гористъ  (до  3208  фут.),  покрыть 
хорошимъ  строевымъ  лесомъ.  Отличается  пло- 
дород1емъ  почвы. 

Ульпжииъ  (ВотШиз  1Лр1апи8)  —  одннъ 
изъ  замечательнМшихъ  римскихъ  юристовъ 
(170—228),  родомъ  изъ  Сир1ы.  Состоялъ  ассес- 
соромъ  при  ргае^'ес^и8  ргае1ог1о,  которымъ 
тогда  былъ  знаменитый  11апин1анъ;  позже  за- 
нималъ  должности  ргаГес1и8  аппопае  (заведую- 
щаго  продовольственной  частью  въ  Риме),  та- 
§181ег  8сг1п1ит  (начальника  императорской 
канцелярш)  и,  наконецъ,  при  Александре  Се- 
вере—ргаеГесшз  ргае1ог1о.  Какъ  горяч1й  сто- 
ронникъ  Севера  и  его  матери  Маммеи,  онъ 
пр1обрелъ  огромное  вл1ян1е  на  молодого  им- 
ператора. Погибъ  во  время  бунта  претор1ан- 
скихъ  солдатъ,  вызваннаго  дворцовой  интри- 
гой. Значен1е  У.,  какъ  юриста,  было  велико. 
Въ  кодексе  Юстин1ана  къ  его  имени  прила- 
гаются эпитеты  зитт!  1п§епи  у1г,  т1г  ргийеп- 
Иззтиз  (напр.  1,  §  59  С  У1,  51,  II  С.  IX,  41 
и  т.  д.);  закономъ  426  г.  онъ  былъ  включенъ 


I .„.,.„,. 

''^^ин1анъ,  Павелъ  и  Модестинъ),  гезропва  ко- 
торыхъ  были  обязательны  для  судей.  До  насъ 
дошли  29  титуловъ  его  книги  «1,1Ьег  8Ш§и1а- 
пз  геди1агит» — учебника,  написаннаго,  пови- 
димому,  по  тому  же  плану,  какъ  и  «Институщи» 
Гая.  Въ  Дигестахъ  много  фрагментовъ  У.  по 
самымъ  разнообразнымъ  юридическимъ  вопро- 
самъ.  Совокупность  ихъ  (2462)  составляетъ 
около  трети  всего  содержашя  Пандектъ;  по 
количеству  выписокъ  изъ  его  сочинен1й  У. 
заинмаетъ  зд'Ьсь  первое  м'Ьсто.  Литературная 
деятельность  У.,  какъ  и  прочихъ  римскихъ 
юристовъ,  отличалась  главны мъ  образомъ  эк- 
гетическимъ  характеромъ,  была  направлена 
а  ц^ли  8ирр1еп<11,  согг1деп^1,  а(1^иVап(^^  оиг1з 
У1И8,  такъ  какъ  въ  императорский  пер1одъ 
ОЛЬ  претора  республиканскихъ  временъ  пе- 
ешла  къ  юристамъ  (см.  Римъ,  XXVI,  786). 
ъ  III  в.  по  Р.  Хр.  умтсвенные  интересы 
щмскаго  общества  вращались  главнымъ  обра- 
мъ  около  различныхъ  философскихъ  учен1й, 
ерешедшихъ  въ  Римъ  изъ  Грецш.  Философ- 
1я  и  этическ1я  начала  заметны  и  въ  воз- 
*н1яхъ  У.  на  право.  Слово  ^аз  онъ  этимо- 
огически  выводитъ  изъ  слова  ^изйНа  (ез! 
,и1ет  а  оизИИа  арреИаШт).  Самая  справед- 
вость  Оиз^йа)  ез1  соп81апз  е1  регреШа 
с1ип1а8  ^и8  зииш  си^^ие  1г1Ьиеп(11,  а  право 
из)  е81  агз  Ьош  е1  аеди!.  Опрод'Ьлен1е  права, 
его  обыкновенномъ  перевод* — справо  есть 
искусство  добраго  и  справедливаго»  —  даетъ 
прямое  указан1е  на  то,  что  право  должно 
^,  быть  согласовано  съ  свтэимъ  этическимъ  мас- 
К  штабомъ,соотв'Ьтствоватьнравственнымъприн- 
Н*  цппамъ  своего  времени  и  не  отставать  отъ 
В  него.  Проф.  Пунчартомъ  предложенъ  иной  пе- 
рсводъ:  агз,  говорить  онъ,  «означаетъ  гармо- 
нш,  порядокъ,  Ьопиш— интересъ:  право  есть 
■I  гармон1я  интересовъ  и  средство  улажен1я  ихъ 
щ.  столкновешй».  Право  делится  У.,  по  природ* 
^  нормъ,  его  составляющихъ,  на  три  рода:  Зпз 
па1пга1е  обнимаетъ  всЬ  живыя  существа,  ]'из 
еспМит  касается  лишь  людей,  ^и8  с^уНе  от- 
носится лишь  къ  известному  политическому 
целому.  Идея  всеобъемлющаго,  вседовлеюща- 
го  закона  природы,  нормы  котораго  лежать 
вн*  человека,  вне  его  воли  и  усмотр'Ьн1Я,со- 
ставляетъ  ту  основу,  изъ  котораго  истекло 
понят1е  римскихъ  юристовъ  о  ^пз  па1ига1е. 
Ргаесер1а  ^игхз  депИиш  —  обнимаютъ  собою 
нормы,  свойственныя  только  людямъ  въ 
ихъ  взаимныхъ  другъ  къ  другу  отношен!- 
яхъ  (Ьос  зоИз  Ьош1П1Ъи8  ]п1ег  зе  сошшипе 
811).  Комбинашею  ргаесер1а  ^из  паШгаИз  и 
]ип8  ^епИиш  обусловливается  теоретически 
взглядъ  У.  на  институтъ  рабства.  Поклонникъ 
стоической  философии,  посягнувшей  даже  на 
государственное  начало  во  имя  космополи- 
тизма, называвшей  каждаго  человека  гражда- 
ниномъ  всего  огЫз  1еггагит,  У.  не  могъ  быть 
уб-Ьжденнымъ  сторонникомъ  рабства.  Диге  па- 
шгаИ,  говорить  онъ,  огапез  ИЪег!  пазсегеп- 
шг;  въ  золотомъ,  предшествовавшемъ  сощаль- 
иой  жизни  в^к*  рабство  не  существовало. 
Но  рабство  признавалось  въ  ^им*  н  во 
всЬхъ  другихъ  современныхъ  У.  государ- 
ствахъ;  это  былъ  фактъ,  съ  которымъ  надо 
было  считаться.  Если  рабство — институтъ  об- 
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щенародный,  хотя  -и  соп1га  па1агаш  гегпт 
существующ1й,  то  оправдан1в  для  римскаго 
права,  его  допускавшаго,  на  лицо:  ч^Ьмъ  ошпез 
деп1е8  и1ип1аг,  т^мъ  и  Римъ.  Диз  с1у11в  или 
]и8  ргорг1ат — это  положительное  право  рим- 
скаго народа,  возникающее  аа1  ех  зсг1р1о, 
аш,  81пе  8Сг1р1о.  Въ  основанхе  д*лен1я  права 
на  частное  и  публичное  У.  кладеть  понятие 
интереса  (иИИа);  что  клонится  къ  польз*  го- 
сударства, представляетъ  известный  интересъ 
ай  81а1иш  ге!  Ношапае,  то  относится  къ  области 
публичнаго,  все  что  клонится  ай  81п§и1оги1п 
иНИШеш  —  къ  сфер*  частнаго  права.  Высо- 
кой нравственной  чистотою  и  гуманностью 
дышать  мног1е  фрагменты  У.;  начала  чисто- 
этическая  часто  подсказываютъ  ему  разр*- 
шен1е  юридическпхъ  вопросовъ.  Челов*че- 
ская  природа,  одинаковая  у  вс*хъ  людей,  не- 
зависимо отъ  ихъ  сошальнаго  положен1я,  вну- 
шаетъ  У.  мысль  о  той  естественной  связи, 
которая  должна  быть  между  вс*ми  людьми 
(1п1ег  поз  со^паИопет  ^иап(^аш  паШга  соп- 
бШиН).  Ярче  всего  принципы  У.  отразились 
въ  его  знаменитой  формул*:  зиг18  ргаесер1а 
зип1,  Ьаес — Ьопез^е  у1уеге,  аНегиш  поп  кейеге, 
зааш  си^^ие  1г1Ъиеге.  Въ  этихъ  словахъ  сжато 
и  сильно  выражена  вся  нравственная  систе- 
ма стоицизма.  Даже  стоическая  пропов*дь 
самоуб1йства  нашла  м*сто  въ  трудахъ  У.:  онъ 
признаетъ  д*йствительными  зав*щан1я  само- 
убхйцъ  (и1  ^и^(^ат  рЬНозорЫ  ]п  еа  саиза 
зиШ  и!  1ез1атеп1а  еогиш  уа1еп1).  Юрисиру- 
денщя,  по  опред*лен1ю  У.,  есть  сНушагиш 
аЦие  Ьишапагиш  гегпт  поНИа,  ^изИ  аЦие 
1п]из11  8С1еп11а.  Въ  первой  части  этого  опре- 
д*лен1я  проявляется  м1росозерцан1е  посл*до- 
вателя  стоической  системы:  всеобъемлющ1й 
законъ  природы  проникаеть  и  въ  область 
права.  У.  далъ  Риму  одного  знаменитаго  юри- 
стасво — его  ученика  Модестина,  закончившаго 
собою  блестящую  плеяду  «созидателей  права>. 
Въ  1549  г.  1оганнъ  Тил1усъ  впервые  издалъ 
«Т11и1оз  ех  согроге  1Лр1аш>,  сд*лавш1йся 
предметомъ  изсл*дован1я  Куяд1я  въ  1576  г. 
Впосл*дств1и  память  объ  этомъ  издаши  совер- 
шенно изгладилась,  пока  Савиньи  не  открылъ 
вновь  труды  У.  въ  ватиканской  библ^отек*^ 
въ  списк*  X  в.  («ТНаИ  ех  согроге  ТЛр1аш 
Ье?1  Котапае  \У181ёо1Ьогпт  а(^^ес^^»;  изд.  въ 
1855  г.).  Въ  «СоПесНо  ИЬгогпт  1аг1з  Ашешз- 
Ишаш»  первый  выпускъ  содержить  въ  себ* 
фрагменты  У.,  изданные  П.  Крюгеромъ  (В., 
1878).  В.  Р-б-1ъ. 

Ульп1н  (1Лр11)  —  древне-римск1й  родъ, 
изъ  котораго  происходилъ  императоръ  Тралнъ. 
По  свид*тельству  Евтрошя,  принадлежалъ  къ 
числу  бол*е  древнихъ,  ч*мъ  знаменитыхъ. 
Его  родиною  была  основанная  Сции1ономъ 
Африканскимъ  Италика.  Изъ  его  представи- 
телей наибол*е  изв*стны:  1)  Маркъ  У.  Траянъ, 
отецъ  императора  Траяна.  сынъ  Трая,  усы- 
новленнаго  однимъ  изъ  У.;  занималъ  долж- 
ность консула  (въ  какомъ  году — нсизв*стно); 
въ  качеств*  проконсула  былъ  нам*стникомъ 
Спр1и  и  удачно  воевалъ  съ  пареяпами:  въ 
79  г.  состоялъ  нам*стникомъ  Аз1и.  2)  Лушй 
У.  Марцеллъ,  римск1й  юристь,  сов*тникъ 
(сопзИагшз)  императора  Антонина  П|Я  и 
Марка  Аврел1я,  авторъ  сочинений:  «Б1еез1о- 
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гит  НЬг!  ХХХЬ  (изъ  нихъ  въ  Дигестахъ 
Юстин1ана  сделаны  128  извлечений);  «Nо^ае 
ай  Ли11ап1  (11§е81а»;  «А(1  ]е8ет  ^и1^ат  е1  Ра- 
р1ат  ]1Ьг1  УЬ;  «Кезропзогит  ПЬег  81п8и1а- 
П8»;  «Бе  оГГ1С10  сопзиНз».  Ср.  Туйетап,  «Ве 
Ь.  У1р11  МагсеШ  тИа  е1  8сг1р118»  (Утрехтъ, 
1762).  3)  У.  10л1анъ  при  Каракалл'Ь  былъ  та- 
д181.ег  сеп8и8,  при  Макрин'Ь — ргаеГесШз  ргае- 
Юпо.  Посланный  Макриномъ  въ  лагерь  при 
ЭмесЬ  (Сир1я),  былъ  убпгь  собственными 
солдатами.  Н.  О. 

3^лы11п  (1Лр1а  Тга1апа) — городъ  въ  древ- 
ней Даши,  построенный  Траяномъ  въ  105  г. 
по  Р.  Хр.  на  развалинахъ  дамйской  столицы 
Сармизегетузы.  Теперь — деревня  Варгели  въ 
Венгр1н. 

Ж'льрнка  Элеонора — шведская  коро- 
лева (1656—93),  супруга  Карла  XI,  дочьдат- 
скаго  короля  Фридриха  III.  Благочестивая, 
ревностно  помогавшая  всЬмъ  нуждающимся, 
У.  Элеонора  искренно  привязалась  къ  сво- 
ему новому  отечеству  и  пользовалась  въ  немъ 
большою  популярностью.  Она  интересовалась 
искусствами,  въ  особенности  живописью. 
Слабая  здоровьемъ,  она  не  могла  участвовать 
въ  жизни  двора;  воспиташе  д-ЬтеИ  и  благо- 
творительность занимали  все  ея  время.  Ею 
основаны  домъ  для  б'Ьдныхъ  на  Кунгсгольм* 
и  д'ЬтскШ  прйотъ  въ  Карлсберг'Ь.  Отношен1е 
У.  Э.  къ  вдовствуюш,ей  королеве  Гедвиг'Ь- 
Элеонор'Ь,  ненавид'Ьвшей  Данш,  оставляло 
многаго  желать;  раздоры  предупреждались 
лишь  р'Ьдкимъ  тактомъ  У.  Э.  Карлъ  XI  пред- 
назначалъ  королев*  м'Ьсто  въ  регентстве,  ко- 
торое должно  было  быть  установлено  въ  виду 
иесовершеннол'Ьт1я  его  сына;  но  она  не  дожила 
до  смерти  своего  мул^а.  Г.  Ф. 

'Хлърпк.л  Элеонора  младшая — коро- 
лева шведская  (1688  —  1741).  Въ  1715  г. 
вступила  въ  бракъ  съ  Фрпдрихомъ,  насл^д- 
нымъ  принцемъ  Гессенскимъ.  Посл'Ь  смер- 
ти старшей  сестры  своей,  Гедвигп  Соф1и 
(1708),  У.  Элеонора  была  единственною, 
кром*  брата  ея  Карла  ХП-го,  представитель- 
ницей Пфальцской  династии.  Къ  ней  обра- 
щались, поэтому,  съ  различными  политиче- 
скими вопросами  въ  отсутствие  короля;  она 
принимала  участ1е  въ  засЬдан^яхъ  совета. 
Мысль  о  провозглашеши  ея  регентшей  встре- 
тила протестъ  со  стороны  партш  Горна,  меч- 
тавшей о  новой  государственной  реформ*. 
Въ  переписк'Ь  съ  Карломъ  XII  У.  Элеонора 
убеждала  его  вернуться  въ  Швевдю,  чтобы 
предупредить  движенхе  внутри  государства. 
По  смерти  Карла  XII  (1718)  У.  Элеонора  про- 
возгласила себя  королевой  въ  силу  наследств, 
права.  СовЬтъ  не  протествовалъ  противъ  этого 
шага  королевы.  Въ  это  трудное  для  Швещи 
время  У.  Элеонора  обнаружила  большую  энер- 
пю;  она  велела  заключить  подъ  стражу  сто- 
ронниковъ  Гёртца,  отменила  его  распоряжен1я 
и  въ  воззванги  о  созыв*  риксдага  отстаивала 
^вои  права  на  корону,  хотя  и  выражала  готов- 
ность отменить  такъ  наз.  суверенитегь  и  вер- 
нуться къ  старому  порядку.  23  янв.  1719  г.  У. 
Элеонора  была  избрана  и  утверждена  короле- 
вой; тогда-же  она  подписала  новую  форму  пра- 
влен1я,  выработанную  сословиями:  решающая 
власть  переходила  въ  руки  риксдага.  17  марта 


происходило  торжественное  коронование  У. 
Элеоноры  въ  Упсал*.  Добросовестная  и  ис- 
кренняя, У.  Э.,  какъ  и  Карлъ  XII,  отлича- 
лась упрямствомъ  и  мстительностью.  Ум- 
ственный дарован1я  ея  не  были  блестящи, 
управлен1е  государствомъ  было  ей  не  по  си- 
ламъ;  она  была  виновницей  того,  что  прези- 
дентъ  канцеляр1и  Горнъ,  способнейш1й  чело- 
векъ,  покинулъ  свой  постъ;  несоглас1я  воз- 
никали у  нея,  воспитанной  въ  предан1яхъ  са- 
модержавной власти  и  съ  Спарре  п  Кроньель- 
момъ.  Частыя  смены  президентовъ  канцеля- 
рии вредно  сказывались  и  на  военныхъ  собы- 
т1яхъ,  и  на  дипломами.  Сделавшись  короле- 
вой, У.  Элеонора  пожелала  разделить  пре- 
столъ  съ  своимъ  мужемъ,  по  примеру  Виль- 
гельма и  Мар1и  англ1йскихъ;  но  дворянство 
решительно  возстало  противъ  этого,  и  дванс- 
ды  повторенное  ходатайство  У.  Элеоноры 
было  отклонено.  Тогда,  29  февр.,  1720  г.  она 
решилась  отказаться  отъ  короны  въ  пользу 
своего  мужа,  выговоривъ  себе  право  вер- 
нуться къ  власти  въ  случае  его  смерти.  24 
марта  1720  г.  Фридрихъ  Гессенсшй  провоз- 
глашенъ  былъ  королемъ  Швецш.  У.  Элеонора 
съ  этихъ  поръ  отдалась  деламъ  благотво- 
рительности. Два  раза  еще,  во  время  загра- 
ничной поездки  короля  (1731)  и  во  времи 
его  болезни  (1738),  она  становилась  во  глав* 
правлен1я.  Г.  Ф. 

^''льрпкасборгъ — морское  купанье  на 
берегу  Балтхйскаго  моря;  предместье  Гель- 
сингфорса. Сообщенхе  пароходомъ.  Купальное 
заведете,  въ  прекрасномъ  парк*,  хорошо 
устроено.  Души,  теплыя  и  серныя  ванны. 
Сезонъ  съ  1  шня. 

Ульрпкеъ  (Генрихъ  Николай  ШгкЬз) — 
археологъ  (1807 — 43),  авторъ  целаго  ряда  пре- 
восходныхъ  топографическихъ  работъ,  глав- 
нымъ  образомъ  относительно  Дельфъ,  осталь- 
ной Фокиды,  Беот1и,  Евбеи  и  Аеинской  га- 
вани. Труды  У.  изданы  въ  1840  и  1863  гг. 
подъ  общимъ  загдав1емъ:  «11е18еп  и.  РогзсЬип- 
§еп  ш  (}г1есЬеп1ап(1.  А.  М — т. 

^''льрижсъ  (Юл1й  Петровичъ,  |  1836) — 
псторпкъ.  место  его  рожден1я  и  обстоятель- 
ства воспитан1я  неизвестны.  Въ  1807  г.  онъ 
былъ  определенъ  лекторомъ  немецкаго  язы- 
ка въ  морск.  унив.;  позже  былъ  профессоромъ 
того  же  предмета.  Въ  1823  г.  занялъ  каеедру 
всеобщей  истор1и.  Преподаванхе  ея  онъ  на- 
чалъ  речью:  «О  сущности,  образе  предста- 
вден1я  и  цели  истор1и»  (М.,  1823),  Лекщи 
были  читаны  имъ  сначала  по  руководству 
Шрекка  и  Пелица,  а  потомъ  по  собственному 
конспекту.  Онъ  проходилъ  также  со  своими 
слушателями  курсъ  статистики  важнейшихъ 
европейскихъ  государствъ,  большею  частью 
по  руководству  Гейма.  Въ  1832  г.  онъ  оста- 
вилъ  университетъ.  Былъ  инспекторомъ  въ 
московскомъ  воспитательномъ  доме  и  инспек- 
торомъ классовъ  въ  училищахъ  ордена  св. 
Екатерины  и  Александровскомъ.  Въ  1814  г. 
У.  пропзнесъ  на  немецкомъ  языке  речь:  «О 
важнейшихъ  причинахъ  любви  къ  отечеству 
и  о  вл1ян1и  ея  на  цветущее  состоян1е  и  судь- 
бу государствъ».  Кром*  двухъ  речей,  У.  на- 
печаталъ:  «Систематическое  собрание  прозаи- 
ческихъ  и  стихотворныхъ  сочинен)й»,  издай- 
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ныхъ  въ  пользу  росс1йскаго  юношества»  (М., 
1817;  4  издан1я),  «Опыть  энциклопедическаго 
обозр'Ьн1я  словесныхъ,  историческихъ,  есте- 
ственныхъ,  математическихъ  и  философскихъ 
наукъ»  (М.,  1820)  и  «НЬмецкую  грамматику» 
(для  воспитанниковъ  Благород.  унив.  панс10- 
на,  М.,  1822). 

Ульрижь  (ХЛпсЬ,  1487— 1550)— вюртем- 
бергск1й  гераогъ,  сынъ  слабоумнаго  Генриха; 
получилъ  въ  1498  г.  вюртембергское  герцог- 
ство, отнятое  у  Эбергарда  II,  его  дяди.  Всл-Ьд- 
ств1е  малол1^тства  У.  управлен1е  герцогствомъ 
перешло  въ  руки  регентства.  Императоръ  Ма- 
ксим ил1анъ  обручилъ  У.  съ  своей  племянни- 
цей Сабиной,  а  въ  1511  г.  состоялся  ихъ 
бракъ,  иротивъ  желан1я  У.,  такъ  какъ  онъ 
дюбилъ  Елизавету,  принцессу  ансбахскую. 
Умный,  сильный,  Л0ВК1Й,  страстный  охотникъ, 
У,  получилъ  очень  плохое  воспитан1е,  былъ 
грубъ,  упрямъ,  мстителенъ,  любилъ  попойки 
в  моталъ  деньги.  Въ  1503  г.  У.  былъ  объяв- 
ленъ  совершеннол'Ьтнимъ,  но  его  мало  инте- 
ресовали госуд.  дЪла;  онъ  разорилъ  страну  и 
впалъ  въ  долги.  Не  желая  отказывать  себ^ 
въ  удовольств1Яхъ,  онъ  задумалъ  увеличить 
свои  доходы  новыми  податями,  которыя  ввелъ 
безъ  согласия  сейма  (1514).  Всл'Ьдств1е  этого 
начались  крестьянскхя  возстанхя.  У.  долженъ 
былъ  уступить  и  заключить  такъ  наз.  «тюбин- 
генск1й  договоръ»,  подписанный  на  сейм'Ь  въ 
Тюбинген'Ь.  Уплату  долговъ  У.  взялъ  на  себя 
сеймъ,  но  онъ  обязался  никого  не  наказы- 
вать безъ  суда,  не  устанавливать  налоговъ  п 
не  объявлять  войны  безъ  соглас1Я  сейма.  У. 
разсорился  п  съ  Максимил1аномъ,  не  только 
отказавшись  подписать  актъ  о  сохранен! и 
швабскаго  союза,  но  образовавъ  союзъ,  враж- 
дебный швабскому.  Въ  1515  г.  У.  убилъ  изъ 
ревности  своего  друга,  шталмейстера  Ганса 
Гуттена,  жену  котораго  онъ  любилъ.  Это  уб1й- 
ство  возстановило  противъ  него  и  дворянство, 
и  императора.  Знаменитый  Ульрихъ  фонъ- 
Гуттенъ  сталъ  во  глав'Ь  возмущеннаго  дворян- 
ства, иаписалъ  элег1ю  на  кончину  своего  род- 
ственника и  выпустилъ  свои  р-Ьчи  противъ 
У.,  котораго  называлъ  «позорнымъ  пятномъ 
на  имени  швабовъ»,  «чудовиш,емъ>  и  т.  п. 
18  рыцарей  отказались  служить  У.  Жена  У. 
бросила  его  и  64.жала  въ  Мюнхепъ.  По  при- 
казанию императора,  въ  Аугсбург^  была  со- 
брана судебная  коммисс1я  для  разбора  д^ла 
У.  Въ  сентябр1Ь  1516  г.  коммисс1Я  вызвала 
герцога  «для  мирнаго  допроса  и  соглашен1я>, 
но  У.  въ  Аугсбургъ  не  пойхалъ,  объявивъ, 
что  не  подчинится  ея  р'Ьшенш,  на  основанхи 
котораго  долженъ  былъ  на  шесть  л'Ьтъ  сло- 
жить съ  себя  власть  и  удалиться  изъ  герцог- 
ства. Императоръ  объявилъ  его  мятежнккомъ 
II  освободилъ  подданныхъ  У.  отъ  присяги  ему 
(11  октября  1516  г.).  Соглашенхе,  однако,  со- 
стоялось, и  У.  остался  въ  герцогств'Ь;  но  его 
варварская  месть  за  аугсбургсый  процессъ 
и  р-Ьчи  Гуттена  окончательно  вооружили 
всЬхъ  противъ  У.  Въ  шл^Ь  1518  г.  Макси- 
мид1анъ  объявилъ  его  низложеннымъ.  Смерть 
императора  спасла  У.  Узнавъ,  что  два  ремес- 
ленника изъ  Рейтлингена  убили  его  дворцо- 
ваго  смотрителя,  онъ  осадилъ  Рейтлингенъ, 
въ  восемь  дней  завоевалъ  его   и  переимено- 
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валъ  изъ  имперскаго  города  въвюртомбергсшй. 
Тогда  швабск1й  союзъ  объявилъ  ему  войну, 
поручивъ  начальство  надъ  войскомъ  герцогу 
Вильгельму.  Къ  своей  10  тысячной  арм1и  У. 
присоединилъ  16000  швейцарцевъ  и  надеялся 
на  помощь  Франц1и;  но  швейцарск1й  союзъ 
отозвалъ  своихъ  волонтеровъ,  Франщи  не- 
выгодно было  идти  противъ  Герман1и,  и  вой- 
ска швабскаго  союза  быстро  овлад-йли  гер- 
цогствомъ Вюртембергскимъ.  У.  б-Ьжадъ  въ 
Ройнсшй  Пфальцъ,  потомъ  сд'Ьлалъ  попытку 
сразиться  съ  врагами,  но  былъ  несколько 
разъ  разбить  и  скрылся  въ  Швейцар1и.  Гер- 
цогствомъ распоряжался  швабск1й  союзъ.  Въ 
1527  г.  У.  пере^Ьхалъ  въ  Марбургъ,  по  при- 
глашенш  Филиппа  Гессенскаго,  и  зд4сь 
принялъ  протестантство.  Между  'ЛМъ,  шваб- 
ск1й  союзъ  распался,  такъ  какъ  договоръ  объ 
его  учреждеши  не  былъ  возобновленъ  по  исте- 
чении срока  (2  февр.  1534  г.).  Филиппъ  Гес- 
сенск1й  сталъ  хлопотать  о  возвращенш  У. 
его  влад'Ьн1й.  Благодаря  помощи  Франщп  и 
Англ1и,  Филиппъ  и  У.  собрали  большое  вой- 
ско и  въ  апр-Ьл^Ь  1534  г.  выступили  изъ  Кас- 
селя.  У.  объявилъ,  что  идетъ  утверждать  ре- 
формацш  въ  Вюртемберг-Ь,  п  об'Ьщалъ  воз- 
становить  права  вюртемберскаго  сейма.  На- 
селеше  радостно  встречало  его.  IIосл^Ь  по- 
беды у  селен1Я  Лауфена  У.  пошелъ  на  Штут- 
гартъ,  и  въ  хгон*  все  герцогство  было  въ  его 
власти.  Вюртембергъ  былъ  возвращенъ  У., 
который  призналъ  его  леномъ  Австр1и.  Прим- 
кнувъ  къ  Шмалькальденскому  союзу,  У;  до 
конца  жизни  былъ  энергичнымъ  поборни- 
комъ  протестантизма.  См»  Ки§1ег,  «Нег20§ 
1Лг1сЬ  уоп  ^иг1етЬегд>  (Штутгартъ,   1865). 

п.  К—Ш. 

Ульрпжъ  <1>онъ  Вантерттетевъ 
(1Лг1сЬ  УОП  \У1п1ег81еиеп)  —  н-Ьмецшй  мин- 
незенгеръ  XIII  в'Ька,  швабск1й  рыцарь,  жи- 
выя  и  бытовыя  п-Ьсни  котораго  въ  свое  вре^ 
мя,  какъ  сообщается  въ  одномъ  источник*, 
срасп'Ьвались  на  всЬхъ  улицахъ».  Он*  дошли 
до  насъ  въ  сМанессевой  рукописи»  (ср. 
ХТШ,  535). 

Ульрижъ-акон'ь  -  Лижтенштепн-ь 
(1200 — 76)  —  н'Ьмецгай  миннезингеръ.  Проис- 
ходилъ  изъ  рыцарскаго  сослов1я  и  игралъ  не- 
которую   роль    въ    ПОЛИТИЧеСКИХЪ    С0бЫТ1ЯХЪ 

своего  времени.  Он7>  является  типичнымъ 
представителемъ  рыцарской  поэз1и.  Культъ 
женщины,  со  всЬми  его  крайностями  иувле- 
чен1ями,  составлялъ  главный  интересъ  его 
жизни  и  основной  сюжетъ  его  сочинешй.  Этому 
культу  посвящены  два  главн'Ьйшихъ  сочинен1я 
У.:  «угоимгеп  В1еп8и — родъ  поэтической  ав- 
тоб1ограф1и,  въ  которой  онъ  описываетъ  рядъ 
самыхъ  странныхъ  приключен1й,  по  време- 
намъ  прерывая  пов-Ьствованхе  стихотворе- 
шями,  относящимися  къ  описываемому  эпи- 
зоду,— и  «Угои\уеп  Ьор>,  сюжетомъ  котораго 
служатъ  пререкан1я  между  мужчинами  и  жен- 
щинами. У. — рабъ  условныхъ  рыцарскихъ  по- 
нятий о  чести  и  прилич1яхъ;  избравъ  образ- 
цомъ  для  подражан1я  Тристана,  онъ  совер- 
шаетъ  рядъ  самыхъ  странныхъ,  даже  нел1- 
пыхъ  поступковъ  изъ  угождешя  дам*  своего 
сердца:  пьетъ  грязную  воду,  кал*чнтъ  себя, 
странствуетъ  то  въ  вид*  Венеры,  то  въ  вид* 
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короля  Артура,  вызываетъ  на  бой  всЬхъ 
встр'Ьчпыхъ  рыцарей  и  т.  п,  Стихотворен1я 
У.,  подобно  его  проваисальскимъ  образцамъ, 
отличаются  изысканностью  формы,  изяще- 
ствомъ  стиха  и  сложными  системами  риемъ. 
«Угону^еп»  издано  въ  1-й  разъ,  отчасти  въ  пе- 
роработк'Ь,  отчасти  въ  перевод-Ь,  Тикомъ.  въ 
1812  г.  Полное  собран1е  соч.  У.  издано  Лах- 
манномъ,  съ  псторич.  замечаниями  Караяна 
(Берл.,  1841),  а  также  въ  изд.  V.  й.  Надеп'а, 
«М1ппе5ап§ег»  (т.  4).  См.  Ка1ке,  «безсЫсЫе 
йез  ШгзШсЬеп  Наизез  ЫесЫеп81е1П>  (т.  1, 
вена,  1868);  Кпогг,  «П.  V.  Ь.>  (Страсбургъ, 
1875);  Вескег,  «'УУаЬгЬеН.  ипй  В1сЫип§  ш  II. 
V.  ЫсЫеп81е1п'8  Ь'гаиепйхепзЬ  (Галле,  1888). 
На  русскомъ  язык-Ь  ему  посвященъ  одинъ  изъ 
очерковъ  проф.  Петрова  («Очерки  изъ  все- 
общей истор1и»).  И.  Г. 

Ульрпжь  Фонъ  Тюргеим'ь  (ШпсЬ 
уоп  Т11игЬе1т)  —  н^меций  среднев'Ьковый 
поэтъ,  родомъ  австр^ецъ,  жилъ  при  двор* 
короля  Генриха,  сына  императора  Фридриха 
Л.  Написалъ  сухое  и  прозаичное  окончате 
сТристана»  Готфрида  Страсбургскаго;  въ 
«11сппе\уагг>  подражалъ  Вольфраму  фонъ 
Эшенбахъ,  давъ  продол5йен1е  его  «Виллегаль- 
му»;  въ  «ЕИез»  подражалъ  Кретьену  де  Труа; 
перевелъ  «Ланцелота». 

У.кьр11Ж.ъ  «ооиъ  демъ  Тюрлпнъ 
—еж.  Тюрлинъ. 

Ульрижъ  <1>онъ  Ца1цикго«1»е11ъ 
(1Лг1сЬ  УОП  2а21к11о1еп  или  уоп  2е21коп) — 
н4мецк1й  миннезенгеръ  ХШ  в^ка,  авторъ 
одной  изъ  древн^Ьйшихъ  придворныхъ  эпопей, 
обработаннаго  по  французскому  образцу  изъ 
Артурова  цикла  «Ланцелота».  Былъ  священ- 
ннкомъ  въ  Тургау.  «Ьап2е1о1»  изданъ  Ганомъ 
въ  1845  г.  Ср.  Шиллингъ,  «Бе  (11свпс11  изи 
II.  йе  2.»  (Галле,  1866). 

У.и^рпж-ь  «1»о11'ь  Эшснбажъ  (111г!сЬ 
УОП  ЕбсЬепЬасЬ) — н'Ьмецк1й  поэтъ  ХШ  сто- 
Л'Ьт1Я,  родомъ  изъ  Баварии,  жплъ  прп  дво- 
рахъ  арх1епископа  Зальцбургскаго  и  короля 
чегаскаго  Венцеслава;  представитель  придвор- 
наго  эпоса,  съ  сильной  склонностью  къ  уче- 
ности въ  поэз1и;  авторъ  двухъ  обширныхъ 
эпопей  —  «А1ехаа(1ег»  (Велишй)  и  «\У1Ше11П 
УОП  \Уеп(1еп». 

^З^льриж-ь  (Гуго  ШгхсЬ) — н4мецюй  ком- 
позиторъ  (1827—1872),  авторъ  симфон1й,  п*- 
сенъ,  квартетовъ  для  струнныхъ,  инструмент 
товъ,  оперы  «Веггапй  йе  Вот»,  а  также  мастер- 
скихъ  арранжировокъ  классич.  произведений. 

А^.1ьр||жъ  (Карлъ-Эрнстъ-Германъ)  — 
авторъ  н-Ьсколькихъ  очерковъ  о  церковномъ 
и  народномъ  п'Ьн1и  и  сборниковъ  неболь- 
шихъ  п-Ьсенъ:  «К1еше  1-<1ейегзатт1ип§  гиг 
апеепеЬтеп  ит!  СгезеПзсЬаЛИсЬеп  Птег- 
ЬаНипё»,  «^ап(1  Ые(1ег1аГе1п»  и  пр.  Былъ 
пасторомъ.  Н.  С. 

]|^.1Ьрахъ  (Титъ  111г1сЬ) — н'6мецк1й  поэтъ. 
род.  въ  1813  г.  Его  «НоЬе  Уей»  (1845)  — 
философски-поэтическое  выражен1е  гумаии- 
тарнаго  пантеизма  —  пм'Ьло  въ  свое  время 
чрезвычайный  усп'Ьхъ.  Дидактической  поэмой 
«У1с1ог»  (1848)  закончилась  его  литератур- 
ная д-Ьятельность. 

У  лв.рмж-ь  (Фридрихъ-Андреасъ  ШпсЬ) — 
н^Ьмецк^й  скульпторъ,  сынъ  крестьянина,  учил- 


ся скульптур*  въ  Берлин'Ё  у  Шадова.  До- 
вольно долго  работалъ  для  принца  Генриха 
прусскаго  въ  Рейсбергё.  ПосЬтивъ  Парижъ. 
въ  1799  г.  онъ  выставилъ  въ  Дрезден*  ста- 
тую Сибиллы  и  колоссальный  бюстъ  саксон- 
скаго  курфюрста,  въ  1806  г.  исполнилъ  пре- 
красные бюсты  минералога  Вернера,  ясиво- 
писца  Грасси  и  Наполеона  I,  въ  1807  г.  — 
лучшую  изъ  всЬхъ  своихъ  работъ  «Умираю- 
щую Евридику>  и  бюстъ  гр.  Бозе,  въ  1808  г.— 
фигуры  д-Ьвушки,  пишущей  на  песк*,  и  Амура, 
кормящаго  бабочку.  Йзготовивъ  поел*  того 
очень  милую  статую  Психеи  и  бюстъ  ими. 
Александра  I,  въ  1809  г.  отправился  въ  Мо- 
скву, гд*  вскор*  умеръ,  усп*въ  произвести 
лишь  несколько  портретныхъ  бюстовъ  рус- 
скихъ  людей. 

Ульрпци  (Германъ) — н^иепшй  философъ. 
(1806—1884);  былъ  профессоромъ  въ  Галле, 
Одно  изъ  нервыхъ  его  сочинений:  «ПеЬег 
Ргшс1р  и.  Ме1Ьо(1е  й.  Неде]8сЬеп  РЬЛозорЫе» 
(1841)  было  направлено  противъ  Гегеля.  У. 
защищаетъ  зд*сь,  въ  противоположность  ге- 
гельянству и  матерхалистамъ,  вышедшимъ  изъ 
«крайней  л^Ьвой»  гегелевской  школы,  дуализмъ 
въ  ПСИХ0Л0Г1И  и  теор1и  познан1я.  Съ  1847  г. 
онъ  вм*стЬ  съ  Фихте  Младшимъ  издавалъ 
«2е118сЬг1Л  Шг  РЫ1о8орЫе  ипй  рШозорЫзсЬе 
КгШк».  Наиболее  интересное  произведен1с 
У. — «Т-бло  и  душа.  Основашя  психолопи  че- 
ловека» (1866).  Первая  часть  этого  труда,  на- 
званная авторомъ  «физ1ологической»,  пред- 
ставляетъ  собственно  психо-ф|1310логическ1я 
рго1едотепа  къ  изследован^ю  духовныхъ  явле- 
Н1Й,  какъ  таковыхъ.  Физ1олог1я,  по  мненхю  У., 
безсильна  объяснить  возникновен1е  психиче- 
скихъ  явленхй  изъ  органич; /";:ихъ  процессовъ. 
Въ  основан1и  психической  жизни  лежигь  не- 
которая деятельность,  не  зависящая  отъ  ма- 
тер1альныхъ  условШ.  Но  всякая  деятельность 
предполагаетъ  некоторый  субстрагь.  '1'акимъ 
субстратомъ  психическихъ  явлен1й  следуетъ 
признать  душу,  какъ  носительницу  (УеЫке]) 
духовныхъ  процессовъ.  Душа  не  восприни- 
маетъ  пассивно  ощущешя,  который  она  полу- 
чаетъ  черезъ  посредство  раздраженШ,  дей- 
ствующихъ  на  органы  чувствъ,  но  известнымъ 
образомъ  переработываетъ,  организуетъ  и  ис- 
толковываегь  сырой  матерхалъ,  получаемый 
извне.  Зрительный,  осязательныя  и  мускуль- 
ныя  ощущения  сами  по  себп  еще  не  даютъ 
намъ  сведеп1й  о  протяжен1и,  направлен1и,  по- 
ложен1и,  разстоян1и  и  движен1и  предметовъ 
въ  пространстве.  Душа  своею  активностью 
упорядочиваетъ  чувственныя  хаотическ1Я  дан- 
ныя.  деятельность  втшатя  представляетъ 
другой  примеръ  психической  активности,  не 
зависящей  отъ  чувственныхъ  данныхъ.  Нако- 
нецъ,  коренной  фактъ  нашего  сознан1Я,  лежа- 
Щ1Й  въ  основе  всей  умственной  деятельности — 
V^щ^V^по  рсшличете — не  заключается  въ  чистомъ 
ощущен1и,  какъ  таковомъ,  а  необходимо  пред- 
полагаетъ способность  нашей  души  къ  срав- 
ленгю  качественной  или  количественной  раз- 
ницы двухъ  ощущеп1й.  Эти  взгляды  У.  по- 
видимому  напоминаютъ  позднейш1Я  теории 
«психнческаго  синтеза»,  напр.  Вундта:  но 
это — только  кажущееся  сходство,  какъ  легко 
видеть  изъ  описан1я  духовной  субстанщи,  ка- 
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кое  даегь  У.  Душа  есть  н'Ькоторая  единая 
субстанщя,  проявляющая  изв-Ьстную  деятель- 
ность—а  такъ  какъ  всякая  деятельность  пред- 
иолагаегь  изв-Ьстную  силу,  то  и  душа  обла- 
даеп.  таковой;  однако,  эта  сила  8и1  §епеп8 
несоизмерима  съ  физическими  силами:  нельзя, 
подобно  Снеллю,  искать  механичес1«,го  экви- 
валента духовны  хъ  явлен1й,  подобнаго  меха- 
ническому эквиваленту  физическихъ  силъ. 
Съ  другой  стороны,  нельзя  считать  душу  ли- 
шенною протяжен1я  и  двигательной  способ- 
ности. Если-бы  мы  предположили,  подобно 
Декарту,  что  душа  локализирована  въ  н^- 
которомъ  пункте  головного  мозга,  то  это  про- 
тиворечило бы  фактамъ  опыта:  «въ  голов- 
номъ  мозгу  нетъ  никакой  такой  точки  единешя: 
никакая  особая  часть  его  не  можетъ  быть 
принята  за  седалище  души»  (8еп8ог1ит  сош- 
шипе).  Если  а;е  считать  душу  невесолой  жид- 
костью, состоящей  пзъ  раздельныхъ  атомовъ, 
то  все  же  остается  необъясяенньшъ  фактъ 
единства  сознан1я.  Всего  удобнее,  говоритъ 
У.,  «предположить  дупгу  въ  качестве  одной 
непрерывной  н  неразбплъной  субстанцги  —  ж- 
вуьсомои,  но  не  состоящей  изъ  раздпльныхъ 
частит  жидкости^  находящейся  въ  нашсмъ 
организме,  воздействующей  на  него  и  могу- 
щей изменять  его  движен1я.  Деятельность 
подобной  души-флюйда  централизована  въ  го- 
ловномъ  мозгу.  Душа  обладаетъ  экспансив- 
ной и  морфологической  сиособностью;  она 
ость  известная  творческая  У18  р1а81юа,  ко- 
торая въ  бодрственномъ  состоян1и  выража- 
ется въ  известномъ  уп(>рядочен1и  телесныхъ 
элементовъ  и  ощущен1й,  а  въ  сновиден1яхъ 
проявляется  въ  виде  своеобразной  деятель- 
ности фантаз1и,  не  имеющей  никакого  отно- 
швн1я  къ  услов1ямъ  бодрственной  жизни;  это 
показываетъ,  что  мотивы  для  своей  создающей 
сны  деятельности  душа  получаетъ  въ  конце- 
концовъ  изъ  своей  собственной  сущности». 
При  нормальныхъ  услов1яхъ  У18  р1а81,1са  души- 
флюида  действуешь  лишь  въ  пределахъ  орга- 
низма, но  иногда  возможны  ея  взаимодейств1Я 
съ  другой  душой-флюйдомъ,  безъ  посредства 
орган нзмовъ  (т.  е.  то,  что  въ  настоящее  время 
называется  телепатгей).  Исходя  изъ  той  лее 
гипотезы  души-флюйда,  У.  склоненъ  допустить 
такъ  назыв.  «спиритическ1я»  явлен1я  (статья 
въ  «2е118сЬг.  {.  РЫ1о8орЫе>  за  1879  г.;  «Е)вг 
808епапа1е  8р1г1118ти8,  е1пе  ^У188еп8сЬаШ1- 
сЬе  Ега^е»).  Изъ  сказаннаго  ясно,  что  дуа- 
лизмъ  души  и  тела,  развиваемый  У.,  не  нме- 
етъ  ничего  общаго  съ  дуализмомъ  мыслящей 
и  протяженной  субстанщй  въ  духе  Декарта. 
Этотъ  последн1й  дуализмъ  У.  отвергаетъ,  такъ 
какъ  чувствуетъ  трудность  проблемы  взаимо- 
действ1Я  души  и  тела  въ  вопросе  о  локали- 
защи  непротяженной  души.  Съ  другой  сторо- 
ны, чисто  матер!алистическая  точка  зрен1и  на 
духовную  деятельность,  какъ  на  телесный  про- 
цессъ,  предполагающ1й  известную,  имеющую 
механпческ1й  эквивалентъ  работу  организма, 
пуюетъ  его,  какъ  исключающая  возможность 
свободы  воли  и  безсмерт1я  души.  Поэтому 
онъ,  выступая  защитникомъ  спиритуализма, 
самъ  того  не  замечая,  оказывается  матерг- 
алистомь,  но  матср1алпстомъ  непоследова- 
тельнымъ.  Приписывая  душе  протяженность, 


упругость,  центроб'йжную  и  центростремитель- 
ную силу  и  способность  производить  меха- 
ническую работу,  онъ  въ  то  же  время  не 
допускаетъ  возмолсности  определить  механн- 
ческ1й  эквнвалентъ  психической  энерг1и.  От- 
сюда противореч1е.  Свой  «подспудный  мате- 
р1алпзмъ»  спиритуалистъ  У.  прнменяетъ  къ 
объяснен1ю  самыхъ  разнообразныхъ  психи- 
ческихъ  явленгй — различш  возрастовъ,  по- 
ловъ,  темпераментонъ,  расъ,  нащональностей 
и  т.  п.;  но  въ  итоге  получается  не  продуман- 
ная философская  система,  а  эклектизмъ.  Пе- 
реводчикъ  У.  предлагаетъ  устранить  указанное 
выше  противоречие  въ  понят1И  дуит  съ  мате- 
ргалъпыми  аттрнбутами,  советуя  въ  сочине- 
Н1и  У.  везде  слово  жидкость  (флюидъ)  заме- 
нять словомъ  дузуъ — но  дело  не  въ  словахъ,  а 
въ  мысляхъ:  У.  называетъ  душу  невесомой 
жидкостью  не  въ  поэтическомъ  пли  аялегориче- 
скомъ,  а  въ  буквальпомъ  смысле  слова.  Другая 
сочинен1я  У.:  «Ва8  (дгипс1рг1пс1р  йег  РЬНо- 
зорЫе»  (Лиц.,  1845—46);  «Йу81ет  йег  Ьод1к> 
(Лпц.,  1852);  «Сотреп(11ит  с1ег  Ьо81к»  (1860); 
«2иг  1о§18сЬеп  Ега^е»  (Галле,  1870);  «СИаи- 
Ьеп  ипй  \\''188еи,  8реси1а11оп  ипй  ехас1е  "У^^з- 
зепзсЬаГи  (1858);  «бой  ип(1  (11е  ХаШг»  (1861); 
«(д:ои  ип(1  йег  МепзсЬ»;  «Вег  РЬНозоЬр  81га- 
изз»  (1873).  См.  Наг1тапп,  «В1е  Монете  Рзу- 
сЬо1оё1ег,  (1901);  Ибервегъ-Гейнце,  «Исторш 
новой  философ1и»;  Е.  Ме12ег,  «Егкепп1.п1з8- 
ШеогеИзсЬе  Егбг1егип§еп  иЬег  (11е  8у81етв 
уоп  1Лг1с1  ип(1  биШЬег»  (1886).  На  русскомъ 
языке  имеются  сгЬдующья  сочинен1Я  У.:  «Богъ 
и  природа»  (1874);  «Душа  и  тело»  (1869; 
1-Я  часть  сочинен1я  «Сгои  ипс1  11сг  МепзсЬ») 
и  «Нравственная  природа  человека»  (1877). 
Теистическимъ  воззрен1ямъ  У.  посвящена 
статья  Гусева:  «Теистическая  тенденц1я  въ 
психолог1н  Фихте  Младшаго  и  У.»  («Труды 
Шевской  Духовной  Акад.»,  1874,  I). 

И.  Лашиинъ. 

У^ль-сань  (Уру-санъ)— городъ  въ  восточ- 
ной Корее,  на  берегу  бухты  Цесаревича.  Из- 
вестенъ  геройской  защитой  японскихъ  войскъ 
отъ  обложившихъ  его  китайскихъ  и  корей- 
скихъ  полчищъ  въ  1597  г.  Близъ  него  бога- 
тыя  ртуть  содержащ1я  породы  и  залежи  ка- 
меннаго   угля. 

Ульстерск1й  обычай.  —  У.  обычай, 
распространенный  въ  ирландской  провинши 
Ульстеръ,  выражался  прежде  всего  въ  томъ, 
что  фермеръ,  оставлявш1й  арендуемую  землю 
по  своей  воле  или  по  воле  собственника, 
получалъ  огь  своего  преемника  или  отъ  са- 
мого собственника  отстунныя  деньги,  плату  за 
передачу  фермы.  Онъ  продавалъ  свое  право 
владёнгя  землей,  или,  какъ  говорятъ  обыкно- 
венно въ  Ирландии,  вознаграждался  за  «§оо(1 
\У11е»,  т.  е.  за  соглас1е  уступить  свое  владе- 
н1е.  Этимъ,  однако,  содерлсан1е  У.  обычая  не 
исчерпывается:  онъ  представляетъ  также  со- 
вокупность правилъ,  выработавншхсп  въ  ви- 
дахъ  урегулирован! я  отношен! й  между  соб- 
ственникомъ  земли  и  арендаторо.мъ.  Въ  лите- 
ратуре У.  обычай  определяется  весьма  раз- 
лично. Одни  видятъ  въ  немъ  право  фер- 
мера, затратившаго  деньги  на  улучгаен1я  и 
потерпевшаго  затемъ  неудачу,  продать  свой 
имущественный  интсресъ  и    получить  возна- 
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гражден1в  за  свои  улучшен1я.  Друг1Я  опре- 
д-Ьлешя  особенно  подчеркиваютъ  длительность 
пользован1я  или  умеренность  арендной  платы, 
какъ  главныя  черты  У.  обычая.  Согласно  съ 
такимъ  взглядомъ,  фермерское  нраво  оаред*- 
лялось  какъ  безусловно  вечное  влад'Ьн1е 
землей,  которымъ  пользуются  за  ум'Ьренную 
арендную  плату  фермеръ,  его  наследники, 
душеприказчики,  представители  и  т-Ь,  кому  онъ 
передастъ  свое  право.  Наконецъ,  по  мн^нш 
н^которыхъ  изсд-Ьдователей,  У.  обычай  пред- 
ставляется претенз1ей,  не  имеющей  никакого 
легальнаго  основан1Я  и  совершенно  независи- 
мой отъ  улучшен1й,  произведенныхъ  ферме- 
ромъ.  Формы  У.  обычая  видоизменялись  но 
только  по  местностямъ,  но  даже  по  отдель- 
нымъ  имен1ямъ.  Мнопе  лэндлорды  ограничи- 
вали разм-Ьръ  цены,  за  которую  фермеръ 
могъ  продать  свое  право;  въ  именхяхъ,  соб- 
ственники которыхъ  стремились  консолиди- 
ровать арендные  участки,  допускалась  иногда 
продажа  фермерскаго  права  только  смежнымъ 
арендаторамъ  или  вообще  фермерамъ  того- 
же  имешя:  способы  установлен1я  платы  за 
фермерское  право  также  были  очень  раз- 
личны. Разнообраз1е  определеи1й  и  формъ 
фермерскаго  права  дало  некоторымъ  изсле- 
дователямъ  право  утверждать,  что  У.  обычай 
представляетъ  нечто  столь  -  же  туманное  и 
неясное,  какъ  «призракъ,  исчезаюш1й  при 
первой  попытке  определить  его».  Но  если 
взглянуть  на  У.  право  какъ  на  совокупность 
нормъ,  регулирующихъ  разнообразный  сто- 
роны арендныхъ  отношенШ,  то  элементы  его 
могутъ  быть  определены  совершенно  точно. 
Эти  элементы  следующ1е:  1)  когда  земля 
сдается  для  сельскохозяйственныхъ  целей, 
арендная  плата  определяется  не  соперниче- 
ствомъ;  это — не  высшая  арендная  плата,  на 
какую  могъ-бы  согласиться  фермеръ.  Если 
цена  земли  прочнымъ  образомъ  повышается, 
вследств1е-ли  общаго  экономическаго  подъема 
страны  или  потому,  что  цены  на  земледель- 
чесше  продукты  увеличиваются,  лэндлордъ 
можетъ  повысить  и  арендную  плату;  предпо- 
лагается, однако,  что  онъ  будетъ  пользоваться 
этимъ  правомъ  съ  умеренностью;  2)  пока 
фермеръ  платитъ  за  аренду  земли,  лэндлордъ 
не  можетъ  прекратить  арендный  договоръ;  3) 
если  самъ  арендаторъ  откажется  отъ  даль- 
нейшаго  эрепдован1я  земли  или  же  аренд- 
ныя  отноп1ен1я  прекратятся  по  иниц1ативе 
земельнаго  собственника,  то  во  всякомъ  слу- 
чае фермеру  должно  быть  предоставлено 
право  продать  свое  «доброе  соглас1е2>.  Соб- 
ственникъ.  не  можетъ  по  своему  произволу 
воспрепятствовать  этой  продаже,  но  съ  дру- 
гой стороны  фермеръ  не  имеетъ  права 
выбрать  себе  преемника,  какого  вздума- 
етъ,  не  обращая  вниман1я  на  его  нрав- 
ственный качества  и  на  то,  иместъ-ли  онъ 
необходимый  средства  для  ведешя  хозяйства. 
Все  перечисленныя  правила  тесно  связаны 
меЯсду  собою.  Для  того,  чтобы  фермеръ  ре- 
шился заплатить  за  «соглас1е»  своого  пред- 
шественника известную  сумму  денегъ,  иногда 
довольно  значительную,  нужно,  чтобы  онъ 
имелъ  основан1е  разсчитывать,  что,  покидая 
ферму,  онъ  въ  свою  очередь  въ  состоян1и  бу- 


детъ продать  свое  право  по  крайней  мере  по 
той  же  цене;  последняя  же  находится  въ 
тесной  зависимости  отъ  высоты  арендной 
платы:  чемъ  меньше  лэндлордъ  беретъ  за 
пользован1е  землей,  темъ  выгоднее  аренда  и 
темъ  дороже  стоить,  при  равенстве  прочихъ 
услов1й,  фермерское  право.  Вследств1е  такой 
внутренней  связи,  нормы,  составляющ1Я  У. 
обычай,  представляютъ  въ  общей  совокуп- 
ности систему  регулированхя  арендныхъ  от- 
ношений, ограждающую  существенные  инте- 
ресы фермеровъ.  Поэтому,  когда  въ  середине 
XIX  в.  лэндлорды  стали  стремиться  къ  уни- 
чтоженш  или  ограничен1ю  У.  обычая,  фер- 
меры предприняли  энергичную  борьбу  въ  за- 
щиту последняго.  Въ  1846  г.  была  основана 
для  этой  цели  «Ассоц!ащя  фермерскаго  пра- 
ва», а  въ  1850  г.  въ  Дублине  состоялась 
конференц1я  по  тому  же  вопросу:  она  вы- 
сказалась въ  пользу  легализирован1я  У.  обы- 
чая и,  отправляясь  отъ  правилъ,  составляв- 
шихъ  содержаше  последняго,  выработала  ос- 
новныя  иоложен1я  законодательнаго  регули- 
рован1я  аренды.  Агитащя,  предпринятая  ир- 
ландцами, увенчалась  успехомъ.  Въ  1870  г. 
У.  обычай  былъ  узаконенъ  и  вместе  сътемъ 
положено  было  начало  законодательству  объ 
аренде  въ  Ирлаид1и.  Ср.  «8уй1ет8  о^'  1ап(1 
1епиге  1п  тапоиз  соиШпез»  (ст.  «ТЬе  1епиге 
оГ  Ьапй  1п  1ге1апс1»,  Ъу  М.  ЪопёйеИ;  русстй 
переводъ:  «Владение  и  пользован1е  землей  въ 
разныхъ  странахъ»);  Ж  Е.  МоШдошегу,  «ТЬе 
ШзЬогу  оГ  Ьап!  1еппге  ш  1ге1ат1;  «Т\уо  сеп- 
1ипе8  оГ  1г1зЬ  Ы81огу»  (ст.  «Ргош  1Ье  1П8иг- 
гесИопагу  тоуешеп!  оГ  1848  1о  1Ье  ЬапйАс! 
оГ  1870»,  Ьу  &.  Р.  МасйопеП);  Посниковъ, 
«Общинное  землевладеше  (I);  Мануиловъ, 
«Аренда  земли  въ  Ирланд1и>. 

А.  Мануиловъ. 
Ж^льстеръ  или  Ольстеръ  (0181ег) — самая 
сев.  провинщя  Ирланд1и;  занимаетъ  про- 
странство въ  22188  кв.  км.,  съ  населен1емъ 
(1891)  въ  1619814  чел.  (въ  1881  г.— 1743075, 
въ  1841  г. — 2389263).  Населен1е  провинщи, 
сравнительно  съ  другими  частями  Ирланд1и, 
более  протестантское;  католпковъ  744357  ч., 
принадлежащихъкъирландской  епископальной 
церкви  361917  ч.,  427810  пресвитер1анъ,  40525 
методистовъ.  Женщинъ  больше,  чемъ  муж- 
чинъ,  на  57156  чел.  Берега  У.  сильно  изре- 
заны; множество  глубоко  вдавшихся,  частью 
материковыхъ  озеръ  (ЬоидЬз),  похожихъ  на 
бухты.  Поверхность  то  ровная  и  низменная, 
то  холмистая,  съ  отдельно  возвышающими- 
ся горными  группами;  на  ЮВ  поднимается 
гранитная  цепь  горъ  Даунъ  или  Морнъ  съ 
вершиной  Сливъ-Донардъ  (852  м.),  на  СВ — 
горы  Антримъ  съ  вершинами  Тростанъ  (ЬЬЗ.:.Ш 
м.)  и  Дивисъ-Хилль,  на  С — горы  Сперринъ,  ^^ 
на  границе  !  айронъ  и  Лондондерри,  съ  вер- 
шиной Соуэлль  (683  м.),  на  СВ  и  3 — горы 
Донэгаль  съ  верш.  Эрригаль  (750  м.)  и  Блю- 
стакъ  (676  м.),  на  ЮЗ— горы  Ферманагъ  съ 
верш.  Куилькагъ  (631  м.).  Въ  У.  находятся 
самыя  больш!я  озера  Ирланд1и,  Лохъ-Нэй 
(Еои!,41  Ыеа??Ь)  и  Лохъ-Эрнъ;  изъ  перваго  вы- 
тскаетъ  р.  Баннъ,  изъ  последняго— р.  Эрнъ, 
обе  впадающ1Я  въ  бухту  Донэгаль;  между 
этими  двумя  рр.  течетъ  Фойль  и  впадаетъ  въ 
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Лохъ-Фойль.  Много  болотъ  и  густыхъ  Л-ЬСОБЪ. 
у.— главный  центръ  ирландскаго  полотнянаго 
производства,  составляющаго  промыселъ  по- 
чти 74  всего  населен1я  провинвди.  Только 
гз^/о  земли  подъ  пашней.  Скотоводство,  ры- 
боловство, кораблестроен1е,  торговля  льномъ, 
полотнами,  коровьимъ  масломъ,  солониной. 
Провиншя  У.  д-блится  на  9  графствъ.  Изъ 
гг.  значтельн-башхе:  Бельфастъ,  Лондондерри, 
Ньюри,  Армагъ,  Каррикфергусъ,Эннискилленъ 
и  Страбэнъ. 

Жльтенталь  (1Л1,еп1Ьа1)  —  боковая  до- 
лина р.  Эча,  въ  Меранскомъ  округ*  южнаго 
Тироля  (Австро-Венгрхя);  орошается  Валь- 
чавскимъ  (или  Фальцавскпмъ)  потокомъ; 
идеть  на  протяжепзи  32  км.  отъ  принадле- 
жащаго  къ  Ортлорской  групп*  Эггеншпица 
на  сев  и  у  Ланы  соединяется  съ  долиною 
р.  Эча.  Богата  л'Ьсомъ.  3504  жит.,  въ  4  се- 
лен1яхъ. 

Ультиматумъ — такъ  называется  дипло- 
матическая нота,  въ  которой  одна  изъ  дер- 
жавъ  объявляетъ  другой  свое  безусловное, 
последнее  требоваше,  неисполненге  котораго 
должно  повлечь  за  собою  разрывъ  диплома- 
тическихъ  сношен1Й,  а  загЬмъ,  въ  случа*  не- 
обходимости, и  принят1е  принудительныхъ 
военныхъ  м4ръ. 

1^дьтор'ь  (иНог)  —  произвище  Марса  и 
Юпитера,  какъ  боговъ  мстителей.  При  Фи- 
липаахъ  Октав1анъ  далъ  об'Ьтъ  построить  въ 
честь  Марса  У.  храмъ  за  исполнен1е  мести 
надъ  уб1йцамп  Цезаря  (рго  иШопе  ра1егпа). 
Этотъ  храмъ  былъ  открытъво  2  г.  до  Р.  Хр. 
Другой  храмъ  Марса  У.  былъ  выстроенъ  Ав- 
густо.>1ъ  на  Капитол1и  по  случаю  возвращешя 
отъ  парвянъ  военныхъ  значковъ,  отнятыхъ 
ими  у  Красса.  Храмомъ  Юпитера  У.  служилъ 
Пантеонъ,  посвященный  богамъ  -  покровите- 
лямъ  рода  Юл1евъ.  Л.  О. 

Э^льтрамаринъ.— Подъ  назватемъ  У. 
въ  настоящее  время  известна  ц*лая  сер1я 
минеральныхъ  красящихъ  веществъ:  зеленаго, 
синяго,  ф1олетоваго.  краснаго,  а  въ  послед- 
нее время  таюке  б^лаго  и  желтаго  цв^тонъ, 
пзъ  которыхъ  син1е  и  ф1олетовые  приготовля- 
ются въ  весьма  значительныхъ  количествахъ. 
Прежде  былъ  изв*стенъ только  син1а  У.,  встре- 
чаю щ1йся  въ  природ*  и  приготовляемый  из- 
мельчен1емъ  лаписъ-лазури  или  ла'Зуреваго  ка- 
мня, главный  м-Ьсторожденхя  котораго  находят- 
ся въ  Сибири,  Тибет*  и  Кита*,  Чили  и  др.  м*- 
стахъ.  Обыкновенный  натуральный  лаписъ-ла- 
зури  (уд.  в.  2,38—2,42,  твердость  5,5)  состоитъ 
изъ  двухъ  различныхъ  веществъ:  окрашен- 
наго  и  безцв*тнаго.  Въ  виду  этого,  для  по- 
лучен1я  изъ  него  У.,  въ  особенности  У.  воз- 
можно яркаго  отт*нка,  является  существенно 
необходимымъ,  кром*  измельчен1я  природнаго 
камня,  произвести  также  и  разд*лен1е  этихъ 
веществъ.  Гёдике  и  Бланкуръ  указываютъ 
сл*дующ1й  пр1емъ  работы,  который  до  откры- 
т1я  фабрикац1и  искусственнаго  У.  пользовал- 
ся значительнымъ  распространен1емъ.  Прежде 
всего  разбиваютъ  лаписъ-лазури  на  куски  ве- 
личиною въ  ор*хъ,  промываютъ  ихъ  теплой 
водой  и  пом*щаютъ  въ  тигл*,  который  нака- 
ливается въ  отражательной  печи.  Прокален- 
ные куски   камня   вбрасываются   въ  холод- 


ную, слегка  подкислённую  уксусной  кислотой 
воду,  при  чемъ  эту  операц1ю  прокаливайся  и 
промывки  повторяютъ  6 — 7  разъ.  Промытый 
и  высушенный  камень  измельчается  въ  м*д- 
иой  ступк*  и  полученный  порошокъ  прос*- 
ивается.  Иногда  для  бол*в  совершеннаго  из- 
мельчен1я  приготовленный  такимъ  образомъ 
порошокъ  см*шивается  съ  какою-нибудь  гу- 
стою жидкостью  напр.,  растворомъ  меда  въ 
вод*  или  глицериномъ  и  вторично  измалы- 
вается подъ  б*гунами  и  зат*мъ  краска  от- 
деляется отмучивашемъ.  Въ  виду  высокой 
стоимости  лазуреваго  камня  и  приготовлен- 
ная изъ  него  краска,  У.,  ц*нилась  очень  вы- 
соко (лучш1е  сорта — въ  2^/^  раза  дороже  зо- 
лота). Въ  настоящее  время  лаписъ-лазури, 
какъ  краска,  не  им*етъ  никакого  значен1я, 
такъ  какъ  въ  огромныхъ  количествахъ  приго- 
товляется искусственный  У.,  заслуга  откры- 
т1я  способа  приготовлен1я  котораго  едино- 
временно и  независимо  другъ  отъ  друга  при- 
надлежитъ  французу  Риме  и  н*мцу  Гмелину 
въ  1828  г.  По  даннымъ  Гейнтца,  впрочемъ, 
заслуга  открьгая  способа  приготовлен1я  У.  въ 
Гермаши  принадлежитъ  собственно  Кёттигу, 
директору  лабораторхи  корол.  фарфороваго 
завода  къ  Мейссен*.  Весьма  правдоподобно, 
что  исходнымъ  пунктомъ  для  этого  синтеза  по- 
служилъ  зам*ченный  на  многихъ  содовыхъ  за- 
водахъ  фактъ  образован1Я  на  ст*нкахъ  содо- 
выхъ и  сульфатныхъ  печей  синяго  красящаго 
вещества,  по  свойствамъ  приближающагося 
къ  У.  Не  смотря  на  множество  произведен- 
ныхъ  изсл*довашй,  точный  химичесюй  со- 
ставъ  его  все  еще  представляетъ  вопросъ 
спорный.  Эта  краска  приготовляется  такихъ 
разнообразныхъ  отт*нковъ,  она  обладаетъ  та- 
кою различною  красящею  способностью,  вза- 
имный отношен1я  глинозема  и  кремнезема  под- 
вергаются такимъ  колебан1ямъ,  что  довольно 
правдоподобньшъ  является  предположеше,  что 
У.  не  представляетъ  химическаго  соединешя 
въ  собственномъ  смысл*  этого  слова,  а  ско- 
р*е  частью  химическое  соединен1е,  частью 
механическую  смЬсь.  Нер*дко  два  образца 
краски  одного  и  того  же  отт*нка  довольно 
существенно  отличаются  по  составу  и  въ  за- 
водской практик*  доказано  многочисленными 
наблюден1ями,  что  при  работ*  въ  совершен- 
но тожественныхъ  услов1Яхъ  и  съ  одними  и 
т*ми  же  сырыми  матер1алами  нер*дко  по- 
лучается краска  различнаго  достоинства. 

У.  приготовляется  плп  по  старому,  такъ  паз. 
ссульфатному>,  или  по  новому  «непосредствен- 
ному» пли  «содовому»  способу.  При  сульфат- 
номъ  способ*  берется  см*сь  возможно  чи- 
стаго  каолина,  сульфата  и  угля  въ  слЬдующихъ 
пропорщяхъ:  каолина — 100,  безводнаго  суль- 
фата—83— 100,  угля  —  47.  Смъсь  этихъ  ве- 
ществъ, по  возможности  чистыхъ,  не  содер- 
жащихъ  жсл*за,  тщательно  измельченныхъ  и 
перем*шанныхъ,  пом*щается  въ  тигли  или  не- 
посредственно въ  спещально  конструирован- 
ныя  печи  и  прокаливается  въ  течен1е  6  — 
9  час.  при  красномъ  калении  безъ  доступа  воз- 
духа. Поел*  прокаливаи1я  замазываютъ  печь 
и  даютъ  ей  остыть.  По  охлаждении  вынпмаютъ 
изъ  тиглей  спекшуюся  массу  с*ро-зелснаго 
цв*та,  обливаютъ  ее  водой,   измельчаютъ   въ 
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присутствии  этой  последней  и  полученный  по- 
рошокъ  сперва  тщательно  промываютъ  водой, 
а  зат11мъ  высушиваютъ.  Онъ  представляетъ 
такъ  наз.  зеленый  У.,  который  какъ  самосто- 
ятельная краска  почти  не  им-Ьеть  значен1я  и 
потому  подвергается  дальн-Ьйшей  обработке, 
им'Ьющей  ц-Ьлью  превратить  его  въ  син1й  У. 
Это  достигается  обяшган1емъ  зеленаго  У.  съ 
сЬрой  въ  присутств1и  воздуха  при  низкой  темп. 
Обжиган1е  производится  или  въ  небодьшихъ 
отражательпыхъ  печахъ,  или  въ  небольшихъ 
горизонтальныхъ  цилиндрахъ,  снабженныхъ 
мешалкою  (фиг.  1)  п  отверст1я.ми  какъ  для  за- 


грузки зелекаго  У.  и  с4ры,  такъ  н  дая  притока 
необходимаго  для  правильнаго  течешя  реак- 
цш  воздуха  и  удален1я  образующейся  сЬрни- 
стой  кислоты.  Въ  такой  цилиндръ  пом'Ьщается 
не  бол-Ье  1  пуда  зеленаго  У.,  поел*  чего  его 
закрываютъ  и  нагр-Ьваютъ  до  температуры  вос- 
пламененхя  сЬры.  Какъ  скоро  это  будетъ  до- 
стигнуто, въ  цилиндръ  мало  по  малу  вносятъ 
сЬру,  при  чемъ  загруженный  въ  него  мате- 
р1алъ  все  время  старательно  перемешивается 
до  т^хъ  поръ,  пока  онъ  не  пр1обр'Ьтетъ  ин- 
тенсивно снняго  цв^та.  На  превращеше  зе- 
ленаго У.  въ  син1г1  расходуется  8 — 107о  с^ры. 
Этотъ  способъ  даетъ  У.,  содержащ1й  сравни- 
тельно мало  кремнекислоты,  довольно  чистаго 
пр1ятнаго  оттенка,  но  съ  сравнительно  не- 
большою красящею  способностью.  Вм-Ьсте  съ 
тЬмъ,  хотя  сырые  материалы  и  дешевы,  а 
потеря  при  прокаливан1и  не  очень  значи- 
тельна, У.  по  этому  способу  обходится  сравни- 
тельно дорого,  такъ  какъ  при 
этомъ  затрачивается  много  рабо- 
ты. Въ  виду  этого,  въ  последнее 
время  большимъ  распростране- 
н1емъ  пользуется  «содовый»  пли 
«непосредственный»  способъ  по- 
лучен]я  У. — Матер1алы,  употре- 
бляемые при  этомъ  ирхем^Ь  ра- 
боты, т'Ь  же,  что  и  при  пригото- 
влен1и  сульфатнаго  У.,  за  исклю- 
чен 1емъ  только  того,  что  вместо 
сульфата  употребляется  сода, 
Впрочемъ,  иногда  на  ряду  съ  содой  употре- 
бляется и  сульфатъ.  Что  касается  до  отно- 
снтельныхъ  количествъ  употребляемыхъ  ма- 
тер1аловъ,  то  репептура  смесей  чрезвы- 
чайно разнообразна.  Какъ  прим-Ьръ,  прнво- 
димъ  сл4дующ1е  три  состава  употребляемыхъ 
смесей: 


1.  2.  3. 

Каолинъ  (прок.)  .    ,  100  100  100 

Сульфатъ  (прок.)     .  —  41  — 

Сода  (прок.)     ...  100  41  90 

Уголь 1-2  17  4 

С^ра 60  13  100 

Канифоль —  —  6 

Съ  другой  стороны,  составъ  см4си  изм'Ь- 
няется  въ  зависимости  отъ  того,  желательно- 
ли  приготовить  У.,  содерлсащ1й  мало  кремне- 
кислоты, или  такъ  назыв.  кремнистый  У.,  со- 
держащ1й  много  кремнекислоты.  Для  приго- 
товлен1я  кремнистаго  У.,  кромЪ  указанныхъ 
матерхаловъ,  въ  см'Ьсь  прибавляется  еще  10  ч. 
кремнекислоты  или  инфузорной  земли.  На 
н-Ькоторыхъ  заводахъ,  очевидно,  работающихъ 
не  вполп'6  удовлетворительно,  количество  сЬры 
доходить  до  110  ч.  на  калсдые  100  ч,  каолина. 
Кремнистый  У.  обладаетъ  синимъ  пв'Ьтомъ 
съ  явственно  выраженкымъ  красноватымъ 
зтт'Ьцкомъ  и  сравнительно  меньше  изменяет- 
ся подъ  вл1ян1емъ  воднаго  раствора  квасцовъ. 
Каолинъ  долженъ  быть  по  возможности  чисть, 
не  содержать  зкел^за,  быть  тщательно  нзмель- 
ченнымъ  и  подсушеннымъ.  Сода  тоже  упо- 
требляется прокаленная,  по  возможности,  чи- 
стая, чаще  другихъ,  выспие  сорта  Лебланов- 
ской  соды.  Для  более  совершеннаго  переме- 
шивашя  матер1алы  передъ  плавкой  нередко 
иеретираются  подъ  бегунами.  Самая  плавка 
ведется  какъ  въ  тигельныхъ,  такъ  и  въ  му- 
1|)ельныхъ  печахъ  (фпг.  2),  нередко  очень 
значительныхъ  размеровъ  (до  2000  кило  за- 
ряда). Если  плавка  ведется  въ  тигляхъ,  что 
представляетъ  более  старый  пр1смъ  работы, 
то  тигли  употребляются  сравнительно  неболь- 
шихъ размеровъ  и  въ  печь  заразъ  помещается 
ихъ  нередко  до  100  штукъ  и  более.  Темпера- 
гура  внутри  печи  медленно  подымается  до 
светлокраснаго  каленхя.  Продолжительность 
плавки  изменяется  въ  широкихъ  пределахъ, 
въ  зависимости  отъ  состава  употребляемыхъ 
матер1аловъ  и  типа  печи.  Какъ  скоро  плавка 
оканчивается,  печь  замазывается,  чтобы  пред- 
упредить окислительное  действие  воздуха  во 
время  охлажден1я  плава.  Остывш1й  сырой  У. 
подвергается  тщательной  сортировке,  при 
чемъ  отделяются  все  куски,  обладающ1е  зе- 
ленымъ  цве'томъ,   которые   затемъ  подверга- 


Фиг.  2. 

ются  вторичной  плавке.  Куски  чисто  синяго 
цвета  вывариваются  въ  воде  для  удален!я 
содержащагося  въ  нихъ  въ  количестве  до 
1570  сернокислаго  натра,  измельчаются,  от- 
мучиваются, высушиваются,  вновь  измельча- 
ются и  просеиваются  черезъ  шелковыя  сита. 
Въ  настоящее  время   большимъ   расиростра- 
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нен1емъ  пользуются  ы-Ёсколько  изм'Ьненныя 
муфельныя  печи.  Роль  муфеля  играетъ  подъ 
печи,  устраиваемый  на  топочномъ  свод'Ь.  Съ 
задней  стороны  печи  па  этомъ  под-Ь  устана- 
вливается порогъ.  Сырье  загружается  внутрь 
печи  непосредственно  на  подъ,  сперва  въ 
самую  заднюю  часть  ея  къ  порогу.  Когда  вся 
внутренность  печи  вдоль  всего  пода  будетъ 
равном'Ьрно  загружена  до  высоты  порога,  то 
поверхность  загруженнаго  сырья  разравни- 
вается и  покрывается  огнеупорными  плит- 
ками, при  чемъ  швы  между  ними  замазыва- 
ются см-Ьсью  песка  и  глины.  Поел*  этого 
выводится  разборная  передняя  ст-Ьика  печи, 
въ  которой  оставляются  два  отверст1я:  вверху, 
такь  наз.  «гдазокъ»,  чтобы  можно  было  на- 
блюдать за  температурой  задней  станки  и 
свода  нечи,  и  въ  середин'Ь — второе  отверст1е, 
служащее  для  того,  чтобы  брать  пробы  массы 
во  время  плавки.  Температура  при  перера- 
ботке большихъ  количествъ  для  равномйрнаго 
обогр'Ьван1я  всей  массы 
подымается,  по  возможно- 
сти, медленно;  какъ  скоро 
она  достигпетъ  св'Ьтло- 
краснаго  калешя,  тотчасъ 
замечается  обильное  вы- 
д'Ьлен1е  сЬрнистой  кисло- 
ты черезъ  щели  между 
огнеупорными  плитками, 
покрывающими  перерабо- 
тываемую  массу,  которое 
все  увеличивается  по  м^- 
р*  течен1я  реакц1и.  Ука- 
занная температура  под- 
держивается дот-Ьм,  пот, 
(обыкновенно  въ  течеше 
12 — 18  час),  пока  выну- 
тая проба  не  покажетъ, 
что  реакщя  образован1я 
У.  уже  окончилась.  Тече- 
н1е  реакщи  наблюдается 
по  цв'Ьту  плава,  который 
изменяется  сперва  отъ 
желтосЬраго  до  интенсивно  бураго,  зсленаго 
и,  наконецъ,  синяго.  Какъ  и  при  работе  въ 
тигляхъ,  по  окончанш  реакщи  печь  тотчасъ  же 
возможно  тщательнее  замазывается  п  ей  да- 
ютъ  медленно  охладиться,  на  что  требуется 
иногда  7 — 10  дней.  Изъ  взятыхъ  100  ч.  сырыхъ 
матер1аловъ  получается  около  66  ч.  сырого  У. 
Какъ  уже  было  упомянуто,  измалыван1е  сы- 
рого У.  ведется  въ  присутствзи  воды;  для 
этой  цели  часто  употребляется  сер1я  изъ  4 
террасообразно  расположенныхъ  бегуновъ  изъ 
твердаго  камня,  вращающихся  со  скоростью 
200  фт.  въ  минуту  (фиг.  3).  Измалываемый 
матер1алъ  вместе  съ  водой  направляется  въ 
вышерасположенный  приборъ  и  оттуда  после- 
довательно направляется  черезъ  остальные 
три.  Иередъ  измалывандемъ  краски  трущаяся 
поверхности  бегуновъ  полируются  растира- 
н^емъ  каолина.  При  истиран1и  краска  на- 
столько разогревается,  что  по  выходе  изъ 
четвертаго  аппарата  она  дымить.  Измельчен- 
ный матер1алъ  подвергается  декантац1и,  при 
чемъ  въ  первыхъ  порц1яхъ  осадка  выделя- 
ются более  грубыя  частицы  и  посторонн1п 
примеси.   Наиболее   тонко   измельченный  У. 


тробуетъ  для  своего  оса5кден1я  нередко  очень 
продолжительнаго  врем<зни.  Именно,  деканта- 
щей  производится  разсортировыван1е  краски 
по  силе  ея  кроющей  спйсобпости,  оттенку 
цвета  и  т.  п.;  наиболее  тонко  измельченные 
сорта  чисто  синяго  оттенка  считаются  луч- 
шими. 

Химическ1а  составъ  У,  изменяется  въ  та- 
кихъ  довольно  значительныхъ  нределахъ*): 

Обыкновенпый  У.      Кремнистый  У. 

Натр1я  ....  16,6— 17,3о/о  15,9— 17,47« 

Алюмин1я    .   .  15,8—16,5  »  12,5—13,0  » 

Кремн1я  .    .    .  17,7—18,3  »  19,0—19,3  » 

серы 7,7—  8,4  >  13,6—14,2  :» 

Зеленый  У.,  который  можетъ  быть  разсма- 
триваемъ  какъ  переходная  ступень  при  по- 
лучен1и  синяго,  резко  отличается  отъ  него 
меньшимъ  содержан1емъ  серы  и  большимъ 
содержан1емъ  глинозема  и  окиси  натр1я,  какъ 
это  видно  изъ  след.  сопоставлен1я: 


Фпг.  3. 

Син1й.  Зеленый 

Кремнекпслоты      ....  40,9  38,5 

Глинозема 24,1  29,0 

серы 14,0  8,6 

серной  кислоты ....  3,0  — 

Окиси  натр1Я 15,5  23,7 

Воды 2,5  — 

Вопросъ  о  химическомъ  строен1и  У.  до  на- 
стоящаго  времени  не  можетъ  считаться  впол- 
не решеннымъ.  Собственно  исходнымъ  ве- 
ществомъ  всехъ  ультрямариновыхъ  пигмен- 
товъ  является  белый  У.,  который  пригото- 
вляется прокаливан1емъ  смеси,  служащей  для 
приготовления  сульфатпаго  У.  при  совершен- 
номъ  отсутствии  воздуха.  Составъ  этого  белаго 

*)  Разсматривая  У.  подъ  мчкроскопомъ  прп  увели- 
чен»! въ  300,  зам-Ьяаютея:  1)  кусочки  св'Ьтлосиней, 
стеклообразной  сплавленной  массы;  2)  окрашенный  въ 
интенсивно  снн1й  цвЬтъ  зерна  съ  внутревнчыъ  б-Ьлымъ 
ялромъ;  3)  неизм'ЬпенныГ!  каолннъ  и  мутная,  иепрозрач- 
пам  стеклообразная  маса.  При  большемъ  увеличвн1и 
(8001  Гофмавиъ  п  Фишеръ  наблюдали  шестисторонн1е 
крнсгаллы  птъ  0,001  до  0,(Ю'Л  мм.,  интенсивно  синяго 
пв1па.  которые  подъ  вл1яи1емъ  соляной  кислоты  обез- 
пв'Ьчивались  и  превращались  въ  совершенно  аморф- 
ную массу. 
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У.,  по  даннымъ  Эндемана,  отв'Ьчаетъ  формул*: 
АШа^ОзЗз^  а,  по  даннымъ  Геймана— формул-Ь: 
2(Nа20.А1,08.2й^02)  +  Nаг8.  При  дЬйствш  на 
б*лый  у.  сЬрнистои  кислоты,  а  также  хлори- 
стаго  водорода  происходить  отщеплен1е  окиси 
натр1я  и  образуется  зеленый  У.,  которому  Эн- 
деманъ  даеть  формулу:  А12Кав08О4,  а  Гейманъ: 
(Nа20.А1408•28^02)-|-Nа28,  а  при  дальн4йшемъ 
возд4йств1и— синШ  У.:  2(Ыа20.А120з.2810а)+ 
+N3282.  Кром*  синяго,  зеленаго  и  б^лаго  У., 
известны  таклсе  желтый  и  красный  У.,  кото- 
рые, однако,  не  им'Ьютъ  техническаго  значе- 
ния. Ф1олетовый  и  красный  У.  приготовля- 
ются изъ  синяго  пропускан1емъ  черезъ  него 
хлористоводороднаго  газа  при  150" Ц.  въ  при- 
сутств1и  воздуха.  Вначал'Ь  син1й  дв'Ьтъ  изме- 
няется въ  ф1олетовыа,  который  при  дальн^й- 
шемъ  воздМств1и  превращается  въ  интен- 
сивно розово-красный.  При  этомъ  сколько- 
нибудь  зам^Ьтнаго  выдЪлснш  сЬрнистаго  водо- 
рода не  зам'Ьчается.  Промывая  полученный 
красный  У.  водой,  въ  раствор'Ь  находятъ  не- 
которое количество  поваренной  соли  и  хло- 
ристоводороднаго алюмишя.  Желтый  У.  при- 
готовляется окйслен1емъ  синяго.  По  даннымъ 
Грюицвейга,  отлич1е  элементарнаго  состава 
желтаго  У.,  по  сравненш  съ  синимъ,  заклю- 
чается въ  томъ,  что  въ  немъ  содержится  на 
^1^  сЬры  меньше  и  на  равнре  всему  содержа- 
нш  сЬры  количество  кислорода  больше.  Наи- 
более правдоподобно  разсматривать  У.  какъ 
двойное  кремнекислое  соединеше  алюмин1я 
и  натр1Я,  химически  соединенное  съ  серни- 
стымъ  натр1емъ,  или  какъ  сульфосиликатъ  на- 
званныхъ  металловъ  *).  Кнаппъ  высказадъ 
взглядъ,  что  цв^тъ  У.  обусловливается  обра- 
зовашемъ  особаго  аллотропическаго  видоиз- 
менен1я  серы,  подобнаго  той  черной  сере, 
которая  образуется  при  нагревами  серы  съ 
маслами.  При  многихъ  обстоятельствахъ  это 
аллотропическое  видоизменен]е  серы  пр1обре- 
таетъ  син1й  цветъ,  въ  особенности,  когда  оно 

Ёаспределено  на  очень  большую  поверхность. 
Подобную  поверхность,  такъ  сказать,  окра- 
шенную серой,  и  представляетъ  У.  по  мнен1ю 
Кнаппа.  При  действш  на  него  кислотой  сера 
превращается  въ  обыкновенную  модифика- 
вдю.  Эта  гипотеза,  плохо  обоснованная  съ 
экспериментальной  точки  зрен1я,  находится 
также  въ  противореч1и  со  многими  химиче- 
скими фактами.  Хотя  действительно  У.  одного 
и  того  же,  или  по  крайней  мере  очень  близ- 
каго  оттенка  цвета,  приготовленные  на  раз- 
личныхъ  заврдахъ,  нередко  довольно  суще- 
ственно отличаются  по  своему  химическому 
составу  (такъ,  въ  литературе  имеются  указа- 
н1я,  что  содержанхе  кремнекислоты  колеблет- 
ся въ  предёлахъ  отъ  38,9  до  42,70/0,  глинозема 
отъ  23,9  до  29,57о,   серы  отъ  10,8   до  13,17о 

*)  0тв'Ьчающ1а  по  составу  формул*  КааЗЮаЗ,  т.  е. 
кремнекислому  натр1ю,  въ  которомъ  часть  кислорода 
заксЁщена  с']&рой,  а  часть  натр1я  алюмин1емъ.  Посл'Ьд- 
нюю  гипотезу  Рикмавъ  основываетъ  на  сл'Ёдующемъ 
опыт*:  если  осторожно  прокалить  см*сь  Ка»8  и  ХазЗЮ» 
и  нагревать  продуктъ  .реакции  въ  струЬ  соляной  ки- 
слоты, то  получается  продуктъ,  по  свойстваыъ  анало- 
гичный У.  ПредЬлы  температуры,  между  которыми  об- 
разуется это  соединен1е,  однако,  очень  узки,  такъ  какъ, 
если  температура  не  достаточно  высока,  то  соединен1е 
не  образуется,  а  если  масса  перегреется,  то  оно  раз- 
рушается. 


И  окиси  натрхя  отъ  19,1  до  21,07о),  темъ  не 
менее  все  же  гораздо  правдоподобнее,  что 
У.  представляютъ  химическое  соединен1е, 
отвечающее  определенному  типу.  Такое  воз- 
зрение подтверждается  и  позднейшими  рабо- 
тами, изъ  которыхъ  наибольш1й  теоретичесшй 
интересъ  представляетъ  получение  «серебря- 
наго>  У.  или  соединения,  отвечающаго  обык- 
новенному У.,  но  въ  которомъ  натр1й  заме- 
щенъ  серебромъ.  Серебряный  У.  предста- 
вляетъ темножелтый  аморфный  порошокъ  и 
приготовляется  нагреванхемъ  синяго  У.  въ 
запаянной  трубке  съ  азотнокислымъ  сере- 
бромъ при  120°  въ  течете  15  час.  Въ  этомъ 
совдинен1и  7з  всего  серебра  находятся  въ 
виде  сложнаго  серебряно-глиноземнаго  сили- 
ката и  7з  въ  виде  сернистаго  серебра.  Что 
это  соединеше  действительно  отвечаетъ  У., 
доказывается  темъ,  что  при  сплавлен1и  его 
съ  10дистымъ  калхемъ  образуется  10дистое  се- 
ребро и  вновь  регенерируется  син1й  У.  Были 
получены  и  друг1е  У.,  напр.  баргевый  У. — 
желтоватобураго  цвета,  цинковый  —  ф1олето- 
ваго  и  марганцовый  —  сераго.  Нагреван1емъ 
годистыхъ  спиртовыхъ  радикаловъ  съ  У.  об- 
разуются У.,  въ  составъ  которыхъ  входятъ 
сложныя  органическ1я  группы;  такимъ  обра- 
зомъ,  были  получены  бензил-,  амил-  и  этил- 
У.  Последней  представляетъ  сероватожел- 
тый  порошокъ.  Какъ  уже  было  указано  выше, 
У.  легко  разлагается  подъ  вл1ян1емъ  мине- 
ральныхъ  и  сильныхъ  органическихъ  кис- 
дотъ,  съ  выделен1емъ  серы  частью  т  согроге, 
частью  въ  виде  сернистаго  водорода.  Рас- 
творы едкихъ  щелочей  не  изменяютъ  ни  си- 
няго, ни  зеленаго  У.,  но  изменяютъ  оттенокъ 
цвета  ф10летоваго  У.  въ  син1й.  Подъ  вл1я- 
шемъ  хлора  при  слабокрасномъ  кален1и  зеле- 
ный У.  пргобретаетъ  сине-ф1одетовый,  ф1оле- 
товый — розовый  и  син1й — ф1олетовый  оттен- 
ки цвета.  Разбавленная  азотная  кислота  пре- 
вращаетъ  ф1олетовый  У.  въ  красный.  Только 
син1й,  ф1олетовый  и  зеленый  У.  имЪютъ,  хотя 
и  не  одинаковое,  техническое  значеше.  Жел- 
тый, белый  и  красный  У.  не  представляютъ 
заводскаго  продукта.  Однако,  получен1е  крас- 
наго  У.  пр1ятнаго  оттенка  и  съ  большою  кра- 
сящею способностью  могло  бы  иметь  боль- 
шое практическое  значен1е  и  потому  въ  этомъ 
направлен1и  сделано  было  много,  хотя  и  без- 
результатныхъ,  попытокъ. 

У .  расходуется  въ  промышленности  въ  очень 
значительныхъ  количествахъ.  Онъ  употребля- 
ется въ  ситцепечатанш  и  въ  обойномъ  про- 
изводстве, для  приготовления  синей  типограф- 
ской краски,  для  окрашиван1я  бумаги  въ  си- 
н1й  цветъ,  а  также  въ  значительномъ  количе- 
стве и  въ  мыловаренномъ  производстве.  Съ 
последней  четверти  прошлаго  столетия  онъ 
вошелъ  въ  большое  употреблен1е  въ  повсе- 
дневной жизни  для  подсиниван1я  белья,  а 
также  и  какъ  подцветка  для  маскирован1я 
присущаго  сахару-рафинаду  и  отбеленнымъ 
льнянымъ  и  хлопчатобумажнымъ  тканямъ  жел- 
товатаго  оттенка  цвета.  Первый  заводъ  для 
приготовлен1я  У.  былъ  выстроенъ  Гиме  въ 
1828  г.  Съ  техъ  поръ  это  производство  быстро 
развивалось  и  въ  настоящее  время  въ  Евро- 
пе   насчитывается   более    30   ультрамарине- 
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выхъ  заводовъ.  Иервоначсчльная  Ц'Ьна  У.  съ 
16  шиллинговъ  за  фунтъ  въ  1828  г.  упала  въ 
настоящее  время  до  30  шиллинговъ  за  цент- 
неръ.  Наибольшее  число  ультрамариновыхъ 
заводовъ  сосредоточено  въ  Герман1и.  Въ  1872 
г.  тамъ  было  23  завода  съ  150  рабочими  и  го- 
довымъ  производствомъ  въ  6579308  кило  го- 
товаго  продукта,  при  чемъ  половина  этого  ко- 
личества вывозилась  въ  друг1я  страны.  По- 
ступающ1а  въ  продажу  У.  разд-Ьдяется:  1)  по 
0Т1'1нку  цв'Ьта  на:  а)  У.  съ  чисто-синвмъ  от- 
гЬнкомъ  цв'Ьта,  Ь)  съ  красновато-синимъ  от- 
т^нкомъ  и  с)  съ  зеленовато-синимъ  отгЬнкомъ; 
2)  въ  зависимости  отъ  содержанхя  кремне- 
кислоты  на:  а)  У.,  содержапцй  сравнительно 
мало  кремнекислоты,  и  Ь)  У.,  содержащ1Й 
много  кремнекислоты,  съ  красноватымъ  от- 
гЬнкомъ цв'Ьта  и  не  разлагаемый  раство- 
ромъ  квасцовъ.  Въ  виду  высокой  стоимости, 
У.  нер'Ьдко  разбавляется,  фальсифицируется 
другими  веществами,  напр.:  тяжелымъ  шпа- 
томъ,  гипсомъ,  крахмаломъ  и  т.  п.  Такъ  какъ 
вопросъ  о  химической  природ'Ь  У.  нельзя 
считать  вполн'Ь  р'Ьшеннымъ,  то  неудивительно, 
что  въ  этомъ  производств*  еще  очень  боль- 
шую роль  играетъ  практическая  опытность. 
Потери  при  фабрикащи  до  сихъ  поръ  весьма 
значительны.  Уже  только  при  обжиг*  въ  пе- 
чахъ  потеря  достигаетъ  40%,  такъ  что  изъ 
100  частей  загружаемаго  матер1ала  получает- 
ся 60,  самое  большое  бб^/о  сырого  У.,  кото- 
рый, въ  свою  очередь,  при  промывк'Ь,  измель- 
чвн1и  и  отмучиван1и  теряетъ  еще  до  30%1 
главнымъ  образомъ,  »ъ  вид'Ь  растворимыхъ 
въ  вод'Ь  солей.  Такимъ  образомъ,  выходъ  го- 
товаго  продукта  обыкновенно  не  превышаетъ 
48 — 507о  отъ  в-Ьса  взятыхъ  въ  работу  сырыхъ 
матер1аловъ.  Не  подложить,  однако,  никакому 
сомн'Ьн1ю,  что  значительная  часть  этихъ  по- 
терь можетъ  быть  устранена. 

Изсл'Ьдован1е  У.  сводится  къ  опред'Ьленш 
его  красящей  способности,  степени  измель- 
чвн1я,  содержан1я  свободной  сЬры  и  опред'Ь- 
лен1ю  отношен1я  У.  къ  раствору  квасцовъ. 
Для  опред-Ьленхя  красящей  способности  см'Ь- 
шиваютъ  0,1  гр.  изсл'Ьдуемаго  У.  въ  агато- 
вой ступк'Ь  съ  1  гр.  мелко  просеянной  обож- 
женной глины  пли  какого-нибудь  другого  б'Ь- 
лаго  порошка.  Эту  см'Ьсь  разравнивають  шпа- 
телемъ  на  бумаг-Ь  и  сравниваютъ  отт'Ьнокъ 
цв'Ьта  съ  нормальною  см-Ьсью  или  см'Ьсью, 
приготовленною  точно  такимъ-же  образомъ 
съ  У.  зав'Ьдомо  хорошаго  качества,  принимае- 
мымъ  за  типъ.  Для  того,  чтобы  можно  было 
легче  ор1ентироваться  въопред'Ьлен1и  даже  не- 
значительныхъ  уклонен1й  въ  отт^нкахъ  цв'Ьта, 
полезно  заготовить  н'Ьсколько  образцовъ  (штан- 
дартовъ)  съ  все  понижающимся  содержан1емъ 
краски.  Для  этой  ц'Ьли  заготовляють  сперва 
см'Ьсь  изъ  10  грм.  какого-нибудь  б'Ьлаго  по- 
рошка и  1  грм.  типичной  краски  и  эту  см4сь 
обозначаютъ  какъ  507о-  ЗагЬмъ  приготовляютъ 
ц'Ьлую  серш  такихъ-же  см-Ьсей,  содержащихъ 
на  0,5  грм.  б'Ьлаго  порошка  больше  или  меньше, 
и  обозначаютъ  эти  см4си  какъ  51,  52,  ■537о 
и  49,  48,  477о  и  т.  д.  Съ  этими  типичными 
см'Ьсями  и  сравнивается  зат*мъ  см'Ьсь,  при- 
готовленная съ  изсл-Ьдусмой  краской.  Хотя 
У.  съ  большою  красящею  способностью  пред- 


ставляетъ  вм'Ьст'Ь  съ  тЬыъ  и  весьма  тщательно 
измельченный  У.,  но  наибол-Ье  совершенно 
измельченный  У.  не  всегда  представляетъ 
краску,  обладающую  наибольшею  красящею 
способностью.  Степень  измельчен1я  пров'Ь- 
ряется  или  протирашемъ  черезъ  шелковое 
сито  (№  17),  или  же  взбалтыван1емъ  1  грм. 
краски  съ  200  кб.  стм.  воды.  Ч-Ьмъ  тоньше 
измельченъ  У..  т'Ьмъ  дольше  краска  остается 
во  взвЬшенномъ  состоянии  въ  вод'Ь.  Для  опре- 
д'Ьлешя  содержан1я  свободной  с*ры  или  при- 
б4гаютъ  къ  проб*  возгонкой,  или  же  изсл'Ь- 
дуютъ  отногаен1е  испытуемой  краски  къ  м'Ьд- 
ной  пластинк'Ь.  Въ  первомъ  случа-Ь  въ  не- 
большую тонкую  пробирку  на  3  —  4  кб.  стм., 
длиною  около  5  стм.,  пом'Ьщаютъ  1  грм. 
изсл'Ьдуемаго  У.  и  осторожно  нагр-Ьваютъ. 
Если  краска  содержитъ  свободную  сЬру,  об- 
разуется бол*в  или  мен'Ье  значительный  воз- 
гонъ  на  холодныхъ  сгЬнкахъ  трубочки.  Во 
второмъ  случа*  см'Ьшиваютъ  У.  съ  водой  въ 
однородное  т'Ьсто  и  намазываютъ  эту  см'Ьсь 
на  м'Ьдную  пластинку.  Если  краска  содержитъ 
сЬру,  то  образуется  налетъ  сЬрнистой  м'Ьди. 
Для  изсл'Ьдован1я  отношешя  У.  къ  раствору 
квасцовъ  приготовляютъ  растворъ  100  грм. 
сЬрнокислаго  глинозема  въ  литр'Ь  воды,  0,1 
грм.  изсл'Ьдуемаго  У.  часто  и  сильно  взбал- 
тываютъ  въ  пробирк'Ь  съ  10  кб.  стм.  этого 
раствора  и  наблюдаютъ  ходъ  разложен1я.  Ч'Ьмъ 
дольше  У.  не  подвергается  разложенш,  т'Ьмъ 
онъ  считается  лучше.  Для  опред'Ьлен1я  до- 
стоинства У.  въ  ситцепечатан1и  обыкновенно 
д'Ьлается  пробная  окраска,  при  чемъ  У.  см-Ь- 
шивается  съ  альбуминнымъ  растворомъ  (807о)1 
въ  количеств'Ь  10  грм.  на  100.  Вм'Ьст'Ь  съ 
т*мъ  проверяется  отношен1е  краски  къ  аль- 
бумину при  хранен1и,  такъ  какъ  н-Ькоторые 
сорта  У.  обусловливаютъ  скорое  загниванхе 
альбуминныхъ  растворовъ.  При  химическомъ 
анализ'Ь  У.  определяется  въ  немъ  содержан1е 
кремнекислоты,  глинозема,  всей  сЬры  и  окиси 
натр1я.  Л.  П.  Лидово.  Д. 

]^'^льтра]■онтаны  —  сторонники  вла- 
сти папы  не  въ  одной  только  церковной 
сфер'Ь,  уб'Ьжденные,  что  папа  даже  въ  св^т- 
скихъ  д^лахъ  долженъ  стоять  выше  коро- 
лей и  правительствъ  вообще,  и  не  допускаю- 
щ1е  самостоятельности  церкви  въ  различ- 
ныхъ  странахъ,  хотя-бы  даже  въ  вопросахъ 
церковнаго  устройства.  Назван1в  У,,  проис- 
ходящее отъ  лат.  и11га  тоШез  (за  горами, 
т.  е.  за  Альпами),  ирим'Ьнялось  во  Франщи 
и  въ  Герман1и  къ  пап*  и  его  сторонникамъ 
уже  въ  среднхе  в^ка,  впервые  на  констанц- 
комъ  собор*;  но  особенно  популярнымъ  сталъ 
этотъ  терминъ  во  Франщи  посл'Ь  1682  г.,  когда 
соборъ  фравцузскаго  духовенства  принялъ  вы- 
работанную Босюэтомъ  декларащю,  ограни- 
чивавшую, въ  изв-Ьстныхъ  пределахъ,  власть 
папы.  Эта  декларащя  дала  толчокъ  развит1ю 
галликанизма  (ТП,  935);  ультрамонтанство 
было  назван1емъ  противоположнаго  галлика- 
низму  направлешя  самого  папы  и  духовенства 
Италш,  а  также  ихъ  сторонниковъ  во  Фран- 
щи. Позднее  терминъ  вошелъ  во  всеобщее 
употреблен1е.  Ультрамонтанизмъ — это  наибо- 
лее ортодоксальное,  наиболее  последователь- 
ное направлен1е  въ  клерикализм*  (ХУ,  365). 
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УЛЬТРАЭЛЛИ[1ТИЧКСК1К    ИНТЕГРАЛЫ    И    ФУНКЦШ 


ЛИросозерцанхе  У.  особенно  ярко  выражено  въ 
сочиненш  Жозефа  де  Мэстра:  «Ви  раре>  (XX, 
350).  Въ  XIX  в.  отлич1е  У.  отъ  остальныхъ 
клерикаловъ  стало  мен'Ье  р'Ьзкнмъ;  внутрен- 
ней борьбы  между  ними  бол-Ье  н'Ьтъ  и  самое 
назван1е  У.  потеряло  свою  определительность; 
въ  настоящее  время  его  даютъ  нередко  (въ 
особенности  противники)  всЁмъ  вообще  кле- 
рикаламъ.  См.  №е18еп,  «Аиз  йет  1ппегеп  Ье- 
Ьеп  с1.  КаШоИзсЬеп  К1гсЬе  1ш  XIX  ЛаЬгЬ.» 
(Карлсруэ,  1882).  В.  В—въ. 

Ультраэллпитичеек!е    интегра- 
лы и  «1>.тнк1|1а. — Квадратуры  вида: 


^1'1^х,   ]/'^  Ух, 


гд*  X  есть  ц^лый  полиномъ  степени  выше 
четвертой  относительно  х,   а  ^Р— какая-либо 

ращональная  функщя  отъ  х  и  V  X,  называ- 
ются У.им!  гиперэллиптическими  интегралами . 

Теор^ею  У.  интеграловъ  занимались  Абель, 
Якоби,  Гёпель,  Розенгайнъ,  Эрмитъ,  Вейер- 
штрассъ,  Примъ,  Нейманъ,  Клебшъ  и  Гор- 
данъ,  Г.  Веберъ,  Томэ,  Бр1о,  Кенигсбергеръ 
и  др.;  у  насъ,  въ  Росс1и,  К.  А.  Поссе,  П.  М. 
Покровсгай,  М.  А.  Тихомандрищий  и  др. 

Если  X  есть  полиномъ  5-й  или  6-й  степени, 
то  интегралы  называются  У.  перваго  класса. 
Помощью  подстановки: 

а-\-Ъу 

всегда  возможно  интегралъ  съ  полиномомъ  X 
шестой  стеаени  относительно  х  привести  къ 
интегралу  съ  полиномомъ  У  пятой  степени 
относительно  у. 

14  У.  интегралы  перваго  класса,  которые 
могутъ  быть  приведены  къ  виду: 


/ 


Ах, 


(1) 


гд*  Ъ,  =  х{\—х){\—;.^х)(\—\^х){\—)у?х\  а  ве- 
личины а,  а,  р,  -л,  X,  [7. — постоянныя,  называ- 
ются ультраэллиптическпми  интегралами  пер- 
ваго класса  и  перваго  рода.  Они  конечны  для 
всЬхъ  значен1й  переменной  х. 


Если  интегралъ 
виду 


1-го  класса  приводится  къ 


/ 


л;-(а  -|-  ^х) 


(1.Т, 


то  онъ  называется  ультраэллиптическпмъ  ия- 
теграломъ  второго  рода.  Онъ  обращается  въ 
безконечность  алгебраически  при  х=.оо 
Интегралъ,  приводящ1йся  къ  виду: 


/Лх 
(х-а)У 


(х—а)\/В-  ' 
называется    ультраэллиптическпмъ    интегра- 
ломъ  третьяго  рода;  онъ  обращается  въ  без- 
конечность логариемически  при  х  =  а. 

Начало  тоор1и  ультраэллиптическихъ  инте- 
граловъ было  положено  въ  30- хъ  годахъ  прош- 
лаго  XIX  стол,  знаменитою  теоремою  Абеля  о 
сложении  интеграловъ  алгебрапческихъ  фуик- 
1иЯ.  Изъ  этой  теоремы  между  прочимъ  сл^Ь- 
дуетъ,  что  если  имеемъ  систему  уравпеи1й 


«1  Х2 

а  ъ 

^     ^/^г(x)        ^ 


^•(2), 


\/В(х) 


то  ж,  и  «2,  какъ  функц1и  отъ  щ  и  и^,  суть 
корни  квадратнаго  уравнения: 

Кт^  -{-  Мх  4-  X  =  О, 
въ  которомъ  N,   М  м  Ь  суть    однозначныя 
функщи  отъ  м^  и  «2- 

Якоби  показалъ,  что  Ь.  М  т^  N  суть  одно- 
значныя функщи  съ  четы;  ьмя  системами  пе- 
р1одовъ,  т.  е.  что  они  ост;^ются  безъ  изм-Ьне- 
е1я,  если  одновременно  заменимъ  м^  и  «„  че- 
резъ 

«2   4-  «3  ^2  +  «2-В2  +  «8^2  +  «4  А, 

где  п^,  /*2,  "з)  «4  суть  как1я-либо  ц^льш  числа, 
а  ^„  1?1,  С„  В^  и  ^2,  Бз,  ^2,  2>2  пер10ды 
двухъ  интеграловъ  въ  равенствахъ  (2). 

Требовалось  определить  те  функцш  отъ  и^ 
п  «25  которыя  выражали  бы  х^  я  х^  ц.  соот- 
ветствующая пмъзначен1я1/Д(ж,)  и  \/ 11{х^), 
удовлетворяющая  уравнен1ямъ  (2). 

Эта  задача  была  решена  почти  одновре- 
менно Гёпелемъ  п  Розенгайномъ,  которые 
показали,  что  для  решен1я  ея  надо  ввести 
особыя  функщи  отъ  двухъ  переменныхъ, 
названныя  функц1ями  0  {тета)  отъ  двухъ 
аргументовъ;  начало  теорш  такихъ  функшй 
положилъ  Риманъ, 

Функщя  9  отъ  двухъ  аргументовъ  щ  и  и^ 
выражается  двойнымъ  безконечнымъ  рядомъ. 


^К;;;:]ки^^)-2/+^ 


где: 

и  где,  въ  сумме,  целыя  числа  п^  имеютъ 
всевозможныя  величины  отъ  —  сх;  до  +  ее  н 
целыя  числа  «2  пмеютъ  всевозможныя  вели- 
чины отъ  — сх)  до  -}-со.  Величины  д^,  д^^  Л,, 
^^31  "^ш  "^121  '22  суть  постоянныя. 

Совокупность  постоянныхъ  .(71,  д^,  /*;,'*2  на- 
зывается характеристикою  функщи  0.  При 
изследован1и  свойствъ  этихъ  функщи  оказы- 
вается, что  существуетъ  только  16  различныхъ 
функц1й  0,  а  именно  соответствующихъ  харак- 

гООп.   Г01-1.    г10-|.    гПт 
теристикамъ:  [^р],   [д^],   [до]'    [оо]    

и  т.  д.,  при  которыхъ  /7],  92-,  К^  \  суть  либо 
нули,  либо  единицы. 

Г001    - 
Функщя  в  съ  характеристикою     о^    ооо- 

значается  просто  черезъ  0  («1  щ). 


^ЛЬФКЛЬДЪ — Ульянмнъ 


717 


По    изучеши    свойствъ    этихъ    функвдй    в 

оказалось,  что  х^   п  х^,  а  также   V  -В(л;,)  и 

V  В{х^)  выражаются  ращонально  въ  функщяхъ 
в  отъ  двухъ  аргументовъ  «1  и  «2- 

Для  знакомства  съ  теор1ею  ультраэллипти- 
ческнхь  интеграловъ  п  функп,1й  в  отъ  двухъ 
аргументовъ  нужно  обратиться  къ  статьямъ  и 
сочцнен1ямъ  вышеупомянутыхъ  ученыхъ. 

Д.  В. 

3^ль«1>сльд'ь —  стародворянская  фамилия 
въ  Дан1п;  представители  ея  выдвинулись  въ 
особенности  на  дипломатическомъ  поирищ^Ь. 
Яковъ  У.  (1  1593)  участвовалъ  въ  посольстве 
въ  Москву  въ  1578  г.;  такъ  какъ  онъ  отсту- 
иилъ  отъ  полученной  пмъ  королевской  ин- 
струкц1и  п,  вм-Ьсто  вЬчнаго  мира,  заключилъ 
съ  Москвой  миръ  на  15  л-Ьтъ,  онъ  былъ  уда- 
ленъ  изъ  риксрата.  Составленное  имъ  описа- 
Н1е  его  московской  мисс1и  было  напечатано 
по-латыни  въ  1608  и  1627  гг.  Его  сынъ 
Яковъ  У.  {■\  1630)  написалъ  «Сотреп(11ит  Ы- 
81ог1ае  ге^ит  Вап1ае  1333 — 1559».  Сынъ  по- 
сл^дняго  Корфитць  У. — дипломатъ  и  государ- 
ственный деятель  (1606  —  64) — былъ  женатъ 
на  побочной  дочери  короля  Христ1ана  1У, 
Леонор^-ХристинЬ.  Главнымъ  мотивомъ  всей 
государственной  его  д-Ьятельности  было  че- 
столюб!е  и  стремлен1е  къ  власти  и  деньгамъ. 
Онъ  склонилъ  Христ1ана  1У  къ  новой  тамо- 
женной политик'Ь,  результатомъ  которой  были 
разрывъ  съ  Нидерландами  п  война  съ  Шве- 
шей  въ  1643  г.  Поел*  смерти  Христ1ана  IV, 
У.  сталъ  во  глав*  двухм^сячнаго  междуцар- 
ствия и  былъ  главнымъ  инищаторомъ  проекта 
ограничен1я  королевской  власти;  говорили, 
что  онъ  поддерживалъ  права  на  престолъ 
Вольдемара  Христ1ана,  желая  отстранить  отъ 
короны  Фридриха  III;  ему  приписывали  даже 
нам'6рен1е  учредить  въ  Даши  аристократиче- 
скую республику,  во  глав'Ь  коей  онъ  самъ 
над'Ьялся  стать.  Гордость  У.,  роскошь,  какою 
онъ  окружалъ  себя  въ  тяжелое  для  вс^хъ 
время,  вызвали  противъ  него  сильный  ропотъ 
и  при  двор-Ь,  и  въ  народ'Ь.  Въ  1640  г.  У. 
4здилъ  въ  Нидерланды,  для  заключешя  съ 
ними  договора.  За  это  время  его  авторитетъ 
и  вл1ян1е  значительно  пали;  противъ  него 
нредъявлялись  разнаго  рода  обвинения,  напр. 
въ  нам'Ьрен1и  убить  короля,  въ  виду  чего  У. 
рЬшилъ  съ  своей  семьей  и  громаднымъ  со- 
стояи1емъ  покинуть  Дан1ю.  Сначала  онъ  лшлъ 
въ  Нидерландахъ,  зат-Ьмъ  переселился  въ 
Стокгольмъ.  Зиму  ]651 — 52  г.  онъ  провелъ 
въ  Стральзунд-Ь  и  тутъ  составилъ  свою  за- 
щиту —  «Нб^1^аепде^(^е  аегезГогбУаг».  Озло- 
бленный конфискашей  его  им^Ьн^й,  онъ  сталъ 
склонять  1Пвед1Ю  и  Англ1Ю  къ  разрыву  съ 
Даншй.  Когда  въ  1657  г.  началась  война  Шве- 
ции съ  Дан1ей,  У.  перешелъ  на  шведскую 
службу  и  сопровождалъ  Карла  въ  Данш.  Въ 
август*  1657  г.  У.  обратился  съ  воззван1емъ 
къ  ютландскому  дворянству,  убеждая  его  от- 
пасть отъ  Фридриха  III.  Когда  начались  пе- 
реговоры о  мир'Ь,  У.  настаивалъ  натомъ,  чтобы 
ему  возвращены  были  ъсЛ  конфискованныя 
им'Ьн1я  его,  дано  вознагражден1е  за  понесен- 
ныя  потери  и  убытки  и  разр'Ьшено  поселиться 
снова  въ  Дан! п.    Посл'Ь  Роскпльдскаго  мира 


У.  былъ  назначенъ  генералъ-губернаторомъ 
Померан1и,  но  скоро  навлекъ  на  себя  подо- 
зр'Ьн1е  шведскаго  правительства:  онъ  не  одо- 
брялъ  второй  войны  Карла  съ  Дан1ей  и  былъ 
обвпненъ  въ  участ1и  въ  заговор*,  обнаружив- 
шемся въ  Мальме  среди  датской  иарт1и.  Въ 
мирномъ  договор*  1660  г.  ни  одно  изъ  хода- 
тайствъ  У.  не  было  уважено.  Въ  1660  г.  У. 
появился  въ  КопенгагенЬ,  но  былъ  арестованъ 
и  отправленъ  въ  заточение  на  островъ  Берн- 
гольмъ.  Черезъ  полтора  года  онъ  получилъ 
свободу,  но  навсегда  былъ  лишенъ  вл1ян1я  на 
государственныя  д*ла.  Живя  то  въ  Голлан- 
д1и,  то  во  Франщи,  то  въ  Герман1п,  У.  везд* 
старался  вызвать  вражду  къ  своему  королю. 
Фридрихъ  Вильгельмъ  Брандснбургсшй,  на- 
ходясь въ  дружсскихъ  отиошен1яхъ  къ  дат- 
скому двору,  открылъ  последнему  преступные 
замыслы  У.  Въ  1юл*  1663  г.  верховный  судъ 
въ  Копенгаген*  вызвалъ  У.  къ  допросу;  онъ 
не  явился  и  былъ  присужденъ  къ  лишению 
чести,  жизни  и  состоянхя.  Смертная  казнь 
была  совершена  ш  еШд1е.  Домъ  У.  въ  Копен- 
гаген* былъ  разрушенъ  и  на  его  м*ст*  по- 
ставленъ  позорный  столбъ,  остававш1йся  тамъ 
до  1842  г.  Ср.  Мо1ЪесЬ,  «От  Согй12  1Л1е1(11, 
8от  ]ап(181огга(1ег»,  въ  «Вапзк  Ыз1.  ийззкпГи 
(1842  п  1852);  8т11Ь,  «Ьеопога  Кизйпе  дге- 
у1пс1е  1ЛГе1(118  Ыз^опе»  (1874—81).  О  дипло- 
матической д*ятельности  У.  ср.  Еп(1ег1с1а, 
«Бапшагкз  роИНзка  Ь181ог1е»  (ч.  III);  Оио  Уаи- 
ре11,  «Ш88кап81ег  СггвУ  Сгп^ГепГеМ»  (Копен- 
гагенъ,  1880).  Г.  Ф. 

З^льФёнъ  (Ыогга  п  Збйга-ХЛГбп)  —  два 
о-ва  въ  Ботпическомъ  залив*,  вблизи  берега 
шведскаго  лэна  Вестеръ-Норрландъ. 

^льа>11ла — см.  Вульфила. 

3^.1Ь«1>сундъ  (1Л18ип(1) — небольшой  мор- 
ской проливъ,  разд*ляющ1й  датск1е  о-ва  Зе- 
ланд1ю  (8ее1ап(1)  и  Мёнъ  (Мбеп), 

З^льм — р.  Приморской  обл.,  Удскаго  окр., 
беретъ  начало  изъ  Станового  хр.  и  впадаетъ  въ 
Охотское  море.  Дл.  450  в.;  въ  200  вер.  отъ  устья 
находится  крутой  порогъ,  недоступный  для 
судовъ.  Устье  р.  въ  самомъ  узкомъ  м*ст* 
пм*етъ  75  саж.  шир.,  бара  н*гъ;  судоходство 
возможно  на  протяжеши  200  вер.  до  порога; 
глуб.  на  .этомъ  пространств*  до  12  фт.  Въ  У. 
впадаетъ  множество  незначительныхъ  при- 
токовъ. 

Улышпн-ь  (Васил1й  Николаевичъ) — зо- 
ологъ,  проф.  варшавскаго  унпв.,  род.  въ  СПб. 
(1840—89).  По  окончан1и  курса  4-й  моек.  гимн, 
посту пплъ  въ  московсшй  университетъ  и  про- 
былъ  годъ  на  медицинскомъ  факультет*.  Въ 
1861  г.  вновь  поступилъ  въ  московский  унив. 
на  физико-математическ1Й  факультеп.  п  въ 
1864  г.  окончилъ  курсъ  кандидатомъ.  По  окон- 
чан1и  курса  занялся  фаунпстическпии  из- 
сл*дован1ями,  результатомъ  котооыхъ  и  явил- 
ся его  списокъ  Ог1Ьор1ега  и  Кеигор1ега 
окрестностей  Москвы  (т.  VI  «Изв.  Общ. 
Люб.  Естест.»).  Сдавъ  экзаменъ  на  степень 
магистра  въ  1866  г.,  онъ  отправился  за  гра- 
ницу, гд*  слушалъ  лекц1и  у  проф.  Лейкарта 
въ  Гиссен*  и  занимался  въ  его  лаборатор1и. 
Въ  1868  г.,  вм*ст*  съ  проф.  Лейкартомъ,  со- 
вер.'пплъ  по*здку  въ  Неаполь,  гд*  занимался 
подъ    его    руководствомъ    морскими   живот- 
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ными;  результатомъ  этой  поездки  была  его 
работа  «2иг  Апа1,от1е  ипй  Еп1\У1скс1ип88§е- 
зсЫсЫе  йег  Ре(11се11ша»  («ВиПеПп  (1о  Моз- 
сои>,  1870).  Въ  1868  и  1869  гг.  производить 
въ  Черномъ  мор*  фаунистичесшя  изсл4дова- 
Н1Я.  Какъ  резулыат'ь  этихъ  по^здокъ,  кром* 
мелкихъ  зам11токъ  о  пелагической  фаун*  Чер- 
наго  моря,  явилось  изсл-Ьдованхе  черномор- 
скихъ  турбелларШ,  при  чемъ  имъ  былъ  опи- 
санъ  ц^лый  рядъ  новыхъ  формъ  и  открыта 
своеобразная  группа  Асое1а.  Въ  1870  г.  уча- 
ствовалъ  въ  сЬверной  экспедищи  вел.  князя 
Алексея  Александровича.  Л-Ьтомъ  1873  г.  со- 
вершилъ  по'Ьздку  въ  Крымъ,  а  въ  1874  г.  ра- 
боталъ  надъ  развит1емъ  подуръ,  а  въ  Неа- 
поле —  надъ  развит1емъ  медузъ,  при  чемъ 
имъ  былъ  выясненъ  паразитическ1й  харак- 
теръ  отношешй  медузъ  р.  Сип1па  къ  герхони- 
дамъ.  Зимою-же  1878  г.  онъ  работалъ  надъ 
развииемъ  и  строен1емъ  ВоИо1ит,  при  чемъ 
ему  удалось  выяснить  преемственность  гене- 
ращй  этой  формы  и  установить  точный  циклъ 
развитая.  Въ  1883  г.  У.  работалъ  въ  Неапо- 
л4  надъ  сложной  асцидхей  Вхз^арИа.  Съ  1885  г. 
состоялъ  проф.  сравнит,  анатомш  и  эмбр1о- 
лог1и  въ  варшавскомъ  университет*.  Глав- 
н'Ьйшхе  труды,  кром*  упомянутыхъ  выше; 
«Ресничные  черви  (ТигЪеИапа)  Чернаго  мо- 
ря>  («Труды  II  съезда  естествоисп.  въ  Мо- 
скве», отд-Ьлъ  зоолог1и),  «Матерхалы  для  фа- 
уны Чернаго  моря»  («Изв.  Общ.»,  IX,  1872), 
«Зам*тка  о  постъ  эмбрхональномъ  развит1и 
пчелы»  (1Ь.,  т.  X,  1872),  «Наблюден1я  надъ 
развит1емъ  колбоногихъ  насЬкомыхъ  (РЬу- 
зоройа)»  (1Ь.,  т.  X,  1872).  «Ракообразныя  тур- 
кестанской экспедид1и  А.  П.  Федченко»  («Изв. 
Общ.  Любит.  Естеств.»,  т.  Т111),  «Наблюде- 
н1я  надъ  развит1емъ  подуръ»  >(«Изв.  Общ.», 
XVI,  вып.  3),  «ПеЪег  (11е  Кпозрип^  йег  Си- 
пшеп  1т  Ма§еп  йег  бегуошйеп»  (1875,  «АгсЬ. 
1".  КаШг^евсЬ.»,  41,  I),  «О  происхожденш  ку- 
нинъ,  почкующихся  въ  желудк*  герюнидъ» 
(«Изв.  общ.»,  т.  XXIV,  вып.  2),  «Наблюден1я 
надъ  Ро1у§ог(11и8,  живущими  въ  Севастополь- 
ской бухт*»  («ВпИ,  йе  Мозсои»,  1877,  т. 
I),  «8иг  1е  депге  За^НеИа»  («N.  Жщп.  Аг- 
сЫтез  йе  2оо1о§1в  ехрегш.  е!  §епёг.  йе  Ьа- 
саге  Ви1Ыег8»,  вып.  VII),  «2иг  Еп1тске- 
1ип§8§е8сЫсЫе  йег  АтрЫройеп»  (въ  «2е11- 
зсЬпП  Г.  т88.  2оо1о§1е»,  т.  XXXV,  1881), 
«В1е  Аг{,еп  йег  СгаНипё  ВоИо1пт»  (Мопо- 
^гарЫе  й.  Еаипа  и.  Пога  й.  боИез  уоп  N6- 
ареЬ,  1884).  В.  Шимкевичъ. 

Ульпновна  (Неразлучное) — мет.  Хер- 
сонской губ.  и  у.,  при  р.  Ингул*,  на  частно- 
влад*льческой  •  земл*.  Жит.  541.  Правосл. 
дрк.,  земск.  шк.,  6  торг.-промышл.  заведен1й, 
базары.  Основано  въ  1783  г. 

Ульяновка  (Шелехово)  —  мет.  Анань- 
евскаго  у.  Херсонской  губ.,  при  р.  Тилигул*, 
на  частно-влад*льческой  земл*.  Жит.  370. 
Православная  црк.,  2  школы,  синагога,  ба- 
зары. Изв*стно  съ  конца  XVIII  в. 

З^льянонское  —  с.  Тверской  губ.,  Зуб- 
цовскаго  у.,  при  р.  Шош*,  въ  14  в.  отъ  пос. 
Погор*лаго-Городища  (ст.  жел.  дор.);  поел* 
у*здн.  гор.  самый  торговый  центръ  у*зда;  12 
лавокъ,  еженед*льные  базары  и  3  ярмарки; 
главный   предметъ   торговли   на   базарахъ  — 


ленъ  (св.  200  тыс.  руб.  въ  годъ),  на  ярмар- 
кахъ — скотъ.  Земская  школа;  жит.  постоян- 
ныхъ  531;  много  раскольниковъ  (поповщин- 
ской  секты). 

^льямовъ  (Георг1й  Георг1евичъ)  —  лин- 
гвистъ,  род.  въ  1859  г.;  окончилъ  курсъ  по 
филологическому  факультету  въ  московск. 
университет*.  Въ  1889  г.  защитилъ  маги- 
стерскую диссертацш:  «Основы  настоящаго 
времени  въ  старославянскомъ  и  литовскомъ 
языкахъ»,  въ  1891  г.  —  докторскую:  «Значе- 
н1я  глагольныхъ  основъ  въ  литовско-славян- 
скомъ  язык*.  I.  Основы,  обозначающ1я  раз- 
ЛИЧ1Я  по  залогамъ».  Вторая  часть  вышла 
въ  1895  г.  Книга  удостоена  академ1ей  на- 
укъ  Ломоносовской  прем1и.  Съ  1886  г.  по 
1888  г.  былъ  приватъ-доцентомъ  московскаго 
университета;  зат*мъ  перешелъ  въ  варшав- 
СК1Й  университетъ,  гд*  состоитъ  ординарнымъ 
профессоромъ  сравнительной  грамматики  сла- 
вянскихъ  и  другихъ  родственныхъ  языковъ. 
Въ  1898  г.  назначенъ  деканомъ,  а  съ  1899  г. 
состоитъ  ректоромъ  варшавскаго  универс. 
Вм*ст*  съ  А.  А.  Шахматовымъ  п  В.  К.  Пор- 
жезинскимъ  У.  принадлежитъ  къ  московской 
школ*  лингвистовъ  профессора  академика 
Ф.  9.  Фортунатова.  Его  труды  значительно 
подвинули  впередъ  изучен1е  литовскаго  и 
славянскаго  глаголовъ. 

Жльянов-ь  (Николай  Дмитр1евичъ,  1816 
— 1856) — учитель  русскаго  языка  въ  петер- 
бургскихъ  училищахъ  при  церквахъ  св.  Петра 
и  св.  Анны.  Составилъ  «Русско-н*мецк1й 
словарь»  (СПб.,  1841  —  43)  и  написалъ  н*- 
сколько  учебныхъ  книгъ  по  русскому  языку. 

Ульян-ь  (11Цап)  —  одинъ  изъ  далматин- 
скихъ  острововъ;  отличается  плодород1емъ; 
много  дачъ  и  виллъ;  францискансюй  м-рь; 
развалины  стариннаго  замка,  служившаго  н*- 
когда  уб*жищемъ  во  время  нападений  мор- 
скихъ  разбойниковъ. 

ЖлЪбъ — новгородецъ,  въ  1032  г.,  въ  кня- 
жен1е  Ярослава,  совершивш1й  первый  досто- 
в*рный  походъ  на  финновъ.  Кто  былъ  У. — р*- 
шить  трудно.  С.  М.  Соловьевъ  сопоставляетъ 
имя  У.  съ  имененемъ  Ульфа  и  д*лаетъ  пред- 
положение, что  это  одно  и  то  же  лицо.  Въ  та- 
комъ  случа*  можно  опред*лить  генеалогш 
У.:  онъ  былъ  сынъ  Ярла  Рагнвальда,  род- 
ственника Ингигерды,  дочери  шведскаго  ко- 
роля Олофа,  на  которой,  по  скандинавскимъ 
предашямъ,  былъ  женатъ  Ярославъ  Мудрый. 
Походъ  У.  на  Жел*зныя  Ворота  кончился 
неудачей:  изъ  его  дружины  мало  кто  вернулся. 
Жел*зныя  Ворота,  по  толкован1ю  Соловьева, 
находятся  въ  80  в.  къ  Ю  отъ  Устьсысольска, 
у  села  Водча. 

З^.сЬбъ — К1евск1й  тысяцк1й,  сильный  боя- 
ринъ.  У.  былъ  тысяцкимъ  при  Всеволод* 
Ольгович*.  Поел*  смерти  Всеволода  братъ 
его  Игорь,  желая  привлечь  на  свою  сторону 
юевскую  дружину,  призвалъ  У.,  Ивана  Вой- 
тишича  и  Лазаря  Саковскаго  и  об*щалъ  ока- 
зывать имъ  уважен1е,  какимъ  они  пользова- 
лись при  Всеволод*,  а  за  У.  об*щалъ  сохра- 
нить «тысячу».  Еще  раньше  вступивш1й  въ 
сношеп1я  съ  Изяславомъ  Мстиславичемъ,  У. 
притворно  об*щалъ  Игорю  свое  сод*йств1е. 
предупредивъ  Изяслава,   что   во  время   ера- 
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жен1Я  перейдетъ  на  его  сторону.  Такъ  все  и 
ироизошло:  Игорь  проигралъ  сражен1е  и  по- 
палъ  въ  пл4нъ.  Изяславъ  сделался  хиевскимъ 
вел.  княземъ,  а  У.  оставался  въ  Шев*  ты- 
сяцкимъ.  Подъ  конецъ  жизни  онъ  сложилъ 
съ  себя  этотъ  санъ,  вероятно  лосл'Ь  того, 
какъ  юевляне  отказались  идти  съИзяславомъ 
против'ь  Юр1Я. 

^люпг.трь — озеро  въ  сЬв.  части  Чжун- 
гар1и,  лежащее  на  абсолютной  высоте  1600  фт. 
и  имеющее  въ  окружности  около  150  вер., 
наибольшую  ширину  25  в.,  наибольшую  дли- 
ну— 50  вер.;  вост.  и  южн.  берега  его,  порос- 
ш1е  камышомъ,  очень  пологи,  и  лишь  въ  50 
саж.  отъ  береговой  черты  глубина  достигаетъ 
5—7  фт.;  сЬв.-зап.  же  берегъ  очень  крутъ  и 
высокъ  и,  надо  думать,  глубина  озера  подъ 
нимъ  очень  значительная.  Вода  въ  У.  слегка 
солоноватая,  что  не  м'Ьшаетъ  водиться  въ 
немъ  изумительному  множеству  нр'Ьсновод- 
ныхъ  рыбъ:  окуней,  карасей,  линей,  язей,  въ 
особенности  же  чебаковъ,  а  также  пр^Ьсновод- 
ныхъ  моллюсковъ.  Характеристическою  осо- 
бенностью этого  озера  является  невысок1й  и 
очень  узк1й  увалъ,  который  отд-Ьляетъ  с4в.- 
вост.  уголъ  озера  отъ  Чернаго  Иртыша,  сле- 
довательно, отъ  сообщен1я  съ  бассейномъ  Оби. 
Озеро  принимаетъ  съ  В  единственную  р. 
Урунгу.  Г.  Е.  Грумъ-Гржимайло. 

зкляницкжп  (Владимхръ  Антоновичъ)  — 
юристъ.  Род.  въ  Москв-Ь  въ  1855  г.  Окончилъ 
курсъ  на  юридичсскомъ  факультете  москов- 
скаго  университета.  Въ.  1878  г.  поступилъ  на 
службу  въ  МОСК.  главн.  архивъ  министерства 
иностр.  д^лъ.  Въ  1883  г.  защитилъ  диссерта- 
Д1ю:  «Очерки  дипломатич.  истор1в  Восточнаго 
вопроса.  Дарданеллы,  Босфоръ  и  Черное  море 
въ  л. VIII  в.>  на  степень  магистра  междуна- 
роднаго  права.  Въ  1885  г.  эта  книга  удостое- 
на академ1ею  Уваровской  прем1и.  Несколь- 
ко статей  его  напечатано  въ  «Юридич.  Вест- 
нике», «Русск.  вестнике»,  <Извест1яхъ  Моск. 
Общ.  для  содейств1я  торговому  мореходству», 
«Чтен1яхъ  общ.  ист.  и  древн.  росс»,  «Трудахъ 
моек,  нумизмат,  общ.»,  («О  монетахъ,  чеканен- 
ныхъ  Польшею  для  Червонной  Руси»,  «О  по- 
луталере литовскомъ  Сигизмунда  Августа»), 
«Журн.  мин.  нар.  проев.».  Былъ  сотрудникомъ 
по  отделу  внешней  политики  въ  газетахъ 
«Руссшй  Курьеръ»,  «Земство»,  «Московсшй 
Телеграфъ»  и  «Руссшя  Ведомости».  Съ 
1885  г.  вступилъ  въ  составъ  приватъ-допен- 
товъ  московскаго  унив.  Изъ  документовъ 
МОСК.  архива  мин.  иностран.  делъ  напечата- 
ны У.  въ  <Чтен1яхъ  Общ.  Истор1и  и  Древ- 
ностей Росс1йскихъ»  «Материалы  для  исто- 
ши  отношенШ  между  Молдав1ею,  Валах1ею, 
Польшею  и  Росс1ею  въХ1\' — XV  вв.»  (1887), 
въ  «Сборнике  ими.  рус.  историч.  общ.»— 5  тт. 
«Дипломатической  переписки  Екатерины». 
Въ  1897  г.  въ  Москве  напечатаны  лекщи 
У.  по  международному  праву.  Въ  1899  г.  У. 
перешелт  приватъ-доцентомъ  въ  харьк.  унив. 
по  каеедре  международнаго  права,  а  въ  на- 
чале 1900  г.  защитилъ  докторскую  диссерта- 
ц1ю:  «Руссшя  консульства  за  границею  въ 
XVIII  в.»  (награжденную  уваровскою  пре- 
М1ею)  и  назначенъ  ординарнымъ  профессо- 
ромъ   по  той  же  каеедре   въ   томъ  же  уни- 


верситете. Въ  1901  г.  У.  переведепъ  въ  том- 
ск1й  университетъ  на  ту  же  каеедру  и  из- 
бранъ  председателемъ  состоящаго  при  уни- 
верситете юридич.  общества. 

Улпновск1н  (Болеславъ)  —  историкъ 
польскаго  права,  профессоръ  краковск.  унив., 
род.  въ  1860  г.  У.  напечаталъ  рядъ  работъ,  ка- 
сающихся истор1и  древняго  польскаго  права: 
«О  ргаугасЬ  рг2у§о1омга\ус2усЬ  йо  Ы8^ог^^ 
рга\уа  капоп1с2пе§о  \у  Ро18се»  (Краковъ,  1887); 
«М^ко1а^  г  В1оп1а,  капоп181а  ро18к1  г  р1ег- 
\V82е^  ро1о\уу  XV  уг.»  (1888);  «2Ы6г  81а1и1б\^ 
2уётип1а  I  2  г.  1524»  (1894);  «Кз.  Лапа  Ла- 
пи82е\?8к1еёо  ргасе  кос^уйкасу^пе»  (1894); 
«Тггу  Ъго82игу  ргауупе  г  г.  1607  1  1612» 
(1893);  «2^а2(^у  р1о1гко\^8к1е  г  1406  —  1407  1 
1сЬ  исЬу?а1у»  (1888);  4Као(1а\Уп1е]82у  ик1а(1  8у- 
81еша1ус2пурга\уаро18к1е8о  г  XV  лу.»  (1897); 
«Ргак1ука  ду  8рга\уасЬ  та12еп8к1сЬ  \у  б^йасЬ 
йисЬо'И'пусЬ  XV  \у.»  Издалъ  также  много 
юридическихъ  памятниковъ. 

Улясутпй  —  городъ  въ  северной  Мон- 
гол1и,  административный  центръ  и  крепость 
ири  сл1ян1и  рр.  Чжагасту-гола  и  Богдыйнъ- 
гола,  на  высоте  5810  фт.  Состоитъ  изъ  двухъ 
частей — крепости,  окруженной  земляною  на- 
сыпью между  двумя  частоколами,  и  торго- 
ваго  пригорода  или  маймачэна.  Въ  крепо- 
сти 2  кумирни,  складъ  оруная  и  боевыхъ 
припасовъ,  пров1антск1й  магазинъ,  казармы, 
расчитанныя  на  200 — 300  чел,  Въ  маймачэне 
не  более  тысячи  жителей,  китайпевъ  и  мон- 
головъ;  здесь-же  имеютъ  пребываше  не- 
сколько русскихъ  торговцевъ.  Торговля  У. 
незначительна;  для  русскихъ  и  китайскихъ 
торговцевъ  (пекинцевъ  и  гуйхуачэнцевъ)  онъ 
имеетъ  значение  лишь  какъ  складочный  пунктъ, 
какъ  база  для  хошунной  торговли.  Его  окрест- 
ности богаты  строевымъ  лесомъ,  главнымъ  об- 
разомъ,  диственничнымъ.  Основанъ  въ  1733  г. 
Г.  Е.  Грумъ-Гржимайяо. 

Улятуевсквя  минеральн.  железно-ще- 
лочныя  воды — Забайкальской  обл.,  въ  120 
вер.  къ  ЮЗ  отъ  г.  Нерчинска;  пользуются 
известностью  въ  крае.  При  источнике  два 
деревянныхъ  дома  для  посетителей  и  ванны, 
лечебный  сезонъ  съ  15  мая  по  1  сентября. 
Воды  особенно  сильны  весной.  Недалеко  отъ 
водъ  станица  Усть-Улятуевское    (1000  жит.). 

А^ляхпепь  —  мысъ  Приморской  обл.  въ 
20  морск.  миляхъ  къ  Ю  отъ  Чукотскаго  мыса. 

А^ма  (санскр.  1Тт&)  —  въ  инд1йской  миео- 
лог1и  имя  дочери  Гимавата,  находящейся 
въ  супружестве  съ  Шивой  и  получающей  въ 
более  поздн1я  эпохи  инд1йской  миеолог1и  мно- 
гочисленныя  друг1я  прозвища.  Имя  У. — самое 
древнее  п  появляется  впервые,  какъ  имя 
супруги  бога  Рудры,  прототипа  Шивы,  уже 
въ  вед1йскихъ  текстахъ  (Тайтирхя  -  Арань- 
яка  и  Кена-упанишадъ).  Въ  Ригведе  оно  еще 
не  встречается.  Въ  Кена  -  упанишаде  У. 
является  посредницей  между  Брахмой  и  дру- 
гими богами;  оно  повидимому  отожествляется 
съ  олицетворен1емъ  речи  —  Вачъ  (санскр. 
Уас  =  речь,  ср.  лат.  уох).  Въ  числе  поздней- 
шихъ  легендъ  объ  У.  есть  разсказъ  о  томъ, 
какъ  она  была  застигнута  мудрецами  рши  въ 
лесу  Гаури,  въ  то  время,  какъ  находилась 
въ  объят1яхъ  Шивы.  Разгневанный  богъ  об- 
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рекъ  каждаго  самца,  который  съ  т'Ьхъ  иоръ 
вошелъ  бы  въ  л'Ьсъ,  на  превращен1е  въ 
самку.  Подобыая-же  истор1я  расказывается 
и  о  богине  Рогини,  супруге  Чандры  (месяца) 
или  Сомы,  которую  посл'Ьди1й  застигъ  въ  объ- 
ят1яхъШивы.  Шива  обратилъ  обманутаго  су- 
пруга въ  женщину,  и  съ  этихъ  поръ  Чандра 
или  Сома  иолучилъ  женск1й  нолъ.  См.  объ  У. 
Вебера,  «ХтИзсЬе  Ыайхепэ  (т.  I).  У1  считает- 
ся матерью  боговъ  Ганеши  и  Картикеи. 

С.  Б — чъ. 

)^милсн1с  —  терминъ  старой  риторики: 
риторическая  фигура:  видъ  гиперболы  (см. 
VII,  719),  гд-Ь  преувеличиваютъ  ничтожество 
предмета,  придавая  ему  чрезмерно  малые 
размеры  пли  значен1е.  Какъ  н  вг  гипер- 
боле, въ  У.  нельзя,  какъ  это  д^лаютъ  не- 
которые теоретики,  видеть  тропъ;  зд-Ьсь  н^тъ 
движен1Я  мысли,  а  есть  лишь  двпя1ен1е.  чув- 
ства; но  въ  любомъ  тропе,  конечно,  возможна 
всякая  гипербола  -^  мслгду  прочимъ  и  У.  Бъ 
основе  У.,  какъ  и  гиперболы,  доллсиа  лежать 
известная  сила  и  свелсесть  чувства,  дающая 
чрезмерную  оценку;  оно  должно  быть  «наив- 
но» —  иначе  оно  виадаетъ  въ  забавную  на- 
пыщенность. Это  не  относится  къ  гипербо- 
лическимъ  выралгенхямъ,  застывшимъ  въ 
языке  въ  виде  готовыхъ  формулъ  и  потеряв- 
шихъ  свою  эмощональную  св-Ьжесть.  Образ- 
цомъ  такихъ  традищонныхъ  У.  служатъ  бран- 
ныя  выражеп1я  («ничтожество»,  «дрянь»,  уни- 
зительныя  сравпен1я  съ  непривлекательными 
животными,  где  мы  всегда  имеемъ  соедпне- 
н1е  тропа  съ  У.).  11роизведен1Я  риториче- 
скихъ  школъ,  для  которыхъ  такъ  характерно 
нагроможден! е  .гиперболъ,  полны  также  при- 
меровъ  У.  (ср.  Гонгора,  Маринп,  Евфуизмъ). 

^^мал■1и■енIIые  —  см.  Душевныя  бо- 
лезни. 

21'^милпи1енныжъ  дома — см.  Псих1а- 
трическ1я  заведен1я. 

З'маиеи-ь  (Эсдоръ  Михайловичъ)  —  род. 
въ  1841  г.;  окончилъ  курсъ  въ  моек.  унив.  по 
юридич.  факультету.  Кандидатская  диссерта- 
щя  его:  <Наделъ  общины  н  дворовые  люди» 
напечатана  въ  «Отечеств.  Запискахъ»  1862  г. 
Въ  1864 — 67  гг.  былъ  мировымъ  посредникомъ 
и  председателемъ  мирового  съезда  въ  Подоль- 
ской губ.,  въ  1875 — 80  г.  непременнымъ  чле- 
номъ  глуховскаго  уезднаго  по  крестьянскимъ 
деламъ  присутств1я;  въ  1881  г.  былъ  въ  числе 
сведущнхъ  людей  по  вопросамъ  питейному  и 
переселенческому;  позже  состоялъ  председа- 
телемъ глуховской  уездной  и  черниговской 
губернской  земской  управы.  Главные  литера- 
турные труды  У.:  «Вырожден1е  Польши»  (СПб., 
1872),  «Гетманъ  Мазепа»  (СПб.,  1897),  «Обра- 
зовательный силы  Росс1и.  I.  Общественное 
воспитан1е.  II.  Народная  школа»  (СПб.,  1871), 
«Изъ  моихъ  наблюден1й  по  крестьянскому 
делу»  (СПб.,  1881;  здесь  идетъ  речь  о  «мел- 
кой земской  единице»  и  «объ  упорядочеши 
общиннаго  землевладен1я),  «Колонизавдя  сво- 
бодныхъ  земель  Росс1и»  (СПб.,  1884). 

Умановь-Киплуновек!!!  (Владим1ръ 
Васильевичъ)-^писатель,  род.  въ  1865  г.;  окон- 
чилъ курсъ  СПб.  унив.  по  юридическому  фа- 
культету. Напечатанный  имъ  въ  разныхъ  жур- 
налахъ  и  газетахъ  оригинальныя   и  неревод- 


ныя  стихотворения  и  повести  вошли  въ  из- 
данные имъ  сборники  «Баянъ»  (1888),  «Сла- 
вянская муза'»  (1892),  «Незаметный  драмы»  и 
«Мысли  н  Впечатления»  (1899). 

Оманская  —  станица  Кубанской  обл.. 
Ейскаго  отд.  8783  жит.,  церковь,  2  школы. 
Торгово-промышленныхъ  зав.  43,  мельницъ  40 
(изъ  нихъ  1  паровая),  5  маслобоенъ,  свеч- 
ной зав.  1,  шерстобитныхъ  и  бондарныхъ  2. 
Войсковая  больница,  почт.-тедегр.  отд.  Хле- 
бопашество и  скотоводство. 

^.«анскЁй  (И.  В.)  —  писатель.  Напеч.: 
«Стихотворен1я>  (Одесса,  1855),  «Басни»  (К1- 
евъ,  1847),  «Русская  быль.  Ольга»  (Одесса. 
1845),  «Истор1я  таврическаго  полуо-ва  отъ 
появлен1я  на  немъ  первобытныхъ  народовъ  до 
присоединеШя  къ  Росс1и»  (Одесса,  1869). 

^'мань — уездн.  гор.  Шевской  губ.,  на  абс. 
в.  119  сал;.,  на  р.  Уманке  (прит.  р.  Ятрани), 
близъ  СЛ1ЯН1Я  ея  съ  рч.  Каменкой.  Жителей 
28628  (14417  мжч.  и  14211  жнщ.):  право- 
славные составляютъ  21%,  католики  2,5%,' 
евреи  74%,  остальные  2,5°/о.  Мещане  и 
купцы  составляютъ  около  91°/о  всего  насе- 
лен1я.  26  казенныхъ  здан1й,  5православныхъ 
церквей,  1  католич.,  евр.  синагога  и  17  мо- 
литвенныхъ  домовъ.  Знаменитый  садъ  «Со- 
ф1евка»  (XXX,  955),  исторически  «Грековъ 
Лесъ»,  три  дворца  гр.  Потоцкаго  на  глав- 
ной площади.  По  торговле  У.  занимастъ  вид- 
ное место  среди  городовъ  Шевской  губ.  С;о 
времени  открыт1я  движен1я  по  Уманской  вет- 
ви Юго-зап.  л;,  дор.  (1891)  У.  стала  центромъ 
хлебной  торговли  уу.  Уманскаго,  Звенигород- 
скаго,  Сквирскаго  и  Таращанскаго.  Значи- 
чительная  торговля  мануфактурными  и  галан- 
терейными товарами.  20  фабр,  и  зав.  (кир- 
ппчпыхъб,  съ  86  раб.  и  суммой  производства 
на  18300  р.  въ  годъ;  маслобойныхъ  3,  съ  33 
раб.,  на  27700  р.;  пивоваренныхъ  2,  съ  29  раб., 
на  55000  руб.;  дрожжево-винокуренный,  съ 
14  раб.,  на  14737  руб.;  спиртоочистительный, 
съ  6  раб.,  на  28000  руб.;  табачная  фабр.,  съ 
16  раб.,  на  15000  руб.;  гильзовая,  съ  30  раб., 
на  8000  руб.;  фабр,  колесной  мази,  съ  5  раб., 
на  3000  руб.;  заведен1е  искусств,  минер, 
водъ,  съ  6  раб.,  на   3500  руб.);   сверхъ  того 

2  паров,  мельницы  (пронзвод.  на  140000  руб.) 
и  3  вальцевыхъ  (на  4000  руб.),  2  типограф1и, 

3  типограф.,  1  кннлсн.  магазинъ,  большой  ка- 
зенный винный  складъ.  Ремесленниковъ  1716 
(главк,  обр.  портныхъ,  сапожниковъ  и  юве- 
лировъ).  Две  больницы,  гиыназ1я  (съ  367  учен.), 
училища  земледелия  н  садоводства  (въ  Соф1- 
евке),  духовное,  городское  двухклассное,  ме- 
теорологическая станщя.  13ъ  здан1яхъ  быв- 
шаго  базил1анскаго  монастыря  помещается 
окружный  судъ.  Съ  вокзаломъ  лгел.  дороги  го- 
родъ  соединяетъ  шоссе.  Большая  часть  улнцъ 
въ  У.  вымощены  местнымъ  гранитомъ.  Город- 
ской доходъ  79869  руб.,  расходъ  76528  руб.! 
недоимокъ  числится  26558  руб.;  на  полсарную 
команду  расходуется  6070  руб.  Городу  при- 
надлежатъ  гостиный  дворъ  съ  112  лавками  и 
1299  дес.  земли.  Санитарное  состоянхе  го- 
рода удовлетворительно,  благодаря  простору 
и  обил1ю  садовъ;  водоснабжеше  и  освеще- 
ние устраиваются. 

Время  основания    У.    съ  точностью    неиз- 
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в'Ьстио.  До  начала  XVII  ст.  городъ  не  суще- 
ствовалъ  Сеймовымь  актомъ  1609  г.  «пустыня, 
именуемая  Уманыо»,  пожалована  въ  вотчин- 
ное влад'Ьн1е  брацлавскому  старост'Ь  Кали- 
новскому.  Эта  «пустыня»  имЬла  въ  окруж- 
ностп  до  300  вер.  н  заключала  въ  себ'Ь,  кром* 
ныя'Ьшияго  Умаискаго,  часть  Балтскаго  у. 
Въ  первой  половин'Ь  XVII  стол.  У.  быстро 
заселилась  п  образовала  городъ.  Находясь 
на  границ^Ь  степей,  занятыхъ  кочевниками, 
У.  часто  подвергалась  ихъ  наб-Ьганъ  и  по- 
тому была  укреплена.  Въ  договор*,  заключен- 
номъ  въ  Переяслав'Ь  въ  1659  г.,  объ  У.  упо- 
минается, какъ  объ  одномъ  изъ  важныхъ  укр*- 
пленныхъ  пунктовъ  Украины.  Поел*  неудач- 
наго  похода  короля  Янъ-Казим1ра  къГлухову 
и  отступлен1я  его  въ  Украину  У.  объявлена 
была  поляками  мятежнымъ  городомъ  ея  обре- 
чена на  разграблен1е,  но  укр'Ьпденхя  помогли 
отразить  атаку  и  приговоръ  остался  безъ  ис- 
полнен1я.  Въ  1671  г.,  во  время  войны  между  До- 
рошенко и  Ханенко,  первый  овлад^Ьлъ  У., 
оставивъ  въ  ней  въ  вид-Ь  гарнизона  одинъ  ка- 
зач1й  полкъ;  но  жители  У.  признали  гетма- 
ноиъ  Ханенко,  разбили  и  прогнали  казаковъ 
Дорошенко.  Въ  отмщен1е  за  .это  Дорошенко 
въ  1674  г.,  призвавъ  на  помощь  турокъ,  снова 
взялъ  У.  п  перер'Ьзалъ  почти  вс^хъ  ея  жи- 
телей. Съ  гЬхъ  поръ  городъ  опуст'Ьлъ  и,  на- 
конецъ,  совсЬмъ  обезлюд-Ьлъ,  когда  въ  1712 
г.,  по  распоряжению  Петра  1-го,  и  остальные 
его  жители  были  выведены  на  л^в.  берегъ 
Днепра.  Въ  первой  половин'Ь  XVIИ  стол.  У. 
вновь  скоро  заселилась  и  около  1768  г.  была 
лучгаимъ  городомъ  Украины;  греки,  армяне  и 
евреи  вели  обширную  торговлю;  базил1ане 
основали  зд'Ьсь  училище  на  400  учен.  Подъ 
стЬиамп  города  находилась  слобода  уманскихъ 
казаковъ,  свободныхъ  отъ  податей,  но  обя- 
занныыхъ  сражаться  съ  врагами.  Въ  1768  г. 
Максимъ  Жел'Ьзнякъ  п  Гонта  съ  помощью  У. 
казаковъ  взяли  городъ,  разграбили  его  и  пе- 
рер^Ьзали  много  поляковъ  и  евреевъ.  Посл'Ь 
этого  события,  нзв'Ьстнаго  подъ  именемъ 
«Уманской  р'Ьзни»,  городъ  сильно  опусгЬлъ 
и  торговля  его  упала.  Въ  1795  г.  У.  назна- 
чена уЬздн.  городомъ  Вознесенской  губ.;  въ 
1797  г.  причислена  къ  Юевской  губ.  До  1834 
г.  У.  принадлежала  Потоцкимъ,  у  которыхъ 
была  конфискована  и  поступила  въ  казну. 
Въ  1838  г.  отчислена  въ  в'Ьдомство  военныхъ 
носелентй,  оставшись  на  правахъ  города;  при 
упразднении  военныхъ  поселен1й  перешла  въ 
гражданское  ведомство. 

Умапскш  ууьздъ  —  самый  южный  въ  К1ев- 
ской  губ.;  им-Ьетъ  неправильно -округленное 
очорташе.  Наибольшее  протяжение  у'Ьзда  съ 
С  на  Ю  (Бастечко-Табанова)  по  прямой  ли- 
н1и  составляетъ  82  вер.,  съ  3  на  В  (Сычевка- 
Марьевка) — 73  вер.  На  С  У.  уЬздъ  граничить 
съ  уу.  Липовецкимъ,  Таращанскимъ  н  Звени- 
городски мъ  Шевской  губ.,  съ  3  къ  нему  при- 
мыкаетъ  Гайсинск1й  у.  Подольской  губ.,  съ 
Ю — БалтскШ  у.  той  же  губ.,  съ  В — уу.  Зво- 
нигородск1й  К1евской  губ.  и  Елизаверград- 
СК1Й  Херсонской  губ.  По  разм-Ьрамъ  своей 
площади — 3774,2  кв.  вер. — У.  уЬздъ  занима- 
етъ  третье  м^сто  въ  губерн1и.  По  устройству 
поверхности  У.  уЬздъ  представляетъ  возвы- 


шенное плато,  лежащее  въ  общемъ  на  сЬв.- 
вост.  склон*  юго-зап.  русской  возвышенности 
А.  А.  Тнлло;  въ  пред*лахъ  уЬзда  общ1й  склонъ 
плато  направленъ  къ  ЮВ  къ  р.  Синюх*.  Наи- 
высш1й  пунктъ  уЬзда  у  с.  Кочержинцы  нахо- 
дится въ  юго-зап.  части  уЬзда  и  достигаетъ 
абсолютной  высоты  123  саж.;  въ  с*в.-зап. 
части  уЬзда,  близъ  с.  Дзензелевки,  даходится 
абсолютная  высота  въ  121  саж.:  приблизи- 
тельно въ  центр*  зап.  части  у*зда,  у  с.  Бе- 
рестовца,  абсолютная  вые.  достигаетъ  116,5 
саж.;  на  С  у  с.  Побойно  111  саж.,  на  В 'у 
с.  Касановки  111  саж.  и  на  ЮВ  у  с.  Неру- 
байки  99  саж.  Расчленвн1в  рельефа  У.  у*зда 
довольно  сложное,  благодаря  р*чнымъ  доли- 
намъ  и  въ  особенности  —  многочисленнымъ 
балкамъ  и  оврагамъ,  направляющимся  къ  до- 
линамъ  р*къ  и  р*чекъ.  Геологическое  строе- 
н1е  у*зда  очень  просто.  Повсюду  зд*сь  за- 
легаютъ  на  глубин*  кристаллическая  породы 
(гранитъ),  часто  обнажающаяся  въ  р*чныхъ  до- 
линахъ;  поверхъ  этихъ  породъ  лежаа-ъ  м*- 
стамп  сыпуч1е  б*лые  пески  (такъ  назыв.  Пол- 
тавсшй  ярусъ  третичной  системы);  поверх- 
ностную породу  образуетъ  во  всемъ  у*зд*  бо- 
л*е  или  мен*е  мощный  плащеобразный  по- 
кровъ  лесса.  Перечисленныя  породы  пред- 
ставляютъ  мпнеральныя  богатства  у*зда  (стро- 
ительные камни,  кирпичный  суглинокъ).  Ми- 
неральны хъ  и  артез1анскихъ  водъ  въ  У.  у*зд* 
н*тъ,  грунтовыя  воды  довольно  обильны,  дер- 
жатся на  гранит*  и  выступаютъ  въ  оврагахъ 
и  долинахъ,  питая  р*чки  и  колодцы  (наибо- 
л*е  изв*стенъ  обильный  ключъ  изъ  тЬещины 
гранита  въ  парк*  Соф1евк*,  близъ  г.  Умани). 
Почву  у*зда  почти  повсем*стно  составляетъ 
глубок1й  жирный  черноземъ  обыкновеннаго 
лесоваго  типа.  Вс*  р*ки  У.  у*зда  принадле- 
жать бассейну  Южнаго  Буга;  изъ  нихъ  Удичь, 
Синица  и  Синюха  —  самостоятельные  л*вые 
притоки  Буга  (первые  два  начинаются  въ 
пред*лахъ  У.  у*зда  и  текутъ  на  Ю,  въ  По- 
дольскую губ.).  Наибол*в  валсное  значен1е  въ 
орошен1и  у*зда  им*ють  р.  Синюха  (на  ЮВ) 
и  ея  правые  притоки — Горный  Тикичъ,  До- 
мая,  Каменка  и  Ятрань  (у  посл*дней  притоки 
Ропотуха,  Уманка  и  Бабинка).  Вс*  эти  р*ки 
и  р*чки— носудоходныя  и  не  сплавныя.  Озеръ 
въ  У.  у.  н*тъ,  прудовъ  по  р*чкамъ  много,  боло- 
та ничтожныя.  О  климат*,  флор*  и  фаун* — см. 
Шевская  губ.  Жит.  по  переписи  1897  г. 
160119  мжч.  и  162519  жпщ.,  а  всего  322638 
чел.,  въ  томъ  числ*  въ  гор.  Умани  28628  чел. 
(съ  1845' г.  населен1е  увеличилось  на  1077о)- 
На  100  мжч.  приходится,  въ  среднемъ,  103 
жнщ.  Средняя  плотность  населен1я  83  чел. 
на  1  кв.  вер,  Въ  Уманскомъ  у*зд*,  по  дан- 
нымъ  призывныхъ  участковъ  по  отбыванш 
воинской  повинности,  среди  мужского  насо- 
лен1я  74,5°/о  средняго  роста  (2  арш.  6  врш.), 
11,8'*/о  высокорослыхъ  и  13,7%  низкорослыхъ! 
Православныхъ  165443  (587о),  раскольнк- 
ковъ  и  штундистовъ  405  (0,147о),  католи- 
ковъ  1643  (6.56'/п),  лютеранъ  77  (0,02''/о),  ев- 
реевъ 19223  (6,6°/о).  Дворянъ  937  (0,37о), 
духовенства  1443  (0,5°/о),  почстныхъ  гражданъ 
364  (0,1 17о),  купцовъ  40  (0,017о),  м*щанъ 
23290  (8,17о),  крестьянъ  251516  (87,87о),  от- 
ставныхъ   военныхъ   9039   (3,17о),  иностран- 
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цевъ  234  (0,087о)-   Выселилось    изъ  у4зда  за 
посл'Ьдн1Я  6  л'Ьтъ  1285  чел.  (0,440/0).  Селешя 
вообще  многолюдны:  39  селеи1й  им-Ьють  свы- 
ше  2000  лсителей,   10  селен1й— свыше   3000 
жителей.    Пути    сообщен1я  —  обыкновенныя 
грунтовыя   дороги;   только   средняя  часть  у. 
прорезана   У.  ветвью   Юго-жел.    дороги,    на 
протяжен1и  80  вер.    Не  считая   гор.  Умани, 
въ  у.    152  учеб.  заведен1я   (народ,    и    церк.- 
прих.   училищъ)   и   183  богослужебныхъ  зда- 
н1я  (въ  томъ  числ'Ь  165  прав,  церквей,  1  катол. 
и    17  синагогъ).  ВсЬхъ   населенныхъ    м'Ьстъ 
620,    въ   томъ    числ4   одинъ  городъ  (Умань), 
7  м-Ьстечекъ  (Антоновка,  Буки,  Дубова,  Ивань- 
ки,  Покатилово,  Тальное,  Тарговица),  141  се- 
ло, 15  деревень,  456  хуторовъ  и  фермъ.  Изъ 
305656   дес.   удобной   земли   обложено  нало- 
гами 283815  дес.  (92,97о),  не  обложено  21841 
(7,1''/о).    Во   время    освобожден1я    крестьянъ 
отъ  крепостной   зависимости   именхн  Потоц- 
кихъ  были  уже   конфискованы;   въ   У.  у*зд* 
было  много  казенныхъ  им'Ьнхй,  крестьяне  ко- 
торыхъ  получили  въ  над^лъ  всю  землю,  быв- 
шую въ  ихъ  пользоваши;  всего  поступило  на 
выкупъ  212752  дес.  на  67219  ревизскихъ  душъ 
муж.  п.,  т.  е.  по  3,16  десна  душу.  М1рскихъ 
капиталовъ  въ  1899  г.  было  на  лицо  23098  р., 
въ  ссуд*  110855  руб.;  на  содержан1е  должно- 
стныхъ  лицъ  (волостныхъ  и  сельски хъ)   рас- 
ходуется   42265    руб.;    недоимокъ  числится 
124623   руб.  Городу    принадлежатъ   819  дес, 
казн'Ь  9986  дес,  уд^Ьламъ  904  дес,  дворянамъ 
126992,  другимъ  частнымъ  влад-Ьдьцамъ  22804 
дес,  крестьянамъ  въ  над^л^!  213810  дес,  всего 
375315  дес;  неудобной  земли  18987  дес.  Изъ 
44  имен1й  частныхъ  влад'Ьльцевъ  28  крупныхъ 
(бол'Ье  1000  и  до  20000  дес),   содержащихъ 
въ  совокупности  12615  дес.  хорошаго  строе- 
вого л-Ьса.  Подъ  усадьбами,  садами  и  огоро- 
дами 23438  дес.  (6,37о),  пахатной  земли  301844 
дес.  (80,5°/о),  подъ  с^нокосадт    и   выгонами 
19830   дес   (5,27о),  подъ  л'Ьсами    и  кустар- 
никами   29920  дес  (87„).  Крестьянами  куп- 
лено земли  при  помощи  крестьянскаго  банка 
896  дес,  безъ  помощи  банка — около  2000  дес 
Задолженность  землевлад^Ьн1я:  выдано  17ссудъ 
подъ  30018  дес.  земли,  оц-Ьненной  въ  3877200 
р.;  сумма  выданныхъ  ссудъ — 1937900  р.;  на  1 
дес  приходится  ссуды  65  р.;  въ  залог-Ь  нахо- 
дится 44,3"/пВсей  владельческой  земли  (21,1% 
всЬхъ   им4н1й).   Главное  занят1е   жителей  — 
хлебопашество,    которому    благопр1ятствуетъ 
плодородная  почва;  урожап   хлеба  съ  избыт- 
комъ    обезпечиваютъ    потребности    местнаго 
населен1Я.   Хлебныхъ  запасовъ    имелось    на 
лицо   57777   четв.,  въ  ссудахъ  и  недоимкахъ 
6379  четв.;  денежныхъ    капиталовъ  на   лицо 
212962  руб.,   въ    ссудахъ  и  недоимкахъ  8903 
руб.  Техника  земледелхя  у  крестьянъ    ббль- 
шею  частью   примитивная   (трехпольная   си- 
стема  хозяйства);  усовершенствованные  пр1- 
емы    земледелтя   введены   лишь  въ  немно- 
гихъ   помещичьихъ   хозяйствахъ.  Въ  1898  г. 
посеяно  озимой  ржи  400559  пд.,  озимой  пше- 
ницы 504710  пд.,  яровой  ржи  595  пд.,  яровой 
пшеницы  73744  пд.,  овса  321927  пд.,  ячменя 
301032  пд.,  гречихи  69090  пд.,  проса  64378  пд., 
остальныхъ  яровыхъ  хлебовъ  45500  пд.,  кар- 
тофеля .465662  пд.  Собрано  оз.  ржи  3749498  пд., 


озимой    пшеницы   5181209   пд.,    яровой  ржи 
3785  пд.,  яровой    пшеницы    546097  пд.,  овса 
2573685    пд.,    ячменя   2116691   пд,,   гречихи 
355175    пд.,    проса    1064785  пд.,  остальныхъ 
яровыхъ    хлебовъ     606113    пд.,    картофеля 
2о92831  пд.   Съ  1  дес  собрано    озимой   рлси 
98  пд.,  озимой  пшеницы  103  пд.,  яровой  ржи 
58  пд.,  яровой  пшеницы  71  пд.,  овса  84  пд.. 
ячменя  71  пд.,  гречихи  43  пд.,  проса  65  пд.; 
картофеля  485  пд.  Свекловицы  засеяно  6061 
дес,  собрано  593044  берк.,  съ  1  дес.  97,8  берк. 
Средн1й  сборъ  за  десятилеие:  озимой  и  яро- 
вой ржи  6,3  четв.,  озимой  пшеницы  6,2  четв., 
яровой  пшеницы    4,0    четв.,  овса   9,5   четв.^ 
ячм.  5,5  четв.,  полбы  6,2   четв.,   гречихи   4,6 
четв.,  проса  4,2  четв.,  кукурузы  7,1  четв.,  кар- 
тофеля 38,^5  четв.,  гороха  5,0  четв.,  чечевицы 
6,8  четв.,  бобовъ  8,4  четв.,  льна  4,1  четв.,  ко- 
нопли 5,4  четв.  Травосеянхе  мало  развито;  подъ 
кормовыми  травами  около  47000  дес.  (мини- 
мумъ  въ  Шевской  губ.).  Луговодство  незначи- 
тельно; сена  собрано  въ  1899  г.  1104858  пд. 
лесоводство  мало  развито;  подъ   лесами   чи- 
слится 29920  дес  (87о  всей  площади  уёзда), 
въ  томъ  числе  строевого  леса  12615  дес;  наи- 
более   замечательные  леса  находятся  у  гор. 
Умани  («Грековъ  Лесъ»)  и  у  с  Рыжавки  («Жу- 
панный»    ц    «Гайдамацк1й>  лесъ).  Огородни- 
чество, садоводство  и  табаководство  развиты 
мало.  Скотоводство  имеетъ  лишь   подсобное, 
служебное  значен1е;  въ  1900  г.  числилось  ло- 
шадей 57713,  рог.  скота  64036   гол.,  овецъ  и 
козъ  115106,  свиней  36524.  Остальные   сель- 
сше    промыслы  (коневодство,  пчеловодство, 
шелководство,  охота,  рыболоство)  мало  раз- 
виты. Кустарными  промыслами  и  ремеслами 
въ  уезде  (кроме  города)  занимается  4709  чел., 
отхожими — 5255  мжч.  и  867  жнщ.,  всего  6122 
чел.  (2,47"  всехъ  крестьянъ).  3  свеклосахар- 
ныхъ  завода,  съ  1096  рабоч.  и  суммой  произ- 
водства  2721616  руб.;   3  винокурен  ныхъ,   съ 
138  раб.    и    производствомъ   на  416290  руб.; 
9  кирпичныхъ  зав.,  съ  170  рабоч.  и  производ. 
на  37175  р.;  3  паров,  мельницы,  съ  34  рабоч. 
и  производ.  на  141725  р.;  34  вод.  мельницы  съ 
115  раб.  и  производ.  738500  руб.  Каменоломни 
находятся  въ  м.  Тальномъ  (гранитъи  пеликани- 
товый  гнейсъ),  въ  гор.   Умани   (гранитъ),  въ 
с.  Шолпаховкё  (тоже)  и  Велашкахъ  (пелика- 
нитовый  гранитъ);  много  кустарныхъ  кресть- 
янскихъ  каменоломень  п  копей  каолина.  Вся 
торговля  У.  уезда  сосредоточена  въ  гор.  Ума- 
ни и  въ  местечкахъ;    главный  предметъ  вы- 
воза —  хлебъ;  главнейшее  предметы  ввоза — 
масла  растительныя,   соль,  керосинъ,  пиво, 
вино,   железныя   издел1Я,    чугунъ,   каменный 
уголь,  стеклянныя  и  фаянсовыя  издел1я,  сук- 
но, бакалейные   товары  и   мешки   джутовые 
(всего  до  484000  пд.).  Въ  У.  уезде  найдены  559 
доисторическихъ  кургановъ,  16  городищъ,  12 
кладовъ  и  9  отдельныхъ  стоянокъ  и  находокъ 
каменнаго  века;  въ  предместье  гор.  Умани 
Полянецкомъ  найденъ  кладъ,  состоявш1й  изъ 
1007  польскихъ  и  шведскихъ  монетъ  XVII  в. 

Л.  Т. 
Умлпьскам  р'Ьзнл  —  см.  Гайдамаки, 
Гонта,  Железнякъ,  Умань. 

У.мба — р.  'Архангельской  губ.,   Алексан- 
дровскаго  у.,  вытекастъ  изъ  южн.  конца  Безъ- 
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^Нскаго  полуо-са,  въ  гористой  его  части.  Про- 
текши въ  южн.  направлен! и  по  неширокой 
долин*,  она  виадаеп.  въ  сЬв.  конецъ  озера 
Умбозера  (48  кв.  в.),  длина  котораго  до  40  в. 
при  шириа-Ь  отъ  1  до  2  в.  м  которое  пред- 
ставляетъ  собою  разливы  р'Ьки.  Выйдя  изъ 
озера,  У.  течегъ  извилисто  30  в.,  проходя  при 
этомъ  черезъ  три  небольш1я  озера  Верхнее, 
Среднее  п  Нижнее  Капустный,  загЬмъ  вли- 
вается вь  сЬв.  конецъ  оз.  Канозера,  им'Ьющаго 
до  30  в.  длины,  при  ширин'Ь  отъ  2  до  о  в. 
По  выход*  изъ  южн.  конца  этого  озера,  У. 
■ечетъ   на  ЮЗ,   приннмаетъ   въ   себя   сл'Ьва 

гокъ  03.  Ламуксы  и  Б4лозера  или  Вялозера, 
агЬмъ  вливается  въ  оз.  Пинчезеро,  по  вы- 
ход* изъ  него  течетъ  на  ЮЮЗ  28—30  в.  и 
иливается  у  сел.  У.  въ  Кандалакскую  губу 
двумя  устьями  или  рукавами.  Длина  р.  съ  озе- 
рами, черезъ  которыя  она  проходитъ,  до  150 
вер.  Р4ка  протекаетъ  въ  долин*,  обрамленной 
каменистыми  горами,— пороговъ  на  ней,  какъ 
говорягь,  н*тъ,  кром*  двухверстнаго  простран- 
ства вверхъ  отъ  с.  У.,  гд*  она  прорывается 
сквозь  береговой  горный  хребеть.  Р*ка,  какъ 
и  озера  п  весь  ея  бассейнъ,  совсЬмъ  почти 
меизсл*дована.  По  долин*  р.  и  окрестнымъ 
горамъ  произрастаютъ  значительные  лЬса,  а 
въ  низовьяхъ  ея  есть  п  удобные  покосы. 

Я.  Л. 

^мба — с.  Архангельской  губ.,  Алексаы- 
дровскаго  у.,  блпзъ  впаден1я  р.  У.  въ  Канда- 
лажскую  губу  Б*лаго  мо^)я.  68  жил.  домовъ. 
Црк.-прих.  ш1Со.1а  и  школа  грамоты,  3  давки. 
.1овля  рыбы  (семги)  въ  р*к4,  морсше  про- 
мыслы. Кром*  того  изготовлен1е  сельдяныхъ 
боченковъ.  Л*сопильный  зав.,  производящ1й 
на  сумму  до  50000  руб.  въ  годъ. 

О-  СО 

^'пбеллп«1>ерон-ь,  НО.СвНз<'  I 

СН^СН 
(1.  3.  4-иараоксииумаринъ;— лактонъ  (см.)  ум- 
белловой  кислоты  (см.),  находится  въ  связан- 
номъ  и  въ  свободномъ  С0СТ0ЯН1И  въ  смолахъ: 
гальбан*,  сагапсн*  и  н*к.  др.,  образуется  при 
сухой  перегони*  смолы  многпхъсложноцв*т- 
иыхъ,  особенно  га.1ьбана.  Синтетически  полу- 
чается нагр*ван1емъ  1  части  резорцина,  1  ч. 
яблочной  кислоты  и  2  ч.  кр*пкой  с*рной 
кислоты.  Чистый  продуктъ  представляетъ  без- 
в*тныя  ромбическ1я  призмы,  плавящ1яся  при 
225°,  легко  расгворимъ  въ  спирт*,  эеир*,  труд- 
н*е  —  въ  горячей  вод*.  Возгоняется  безъ  раз- 
ложен1я.  Водные  растворы  проявляютъ  кра- 
сивую голубую  флуоресценц1ю.      Л.  С.  Г.  Д. 

Умбсл  юпян  кислота, (Н0)2С,Нз.СН=: 
:=СН.  СООН  —  получается  изъ  умбеллифе- 
рона  (см.)  при  нагр*ван1и  его  съ  *дкимъ  ка- 
ли до  60 — 70'^  и  посл*дующвмъ  осажден1н 
щелочной  жидкости  какой-нибудь  кислотой. 
Представляетъ  желтый  порошокъ,  разлагаю- 
Ш1ЙСЯ,  не  плавясь,  при  240".      А.  С.  Г.  ^. 

Умбнлнк-ь  (ПтЫИсиз) — тонкая  палочка, 
па  которую  навертывался  рукописный  сви- 
токъ:  отсюда  выражен1е  ай  итЬ111саш  аййи- 
сеге  —  дочитать  книгу  до  конца.  Если  сви- 
токъ  обр*зывался  сверху  и  снизу  и  полиро- 
вался или  окрашивался  по  обр*зу,  то  и  кон- 
цы У.  (согппа)  окрашивались  или  покрывались 

Энцпк-лопел.  Словарь,  т.  ХХХ1\'. 
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позолотой,  но  эта  р-оскошь  допускалась  не 
часто. 

У  жора— землистая  разновидность  бураго 
жел*зняка  (см.).  желто-красноватаго  цв*та, 
содержащая  до  14%  кремневой  кислоты.  Не 
сл*дуетъ  см*шивать  съ  искусственно  приго- 
товляемой краской  «кельнская  умбра». 

Умора  кёльнская  или  сицилганская  —  иред- 
ставляетъ  бурую  краску,  приготовляемую  изъ 
землистаго  бураго  угля,  содержащаго  очень 
значительное  "количество  окиси  жел*за.  Этотъ 
уголь  состоитъ  изъ  совершенно  разрушенныхъ 
органическихъ  остатковъ.  У.  употребляется, 
какъ  малярная  краска,  жженая  и  нежженая;  въ 
посл*днемъ  случа*  она  иногда  содержитъ  н*- 
которое  количество  битуминозныхъ  веществъ. 
Сырая  кельнская  У.  добывается  въ  окрест- 
ностяхъ  Кёльна,  въ  Саксон1и  и  др.  м*стахъ. 
Другой  сортъ  натуральной  У.,  довольно  р*зко 
отличаюш.1йся  по"  составу,  добывается  на 
остров*  Кипр*,  въ  Турщи  и  Итал1и;  онъ 
обыкновенно  подвергается  измельченш  и  от- 
мучиван1ю,  а  иногда  и  прокаливанш.  По  дан- 
нымъ  проф.  Чёрча,  изсл*дованный  имъ  об- 
разецъ  сырой  У.  съ  о-ва  Кипра  им*лъ  сл*- 
дующ1й  составъ:  гигроскопической  воды  4,87о, 
органическихъ  веществъ  8,87о5  окиси  же- 
л*за  48,5%,  окиси  марганца  1У,0"/о,  окиси 
кадьщя  1,4%,  окиси  магн1я  0,5%,  глинозема 
2,1%,  фосфорной  кислоты  0,9'/о,  крем  неки- 
слоты 13,7%,  углекислоты  и  потерь  0,3%-  Въ 
н*которыхъ  другихъ  образцахъ  турецкой  У. 
было  найдено  довольно  значительное  коли- 
чество соединенной  съ  известью  и  бар1емъ 
с*рной  кислоты  (до  30%),  всл*дств1е  чего 
Герстъ  разсматриваетъ  турецкую  У.  какъ  про- 
дуктъ окислен1я  пиритовъ,  механически  см*- 
танный  съ  органическими  веществами,  гли- 
ной, пескомъ  и  т.  п.  Жженой  У.  называется 
У.,  подвергавшаяся  прокаливан1ю;  она  всегда 
обладаетъ  бол*е  красноватымъ  цв*томъ.  Ту- 
рецкой У.  называется  также  буро-красная  или 
теинобурая  краска,  приготовляемая  отмучи- 
ван1емъ  изъ  выв*трившейся  жел*зной  руды. 
Подходящая  для  ея  приготовлешя  руда  до- 
бывается въ  Тюринген*.  Эта  искусственная 
краска  употребляется  для  подкраски  нюха- 
тельнаго  табака  и  окрашиван1я  перчатокъ,  а 
также  и  какъ  малярная  краска.  По  качеству 
она,  впрочемъ,  считается  ниже  настоящей  У. 

А.  и.  Лидовь  Л. 

Умбра  (ПшЬга  Кгашег!)  —  см.  Собачья 
рыба,  Умбрпна. 

Умбрсйт-ь(Фрпдрихъ-Вильгельмъ-Карлъ 
БшЬгеИ,  1795 — 1860)  —  протестантск1й  бого- 
словъ;  былъ  профессоромъ  богослов1я  и  фи- 
лософги  въ  Геттингтен*  и  Гейдедьберг*.  Глав- 
ные его  труды:  «11еЬег8е12ип§  ипй  Ап81е§ипд 
йез  ВисЬев  Н1оЪ»  (Гейдельбергъ,  1832),  «Кот- 
теп1аг  иЬег  (1]е  8ргисЬе  8а1ошо8»  (тамъ  л;е, 
1826),  «11еЬег8е12ипё  ип(1  ЕгкШгипд  аизегЬ- 
зепег  Р8а1теп»  (Гамбургь,  1848),  «Коттеп- 
(аг  иЪег  (11е  РгорЬе1еп  йез  аНеп  Те81атеп18» 
(тамъ  же,  1841—46),  «В1е  Зппйе,  ВеНга^  гиг 
Т11ео1о^1е  йез  АНеп  Тез1атеп18»  (т.  же,  1853), 
«Бег  Вг1еГ  ап  (11с  Кошег  аиГ  йет  Сггипйе  йез 
АНеп  Те81атеп18  аи8{2;е1е81»  (Гота,  1856). 

Умбрелла  (ПшЬгеПа)  или  жсумбрелла 
(ехитЬгеНа)— такъ  называется  верхняя  бол*е 
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или  мен'Ье  выпуклая  поверхность  колоколо- 
образнаго,  зонтиковиднаго  или  дисковиднаго 
гЬла  гидромедузъ  (см.  УШ,  652)  и  сцифоме- 
дузъ  (XXXII,  193).  В.  Ш. 

ЖмЪрса-ъ  (РиЬИиз  ХТтЬгепиз)  —  вольно- 
отпущенникъ,  быть  можетъ  П.  Лентула,  одного 
изъ  участниковъ  заговора  Катили ны.  По  по- 
ручен1ю  Лентула,  У.  старался  привлечь  къ 
участ1ю  въ  заговоре  аллоброговъ:  онъ  велъ 
коммерчесшя  д'Ьла  въ  Галл1и  и  былъ  знакомъ 
со  многими  галльскими  старшинами.  Въ  это 
время  аллоброгское  племя  находилось  въ  стЬс- 
неяномъ  финансовомъ  положен1и,  въ  которое 
поставили  его  римсше  спекулянты,  злоупотре- 
блявш1е  отсутств1емъ  для  провинвдй  законовъ, 
ограничивающихъ  проценты.  Пользуясь  при- 
сутств1емъ  въ  Рим*  аллоброгскихъ  пословъ, 
прибывшнхъ  съ  ц'Ьлью  просить  у  сената  под- 
держки въ  ихъ  критическомъ  положенхи,  У. 
пригласилъ  ихъ  въ  домъ  Брута  и  открывъ  пмъ, 
въ  присутств1и  заговорщика  Габишя,  планъ 
заговора,  об'Ьщалъ  большая  льготы,  если  они 
поддержатъ  заговоръ  присылкою  войска.  Ал- 
лоброги  не  поварили  об'Ьщан1ямъ  и  разска- 
зали  обовсемъ  своему  патрону  Квинту  Фабш 
Санг4,  черезъ  котораго  узналъ  о  д'Ьйств1яхъ 
У.  и  Цицеронъ.  Н.  О. 

Уибрн— древне-римское  назваше  ублюд- 
ковъ,  происшедшихъ  отъ  скрещиванхя  домаш- 
ней овцы  (Оу18  аг1е8)  и  муфлона  (Оу18  шиз!- 
шоп),  о  которыхъ — см.  Овцы  н  Муфлонъ.  У. 
въ  свою  очередь  могутъ  скрещиваться  какъ 
съ  домашней  овцой,  такъ  и  съ  муфлономъ  и 
давать  плодущее  потомство.  Большей  частью 
У.  им'Ьютъ  большое  сходство  съ  муфлономъ, 
только  рога  у  нихъ  развиты  слабее  и  мен'Ье 
вогнуты;  иногда  у  самцовъ  бываетъ  по  4  рога. 
См.  Скрещивание.  М.  Р.- К. 

Умбрпыа  (ПтЬгхпа)  —  родъ  костистыхъ 
рыбъ  изъ  семейства  сщеновыхъ  (Зсгаешйае). 
Морда  выпуклая  съ  верхней  челюстью,  вы- 
дающеюся за  нижнюю;  4  короткихъ  усика 
подъ  подбородкомъ,  первый  спинной  плав- 
никъ  съ  9  или  10  гибкими  шипами,  подхво- 
стовой  плавникъ  съ  одной  или  двумя  чешуя- 
ми  умЬрснной  величины.  20  видовъ  этого  рода 
водятся  въ  Средиземномъ  мор*,  Атлантиче- 
скомъ  и  Индхйскомъ  океане.  Особенно  из- 
вестна знаменитая  въ  древности  ПшЬга  — 
умбрина  (11тЪг1па  схггЬова),  называемая  теперь 
ишЪппе  или  отЬгше,  также  согуо.  Она  во- 
дится въ  Средиземномъ  мор^Ь  и  достигаетъ 
66,  иногда  даже  90  стм.  въ  длину  и  в'Ьса  въ 
10 — 15  и  бол^е  кгр.  Цв^тъ  св'Ьтло-желтый  съ 
рисункомъ  изъ  косыхъ  лин1й,  идущихъ  спе- 
реди и  снизу  назадъ  и  вверхъ  серебристоб-Ь- 
лаго,  вверху  голубого  цв^та,  брюхо  б^лое, 
спинные  плавники  коричневые,  подхвостовой 
красный,  остальные  черные.  Водится  преиму- 
щественно на  иловомъ  грунте,  нерестится  въ 
1ЮН'Ь  и  ]юл4.  Высоко  ценится  изъ-за  вкус- 
наго  мяса.  Н.  Кн. 

^яябржп  (у;'0(аРр1Х1г])  —  древняя  область 
средней  Итал1и.  Въ  сЬв.-зап.  своей  части  У. 
омывалась  Адр1атическимъ  моремъ;  на  С  р. 
Рубиконъ  отд'Ьляла  У.  отъ  Циспаданской  Гал- 
л1и,  на  3— р.  Тибръ  отъ  Этрурии,  на  Ю  и  В —  | 
р.  Наръ  отъ  Сабинской  области,  а  р.  Ае818  \ 
отъ  Пиценской  области.  Апеннинсшя  горы  ] 


разд'Ь.1Яли  У.  на  дв^Ь  области:  цисапениинскую 
и  трансапеннинскуго.  Приморская  страна,  въ 
которой  жили  Сеноны,  называлась  также  а§ег 
Сга111си8. 

У^мбронь  ( ХТшЬго)— послъ  Арна  самая 
большая  р-Ька  Этрур1и,  впадавшая  къ  море 
южн-Ье  Прел1йскаго  озера.  По  Плинш,  р-Ька 
была  судоходна. 

З^'мбры  (ПтЬп,  '0(аРр1хо1) — итальянское 
племя,  въ  глубокой  древности  господствовав- 
шее въ  с^Ьверной  н  средней  Итал1и.  Влад'6н1я 
У.  простирались  некогда  до  альп1йскаго  хребта 
на  с4вер*,  до  Иллир1и  на  восток*  и  до  Ли- 
гур1и  на  запад'Ь.  Многочисленныя  географи- 
чесюя  названгя  (напр.  р.  У.)  представдяють 
собою  ясные  сл'Ьды  пребыван1я  ихъ  въ  Этру- 
р1и;  так1в  же  сл^ды  сохранились  и  въ  долин* 
р.  По.  Старинные  торговые  города  у  устья  этой 
р^ки,  Атр1а  и  Спина — несомн'Ьнно  умбрскаго 
происхожден1я.  Подъ  напоромъ  этрусковъ  У. 
должны  были  отодвинуться  къ  югу.  По  пре- 
дан1ю,  этруски  завоевали  ц^Ьлыхъ  300  умбр- 
скихъ  городовъ.  Въ  старинныхъ  молитвахъ, 
уц'Ьл'Ьвшихъ  на  умбрскихъ  надписяхъ,  этрус- 
ки предаются  проклятш,  какъ  зл'Ьйш1е  наци- 
ональные враги.  Когда  въ  долин*  По  гос- 
подствующее положение  заняли  га.1лы  и  стали 
оттуда  распространять  свои  завоевашя  на 
югъ,  У.  оказались  отрезанными  отъ  моря  и 
сосредоточились  въ  востоку  отъ  Этрур1и,  въ 
горной  области  и  по  левому  побереисью  Ти- 
бра. Въ  политическомъ  отношенш  они  со- 
ставляли союзъ  общинъ,  но  потеряли  свою 
самостоятельность  въ  борьб*  съ  римлянами. 
Во  время  второй  самнитской  войны  они  яви- 
лись на  помощь  самнитамъ  слишкомъ  поздно, 
когда  т*  уже  потеряли  шансы  на  поб*ду,  и 
были  разбиты  римлянами  въ  308  г.  до  Р.  Хр. 
Во  время  3-й  самнитской  войны  они  также 
стали  на  сторону  враждебной  Риму  коаливди, 
но  поел*  поражен1я  ея  при  Сентин*  (295  до 
Р.  Хр.),  вм*ст*  съ  этрусками  и  сеннонскими 
галлами,  подчинились  римлянамъ.  Римское 
гражданское  право  У.  получили  по  юлхеву 
закону,  въ  89  г.  до  Р.  Хр.  (см.  Союзническая 
война,  XXXI,  90).  Вм*ст*  съ  самнитами,  мар- 
сами, вольсками  и  др.  У.  составляли  1фупную 
У.-сабелльскую  в*твь  собственно  итал1йскаго 
племени;  другую  в*твь  составляли  латины. 
Объ  этомъ  свид*тельствуютъ  остатки  умбр- 
скаго языка,  въ  звуковомъ  и  флексическомь 
отвошентяхъ  очень  близкаго  къ  оскскому 
(т.  е.  языку  сабелльской  группы)  и  отличнаго 
отъ  латинскаго  (см.  Игувинсшя  таблицы). 

А.  Г~бъ. 

З^мгулнкъ,  мголя  или  абугуликъ — алеут- 
ск1я  назван1я  кита  поморнаго  полосатика 
(Б1ЬЬа1(11и8  ЬогеаИз),  см.  Полосатики. 

Э^мсньшаеное  —  см.  Вычитание  (VII 
585). 

З^мсныиаюицЕМ  вину  обстоя- 
тельетиа-т-см.  Обстоятельства  увеличива- 
ЮЩ1Я  п  уменьшающхя  вину  (XXI,  591). 

Уменьшенный  ссптъ-аккордь — 
см.  Септъ-аккордъ  и  Энгармонизмъ. 

Уменьшительным  имена  (грам.) — 
этимъ  терминомъ  въ  школьной  грамматик* 
объединяютъ  въ  одну  группу  ташя  имена  су- 
ществительныя,  въ   составъ   которыхъ    вхо- 
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дять  некоторые  суффиксы,  придающее  дан- 
нымъ  именамъ  особый  уменьшительный  оттЬ- 
нокъ  значен1Я.  Таиимп  суффиксами  служатъ 
въ  русскомъ  язык-Ь  сл'6дующ1е  праславянск1е 
суффиксы:  -  икг  (домъ  ||  домикъ,  носъ  ||  носикъ)^ 
-  ька  (р'!р:а  \\  ручка,  нога  ||  ножка,  птица  \\ 
птичка,  птаха  ||  пташка)^  -  ъкъ  (теперь  -окь): 
глазъ  1 1  ълазокъ,  голубь  \  |  голубокъ,  вгьтеръ  \  \  вп- 
терокъ),  -ькъ  (теперь  -екъ):  уголь  \\  уюлекъ, 
окунь  II  окунекъ,горшокъ  \\  юршечекь, парень  \\  па- 
реиекъ  и  т.  д.  У,  отт'бнокъ,  сопряженный  съ 
указанными  суффиксами,  свойственъ  имъ 
обыкновенно  лишь  въ  томъ  случае,  когда  ря- 
домъ  есть  еш,е  употребительное  первообраз- 
ное слово,  лишенное  У.  отт'Ьпка;  въ  против- 
номъ  случае,  не  смотря  на  присутств1е  У. 
суффикса,  У.  значен1е  отсутствуетъ.  Таковы, 
напр.,  слова:  вппикь,  жуликъ  (первообразныя 
слова  впно  и  жуль  почти  не  употребляются, 
встречаясь  лишь  въ  говорахъ),  кусокъ,  платокь 
(первообразныя  слова  кусъ  —  р^дко,  платъ — 
вышло  изъ  живого  употреблешя),  подушка  (пер- 
вообразное слово  подуха  не  употребительно), 
мотылекъ  (первообразное  слово  мотыль  — 
р*дко)  и  т.  д.  Ср.  Увеличительныя  имена,  гд4 
указана  и  литература.  С.  Л—чъ. 

Жмео — г.  въ  Швети,  на  Ботническомъ 
залив-Ь.  Жит.  около  3000.  Гавань;  постоянное 
пароходное  сообщен1е  со  Стокгольмомъ. 

^я1Соэль4»'ъ  (Пте§,е1Г)  или  Уманъ  (Птап) 
— р.  въ  с1Ьверной  части  Швеши,  беретъ  на- 
чало въ  Лапланд1и  (Ьарршагкеп)  недалеко 
отъ  норвежской  границы,  протекаетъ  черезъ 
несколько  озеръ,  въ  томъ  числ*  Сторъ-Уманъ, 
принимаетъ  въ  себя  значительный  притокъ 
Виндельэльфъ  ы  впадаетъ  въ  Ботническ1й  за- 
ливъ  на  5  км.  ниже  города  Умео.  Длина  р. 
У.  равна  381  км.,  а  бассейнъ  обнимаетъ 
26970  кв.  км. 

Уме|»щвлен1е  плода  (юрид.) — см. 
Выкидышъ  и  Вытравлен1е  плода  (VII,  510 
и  568). 

Умётъ  Дубовый— с.  Самарской  губ.  и 
уЬзда,  въ  .30  вер.  отъ  г.  Самары;  жит.  3100. 
Земская  школа. 

Умннгарок'ь — эскимоское  назван1е  ов- 
цебыка или  мускуснаго  быка  (Оу^Ьоз  тозсЬа- 
1и8).  См.  Мускусный  овцебыкъ. 

У'минек!!!  (Янъ  Нспомукъ) — польсгай  ге- 
нералъ  (1780 — 1851).  Былъ  добровольцемъ  во 
время  народнаго  движен1я  1794  г.  Когда  На- 
полеонъ,  въ  1806  г.,  сформировалъ  польское- 
войско,  У.  организовалъ  почетную  охрану  На- 
полеона; былъ  раненъ  и  попалъ  въ  пл'Ьнъ. 
Пруссюй  военный  судъ  приговорилъ  его  къ 
смертной  казни,  но  приговоръ  не  былъ  при- 
веденъ  въ  исполнен1е  всл'Ьдств1е  угрозы  ре- 
прессал1й.  Въ  1809  г.,  въ  войн-Ь  против  ь  Ав- 
стр1и  У.,  командовалъ  авангардомъ  ген.  Дом- 
бровскаго.  Въ  1812  г.  командовалъ  гусарскимъ 
полкомъ.  Въ  1813  г.  былъ  вторично  раненъ  и 
взятъ  въ  пл^'.нъ  подъ  Лейпцигомъ.  Въ  1816  г., 
при  образован1и  польскихъ  войскъ,  состоялъ 
некоторое  время  на  службе;  зат^Ьмъ  поселился 
въ  своихъ  им'Ьн1яхъ  въ  Познани.  Въ  1821  г. 
вмЬсгЬ  съ  Лукасинскимъ  организовалъ  обш;е- 
ство  коссиньеровъ  (Ко88уп1ег6у\г);  арестован- 
ный русскими  властями,  былъ  выданъ  прус- 
сакамъ  и  приговоренъ  къ  6  годамъ  заключе- 


шя  въ  крепости.  Когда  въ  1830  г.  вспых- 
нуло польское  возстан1е,  онъ  бйжалъ  изъ 
тюрьмы  и,  прибывъ  въ  Варшаву,  получилъ 
командован1е  военной  дивиз1ей;  былъ  заочно 
приговоренъ  прусскимъ  судомъ  къ  смертной 
казни.  Написалъ  на  польскомъ  язык*  н-Ь- 
сколько  брошюръ  о  повстан1и:  по-н'Ьмецки— 
<Ве1еисЫипд  йез  \\Гегк8  уоп  Ег.  уоп  8т1и» 
(Брюссель,  1840),  по-французски— «КёсИ  йез 
еуёпвтеп18  шШШгез  йе  1а  ЬаЫПе  й'Озгго- 
]епка>  (Парижъ,  1832). 

Умки  или  емки — назван1е,  употребляемое 
различными  народами  восточной  Сибири  для 
бЬлки-летяги  (Иегошуз  уо1ап8),  см.  Летяга. 

У^мму-вслсд-ь.  —  По  корану  мусульма- 
нинъ  не  въ  прав'Ь  одновременно  им^ть  бол1^е 
четырехъ  женъ,  но  въ  силу  права  собственно- 
сти можетъ  и-м^ть  супружесгая  сношен1я  со 
всЬми  своими  незамужними  рабынями.  Если 
такая  рабыня  родитъ  дитя,  которое  госпо- 
динъ  признаетъ  своимъ,  то  она  становится  У., 
т.  е.  вступаетъ  въ  нЬкотораго  рода  промежу- 
точное состоянхе:  она  исключается  изъ  обо- 
рота, не  можетъ  быть  бол1Ье  отчуждаема'  или 
закладываема,  а  по  смерти  господина  стано- 
вится свободной  въ  силу  закона. 

Умм-эль-Ават11Дъ(«Мать  колоннъ^) — 
современное  арабское  пмя  м'Ьстности  на  под- 
пути  изъ  Тира  въ  Акко,  важной  въ  археол. 
отношенш.  Первый  обратилъ  на  нее  внима- 
н1е  де-Соси,  въ  1850  г.  Раскопки  делали  Ре- 
нанъ  и  Тобуа  въ  1861  г.  Акрополь  съ  1они- 
ческими  колоннами  въ  чистомъ  классиче- 
скомъ  стил4,  изъ  м^стнаго  камня,  вероятно 
временъ  до  Александра  Вел.,  найденъ  въ  ха- 
отическомъ  сотоян1и.  Тутъ  же  здан1е  въ  еги- 
петскомъ  стил'Ь  изъ  персидской  эпохи,  много 
скульптурныхъ  обломковъ,  головы  сфинксовъ. 
Найдены  три  финик1Йск1я  надписи:  а)  посвя- 
щен1е  по  об-Ьту  врагь  Ваалу  небесному  со 
стороны  Абделима  сизъ  лаодик1йскаго  окру- 
га», въ  180  г.  селевкидской  и  143  тирской 
эры,  т.  е.  132  до  Р.  Хр.  Существовате  Лао- 
ДИК1И  ханаанской,  засвидетельствованное  ну- 
мизматикой, а  также  упоминание  въ  Талму- 
де «Лаодиыи  близъ  Тира»  даетъ  право  видеть 
въ  У.  -  эль  -  Авамид-Ь  развалины  одного  изъ 
многочисленныхъ  городовъ  этого  имени,  раз- 
рушеннаго  еш,е  до  римскаго  времени,  б)  По- 
священ1е  богу  Хаммону  со  стороны  Абдес- 
муна.  в)  несколько  словъ  на  обломке  солнеч- 
ныхъ  часовъ,  пзследованныхъ  математиками 
Вёпке  и  Ласседа.  Есть  древности  и  въ  ок- 
ресностяхъ,  могилы  въ  скалахъ.  См.  Еепап, 
«М18810П  еп  Р11ёшс1е»  (стр.  695 — 749);  «Сог- 
ри8  1п8СГ1р!10пит  ЗетШсагиш»,  I,  29—34. 

Б.  Т. 

Умножсиме — есть  ариеметическое  дей- 
ствге,  посредствомъ  котораго  по  даннымъ 
двумъ  числамъ,  мноэ/симому  и  множителю,  на- 
ходятъ  произведете.  Если  число  а  есть  мно- 
лшмое,  а  Ь  множитель,  то  произведен1б  обо- 
значается такимъ  образомъ:  а.  Ъ  или  просто  аЪ. 

Произведен1в  определяется  различно,  смо- 
тря по  множителю. 

Если  &— 1,  то  а.1=а. 

Если  Ь  равно  целому  положительному  чи- 
слу большему  единицы,  то  аЬ  есть  сумма  Ь 
слагаемыхъ,  изъ  которыхъ  каждое  равно  а. 

46* 
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Если    Ь  =  — ,  гд'Ь  т  и  п   ц'Ьлыя   иоложи- 
п 

,        ат 
тельныя  числа,  то  аЬ  =  —  . 
п 

Если  Ь  ирращоиальное  число.  опред1^ляемое 

рядомь  (ХХУЛ,  516) 

Ь=ь.  4-—*- 4--^^  4- 

"  -^  10^102^  ...... 

то  аЬ=аЬа  +  ^^^  +  ^^^-\- 

Если     Ь     отрицательное:     Ь  =  —  Ь„     то 

аЬ  :=  —  аЬ^  . 
Если  а  =г  а  -|-  Р*  и  Ь  =  ';  -^Ы  .  ТО 

аЪ  =  ау  —  |3§  +  г  (яо  Н-  ^ч)'. 
Зд^сь  г  мнимая  величина  (XIX,  542),  квад- 
ратъ  которой  равенъ  ( — 1). 

Свойства  нроизведешя  выражаются  сл-Ь- 
дующими  формулами: 

аЬ  =  Ъа,  (аЪ).  с=^а.  (Ьс) 
(а-\^Ь)  с  =  ас  -|-  Ьс. 
Произведен1е    нЬсколышхъ    чиселъ,    напр. 
а,,   «2,   «37  'I  ^41   опред'Ьляется    сл'Ьдующимъ 
образомъ.  Если 

я^ .  а^  =  ^*^,  Ь^ .  Яд  г=  Ь,_,  Ь.-^ .  а^  =  йд, 
то   бд    наз.    произведен] емъ  чиселъ  а„  а,'  <*з 
и  «4'    Этотъ    результатъ    обозначаютъ    такъ: 
а^а^а^а^  =  Ьд. 
Отъ  перестановки  сомножителей   произве- 
ден 1е  не  м'Ьняется.  Д.  С. 

^.«ои-ь  (Владим1ръ  АлексЬевичъ,  1847  — 
1880)  — юристъ.  Окончилъ  курсъ  въ  москов- 
скомъ  унив.  по  юридическому  факультету.  Въ 

1872  г.,  по  защите  диссертац1и  на  тему:  «До- 
говоръ  найма  пмуществъ  по  римскому  праву 
и  нов4йп1имъ  иностраннымъ  законодатель- 
ствам!.», получилъ  степень  магистра  граждан- 
скаго  права  и  утвержденъ  въ  зван1И  доцента 
университета.  Свою  профессорскую  деятель- 
ность У.  началъ  вступительною  лёкщей:  «По- 
нят1е  и  методы  изсл^доватя  гражданскаго 
права;;,   вышедшей    отдельной  брошюрой   въ 

1873  г.  Исходя  изъ  той  точки  зр'6н1я,  что  по- 
нят1е  объ  изв'Ьстной  наук^Ь  т^мъ  бол^е  совер- 
шенно, ч^мъ  однороднее  область,  составляю- 
Н1ая  ся  содержаше,  У.,  подъ  вл1ЯН1емъ  Каве- 
лина и  съ  ссылкой  на  Унгера,  утверждаетъ, 
что  гражданское  право  им^ехъ  своимъ  пред- 
мстомъ  только  права  нмуш;ественныя  п  при- 
числяетъ  его  къ  области  «по  преимуществу 
индивидуальной  свободы  ;>:  государственная 
власть  не  вмешивается  въ  отношения  част- 
ныя,  доколе  они  не  нарушаютъ  ея  собствен- 
иыя  цели  и  интересы.  1873  и  1874  гг.  были 
проведены  У.  за  границей,  где  онъ  слушалъ 
лски1и  Внндшейда,  Блюнчли,  1еринга.  Въ  1875 
г.  на  первомъ  съезде  русскихъ  юристовъ  въ 
Москве  былъ  прочтенъ  его  доклалъ  по  во- 
просу: «съ  какого  времени  имущество  без- 
вестно отсутствующаго  лица  поступаетъ  къ 
наследникамъ  его  и  какимъ  порядкомъ  по- 
следн1е  вступаютъ  въ  право  распоря/кен1я 
онымъ,  какъ  своею  собственностью»?  Въ 
1876  Е.  У.  защитилъ  докторскую  диссертацпо: 
«Дарен1е,  его  попят1е,  характеристичесшя 
черты  п  место  въ  системе  права»  и  былъ  из- 
бранъ  ординарнымъ  профессором!,  гражд. 
права.  Въ  следующемъ  1877  г.  появляется  въ 
<Юридическомъ  Вестншге»    последней    трудъ 


У.:  «О  ВЛ1ЯН1И  от4ужден1я  нанятаго  имущества 
на  существован1е  найма»,  изданный  отд.  въ 
1878  г.  В.  Р—б—гъ. 

А^моыь  (Николай  Алексеевичъ),~профес- 
соръ  физики  вь   московскомъ    университете, 
род.  1846  г.  въ  Симбирске;  Еще  мальчпкомъ 
познакомился  съ  анатом1ею   подъ  руководст- 
I вомъ  отца,  который  былъ  врачемъ  и  занимал- 
!  ся    собиран1емъ     естественноисторическихъ 
I  коллекц1й.  Окончи  въ  курсъ  въ  1-й  московской 
гимназ1и,  онъ    посту нилъ   на   физике- матема- 
'  тичесшй    факультетъ   московскаго   унив.,  от- 
туда   вышолъ    со    <;тепеньт    кандидата    въ 
1 1867  году.    Намереваясь    поступить   въ    тех- 
I  нологпческ1й  институтъ,  онъ  пожелалъ  снача- 
! ла  ознакомиться  съ  практикою  техническихъ 
I  пропзводствъ,    для  чего    работалъ  некоторое 
I  время  на  вагоно-строительномъ  заводе  Виль- 
ямса  и  Бухтеева.  Въ  спб.  технологическомъ 
институте    онъ    пробылъ    вольнослушателемъ 
: два  месяца, такъ  какъ  вскоре  былъ  оставленъ 
;  при   московскомъ  университете  для  пригото- 
I  влен1я  къ  профессорскому  зван1ю  по  каеедре 
'  физики.   Въ  следующемъ  году  онъ   препода- 
валъ  физику  во  2-й  женской   гимназ1и  и  чи- 
\  талъ  лекц1и  физики  на  женскихъ  Лубянскихъ 
I  курсахъ.   Въ  1871  г.  выбранъ   доцентомъ  но- 
!  воросс1йскаго  университета,  затемъ  последо- 
I вательно  тамъ  же  получилъ  экстраординатуру 
I  и  ординатуру.    Въ    1893   году    перешелъ    въ 
''  московсшй    универсптетъ,    где    преподавалъ 
физику   студентамъ  -  медикамъ   и    теоретиче- 
;  скую  физику  студентамъ  матем.  После  смерти 
I  профессора  А.  г.  Столетова    чптаетъ   экспе- 
I  риментальную  физику.  Изъ   ученыхъ   его  ра- 
I  ботъ    и  трудовъ  назовемъ:    «Законы   колеба- 
шя   въ  изотропной   среде   постоянной   упру- 
\  гости»  («Математичесюй  Сборникъ»  V,  1870 
:  — 72),   «Ве\уе§-61е1сЬ.   д.  Епег§1е   хп  сопИп. 
Когрегп»    (8сЫбш11с11,    «2е11;8с1и1ГГ  й.   Ма1Ь. 
I  ип(1  РЬуз.»  т.  XIX,  1874),   «Теор1я   взаимно- 
!  действ1й   на   разстоян1яхъ    конечныхъ   и   ея 
приложенхе   къ    выводу  электростатическихъ 
и    электродинампческихъ    законовъ»    («Мат. 
Сборн.»,   У1),    «О    фиктивныхъ    взаимнодей- 
ств1яхъ  между  телами,  погруженными  въ  среду 
постоянной    упругости;»    («Мат.  Сборн.»,  IX, 
1877),    «О  стащонарномъ  движен1и   электри- 
I  чества  на  проводящихъ   поверхностяхъ  про- 
I  извольнаго  вида»  («Матем.  Сборн.»,  IX,  1878), 
I  «АЫеЛппд  й.   с1ек1го(1упага.    1п(1ис11оп88е8е1- 
:  268»  («\У1ес1.  Апп»,  т.  13,  1881),  «Отрал{ен1е 
\  и  преломлен1е  света  на  границе  изотропныхъ 
I  телъ»  («Протоколы  VII  съезда  естеств.»,  1883), 
'  «О  наблюден1и  невидимыхъ  облаковъ»  (тамъ- 
'  лее),  «Частный   случай   неустойчиваго  равно- 
весия   консервативной    системы»    (тамъ-же), 
«Геометрическое  значон1е   интеграловъ  Фре- 
неля»  («Записки    Новоросс.  Общ.  Естеств.», 
матем.    отд.,   т.  Л'"1,  1885;  таклге  въ   «Лопгпа! 
(1е    рЬу8^^ие»),    «Законы    растворимости   не- 
которыхъ  солей»  («Зап.  Новоросс.  Общ.  Ест.», 
т.  XII,    1887),   «Диффуз1я   воднаго   раствора 
поваренной    соли    (тамъ-же,    т.   Х1У,    1888), 
«Термодинамичесюй     потеншалъ     соляныхъ 
растворовъ»  («Лгурн.  Русск.  Физ.-Хим.  Общ.», 
1889),  «Антитермы  изои1эстическихъ    и   изо- 
термическихъ  процессовъ  совершенныхъ  га- 
зовъ»  («Зап.  Новоросс.    Общ.   Котеств.»  мат. 
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отд.,  т.  XV,  1892),  «Опыть  изыскаыя  за1;о- 
новъ  тепловой  энергш  химичсскихъ  реакц1й» 
(<3ап.  Новоросс.  Унив.»  1893),  «Дополнен1е 
1П>  закону  диффуз1и  и  новые  диффуз1ометры  > 
(«Жур.Рус.  Ф.-Хим.Общ.э,  1891),  «11пе  ехргез- 
810П  §ёпёга1е  йи  ро1епие1  ^Ье^то(1упага^^ие» 
(«Ви11.  (1.  ].  8ос.  йез  Ка1ига1.  йе  Мо8соа>, 
1894),  «Электричесме  образы  въ  пол'Ь  Гит- 
торфовой  трубки»  (Умова  и  А.  Самойлова; 
сТруды  физ10логич,  Инстит.  Моск.  Унив.^  т. 
V,  1896;  перепечатано  въ  «РЬИозорЫса!.  Ма- 
^аг.»),  «Объ  образован1п  и  истечении  капель 
въ  магнитномъ  п  электрическомъ  пол'Ь>(«Тру- 
ды  Физпч.  Отдъл.  Общ.  Люб*.  Ест.»,  т.  VIII, 
1896),  «8иг  ГаррИсаНоп  йе  1а  гае1Ьо(1е  с1е 
Мг.  Ьий^тег  Негтапп  а  Гапа1у5е  йез  соиг- 
Ьез  репо(1щие85  («Ье  рЬу81о1о§181е  Еизб.»,  т. 
Ъ,  1898),  «ЦеЪег  е1пе  МеНюйе  оЬ^еси\Vе^  Баг- 
81е11ип§   йег   Е^ёепзсЬаЛеп    йез   ро1ап81г1еп 

1;   ЫсЫез    («Аппа1еп    йег  РЬу81к»,   1900),  «Е1п 

■     УегзисЬ   й1е   та8пе118сЬеп  Туреп   йев  Егй- 
таепеИзтиз  ги   егт1ие1п»  («Ви11.  й.  1.  8ос. 
КаШг.  йе  Мо8Сои»,  1900)  и  и1^к.  друг. 
Э^мозакл10«1сн1е — см.  Снллогизмъ. 
Умозрительная  «ьплософЕя  —  см. 

кг   Умозр'Ьн1е. 

'  З^мозрительныл  изелЪдованшл 
Имп.  Синкт11стсрб.гргск«>п  Лкяде- 
М1П  На.тк-ь  —  сборникъ,  издававшзйся  въ 
СПб.  въ  1808—18  гг.  Всего  вышло  5  томовъ. 
А^мозр'Ьнйе.  —  Терминомъ  «У.»  (зре- 
си1а11о)  нередко  обозначаютъ  такую  дея- 
тельность мышлен1я,  которая  вращается  въ 
сфер-Ь  предметовъ  или  событ1й,  не  данныхъ  на 
опыт^Ь,  но  лишь  предполагаемыхъ.  Въ  этомъ 
смысл*  теор1я  эеира,  теортя  происхождешя 
видовъ,  космичесшя  теор1и  Канта  и  Лапласа 
суть  учен1я  умозрительныя.  Но  при  такомъ 
словвупотреблен1п  объемъ  ионят1я  «У.»  ли- 
шается доля; ной  определенности,  такъ  какъ 
даже  въ  томъ,  что  относится  къ  области  точ- 
наго  опытнаго  знан1я,  всегда  есть  элементы 
предположительные.  Различ1е  между  умозри- 
тельнымъ  и  опытнымъ  получается,  при  этомъ, 
лишь  степенное,  а  не  родовое.  Для  пр1обр'Ь- 
тешя  терминомъ  У.  посл-Ьдняго  значен1я  не- 
обходимо установить  родовое-же  различие 
предметовъ  опытныхъ  и  умозрительныхъ,  какъ 
такихъ,  оъ  одной  стороны,  которые  могутъ 
или  моглй-бы  быть  воспринимаемы  при  пз- 
в-Ьстныхъ,  хотя-бы  неосущсствимыхъ  соб- 
ственно для  человека,  услов1яхъ  чувственпаго 
воспр1ят1я,  н  съ  другой — такихъ,  которые  до- 
ступны только  мышленш.  Это  различие  приво- 
дить къ  установлен1Ю  тЬснаго  или  точнаго 
смысла  термина  У.,  какъ  мышлсн1я,  содержа- 
Н1е  котораго — только  мыслимое  или  сверхчув- 
ственное. При  такомъ  понимаши  сказаннаго 
термина,  учен1ю  объ  У.  предстоитъ  решить  сл*- 
дующ1с  вопросы:  1)  д-Ьйствительно-лн  суще- 
ствует!. У.,  т.  с.  мысль  съ  сверхчувственнымъ 
содержан1емъ,  2)  гд-Ь  источникъ  этого  содер- 
жан1я,  3)  въ  чемъ  предметъ  У.  и  4)  каковъ 
его  методъ.1)  Философ1Я  опытнаго  реализма 
не  им*етъ  нужды  въ  У.  въ  т-Ьсномъ  значен1и 
этого  слова,  а  философ1я  эмпиризма  не  при- 
анаетъ  его  возможнымъ.  Опытный  реализмъ 
предполагаетъ  сущимъ  въ  себ-Ь  н4что  данное 
иа  оиытЬ,  напр.  вещество  или  дупгу,   или  то 


и  другую  ЕмЬст*,  ц,  сл-Ьдовательно,  почерпаеть 
для  себя  содержан1е  исключительно  въ  опыт11. 
Эмпиризмъ  утверждаетъ,  что  самое  мышлен1е 
есть  сочетан1е  представлен1й,  упроченное  по- 
стояннымъ  повторен1емъ,  т.  е.  что  необходи- 
.мость  мысли  есть  упроченная  до  неразрыв- 
ности совокупность  ея  чувствепныхъ  элемен- 
товъ.  О  степени  этой  неразрывности  между 
эмпиристами  идетъ  споръ:  одни  (Джонъ  Стю- 
артъ  Мплль)  допускаютъ  мыслимость  такихъ 
услов1й,  при  коихъ  самыя  прочныя  сочетан1Я 
представленШ  могутъ  распасться;  друг1в  (Гер- 
бертъ  Спенсерь)  полагаютъ,  что  сочетатя, 
бывпия  всегда  совершенно  неразрывными, 
не  могутъ  быть  мыслимы  расторгнутыми 
и,  следовательно,  образуютъ  собою  для  насъ 
истины  необходимыя.  Оба  взгляда  исключа- 
ютъ  возможность  появлен1Я  въ  содержан1и 
мысли  чего-либо  сверхчувственнаго.  Затруд- 
нен1е  реализма  состоитъ  въ  невозможности 
объяснить,  какимъ  образомъ  предметы,  несо- 
мненно всецело  обусловленные  деятельностью 
нашихъ  воспр1ят1й,  могутъ  существовать  не- 
зависимо отъ  воспр1ят1й.  Что  касастся  до 
эмпиризма,  то  онъ  не  можетъ  отрицать,  что  мы 
имеемъ  —  хотя  бы  ложное — понят1в  о  сверх- 
чувственномъ,  а  Гербертъ  Спенсеръ  утверж- 
даетъ даже,  что  этому  поняию  соотвътствуетъ 
действительное,  хотя  непознаваемое  быт1е. 
2)  Мыслители,  признающ1е  возможность  сверх- 
чувственнаго содержания  мышлен1я,  есте- 
ственно должны  ответить  на  вопросъ  о  его 
источнике.  Простейшимъ  п  псторичсски-пер- 
вымъ  ответомъ  па  этотъ  вопросъ  служить 
отвеП)  мистгтескт.  Мистики  предполага- 
ют:, въ  душе  способность  непосредствен- 
наго  усмотреи1Я  сверхчувственнаго,  призна- 
вая условгемъ  деятельности  этой  способности 
или  существован1е  души  вне  телесной  обо- 
Л0Ч1СИ  (Платонъ),  илп,  хотя  бы  въ  этой  обо- 
лочке, особое  состояние  экстаза  (Плотинъ), 
или  особую  одаренность  избранныхъ  дупгь 
(Шеллингъ),  или  действ1е  Божественной  бла- 
годати, или,  наконецъ,  присущую  дуп1е  впру 
(между  прочимъ— В.  С.  Соловьевъ).  Изъ  но- 
вейшихъ  философовъ  Гартманнъ  признаетъ 
первоисточникомъ  всякой  философ1и  безсо- 
знательное.  но  могущее  бьиь  возведеннымъ 
къ  созианш  едпненте  съ  абсолютнымъ.  Ми- 
стическое решен1е  вопроса  объ  источнике 
У.  является,  однако,  произвольнымъ,  такъ 
какъ  ссылается  на  органъ  по  существу  сво- 
ему недоступный  логической  проверке*  и  по- 
тому допускаюпцй  предположен1е,  не  есть 
ли  результатъ  его  действхя  простая  греза, 
нередко  даже  болезненно  настроеннаго  во- 
ображен1я.  Новые  философы  догматическаго 
направлешя  считали  понят1я  о  сверхчув- 
ственномъ  присущими  уму  по  самой  его  при- 
роде; во  многомъ  оппонирующая  этимъ  фи- 
лософамъ  такъ  казыв.  шотландская  философия 
въ  существе  дела  решаеть  вопросъ  объ  ис- 
точи икахъ  У.  такимъ-же  образомъ.  Это  ре- 
шен1е  вопроса  также  произвольно,  ибо  та- 
кимъ  путемъ  всякое  почему  -  либо  любезное 
философу  положен1е  можно  защищать  какъ 
необходимо  присущее  уму.  Поэтому  Кантъ  со- 
вершенно пра  ильно  поставилъ  философ1и  за- 
дачу— вместо  искав1Я  въ  умеготовыхъ  прису- 
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щихъ  ему  уб'ЬждешВ— изсл*дован1е  его  позна- 
кательной  силы.  Признавая  сверхчувственное 
лроисхожден1е  мышлешя,  защищая  априор- 
ность представлен1й  пространства  и  времени, 
Кантъ  вм^ст^Ь  съ  т^Ьмъ  отвергаегь  возможность 
проникнуть  познан1емъ  за  пределы  опыта. 
При  этомъ  остается,  однако,  известный  видъ 
познан1я  сверхчувственнаго,  именно  нознанге 
самою  познающаго  ума — и  необходимо  возни- 
каегь  вопросъ,  какъ  оно  возможно.  Этотъ  во- 
просъ  послужилъ  началомъ  новой  эпохи  зъ 
учеши  объ  У.  Р'Ьшен^е  его  Фризомъ,  пола- 
гавшимъ,  что  самопознан1е  ума  совершается 
посредствомъ  внутренняго  опыта,  не  могло 
удовлетворить  мыслителей,  такъ  Какъ  оно 
приводить  къ  тому  выводу,  что  опытомъ  по- 
знается сверхъопытное.  Если  в'Ьрно  положе- 
н1е  критической  философ1и,  что  умъ  есть 
единственное  сверхчувственное,  которое  мы 
знаемъ,  то  самопознание  ума  есть  акгъ  не 
опытный,  а  умозрительный,  и  надлежитъ  опре- 
д'Ьлить  его  органъ.  Фихте  нашелъ  такой  ор- 
ганъ  въ  умствепномъ  воззрпнъи  (см.),  состоя- 
щемъ  въ  томъ,  что  безсознательный  процессъ 
умственной  деятельности  д^йствтемъ  рефлек- 
сии, т.  е.  обращен1я  ума  на  самого  себя,  созна- 
ется нами.  Но  взглядъ  Фихте  предполагаетъ 
заранее  достоверно  известною  некоторую 
сверхсознательную  деятельность,  т.  е.  нечто 
вне  сознающаго  «я>,  и,  стало  быть,  является 
возвратомъ  къ  догматизму,  который  у  Шел- 
линга принимаетъ,  сверхъ  того,  мистичесшй 
оттенокъ.  Если  источникъ  У.  долженъ  быть 
обнаруженъ  чрезъ  самоизследован1е  ума,  то 
прежде,  чемъ  говорить  объ  уме  безсознатель- 
номъ,  нужно  начать  съ  действ1й  ума  въ  сфере 
сознангя.  Въ  этой  сфере  умъ  обнаруживаетъ 
себя,  какъ  логический  законъ  мысли,  самъ  въ 
себе  не  име10щ1й  ничего  воззрительнаго,  но 
предъявляемый  всякому  воззрительному,  чув- 
ственному содержан1ю,  какъ  руководящее 
мышлен1емъ  требовате.  Если  допустить,  что 
такое  требован1е  находитъ  себе  въ  опытномъ 
познан1и  полное  осуществлен1е,  т.  е.  если 
это  познан1е  всецело  удовлетворяетъ  умъ,  то 
опытъ  к  У.  совпадаютъ,  и  никакой  нужды  въ 
особомъ  умозрительномъ  содержании  мышле- 
ния не  оказывается.  Если  же  область  опыта 
не  можетъ  дать  уму  полнаго  удовлетворения, 
то,  сознавъ,  въ  чемъ  состоитъ  логическая  не- 
удовлетворительность опытнаго  знан1я,  мы 
темъ  самымъ  узнаемъ,  каково  должно  быть  то, 
что  составляетъ  предметъ  У.,  т.  е.  достигаемъ 
возможнаго  для  насъ  понятая  о  сверхчув- 
ственномъ.  Верховное  требован1е  ума  состо- 
итъ въ  томъ,  чтобы  въ  нашемъ  познании  не 
оставалось  ничего  логически  необоснован- 
наго,  никакого  коснаго  содержашя,  претыка- 
ясь о  которое  мыслящ1й  умъ  долженъ  за- 
явить: «это  есть  нечто  для  меня  непрони- 
цаемое». Необходимость  сделать  такое  за- 
явлен1е  есть  признан1е  необходимаю  проти- 
ворпчгя  даннаго  понятгя  тому,  чгьмъ  око  дол- 
оюно  быть  по  требовангю  ума.  Следовательно, 
источникомъ  У.,  коль  скоро  оно  превышаегь 
область  опыта,  могутъ  быть  только  открывае- 
мыя  нашею  мыслью  необходимыя  противорп- 
чгя  въ  предлежащихъ  ей  понятгяхъ.  Этотъ  ис- 
точникъ   У.   указанъ   двумя   мыслителями  — 


Гербартомъ  и  Гегелемъ;  отвергнувъ  его,  не- 
обходимо либо,  вместе  съ  эмпиристами,  от- 
вергнуть самое  У.,  либо  обратиться  къ  ми- 
стическому или  догматическому  решенш  во- 
проса объ  его  источнике.  3)  Для  последова- 
тельно мыслящаго  реалиста  опытный  пред- 
метъ, какъ  таковой,  есть  и  предметъ  У.  или, 
правильнее,  того,  что  для  реалиста  заменяетъ 
собою  У.;  для  последовательно  мыслящаго 
эмпириста  нетъ  и  предмета  У.  Для  мистика 
и  догматика,  произвольно  установляющихъ 
его  органъ,  возможно  столь  же  произвольно 
установить  и  открываемый  этимъ  органомъ 
предметъ,  т.  е.  произвольно  отнести  къ  чи- 
слу неоспоримыхъ  истинъ  напр.  быие  Бога, 
вне^сознательную  реальность  м1ра,  быт1е  ду- 
ховной субстанщи  до  или  после  ея  единен1я 
съ  теломъ  и  т.  под.  Для  мыслителей,  при- 
знающихъ  источникъ  У.  въ  необходимыхъ 
противореч1яхъ,  данныхъ  нашему  познан1ю 
понят1й,  предметъ  У.  не  есть  нъчто  заранее 
предначертанное:  это  предметъ  мыслимый  безъ 
противореч)я  требован1ямъ  ума.  Мыслимо, 
что  такого  предмета  можно  достигнуть,  пре- 
образовавъ  по  логическимъ  требоваи1ямъ  от- 
дгьльно  взятия  понятая  опыта:  такъ  думаетъ 
Гербартъ,  Возможно,  что  для  этого  нужно 
подвергнуть  преобразованхю  всю  асетему  на- 
гаихъ  понятай,  развивъ  ее  по  требован1ямъ 
ума:  такъ.  полагаетъ  Гегель.  Но  мыслима  и 
третья  точка  зрен1я:  найти  удовлетворенхе 
требован1ямъ  ума  совершенно  невозможно 
никакимъ  преобразован1емъ  ни  части,  ни 
всей  совокупности  понятай,  содержан1е  коихъ 
взято  изъ  опыта,  ибо  въ  области  опыта  умь 
всегда  есть  только  форма,  не  могущая  ото- 
жествиться съ  содержан1вмъ;  поэтому  необ- 
ходимо мыслить  сверхчувственное,  умопо- 
стигаемое сущее,  какъ  совершенно  целост- 
ный, содержательный  умъ.  Это  положен1е 
принадлежитъ  философ1и  феноменалънаго  фор- 
мализма.  4)  Сообразн(Э  источнику  и  предмету 
У.  установляется  и  методъ  последняго.  Про- 
извольно признавъ  за  сверхчувственное  опыт- 
ный предметъ,  или  же  установивъ  рядъ  не- 
обходимыхъ готовыхъ  истинъ  о  сверхчув- 
ственномъ,  реализмъ,  мпстицизмъ  и  догма- 
тизмъ  могутъ  затемъ,  путемъ  обыкновенныхъ 
силлогистическихъ  пр1емовъ,  делать  изъ  этихъ 
истинъ  дальнейш1е  выводы,  и  потому  ни  о 
какомъ  особомъ  умозрительномъ  методе  у 
нихъ  не  поднимается  и  вопроса.  Кантъ,  по- 
ставивъ  задачею  критической  философш  са- 
моизследован1е  ума,  т.  е.  обративъ  (хотя  и 
безъ  объяснен1я"  того,  какъ  это  возможно)  са- 
мый умъ  въ  предметъ  У.,  указалъ  и  на  ос- 
новныя  функпди  самодеятельно  познающаго 
ума,  которыя  суть  вместе  съ  темъ  и  основ- 
ные пр1емы  метода.  Определяя  познаше, 
какъ  синтетическое  сужденхе  а  рг1ог1,  Кантъ 
указалъ  темъ  самымъ  на  требование  творческой 
деятельности  ума,  такъ  какъ  синтезъ  а  ргшг! 
предполагаетъ  способность  ума  изъ  себя  са- 
мого умножать  содержан1е  познан1я;  устано- 
влен]емъ  таблицы  категор1й  онъ  поставилъ  за- 
дачу возвести  законы  природы  къ  ихъ  логи- 
ческому и  при  томъ  систематическому  апр1- 
орному  обоснованШ;  въ  своемъ  учен1и  объ 
идеяхъ  онъ  указалъ  на  неизбежное  стремле- 
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16  ума  къ  безусловному,  къ  внесешю  выс- 
аго  единства  въ  систему  апр1орныхъ  истинъ. 
Но  употребленш  этихъ  умозрительныхъ  д'Ьй- 
ств1й  Кантъ  придалъ  исключительно  субъ- 
ективный характеръ,  указавъ,  такимъ  обра- 
зомъ,  свойства  У.  какъ  бы  лишь  для  того, 
чтобы  всемирно  умалить  его  философское  зна- 
чен1е.  Н^меций  идеализмъ  посл'Ь  Канта  воз- 
становляетъ  значен1е  умозрительнаго  метода; 
но  лишь  у  Гегеля  учете  о  посл'Ьднемъ  по- 
лучаетъ  свой  выработанный  видъ.  Логика 
Гегеля  гораздо  ближе  къ  «Критике  чистаго 
разу.ма»  Канта,  ч'Ьмъ  обыкновенно  думаютъ 
и  ч'Ьмъ  утверждаетъ  самъ  Гегель.  Творче- 
ск1й,  т.  е.  апр1орно-синтетическ1й  умъ  есть 
столько  же  нринципъ  Гегеля,  какъ  и  Канта; 
только  у  Канта  говорится  объ  этомъ  ум'Ь  лишь 
какъ  о  нашемъ  ум'Ь,  а  Гегель  сннмаетъ  съ 
него  такое  ограничен1е.  Система  гегелевыхъ 
1гатегор1й,  по  крайней  м'Ьр'Ь  въ  начальныхъ 
своихъ  стад1яхъ,  почти  совпадаетъ  съ  кан- 
товскою  (у  Канта — количество,  качество,  от- 
ношеше,  модальность;  у  Гегеля  —  качество, 
количество,  м'Ьра,  сущность;  въ  посл'Ьдней 
категории  находятъ  себ*  м'Ьсто  и  опред4лен1я 
отношенхя  и  модальности).  У  Гегеля,  какъ  и 
у  Канта,  высшее  единство  категор1й  есть 
идея:  только  для  Канта  она  есть  единство 
мнимое,  а  для  Гегеля  она  есть  верховная 
пст%1на.  Различ1е  это  обусловливается  Т'Ьмъ, 
что,  по  Канту,  за  умомъ  скрывается  какая-то 
отличная  отъ  него  и  недоступная  ему  д'Ьй-  \ 
ствительность,  Гегель  ще  ее  отбрасываетъ,  | 
1;акъ  ненужное  к  ни  на  чемь  не  основанное 
г]редподожен1е;  иоэтому  для  Канта  познаю- 
щая сила  ума  заключена  въ  область  сущаго 
лишь  для  насъ,  Гегель  же  см'Ьло  распростра- 
няетъ  ее  на  область  всякаго  сущаго,  пола- 
гая, что  система  понятий,  развитыхъ  нашею 
мыслью,  совпадаетъ  съ  логическимъ  строемъ 
всего  м1роздан1Я.  Всл'Ьдств1е  этого  Кантъ  въ 
своемъ  отношен1и  къ  М1ру,  какъ  къ  ц-Ьлому, 
останавливается  на  отрицательной  дталекти- 
к-Ь,  на  обнаруженш  необходпмыхъ  и,  вм'Ьст^Ь  съ 
т^мъ,  неразр'Ьшнмыхъ  для  нашей  мысли  про- 
тивор'Ьчхй  въ  его  понят1и;  Гегель  требуетъ 
дгалектики  положительной,  которую  име- 
нуетъ  умозрпнгемъ  п  которая,  признавая  п 
объясняя  возникновеше  необходимыхъ  про- 
тивор^чШ  въ  понят1яхъ,  вм^ст^  съ  Т'Ьмъ  должна 
разрешать  эти  противор4ч1я.  Всякое  поняие, 
будучи  лишь  однимъ  изъ  моментовъ  развийя 
системы,  не  соотв'Ьтствуетъ  полнот1^  (кон- 
кретности) требуемыхъ  ею  опред'Ьлешй  и  по- 
тому необходимо  противоречиво.  На  этомъ 
разложвн1и  понятая  и  останавливается  отри- 
цательная д1алектика,  У.  же  даетъ  понят1ю 
дальнейшее  движен1е,  определяя  его,  имен- 
но какъ  моментъ  развит1я  системы,  вводя 
его  въ  составь  того  целаго,  въ  которомъ  его 
итд-Ьльность,  т.  е.  противоречивость,  исчеза- 
егь.  Понят1в,  следовательно,  полагается,  про- 
тивополагается себе,  какъ  противоречивое, 
и  это  противоположенхе  разрешается  на  выс- 
шей ступени:  въ  такой  тройственной  схеме 
развивается  система,  наполняясь  темъ  са- 
ми мъ  чрезъ  собственное  свое  движвн1е  но- 
вымъ  содержашемъ  и  въ  своей  полноте  об- 
разуя   разумно-обоснованное   целое.  Такимъ 


образомъ  умозрительный  методъ  Гегеля  на- 
правленъ  не  къ  тому,  чтобы  на  ряду  съ  опыт- 
ною действительностью  создать  отдельную  огь 
нея,  потустороннюю  действительность,  но  къ 
тому,  чтобы  превратить  опытную  действитель- 
ность, действ1емъ  мышлен1я,  въ  действитель- 
ность умозрительную.  Въ  существе  дела  Ге- 
гель, какъ  и  Кантъ,  ограничиваетъ  мышлвн1е 
пределами  опыта;  но  различ1е  ихъ  въ  томъ, 
что  вполне  проникнутая  мыслью  действи- 
тельнос^'ь,  по  взгляду  Гегеля,  перестаетъ  быть 
опытною,  а  становится  разумно-обоснованною 
и  всеобъемлющею  системою  м1роздан1я,  вне 
которой  никакой  иной  действительности,  ни- 
какой вещи  въ  себе  искать  уже  нечего.  Срав- 
нительно съ  гранд10знымъ  предпр1ят1емъ  Ге- 
геля методология  Гербарта  представляетъ  со- 
бою нечто  весьма  скромное.  Необходимыя 
противореч1я  въ  опытныхъ  поняпяхъ  Гер- 
бартъ  разрешаетъ  не  чрезъ  систематическое 
развиие  послЬднихъ,  а  подвергая  ихъ,  въ  от- 
дельности, особому  измышленному  имъ  пргему, 
именуемому  методомъ  отношенгй  или  случай- 
ныхь  воззрпнт.  Взявъ  понятхя  вне  ихъ  систе- 
матической связи,  т.  е.  вне  того,  что  можно 
назвать  логическою  истор1ею  ихъ  развитая, 
Гербартъ  не  объясняетъ  происхождения  въ 
нихъ  необходимыхъ  противореч1й,  вследств1е 
чего  самая  необходимость  иоследнихъ  оста- 
ется спорною.  Поэтому  п  методъ  разрешен1я 
противореч1й  не  вытекаетъ  у  Гербарта  изъ 
самаго  строя  понят1й,  какъ  его  внутреннее  ло- 
гическое тре5ован1е,  а  навязывается  имъ  из- 
вне, какъ  нечто  искусственно-придуманное  или 
изобретенное.  Сущность  метода  Гербарта  за- 
ключается въ  томъ,  чтобы  содержан1е  необ- 
ходимо -  противоречивыхъ  П0НЯТ1Й  привести 
въ  новое,  логически  -  оправдываемое,  отно- 
шеше,  чрезъ  присовокуплен1е  къ  этому 
содержан1ю  новаго,  для  него  случайнаго  воз- 
зрен1я.  Этотъ  пр1емъ  Гербартъ  поясняетъ 
примеромъ  геометр1и,  которая  при  доказа- 
тельстве какой-либо  теоремы,  путемъ  при- 
бавочныхъ,  для  данной  фигуры  случайныхъ 
построешй  обнаруживаетъ  новыя  отноше- 
Н1Я  между  ея  частями.  Самое  это  уподо- 
блен1е  доказываетъ,  что  методъ  Гербарта 
не  заключаетъ  въ  себе  ничего  умозритель- 
наго, т.  е.  никакой  новой  нормы,  возвы- 
шающейся надъ  нормами  обычной  силло- 
гистики: прибавочный  построен1я  для  дока- 
зательства геометрическихъ  теоремъ  оста- 
вляютъ  наше  геометрическое  мышлен1е  на 
уровне  такъ  назыв.  начальной  геометр1и,  ао- 
вышеше  же  и  расширеше  геометрическаго 
кругозора  достигается  уже  иными,  более  ради- 
кальными средствами. — Крушен1е,  испытанное 
системою  Гегеля,  свидетельствуя,  между  про- 
чимъ,  и  о  ея  методологической  неудовлетво- 
рительности, не  открыло  само  по  себе  ни- 
какихъ  новыхъ  горизонтовъ  для  установления 
началъ  умозрительнаго  метода.  Напротивъ, 
между  мыслителями  XIX  в.  все  более  и  более 
получало  господство  мнеше,  что  никакого  раз- 
лич1я  между  умозрительнымъ  методомъ  и  ме- 
тодомъ обычнаго  мышления  не  существустъ. 
Зависело  это,  отъ  того,  что  самый  предметъ 
умозрен1я  снова  началъ  пониматься  или 
реалистически,  или  мистически,   или   догма- 
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тически.  Казалось  бы,  что  если  теорхя  умо- 
зрительнаго  метода  еще  заключаеть  въ  себ-Ь 
известную  жизнеспособность,  то  она  должна 
быть  построена  не  на  огульномъ  отриц,ан1и 
того  ряда  развит1я,  который  привелъ  отъ 
Канта  къ  Гегелю,  но  на  здравомь  критиче- 
скомъ  разсмотр'Ьн1и  его  результатовъ.  По- 
нят1е  творческаго  ума,  какъ  единственнаго 
законнаго  предмета  У.,  осталось  въ  своей 
сил%  и  посл4  иаден1я  гегвл1анизма:  оказалось 
ложньшъ  лишь  то  уб*жден1е,  будто  челов'Ьче- 
сшй  умъ  въ  прав'Ь  отожествить  себя  съ  этимъ 
умомъ  и  развить  изъ  себя  самого  содержан1е 
мысли.  Уб-Ьдившись  въ  ложности  такого  уб*ж- 
ден1я,  философ1я  должна  признать,  что  со- 
здаваемая ею  система  кате гор1й  есть  система 
лишь  феноменальнаго  м1ра,  которую  нельзя 
отожествлять  съ  системою  М1ра  умоаостига- 
емаго  или  сверхчувственнаго.  Идея,  т.  е. 
П0НЯТ1С,  мыслимое  въ  полномъ  его  единств'Ь, 
остается  органомъ  постижен1я  сверхчувствен- 
наго п  руководящимъ  началомъ  для  движен1я 
мысли  въ  сфер*  феноменальной;  одинаково 
ошибочнымъ  оказывается,  следовательно,  и 
взглядъ  Канта  на  умствован1е  о  предметахъ 
идей,  какъ  на  неизб'6/кно  возникаюш,ее  заблу- 
жден1е  мышлен1я,  п  взглядъ  Гегеля,  мнящаго 
схватить  въ  иде^Ь  всю  полноту  Божественной 
мысли.  Обнаружить  степень  плодотворности 
для  философ1и  этихъ  началъ  умозритедьнаго 
метода — д-Ьло  будущаго. 

Литература  (т4  или  иные  взгляды  на  У. 
такъ  т-Ьсно  связаны  съ  общимъ  движен1емъ 
метафизики,  что  указан1е  на  литературу  де- 
лается зд-Ьсь  лишь  для  подтвержден1я  под- 
линными произведсн1ями  философовъ  выше- 
изложенныхъ  мыслен,  а  не  въ  видахъ  пере- 
исден1я  источниковъ,  съ  помощью  которыхъ 
можетъ  быть  достигнуто  полное  и  всесторон- 
нее изучен1е  предмета):  Платонъ,  «Федръ>, 
сМенонъ»,  Федонъ»,  «Политика»  (VI,  ТП); 
Плотинъ,  преимущественно  «Еннеады  >  V  и  VI; 
Декартъ,  «Ме(11Ш1опе8  йе  рг1та  рЫ1о80- 
рЫа.  Рг1пс1р1а  рЫ1о8орЫае»  (I);  Спиноза 
«Е1Ыса»  (преимущ.  части  I  и  II);  Лейбницъ, 
«NоаVеаиx  езза^в  зиг  ГепгепЛегаепг  Ьиташ> 
(преимущ.  кн.  I,  IV,  гл.  I  — IV,  IX  — XI); 
Кантъ,  «Кп11к  й.  ге1пеп  УегпипЛ»  (преиму- 
щественно введете,  Трансцендент.  аналити- 
ка, кн.  I,  отд.  I  и  §  27;  кн.  И,  отд.  III,  Транс- 
денд.  д1алектика):  Фризъ,  «Nеие  КгИ^к  й. 
Уегпипй»  (I,  §21);  Фихте,  «Сггип(11а§е  й.  \У18- 
8еп8сЬа1181е11ге»;  Шеллингъ,  «Тот  1с11  а18 
Рппс1р  йег  РЫ1о8орЫе»;  «РЫ108.  Вг1е{е  йЬег 
Водшаизтиз  и.  Кг111с18ши8»;  Гегель,  «"УМззеп- 
зсЬай  йег  Ьо§1к»  (гл.  обр.  ч.  II,  отд.  III,  «В1е 
Нее»);  Гербартъ,  «ЬеЬгЪисЬ  гиг  Е1п1еиипд  1п 
й.РЬИозорЫе»;  сА11(?етеше  Ме1арЬу81к»(ч.  II, 
отд.  I,  Ме1Ьо(1Ыод1е);  Гартманнъ,  «РЫ1о8орЫе 
й.  ШЬе\уи881еп>  (отд.  В.,  гл.  IX):  Дж.  Ст. 
Милль,  «Ап  ехаш1паиоп  оГ  81г  ЛУ.  НагаШопе 
РЬНозорЬу»  (преимущ.  гл.  II,  III,  IV,  VI); 
Гербсртъ  Спенсеръ,  «Р^гз!  Ргшс1р1ез»  (ч.  I); 
«ТЬе  ргтс1р1е8  оГ  Р8усЬо1о^»  (ч.  VII);  В. 
С.  Соловьевъ,  «Критика  отвлеченныхъ  на- 
чалъ» (стр.  345  и  ел.);  Н.  Г.  Дебольсшй, 
«Философхя  будущаго»  (гл.  IV);  «Философия 
феноменальнаго  формализма.  I.  Метафизи- 
ка» (вып.  II,  I  т,).  Н.  Дебольстй. 


У^^молчан!»  (греч.  апоз'.мгг,о;;) — ритори- 
ческая фигура,  гд*  речь  внезапно  прерывает- 
ся передъ  самымъ  ея  окончан1емъ— напр.  у 
Виргилхя  известное  «^ио8  е^о!»,  у  Пушкина 
(заключительный  стихъ  элепи  «Ненастный 
день»):  «Но  если...э.  Действ1е  У.  —  иногда 
очень  сильное  —  заключается  въ  вовлсченти 
читателя  въ  творческую  работу  автора;  его 
настроенхс  приподнято!^  его  мысль  возбуждена 
— и  онъ  самъ  можетъ  подсказать  то  оконча- 
н1е,  прсдъ  которымъ  умолкъ  авторъ,  предо- 
ставляя его  самодеятельности  другихъ. 

А.    Г—дь. 

У^.чюном'Ьтательетво  —  см.  Дупюв- 
ныя  болезни. 

У!мпа>енбиж-ь  (Германь)  —  германский 
математикъ  (1798  —  1862).  Въ  1819  г.  —  док- 
торъ  философ1п  въ  Гиссене.  Вступивъ  въ 
1820  г.  въ  местный  универсптетъ  приватъ- 
доцентомъ,  онъ  вскоре  сделался  профессо- 
ромъ  математеки,  а  съ  1838  г.  и  директором-!, 
местной  астрономической  обсерватор1и.  Въ 
первый  пер1одъ  учено-  и  учебно-литератур- 
ной деятельности,  продолжавш1йся  почти  15 
летъ,  У.  написалъ:  «ПеЬег  й.  уегзсЫейепеи 
Еа1,81еЬип88\уе18еп  й.  Ке§е18с11П1ие»  (Гиссенъ, 
1821);  «А.па1уи8с11е  (хеоюв1г1е>  (тамъ-же, 
1823);  «В1е  ЬеЬге  Уош  01е1сЬдетс111.  и.  й. 
Ве\уе§ип8  1'е81ег  п.Пизз^дег  Когрег»  (Майнцъ, 
1824);  «ЬеЬгЬпсЬ  й.  А1беЬ1  а»  (Гиссенъ,  1825); 
«ЬеЬгЬисЬ  й.  ВгЕГегепиа!-  ипй  1п1еёга1- 
гесУш.»  (Вер.,  1828);  учебникъ  тригонометр1и 
и  др.  Съ  1840  г.  У.  перешелъ  къ  изложен1и. 
своихъ  работъ  въ  форме  мемуаровъ,  напеча- 
танныхъ  въ  журнале  Крелля,  «ЦеЪег  й.  8оп- 
йегппд  й,  ^^агге!!!  е.  С|1е1сЬип§»  (XX,  1840); 
<Ве\уе18,  йазз  е.  У1е1еск  шИ,  ёе^еЬп.  8е11еп 
ат  8гб8з1еп  181,  \уепп  зехпе  Ескеп  1п  е.  Кге1- 
зе  Иедеп»  (XXV,  1843);  «ХТеЬег  й.  УегаИ^е- 
ше1аег.  й.  Ру1ЬаЕ^ога18сЬеп  ЬеЬгзаггез»  (XXVI. 
1843);  «ВигсЬ  у1ег,  ^е^сЬепе  Рипк1е  е.  Рага- 
Ье1  2и  21еЬеп>  (тамъ-же);  «Уоп  й.  У1е1Гас11еп 
Рипс1еп  е.  кгишшепПасЬе»  (XXVIII,  1844); 
«Е1п  ЬеЬг8а12  уоп  Ке§е18сЬп1иеп»  (XXX, 
1846).  В.  Б.  Вобынинъ. 

Умственное  со»ерцап1е  или  ум- 
ственное возлрпнге  (1п1е11есше11е  АпзсЬаиипд» 
—  предполагаемая  некоторыми  мыслитв.лями 
способность  познавать  сверхчувственное  не 
только  дискурсивно,  въ  ионят1Яхъ,  но  интуи- 
тивно, чрезъ  непосредственное  его  воспр1я- 
т1е.  Полную  определенность  понят1е  У.  со- 
зерцан1я  могло  получить  лишь  въ  филосо- 
ф1и  новейшаго,  после-кантовскаго  идеализма. 
До-кантовская  мистическая  п  догматическая 
философ!:!,  понимая  сверхчувственное,  какъ 
некоторое  инородное  познающему  уму  суще*' 
въ  себе,  если  я  допускала  интуитивное  по- 
знание этого  сущаго,  то  какъ  нечто  извнЬ. 
хотя  бы  и  отъ  рожден1я,  вложенное  въ  умь 
или  данное  ему — или,  другими  словами,  какъ 
непонятную  по  существу  способность,  быв;, 
умомъ,  выходить  за  пределы  ума.  После 
Канта  познающ1й  умъ  самъ  былъ  признанъ  за 
искомое  сверхчувственное;  философ1и  была 
поставлена  задача  найти  въ  самомъ  уме  источ- 
никъ  того  содсржан1Я,  которое  обычному  со- 
знанию представляется  какъ  отличное  отъ 
ума  сущее.  Отсюда   необходимо   возиикъ  во- 
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прось  о  томь,  какимь  органомь  располагаемъ 
мы  для  такого  самопознания  ума.  Какъ  иозна- 
н1е  необходимое  а  всеобщее',  оно  не  моя^етъ 
быть  дано  внутреннимъ  онытомъ.  Съ  другой 
стороны,  чтобы  быть  познан1емъ,  оно  должно 
им'Ьть  содержан1е,  которому  изъ  отвлеченнаго 
П0НЯТ1Я  разсудка  взяться  не  откуда.  Такое 
сверхъоиытное  и  вм'Ьст'Ь  содержате.чьное  по- 


8сЬа1181е11ге»;  «2\уе11е  Е1п1е11ипу  1п  1116  \\'''1г!- 
8еп8с11аП81еЬге  е1с.»  (1845,  т.  I);  Ей.  V.  НаП- 
шапп,  «5сЬе1Ипд'8  РЬПозорЫ^сЬез  8у81ет» 
(1897^  Г.1.  II).  О  поиимак1и  У.  созерцан1я  В1. 
средн1е  в'Ька  (соп1етр1аио  рига)  см.  «Оей- 
пШопапит  ишуег8а1е».  8(ап181а1  а.  8,  ВагЙю- 
1отаео  (Болонья,  1685).  Н.  Г.  Д  . 

Ум  ь.— I.  Въ  ироцессахъ  сложившагося  со- 


знайте ума  о  самомъ  себ'к  Фихте  пашелъ  въ  знан1Я  самонаблюден1е  различаетътри  основ- 
У.  созерцанги  или  У.  возяртпп,  понимая  подъ  ныхъ  группы  явлен1Й:  1)  воспр1ят1я  н  ихь 
этимъ  термпиомь  непосредственное  сознан1е  интеллектуальную  переработку,  2)  изм'Ьнен1я 
первоначальной  деятельности  «я»  и  отоже- '  эмо1иональпагоравнов^Ьс1я;3)  волевые  иипуль- 
ствляя  умственное  созерцан1е  съ  самосозна- 1  сы.  Различен1е  это  пм^еть  характеръ  абстрак- 
шсмъ.  Умъ  или  «я>  по  Фихте  есть  вм^ЬсгЬ  и  |  ц1и  въ  томъ  смысл*,  что  мы  не  знаемъ  со- 
д*йств1е,  и  непосредственное  созерцаше  се- ,  стоянгя  сознатя,  въ  которомъ  какой-либо  изъ 
бя,  какъ  д'Ьйствующаго,  т.  е.  безсознатедьное   этихъ    элементовъ    отсутствовалъ-бы    совер- 


само  по  себ'Ь  дЬйсгв1е  ума   въ  акт'Ь   самосо 
знан1я   становится  предметомъ   У.   созерца 


шенно;    но   возможность    различной    количе- 
ственной   и  качественной  ихъ  комбинировки 


н1я.    Шеллннгъ    первоначально    примыкаетъ^  и  невозможность  сведены    одного    изъ  нихт 
къ  ВЗГ.11ЯДУ  Фихте,   но  зат^мъ   въ  его  учен1и  ,  на    друг1е    заставляет!,  насъ   различать    их1 
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объ  этомъ  предмет*  происходитъ  рядъ  видо- 
изм'Ьнен1й.  Шелли нгъ  иачияаетъ  съ  опред^ле- 
н1я  У.  созерцан1я,  какъ  способности  вм*ст* 
безсознательнаго  11роизведен1Я  н  сознатель- 
наго  созерцан1я  духовнаго  д*йств1я.  При 
томъ  получается  то  затруднен1с,  что  созна- 
ельное  созерцан1е  возникаетъ  не  одновре- 
менно съ  безсознательнымъ  д'Ьйств1емъ,  а 
1ЮСЛП  того,  какъ  д'Ьйств1е  совершилось,  сле- 
довательно, мы  созерцаемъ  не  самое  д-Ьйствге, 
а  его  продукгь,  къ  д'Ьйств1ю  же  липгь  заклю- 
чаемъ;  У.  созерцанхе  оказывается  не  непо- 
средственнымъ  знан^емъ,  а  умозаключешемъ. 
Въ  устранен1е  этого  затруднения  Шеллингъ 
во  второмъ  перюд'Ь  своего  философствования 
ириб4гаетъ  къ  помощи  понят1я  воспомниати, 
полагая,  что  предметомъ  созерцания  служить 
не  самый  безсознательный  актъ  ума,  а  его 
воспроизведенхе  въ  сознанп!.  Но  "употребле- 
Н1е  термина  «воспоминан1е»  въ  ырим-Ьнен^п 
къ  тому,  чего  вовсе  не  было  въ  сознати,  про- 
извольно, и  въ  самомъ  акт*  этого  «воспоми- 
нан1я»  не  дано  никакого  ручательства  въ  его 
истин*.  Поэтому  Шеллингъ  опять  изм*няетъ 
свой  взглядъ  и  какъ  это  воспоминан1е,  та1съ 
II  самое  У.  созерцан1е  опред'Ьляетъ  какъ  «эк- 
стазъ»,  сворачивая  такпмъ  образомъ  реши- 
тельно на  мистическую  тропу,  при  чемъ  и  са- 
мый предметь  экстатическаго  видеи1я  пере- 
стаетъ  уже  быть  субъектомъ  или  «я»,  а  ста- 
новится абсолютнымъ  тожествомь  субъекта 
и  объекта.  Другой  оттенокъ  мистицизма  со- 
стоитъ  у  Шеллинга  въ  томъ,  что  У.  созерца- 
и1е,  какъ  созпаванге  безсознательнаго,  онъ 
признаегь  достояшемъ  не  вс^хъ,  а  лишь  особо 
одаренныхъ  дуп1ъ.  Въ  основаши  учен1я  объ 
У.  созерцан1и  лежитъ  стремлен1е  къ  такому 
знан1ю,  которое,  превышая  область  чувствен- 
ности, вм-Ьст*  съ  темъ  обладало-бы  нагляд- 
ною воззрптельностью  чувственнаго  воспр1я- 
Т1Я.  Задача  найти  такое  знан1е,  очевидно,  не- 
осуществима. Въ  частности  невозможность 
признавать  «я»   за   предметъ   воззрительнаго 


такъ  же,  какъ  различаемъ  мы  въ  объектив- 
ны хъ  предметахъ  форму  и  цв^тъ,  никогда  не 
наблюдаемые  въ  чистомъ  видЬ.  Первая  изъос- 
новныхъ  группъ  психическихъ  процессов!,  но- 
ситъ  назван1е  У.,  умственной  или  познаватель- 
ной деятельности.  Разнообраз1е  явлен1й  этой 
группы  и  количественное  прсобладан1с  диф- 
ференцированныхъ  интеллектуальныхъ  про-, 
цессовъ  надъ  процессами  обеихъ  другихъ 
группъ  вели  и  нередко  ведутъ  до  сихъ  поръ  къ 
чрезмерному расширен1Юобъемапонят1я  «умъ» 
и  отожествлен1ю  съ  нпмъвсей  совокупности 
явлен1й  сознан1я;  съ  другой  стороны,  та  роль, 
которую  въ  интеллектуальной  деятельности 
культурнаго  человека  играютъ  самые  слож- 
ные процессы  переработки  воспр1ят1й,ведетъ 
къ  вносящему  такую  же  сбивчивость  съужен1Ю 
объема  ионят1я  и  отожествленш  «У.»  съ  этими 
процессами,  совокупность  которыхъ  мы  обии- 
маемъ  именсмъ  разсудка,  разума  и  т.  д.  Трех- 
членное.делеме  получило  въпсихо.1ог1и  все- 
общее распространение  сравнительно  недавно, 
благодаря  главнымъ  образомъ  Канту.  Изу- 
чать умственную  деятельность  можно  или  въ 
ея  элементахъ  (см.  Воспр1ят1е,  Вниман1с,  Ас- 
сошац1и.  Память,  Разсудокъ,  Разумъ,  Сужде- 
Н1е),  или  поскольку  они  объединены  въ  ин- 
дивидуальной психолог1и  п  характеризуютъ 
интеллектуальную  индивидуальность.  Харак- 
терная особенность  нашего  сознатя  состоить 
вътомъ,  что  изъ  безчиоленнаго  множества  яв- 
лешй  внешняго  М1ра  матер1алъ  для  умствен- 
ныхъ  операшй  доставляетъ  только  ничтожная 
часть — явлен1Я,  могущ1я  быть  воспринятыми 
при  посредстве  пашихъ  органовъ  чувствъ. 
Можно  представить  себе  душевный  м1ръ,  об- 
ласть воспр1ят1й  котораго  ограничена  почти 
исключительно  осязательными  впечатлешями 
(слепая  II  глухонемая  Лаура  Бриджменъ);  при 
этихъ  услов1яхъ  возможно  образоваше  до- 
вольно сложныхъ  представлен1й,  но  душев- 
ная жизнь  будетъ  отличаться  поразительной 
односторонностью.    Изъ  воспр1ят1Й  зритель- 


знан1я  убедительно  доказана  еще  Кантомъ, ;  ныхъ  и  слуховыхъ  большее  значенхе  дляум- 
въ  строгомъ  согласии  съ  началами  котораго  ственнаго  развит1я  имеютъ,  повпдимому,  по- 
Гегель  нанесъ  решительный  ударъ  теор1и  |  следн1я,  вследств1е  тесной  связи  ихъ  со  зву- 
«У.  созерцан]я».  См.,  кроме  сочинен1й  Фихте  |  ковой  речью,  которой  главнымъ  образомъ  мы 
и  Шеллинга,  указанныхъ  при  стать*  Умозр*- '  обязаны  возможностью  пользоваться  умствен- 
ное: Р1сЫв,  «Ег81е  Е1п1еиипд  ш  (Не  \^''^88еп- !  нымъ    онытомъ,   накопленнымъ   предшество- 
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вавшими  поколЬн1ями:  глухон4мые,  не  полу- 
чившхе  образован1я,  остаются  всю  жизнь  на 
уровн4  слабоумныхъ  даже  въ  томъ  случае, 
когда  глухота  не  зависитъ  отъ  бол-Ье  общаго 
иоражен1я  мозга.  Но  и  при  иолной  невреди- 
мости органовъ  чувствъ  не  всЬ  впечатл^шя, 
на  нихъ  д'Ёйствующ1я,  входятъ  въ  наше  со- 
знан1е  какъ  матвр1алъ,  пригодный  для  даль- 
нЬйшей  умственной  переработки.  Большая 
часть  получаемыхъ  нами  ежедневно  впеча- 
тл'Ьн1й  для  этого  слишкомъ  неясны  и  рас- 
плывчаты. Для  того,  чтобы  они  стали  воспр!- 
ЯТ1ЯМИ,  нужны,  помимо  услов1й  физ1ологиче- 
скаго  характера,  усдов1я  интеллектуальнаго 
свойства,  опред'Ьляюш,1я  интеллектуальную  ин- 
дивидуальность. Впечатляю  я  становятся  яс- 
ными воспр1ят1ями  только  въ  томъ  случае,  если 
они  встр'Ьчаютъ  въ  нашемъ  сознанш  своего 
рода  резонаторы,  въ  вид'Ь  содержащихся  въ 
немъ  образовъ  воспо^минан^я,  совместное  воз- 
бужден1е  которыхъ  усиливаетъ  чувственное 
раздражен1е  (апперцепция).  Челов'Ькъ,  незна- 
комый съ  растительнымъ  м1ромъ,  получить  при 
разсматриван1и  цветка  изумительно  скудное 
количество  воспр1ят]й,  сравнительно  съ  бота- 
никомъ.  Тоже  наблюдаютъ  на  себЬ  не  -  спе- 
шалисты  при  посЬщенш,  напр.,  выставки  ма- 
шинъ.  Единичный  силъныя  впечатл4н1я  могутъ 
при  этомъ  еще  проникать  въ  сознанхе,  но 
они  въ  немъ  не  задерживаются  и  не  усваи- 
ваются, такъ  какъ  не  вступаютъ  въ  связь  съ 
нашими  представлен1ями  и  поняпями  и  оста- 
ются безъ  посл'Ьдств1й  въ  смысл*  дальней- 
шей умственной  переработки.  Въ  такомъ 
положен1и,  по  отношешю  ко  всей  области 
внешнихъ  впечатл4тй,  находится  сознание 
ребенка  въ  первое  время  по  его  появлен1и 
на  св-Ьтъ.  Пока  впечатлен1я  виешняго  М1ра 
не  образовали  еще  никакихъ  прочныхъ  сл*- 
довъ  для  воспоминаний,  до  т^хъ  поръне  воз- 
никаетъ  и  та  ткань  психологическихъ  отноше- 
н1й,  въ  которой  всЬ  последующхя  впечатлё- 
шя  тотчасъ  же  сплетаются  съ  умственными 
ирхобретенхнии  предшествующаго  времени. 
Даже  тогда,  когда  часто  повторяющаяся  впе- 
чатл4н1я  создали  уже  въ  сознанш  ребенка 
прочные  сл^ды,  число  его  воспрхяпй  отли- 
чается большою  скудостью  и  односторон- 
ностью, въ  соответств1и  съ  малочислен- 
ностью II  однообраз1емъ  его  воспоминан1й. 
Такъ  же  скудны  и  односторонни  воспр1ят1я 
дикаря.  Образоваше  и  наука  повышаютъ  нашу 
воспрхимчивость  къ  вн'Ьшнимъ  впечатлЬн^ямъ, 
создавая  въ  нашемъ  сознанхи  созвучхя  съ  са- 
мыми разнородными  впечатлениями  внешняго 
М1ра.  Самымъ  важнымъ  следств1емъ  вл1ян1я 
наличнаго  запаса  представлен]й  на  процессъ 
восир1ЯТ1Я  является  возможность  выбора  меж- 
ду действующими  на  насъ  впечатлешями.  Со- 
держание сознан1я  ребенка  находится  въ  пол- 
ной зависимости  отъ  случайностей  окружаю- 
щей его  обстановки;  на  него  действуютъ  въ 
каждый  данный  моментъ  лишь  наиболее  силь- 
ныя  раздражешя,  независимо  отъ  внутренней 
связи  явлен1й.  У  взрослы  хъ,  напротивъ  того, 
процессъ  воспр1ЯТ1Я  все  более  и  более  под- 
чиняется наклонностямъ  каждаго,  складыва- 
ющимся изъ  личнаго  душевнаго  опыта.  Нами 
воспринимаются  предпочтительно  те  впечат- 


лен1Я,  который  находятъ  отзвукъ  въ  нако- 
пленныхъ  нами  представлешяхъ  и  ассовдащ- 
яхъ  ихъ;  каждый  шагъ  въ  этомъ  направле- 
ти  прогрессивно  усиливаетъ  отзывчивость, 
такъ  что,  наконецъ,  самый  легк1й  намекъ 
на  близкое  нашему  интеллектуальному  м1ру 
впечатленхе  вызываетъ  ясное  и  отчетливое 
воспр1ят1е.  Этимъ  путемъ  поддерживается 
единство  нашей  личности,  создается  интел- 
лектуальная индивидуальность.  Изъ  сказан- 
наго  ясно,  какое  выдающееся  вл1ян1е  на 
все  течете  нашей  умственной  жизни  оказы- 
ваетъ  память  (см.  Память).  Ходячее  предста- 
влен1в,  противополагающее  развит1е  памяти 
умственному  развит1ю,  основано  на  недоразу- 
мен1и.  Наши  воспоминания  не  только  обра- 
зуютъ  ту  сеть,  въ  которую  вплетаются  новыя 
впечатления,  но  отчасти  определяютъ  выборъ 
техъ  воспр1ят1й,  который  войдутъ  въ  наше  со- 
знание въ  качестве  обновляющаго  матер1ала,  и 
то  место,  которое  они  займутъ  въ  общей  сети 
психологическихъ  отношений.  Они  вл1яютъ  не 
только  на  количество,  но  и  на  качество  по- 
лучаемыхъ воспр1ят1й.  Мы  видимъ  въ  фетише 
не  то,  что  видитъ  въ  немъ  африкансшй  ди- 
карь; апперцепируемый  объектъ  изменяется 
подъ  вл1ЯН1емъ  «апперцепирующей  массы», 
какъ  и  самъ  онъ  ее  видоизменяетъ,  входя 
съ  ней  въ  сочетан1е.  Ослаблеше  памяти  въ 
старости  или  подъ  вл1ятемъ  прогрессивнаго 
паралича  ведетъ  къ  распаден1ю  умственной 
жизни  и  утрате  интеллектуальной  индивиду- 
альности: личность  становится  безпомощной 
жертвой  случайныхъ  сильнейшихъ  впечатле- 
Н1Й  момента,  не  сочетающихся  другъ  съ  дру- 
гомъ  и  остающихся  безъ  дальнейшей  пере- 
работки. То  противопоставленхе  памяти  ум- 
ственному развит1Ю,  о  которомъ  мы  упомяну- 
ли, основано  на  отожествлении  памяти  вооб- 
ще съ  некоторыми  спещальнымп  ея  видами. 
При  привычке  къ  отвлеченному  мышленш 
могутъ,  напр.,  ослабевать  конкретныя  воспо- 
минан1я,  потому  что  отвлечен1е  п  состоитъ 
въ  томъ,  что  въ  продукте  сложной  и  разно- 
родной ассощащи  представленгй  отпадаютъ 
ихъ  конкретныя  черты;  на  крайнихъ  степе- 
няхъ  этого  процесса  конкретныя  черты  мо- 
гутъ даже  отсутствовать  совершенно  и  заме- 
ститься символомъ  или  знакомъ.  На  этихъ 
ступеняхъ  возможно  то  явление,  которое  Гете 
охарактеризовалъ  въ  словахъ:  «\У0  (Не  Ве- 
ёпй'е  1'еЫеп,  йа  81е1и  еш  Л^ог1  гиг  гесМеп 
2е11  81сЬ1  еш»,  т.  е.  возникновеше  идей,  лишен- 
ныхъ  всякой  конкретной  основы  въ  форме 
конкрстныхъ  образовъ,  воспоминанхй,  —  под- 
водный камень,  о  который  такъ  часто  разби- 
вались филссофск1я  умозрен1я.  Нельзя,  од- 
нако, выводить  отсюда  заключен1е  неблаго- 
пр1ятное  для  памяти  вообще;  наоборотъ,  от- 
влеченное мышлен1е  предполагаетъ  налич- 
ность сложнаго  и  разнороднаго  комплекса 
воспоминай! й.  Другимъ  важнымъ  факторомъ, 
вл1яющимъ  на  течен1е  умственной  деятель- 
ности, является  вниман1е  (см.  Внимание). 
Оно  оказываетъ  вл1ян1е  уже  на  процессы 
воспр1ЯТ1я,  повышая  нашу  восприимчивость 
къ  темъ  впечатлен1ямъ,  на  которыя  оно  на- 
правлено. Еще  более  значительной  является 
его  роль  въ  процессахъ  переработки  воспр^я- 


к1.  Если  восцрнниыаются  только  впечатл'Ьн1я, 
Х0ДЯ1ЩЯ  себЪ  отзвукъвъапперцепирующей 
массЬ  нашего  сознан1я,  то  связь  эта  во  вся- 
1:омъ  случае  обоюдна,  и  воспр1ят1е  оживляетъ 
въ  нашемъ  сознании  только  созвучащ1е  сл'Ьды 
прежняго  душевнаго  опыта.  Подобныхъ  созву- 
чащихъ  сл'Ьдовъ  въ  развитомъ  сознан!!!  каж- 
дое воспр1ят1е  находить  такъ  много,  что  ис- 
ходящее изъ  него  непроизвольное  течен1е 
представлен1й  можетъ  прини1мать  крайне  раз- 
нообразный и  иногда  совершенно  безпорядоч- 
ный  характеръ.  Посл'Ьднее  наблюдается  въ 
т'Ьхъ  случаяхъ,  когда,  подъ  вл1ян1емъ  уста- 
лости, мы  «даемъ  полную  волю»  нашпмъ  ассо- 
:аа1цямъ  представлен1Й;  въ  сознании  проно- 
ятся  тогда  хаотическхе  обрывки  предста- 
ьлен1Й,  соединенные  между  собой  часто  только 
случайною  внешней  связью  и  заводящ1е  насъ 
такъ  далеко  отъ  исходнаго  пункта  нашихъ 
размышлен1й,  что,  сд'Ьдавъ  усил1е  надъ  собой 
для  обозр'Ьшя  пройденнаго  нами  пути,  мы 
тановимся  ьтупикъ  передъ  зигзагами  нашихъ 
редставлешй.  Въ  еще  бол'Ье  р'Ьзкой  форм* 
но  наблюдается  при  «вихрЬ  идей»  у  душевно- 
Оольныхъ.  Вниман1е  вноситъ  въ  течеше  на- 
шихъ представлен1й  планомерность;  неиз- 
в'Ьстнымъ  намъ  ближе  путемъ  оно,  при  по- 
средств'Ь  созвучащихъ  съ  даннымъ  воспр1я- 
т1емъ  «резонаторовъ»,  усиливаетъ  все  соот- 
ветствующее планамъ,  желан1ямъ  п  потребно- 
стямъ  личности  и  такимъ  образомъ  создаетъ 
для  течен1я  представленхй  опред-Ьленныя  рам- 
ки. Устойчивость  вннман]я,  способность  къ 
его  сосредоточешю  зависитъ,  невидимому, 
ближайшимъ  образомъ  отъ  эмоцхональной  ха- 
рактеристики личности,  глубины  и  устойчиво- 
сти ея  эмошй,  —  а  последнее  определяется 
(:уществован1емъ  въ  сознан1и  мощной,  тесно 
объединенной  группы  представлен1й  и  идей; 
этимъ,  вероятно,  объясняется,  что  способ- 
ность къ  глубокому  сосредоточен1ю  вниман1я 
часто  наблюдается  у  «узкихъ»  и  «односторон- 
иихъ>  людей.  Сочетан1е  способности  къ  устой- 
чивому вниманш  съ  широтой  и  разносторон- 
ностью идейнаго  содержан1я  сознашя  даетъ 
ген1евъ.  Ошибка,  часто  совершаемая  людь- 
ми, говорящими  о  «разсеянности»  ученаго  и 
о  «разсеянности»  ребенка,  отвлекающагося 
отъ  занятой  по  поводу  всякаго  пустяка,  за- 
виситъ отъ  смешения  двухъ  прямо  противопо- 
ложныхъ  явлений:  въ  последнемъ  случае  мы 
имеемъ  передъ  собой  полную  неспособность 
сосредоточить  на  чемь-либо  внимаше  (явле- 
ше,  часто  наблюдаемое  и  у  взрослыхъ  подъ  вл1- 
яЕ1емъ  усталости),  во  второмъ — такое  глубокое 
сосредоточеше  внимашя  на  внутренней  работе, 
что  посторонше  ей  предметы  не  въ  состоя- 
н1и  достигнуть  сознан1я.  На  высшихъ  степе- 
няхъ  этого  состояния  передъ  заполняющей 
все  сознан1е  умственной  работой  можетъ  от- 
ступить на  задшй  планъ  даже  смертельная 
опасность  (предсмертныя  минуты  Архимеда). 
,  Третьимъ  моментомъ,  определяющимътечен1е 
умственной  деятельности,  является  «утомляе- 
мость» личности.  Она  очень  велика  у  слабо- 
умныхъ,  ид1отовъ,  при  старческомъ  распаде- 
ти  умственной  жизни.  Уменьшаясь  подъ  вл1я- 
Н1емъ  упражнен1я,  проявляясь  менее  заметно 
при  занят1яхъ  въ  знакомыхъ  областяхъ,  уто- 
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мляемость  въ  то  же  вр'емя — какъ  показали  но- 
вейш1я  изследован1я,— пмеетъ,  подобно  памя- 
ти и  вниман1ю,  резко  индивидуальный  харак- 
теръ и  входить  въ  характеристику  интеллек- 
туальной индивидуальности  въ  качестве  одного 
изъ  существенныхъ  ея  признаковъ.  Особый, 
видъ  утомляемости  мы  имеемъ  въ  техъ  слу- 
чаяхъ, когда  она  стоитъ  въ  прямой  связи  съ 
повышенной  впечатлительностью:  эти  случаи 
и  повели  къ  возникновенш  теор1и,  отоже- 
ствляющей гешй  съ  психозомъ,  такъ  какъ 
генхальность  часто  сопровождается  резко  вы- 
раженной невр-  и  психастен1ей.  Завися  отъ 
уссленной  впечатлительности  и  находя  въ 
последней  себе  поправку,  эта  утомляемость 
не  исключаетъ  —  при  благопр1ятныхъ  усло- 
в1яхъ  —  возможности  крупной  по  своему 
объему  работы.  —  На  эмод1и  интеллекуаль- 
ная  деятельность  оказываетъ  умеряющее 
вл1ян1е;  представлен1е,  соединенное  съ  яркой 
эмощей,  вступая  въ  ассощащю  съ  другими 
рядами  представлешй,  находитъ  среди  нихъ 
представлен1Я,  связанный  съ  иными  чув- 
ствован1ями,  нейтрализующими  до  известной 
степени  первоначальную  эмовдю.  Но  въ  то  же 
время  она  углубляетъ  ихъ:  если  съ  однимъ 
изъ  членовъ  сложной  ассощавди  связана  пере- 
житая нами  когда-то  эмошя,  то  чемъ  разно- 
роднее н  сложнее  ассощащя,  темъ  чаще  по 
самымъ  разнообразны мъ  поводамъ  будетъ  воз- 
никать у  насъ  въ  памяти  воспоминаше  объ 
этой  эмощи.  Распространенное  представлен1е 
о  томъ,  что  «образован1е  не  делаетъ  людей 
более  счастливыми»  имеетъ,  поэтому,  основа- 
ше,  если  критер1еа'.ъ  счастья  считать  непо- 
средственную жизнерадостность,  а  не  интен- 
сивность и  полноту  душевной  жизни:  дикари 
и  дети,  съ  ихъ  неразвитой  памятью,  непосред- 
ственнее и  жизнерадостнее,  чемъ  образован- 
ный человекъ,  сохраняющ1й  воспоминаи1я  О' 
прошлыхъ  страдан1яхъ,  окрашивающ1я  оттен- 
комъ  грусти  и  заботы  думы  о  будущемъ.  Эмощи 
первыхъ  ярче,  но  поверхностнее.  Въ  качествен- 
номъ  отношен1и  интеллектуальная  деятель- 
ность влхяетъ  особенно  на  расширеше  сим- 
патическихъ  чувствован1й;  вл1ян1е  ея  въ  этомъ 
отяошен1и  такъ  резко,  что  известную  фор- 
мулу: «все  понять,  значитъ  все  простить»,, 
можно  было-бы  съ  полнымъ  правомъ  пара- 
фразировать такъ:  «все  познать,  значитъ  все 
полюбить».  Интеллектуальная  деятельность 
сопровождается  особыми  «пнтеллектуальными 
эмощями».  Подобно  другпмъ  высшимъ  эмо- 
ц1ямь,  интеллектуальиыя  эмощи  уступаютъ  по- 
своей  интенсивности  низпшмъ  въ  моментъ- 
ихъ  появлешя,  но  характеризуются  несрав- 
ненно ббльшей  способностью  къ  возобновле- 
н1Ю.  Сопровождая  почти  безпрерывно  наше 
мышлеще  въ  течение  всей  жизни,  оне  у  лич- 
ности съ  широко  развитой  умственной  дея- 
тельностью придаютъ  основному  фону  душев- 
наго настроен1я  устойчивость  и  ровность,  в 
могутъ  исчезнуть  только  подъ  вл1ян1емъ  ис- 
ключительно тяжелыхъ  потрясен1Й,  надламы- 
вающихъ  психическую  индивидуальность.  От- 
носительно нашихъ  реакщй  на  внешняя  впе- 
чатления умственная  деятельность  оказываетъ 
резко-задерживающее  вл1яше.  Въ  этой  за- 
держке и  смыслъ  ея  возникновен1Я  въ  фило- 
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генсзисЬ  органическаго  М1ра,  въ  качеств'^ 
одного  нзъ  механизмовъ  приспособлен1Я  орга- 
низ.мовъ  къ  бол'Ье  сложной  сред-Ь.  Кром'Ь  про- 
стых!. виечатл'Ьн1й.  вызывающихъ  даже  у  со- 
временнаго  человека  простые  рефлексы  (ре- 
флекторный кашель  при  попадан1и  въ  ды- 
хательное горло  инороднаго  т-Ьла,  рефлек- 
торная рвота  и  т.  д.),  на  организмъ  Д'Ьй- 
ствуюгь  явления,  слагающаяся  изъ  ряда  по- 
сл4довательныхъ  впечатл-Ьн^й.  Функщя  ум- 
ственной д'Ьятельности  и  состоитъ  въ  томъ, 
чтобы  задержать  реак1ию  при  воздЪйстваи 
перваго  изъ  этихъ  впечатл'Ьн1й,  дать  возмож- 
ность подействовать  сл'Ьдующимъ  впечатле- 
н1ямъ,  дать  возможность  сочетаться  новымъ 
воспр1ят1Ямъ  съ  воспоминан]ямп  о  прежнемъ 
■опыт-Ь  II  выработать  целесообразную  и  пла- 
номерную реакцию.  Выработанные  при  по- 
средстве сознан1я  сложные  ряды  реактй  на 
сложные  ряды  виечатлен1й  превращаются, 
благодаря  навыку,  въ  инстинктивные,  т.  е. 
протекающ1е  настолько  быстро,  что  обычно 
они  не  проникаютъ  въ  сознан1е  и  подходятъ 
къ  типу  рефлекса.  Умственной  деятельности 
настолько  присуща  склонность  къ  задержке 
реакщй,  что  при  одностороннемъ  направле- 
н1и  душевнаго  развит1я  только  въ  сторону 
воспитан1я  У.  легко  возникаютъ  явленгя  «пара- 
лича» или,  вернее,  «недоразвипя  воли».  Нор- 
мальный рядъ  психическихъ  процессовъ  (вос- 
пр1ят1е,  интеллектуальная  переработка,  воле- 
вая реакщя)  часто  не  совершается  въ  полномъ 
виде  или  подъ  вл1ян1емъ  пассивной  мечта- 
тельности, или  вследствие  того,  что  воспи- 
тание заменяетъ. самодеятельность  дисципли- 
ной и  ставить  рефлекторное  исполнен1с  при- 
казан1я  на  место  волевого  акта,  вытекаюшаго 
изъ  интеллектуальной  работы  личности.  От- 
сюда можетъ  произойти  то  странное  разъедп- 
неше  интеллектуальной  и  волевой  сферъ.  ко- 
торое такъ  часто  поражало  моралистовъ  и 
нашло  себе  выражен1е  въ  известномъ  стихе: 
у1с1ео  теИога  р|•оЬо^ие,  (1е1епога  8е^ио^.  Дей- 
СТВ1Я  личности  определяются  при  этомъ  по 
преимуществу  принявшими  инстинктивный 
характеръ  привычками  и  не  имеютъ  опоры 
въ  ея  интеллектуальномъ  М1ре,  знан1яхъ,  убеж- 
ден1яхъ  и  взглядах!..  Переходъ  интеллекту- 
альнаго  процесса  въ  волевой  импульсъ  возмо- 
женъ  только  при  известной  энерг1и  перваго, 
поэтому  подобное  явлен1е  наблюдается  даже 
у  людей  съ  развитой  волей  въ  моменты  уста- 
лости и  представляетъ  одинъ  изъ  стойкихъ 
симптомовъ  неврастеши,  отражающейся  не 
столько  на  качестве,  сколько  на  энерг1и  ум- 
ственныхъ  процессовъ.  О  различномъ  значс- 
ши  термина  умъ  см.  Эйслеръ,  «Д^ог1егЪ.  (1. 
рЬНозорЬ.  Верпй'е»,  слова  УегппЛ,  Уег81ап(1. 
1п1е11ес1  (Б.,  1898).  П. 

Жмъ  да  .разумь— кое-где  подъ  .этимъ 
именемъ  известно  растен1е  (АпауаНе  агуеп- 
818  Ь.),  относящееся  къ  сем.  первоцветныхъ 
(Рг1ти1асеае).  Это — небольшая  (до  15  стм.) 
однолетняя  травка,  растущая  по  полямъ,  сор- 
нымъ  местакъ,  дорогамъ,  главнымъ  образомъ 
въ  западной  и  южной  Росс1и.  Стебель  у  этого 
растен1я  приподнимающейся,  лежач1й,  ветви- 
стый, покрытый  сидячими,  яйцевидными  ли- 
стьями, расположенными  парами,  или  по  три 


въ  кольцахъ.  Красные,  иногда  ярко  оранже- 
вые (у  разновидности   р1юеп1сеа  8сор.)   или 
голубые  (у    разновидности    соеги1еа  8сЬгеЬ.  I 
цветки  расположены  по  одиночке  на  длинных  ь 
ножкахъ  въ  пазухе  листьевъ.  Цветокъ  состо- 
итъ изъ  пяти  раздельной  чаншчки,  съ  ланцет- 
ными,   заостренными,  по  краямъ  перепонча- 
тыми долями,  тарельчатаго  венчика,  съ  пяти- 
раздельнымъ    отгибомъ,   превышающимъ   ча- 
шечку, пяти  тычинокъ,  съ  пушистыми    нитя- 
ми, и  пестика,    съ    длиннымъ    столбикомъ  и 
одногнездою,  многосЬмянною  завязью.  Плодь 
— на  отогнутой  ножке  —  шарообразная  коро- 
бочка, вскрывающаяся  поперекъ  крышечкой. 
Растен1е  это  считается  ядовиты мъ   и  въ  на- 
родной медицине  употребляется  отъ  некото- 
рыхъ  болезней    (водобоязни,    грыжи   и   пр.). 
Ж^мыкан1е — хищническ1Й  бракъ,   бракъ 
захватомъ,  уводомъ,  женокрадство,  похищен1е 
женщинъ — первобытная,   весьма  распростра- 
ненная еще  доныне  форма  брака,   при  кото- 
рой брачный  союзъ  устанавливается    путемъ 
насильственнаго    (фактически    или   притвор- 
но) захвата  женщины  (чаще  всего),  а  иногда 
и  мужчины.  Тайлоръ,  въ   своихъ  статистиче- 
скихъ  таблицахъ  (1889),  насчиталъ  свыше  ста 
отдельныхъ  народностей,  у  которыхъ  практи- 
куется У.  въ  той  или  другой  форме.  По  .)1еб- 
боку,  «У.  господствуетъ  во  всей  Австрал1И,  у 
малайцевъ,  въ  Индостане,  Средней  Аз1и,  Си- 
бири и  Камчатке,  у  эскимосовъ,   северны хъ 
краспокожихъ,  въ  Бразил1и,  Чили,  на  Огненной 
Земле,  на  о-вахъ  Тихаго   океана,  у   полино- 
31Йцевъ  и  фидж1йцевъ,  на  Филиппинахъ,    въ 
Тасманш,  у  кафровъ,  у  арабовъ  и  негровъ,  у 
черкесовъ,  н  недавно   еще   существовало  во 
многихъ  частяхъ  Европы^>  Римская  легенда  о 
похищен1и  сабинянокъ  (см.  Сабинская  война); 
библейсгай  разсказъ  о  томъ,  какъ  колено  Вен- 
ламиново  добывало  себе    женъ  посредствомъ 
засады  (кн.  Суд.  гл.  XXI,  ст.  16—23);  разскаль 
I  нашихъ    летописцевъ  о  древлянахъ,  радими- 
!  чахъ,  вятичахъ  п  северянахъ, устраивавшихъ 
:  игрища,    во  время  которыхъ  молодые    люди. 
I  сговорившись,  доставали  себе  девицъ  уводом  ь 
—  общеизвестные   примеры    У.   Во  многихъ 
законодательствахъ  древности  У.  было  санк- 
!  щонировано,     какъ    самостоятельное    осно- 
I  ван1е    брака.    Такъ,    въ    древне-индусскомъ 
I  праве  У.  признавалось  одной    изъ  трехъ  за- 
I  конныхъ  формъ    брака.    По    талмудическому 
праву  бракъ  устанавливается:  договоромъ,  мо- 
I  нетой  и  насплчемъ.  У.  до  сихъ  поръ  встреча- 
1  ется  у  нашихъ  кавказскихъ  горцевъ;  иере;ки- 
I  ван1я  его  въ  свадебныхъ  обрядахъ  крестьян- 
I  скаго  населен1я  Малоросс1и  и  Белорусс1и  по- 
I  ражаютъ  своими  яркими  деталями  (см.  Свадь- 
!  ба).    Необходимо    различать   формы   У.,    не 
I  всегда  стоящ1Я  по  отношен1Ю  другъ  къ  другу 
въ    генетической    связи.    Наиболее    резкая, 
ХОТЯ  и  не  вамая  характерная  форма  У. — мас- 
совой уводъ  женщинъ  во    время    войнъ    или 
спещальныхъ  хищническихъ  набеговъ  на  со- 
седн1я  племена,  ЧТО  обыкновенно  имеетъ  место 
между  племенами  совершенно  чуждыми  по  про- 
исхожден]Ю  и  постоянно  враждующими  друш. 
съ  другомъ.  Далеко  не  всегда,  однако,  такой 
уводъ  приводилъ  къ  браку;  наоборотъ,  у  очень 
многихъ  народовъ  гнушались  брачными  сою- 
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зами  съ  чужеплеменницами  и  илЪнныя  жен- 
щины чаще  всего  становились  лишь  рабы- 
нями победителей.  Въ  Новой.Зелапд1и,  напр., 
прямо  запрещалось  жениться  на  женщине 
113'ь  другого  нлемени,  въ  то  время  какъ  вну- 
три племени  цари.1ъ  захвать.  Гиляки  поку- 
пали женщинъ  въ  рабство  у  аиновъ  и  мань- 
чжуровъ,  но  гнушались  вступать  съ  ними  въ 
•1ракъ.  Къ  этой  форм*    У.  нужно    отнести  и 


ею  дЬтей.  Примеры  зарождения  подобной 
семьи  среди  господствующаго  матернитета 
можно  вид'Ьть  еще  и  теперь  на  Малайскихъ 
о-вахъ.  У.  еще  и  другимъ  путемъ  вл1яло  на 
ухудшен1е  положения  женщины.  Примиритель- 
ная процедура  поел*  похищения,  въ  вид-Ь  вы- 
купа или  зсалыма,  превратилась,  съ  течен1емъ 
времени,  въ  плату  за  невесту;  бракъ  посред- 
ствомъ  У.   обратился  въ    бракъ   покупной    и 


учаи  спорадичес1саго  похищен1я  отдельными   женщина  стала  предмотомъ  купли  и  продажи 


шпамн  женщинъ  пзъ  враждеонаго  племени, 
;;акъ  это  практиковалось  у  нашихъ  горцевъ  и 
многихъ  др.  народовъ.  Наиболее  характерной 
формой  У.  въ  собственномъ  смысле  является 
■а,  1С0Гда  похищение,  какъ  обязательный  акгь 
и1я  вступлен1я  въ  бракъ,  происходитъ  внутри 
родствепнаго  и  дружествепнаго  племени^    при 


чемъ,   не  смотря 


на  обязательность  У.,  оно 
влечетъ  за  собою  месть  со  стороны  рода  по- 
хищенной, съ  фпналомъ  либо  кровавымъ,  либо 
прп.мпрительньшъ,  въ  виде  выкупа  или  ка- 
.1ыма.  Въ  обычаяхъ  этого  вида  У.  следуетъ 
искать  II  генезпсъ  самаго  института.  Харак- 
тернымъ  прпмеромъ  этой  формы  можетъслу 


въ  буквальномъ  смысле  слова.  Леббокъ  счи- 
таетъ  У.  единственной  причиной  экзогамии 
п,  что  еще  важнее,  единственной  причиной 
установлен1я  индивидуальнаго  брака,  такъ 
какъ  въ  пер10дъ  коммунальнаго  брака  только 
похищен1е,  какъ  актъ  индивидуальныхъ  уси- 
л1й,  могло  дать  право  исключительнаго  обла- 
дан1я  женщиной.  Съ  этимъ,  однако,  трудно 
согласиться,  такъ  какъ  въ  действительности 
похищен1е  всегда  совершается  не  однимь 
лицомъ,  а  группой  сородичей,  и  даже  при 
установленномъ  индивидуальномъ  по  формЬ 
браке  известныя  группы  сородичей  сохра- 
няютъ  общ1я  супружесшя  права  наженщннъ,^ 


жить  У,   у   авсграл1йскаго  племени    Курнаи,   добытыхъ  кемъ-либо    путемъ  похищен1Я  (ги 

ляки).  Впервые  выдвинулъ  выпросъ  объ  У., 
какъ  о  важно.мъ  универсальномъ  фазисе  въ 
истор111  семьи  и  брака,  Макь-Леннанъ,  и  съ 
техъ  поръ  вопросъ  о  происхожден1п  его  не 
вышелъ  изь  области  споровъ.  Самъ  Макъ- 
Леннанъ  счита.ть  обычай  У.  резульхатомъ  уста- 
новлен1я  экзогамии,  а  последнюю  -результатомъ 
обычая  убивать  девочекъ  (см.  Убзйство  детей). 
Съ  оароверже1пемъ  этого  взгляда  на  проис- 
хожден1е  экзогам1и  (см.)  падаетъ  и  объяснен1е 
У.,  данное  Макъ-Леннатомь.  Спенсеръ  свелъ 
генезисъ  У.  къ  шрофеямь  (см.).  Въ  первобыт- 
ныхъ  военныхъ  обществахъ  уведенная  въ 
пленъ  п  обращенная  въ  жену  победителя  жен- 
щина служила  живымъ  трофеемъ.  Всеобщая 
асажда  трофеевъ  п  воинское  соревнован1с  дол- 
жны были  выработать  представлен1е,  что  бракъ 
на  похищенной  женщине— самый  почетный  и 
наиболее  достойный  для  воина.  Съ  укорене- 
н1емъ  и  всеобщимъ  распространен1емъ  этого 
взгляда  У.  должно  было  стать  единственной 
формой  брака,  при  чемъ  въ  глазахъ  перво- 
бытнаго  человека  процедура  похищен1я,  по- 
добно всякому  древнему  обычаю,  стала  раз- 
сматриваться  какъ  актъ  религ1озной  важно- 
ности  и,  въ  форме  симулящи,  сделалась,  нако- 
нецъ,  обязательнымъ  спутникомъ  брачныхъ 
обычаевъ.  Тайлоръ,  не  высказываясь  реши- 
тельно по  этому  вопросу,  выводитъ  изъсвопхъ 
сопоставптельныхъ  таблнцъ,  что  въ  материн- 
ск1й  пер10дъ  существовало  только  насиль- 
ственное У.  изъ  среды  враждебныхъ  племенъ 
(1ю5111е   сар1иге)    и    лишь    въ    последующ!© 


у  котораго,  кроме  обычнаго  групповаго  брака, 
существуетъ  еще  и  индивидуальный,  посред- 
ствомъ  У.,  при  чемъ  родители  невесты,  давъ 
ой  убежать  съ  возлюбленнымъ,  пускаются  по- 
томь  въ  погоню  и,  нагнавъ,  прокалываютъ  ей 
ногу  копьем'ь  и  нзбиваютъ  до  полусмерти. 
ПримЬромъ  примирсн1я  игожетъ  служить  обы- 
чай тасман1йцсвъ.  у  которыхъ  после  факти- 
чсскаго  похищения  женщины  весь  родъ  по- 
хитителя, вместе  съ  этимъ  послЬднимъ,  вы- 
страивается въ  боевомъ  порядке  противъ  со- 
правгаагося  рода  похищенной,  представители 
котораго  пускаютъ  въ  похитителя  целую  кучу 
гротиковъ,  отъ  которыхъ  онъ  защишдется  но- 
юлыпимъ  щитомъ — сцена,  симулирующая  на- 
стоящую битву.  Третья  форма — У.  формальное 
;11о  выра1кен1ю  Тайлора)  или,  лучше  сказать, 
притворное^  когда  бракъ  устанавливается  по 
предварительному  соглашению  съ  родителями, 
но  темъ  не  менее  сопровождается  обязатель- 
ной симуляц!ей  похищен1я.  Такъ,  у  кафровъ 
'ракъ — торговая  сделка,  но  темъ  не  менее, 
:;огдавсе  переговоры  окончены,  бракъ  монсегь 
'Остояться  только  после  формальнаго  похи- 
1цен1я.  сопровождающагося  борьбой  между  со- 
родичами жениха  и  сородичами  невесты;  если 
первые  потерпятт.  поражен1е,  лсениху  прихо- 

1НТСЯ  прибегнуть  къ  похищению  изъ  засады. 
У  эскимосовъ  женщина,  хотя  и  сговоренная 

а  много  лета,  раньше,  обязана  протнвиться 
;10хищен1ю  всеми  силами. 

Инстигутъ  У.  имелъ   огромное   вл1ян1е    на 
дальнейшую  эволю11!ю  брака.  По  мнен1ю  Тай 


лора,  бракъ  черезъ  У.  служилъ  могучимъ  фак-  периоды,  матерннско-отцовсюй  и  чисто  отцов- 
горомъ  разложен1Я  материнской  семьи  и  уста-  сюй,  возникаютъ  остальные  2  вида  У.  Чтобы 
11овлен1я  патернитета.  Въ  пер1одъ  материи-  \  выяснить  истинный  генезпсъ  У.,  необхо- 
тета,  когда  мужъ  персходилъ  на  жительство  \  димо,  прежде  всего,  иметь  въ  виду,  что  ни- 
въ  домъ  жены,  ввести  въ  домъ  последней  ]  когда  п  нигде  насильственное  фактическое  У. 
похищеннук!,  чужеплеменную  женщину  въ !  не  было  регулярпыуъ  способомъ  заключстя 
качестве  полноправнаго  субъекта  было  де-  '  брака:  оно  .всегда  было  лишь  дополни- 
ломъ  невозможнымъ,  и  потому  мужчина  выну- !  тельной,  экстраординарной  формой  брака, 
жденъ  былъ  основывать  свой  собственный  '  Далее,  изъ  трехъ  главныхъ  формъ  У.  насиль- 
домъ,  въ  которомъ  онъ  являлся  главой  и  по- !  ственный  уводъ  женщин  ь  изъ  чужеплеменной 
велителемъ  безправной  жены  и    рожденныхъ '  среды,  как  л.  результатъ   военныхъ   набеговъ, 
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играетъ  весьма  незначительную  роль.  У.  въ 
ц1^ляхъ  брака  им'Ьетъ  м-Ьсто  главнымъ  обра- 
зомь  внутри  племени^  среди  мирно  сожитель- 
<;твующихъ  клановъ.  Ясно,  поэтому,  что  не 
ради  трофеевъ  происходило  первоначальное 
У.  Внутри  племени,  на  одной  и  той  же  стадхи 
развитая,  мы  встр*чаемъ  въ  одипаковыхъ 
разм'Ьрахъ  какъ  насильственное  У.,  такъ  и 
притворное,  изъ  чего  сл'Ьдуетъ,  что  последнее 
вовсе  не  слулштъ  обязательно  персживан1емъ 
или  смягчен1емъ  перваго,  а  часто  составля- 
етъ  самостоятельно  возникшее  явлен1е.  Если 
допустить,  что  генезисъ  У.  лежитъ  въ  воззр*- 
н1яхъ  военнаго  быта,  то  какимъ  образомъ  могли 
возникнуть  обычай  похищен1я  и  притворнаго 
•сопротивлешя  жениха  (въ  Бенгал1и  и  на  Фи- 
липпинахъ),  обычай  покупки  мужей  (на  Сумат- 
ре) или  замечательный  обычай  скрыван1я 
молодежи  обоего  пола  въ  пер10дъ  достижен1я 
половой  зр'ЬлостинаНово-британскихъ  остро- 
вахъ?  Почему,  дал'Ье,  притворное  похищеше 
вызываетъ  столько  эмоц1й  у  об'Ьихъ  сторонъ, 
что  у  многихъ  народовъ  остался  обычай  фор- 
мальнаго  враждованхя  на  всю  жизнь,  напр., 
запрещен!  е  смотреть  на  тестя  и  тещу  и  н4- 
котор.  другихъ  свойственниковъ,  говорить  съ 
ними,  въ  то  время  какъ  даже  уб1йство  не 
влечетъ  за  собою  такихъ  длящихся  посл'Ьд- 
ствШ?  Происхожден1е  У.  кроется,  повиди- 
мому,  но  въ  военныхъ  обычаяхъ  (Спенсеръ), 
не  въ  стремлен1и  къ  индивидуальному  браку 
(Леббокъ),  не  въ  стремлен1и  къ  патернитету 
(Тайлоръ),  не  въ  женской  стыдливости  и  т.  д. 
а  въ  чемъ-то  другомъ,  бол^е  глубокомъ,  что 
могло-бы  объяснить  всЬ  эти  факты.  Причину 
эту  нужно  искать  въ  особенностяхъ  родо- 
вого быта  и  родовой  организащи  брака.  Вни- 
мательное изучение  института  экзогам1и,  въ 
связи  со  строемъ  рода  (см.  Теория  родового 
быта),  показываетъ,  что  бракъ  первоначально 
вовсе  не  былъ  произвольнымъ  актомъ  отд-бль- 
яыхъ  лицъ  и  регламентавдя  его  не  огра- 
ничивалась только  обязательнымъ  выборомъ 
жены  вн4  рода.  Родовой  строй  не  только  за- 
прещалъ  бракъ  внутри  своей  среды,  но  ука- 
зывалъ  тотъ  родъ,  откуда  сородичъ  долженъ 
былъ  брать  себЬ  жену.  Эти  междубрачующ1е- 
ся  роды  были  не  самые  отдаленные  по  кров- 
ному родству,  какъ  предполагали  раньше, 
а,  наоборотъ,  самые  близк1е,  наприм'Ьръ  ни- 
сходящ1е  братьевъ  и  сестеръ.  Такой  бракъ 
между  единокровными  для  первобытнаго 
тотемиста  считался  единственнымъ  соглас- 
нымъ  съ  религ10знымъ  и  сощальнымъ  скла- 
домъ  воззр^Ьн1й.  Нарушеше  этого  порядка 
должно  было  считаться  оскорблешемъ  едино- 
кровнаго  тотема  и  нарушен1емъ  правъ  рода. 
Отступлен1е  отъ  обычая  должно  было  ка- 
заться особенно  страшнымъ  въ  глазахъ  женщи- 
ны, которая  со  временъ  матернитета  счита- 
лась главной  носительницей  родовой,  тотем- 
ной крови.  Жизнь,  однако,  часто  выдвигала 
непреодолимыя  препятств{я  къ  выполненш 
обязательнаго  порядка.  Вымиралъ  тотъ  или 
другой  родъ.  или  переселялся  въ  отдаленное 
м^сто  —  и  возникала  неизб'Ьжпая  необходи- 
мость брать  женъ  изъ  запретныхъ  родовъ. 
Добровольно  ни  одинъ  родъ  не  сталъ-бы 
уступать  своихъ  женщипъ  въ  запретный  родъ.  1 


Единственнымъ  исходомъ  являлось  почище- 
н1е,  съ  неизбежными  посл'Ьдствгями  ро;овой 
мести,  которая,  какъ  и  месть  за  уохйство, 
оканчивалась  либо  войной  и  убхйствомъ,  либо 
примирительнымъ  выкупомъ.  Сила  обстоя- 
тельствъ,  постоянно  нарушавшпхъ  возмож- 
ность брака  въ  опред'Ьленныхъродахъ,  вскоре 
поставила  на  место  насильственнаго  похи- 
щен1я  фик1дю  притворнаго  похищенгя  и  борь- 
бы, систему  обмана  боговъ,  къ  которой  часто 
прибегаетъ  варваръ,  когда  жизнь  заставляет!, 
его  идти  въ  разрезъ  съ  велен1ямп  религ1и. 
Такимъ  образомъ  притворстпо  невесты  и 
борьба  ея  сородичей  съ  похитителями  при 
патернитете  и  так1я-же  действгя  жениха  и  его 
сородичей  при  матернитете  являлись  серьез- 
нымъ  религ10знымъ  актомъ,  гарантировав- 
шимъ  безнаказанность  со  стороны  тотемныхъ 
божествъ.  Только  ради  этой  безнаказанности, 
наивно  обманывая  своихъ  боговъ,  австра- 
Л1ецъ  прокалываетъ  ногу  своей  дочери,  убе- 
жавшей съ  его  молчаливаго  соглас1я,  эск;1- 
моска  забрасываетъ  камнями  своего  люби- 
маго  жениха,  а  у  целаго  ряда  племенъ  тесть 
и  теща  хранятъ  притворное  негодован1с  и 
не  позволяютъ  себе  нарушить  обета  молчания 
въ  течен1е  всей  жизни.  При  такомъ  взгляд!, 
на  У.  выясняется  въ  значительной  степени  и 
коренное  измеЕен1е  положешя,  при  патерните- 
те, женщинъ  и  детей,  такъ  какъ  они  являлись 
людьми  запретной  крови,  и,  следовательно, 
непричастными  тотемной  солидарности.  Кроме 
литературы,  указанной  въ  ст.  Семья  и  родъ, 
см.  Макъ-Леннанъ,  «РлтШуе  тагг1аёе»;  (Зпеп- 
серъ,  «Основашя  сощолопи»  (т.  П);  Леббокъ, 
«Начало  цивилизац!и»;  Тайлоръ,  «Опате^Ьой 
оГ  ]ПУе8118а1ш§  1Ье  йеуе1ортеп1,  о^  ТозИШ- 
Попз  е1с.»  («1оигпа1  оГ  1Ье  Ап1Ьгоро1ое1са1 
1п811Ш1е»,  т.  ХТШ);  В.  А.  VV^1кеп,  «Оусг 
(1е  рг1т111еуе  уогшап  уап  Ье!  11иVе1^^к  еп  йеп 
оог?ргопд  уап  Ье1.  §е2ш»  («Ве  ^пШзсЬе  б1(18», 
1880,  окт.  и  дек.);  Л.  Штернбергъ,  «Сахалин- 
сше  гиляки»  («Этногр.  Обозр.з>,  1893,  кн.  2) 
и  сообщен1е  о  гилякахъ  въ  географ,  обще- 
стве 1901  г.  X  Штернбергъ. 

^''тыселъ  (юрид.)  —  необходимое  для 
вменешя  отношен1е  познавательной  способ- 
ности и  воли  человека  съ  совершенному  имъ 
деянш.  Элементы  У.:  сознан1е  совершаемаго, 
предвидеше  его  последствий  н  сознан1е  про- 
тивозаконности даннаго  действ1я  или  бездМ- 
СТВ1Я.  Деян1я,  совершенныя  при  наличности 
этихъ  условхй,  называются  умышленными,  въ 
отлич1е  отъ  случайныхъ  (см.  Случай,  XXX, 
452)  и  неосторожныхъ  (см.  Неосторожность, 
XX,  880).  Трет1Й  элементъ,  при  всей  его 
теоретической  важности,  положительнькмъпра- 
вомъ  въ  число  признаковъ  У.  не  включается, 
ибо  сознате  противозаконности  считается 
присущимъ  всякому  вменяемому  лицу  на  осно- 
ван1и  принципа:  еггог  ^апг  вотрег  посе1.  Въ 
русскомъ  законодательстве  это  начало  выра- 
жено въ  ст.  62  основныхъ  законовъ:  «никто 
не  можетъ  отговариваться  неведен1емъ  зако- 
на». У.  предполагаетъ  сознательное  отпоше- 
Н1е  къ  фактпческимъ  условгямъ,  образующимъ 
составъ  деян1я,  и  къ  юридической  его  обста- 
новке: вместе  съ  темъ  предполагается  пре- 
ступное направлен1е  воли.  Новейш1е  кодексы, 
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въ  бодьшинств'Ь,  общаго  понят1я  У.  не  оаре- 
д1Ьляютъ,  предоставляя  установленхе  его  док- 
трин*  и  практик-Ь.  Исключеше  составляетъ 
кодоксъ  итальянск1й.  Вводить  опред4лен1е  У. 
и  русск1й,  проектъ  уголовнаго  уложен1Я  всл-Ьд- 
ств1е  «бедности  нашей  юридической  литера- 
туры и.  сл-Ьдовательно,  отсутств1я  руководя- 
щихъ  началъ  для  ирактики»  (объясн.  зап., 
т.  I,  стр.  394).  Преступное  д'Ьянхе,  по  про- 
екту, почитается  умышленнымъ,  если  винов- 
ный «желалъ  его  учинен1я,  или  сознательно  до- 
пускалъ  наступлен1е  обусловливающаго  пре- 
ступность сего  д'Ьянхя  посл'Ьдств1я».  Сознание 
совершаемаго  въ  число  признаковъ  У.  перваго 
рода  не  включено,  но  «само  собою  разу- 
меется, что  при  разр'Ьшен1и  въ  каждомъ  от- 
д^льномъ  случа-Ь  вопроса  объ  умышленности 
этого  рода,  судъ  долженъ  прежде  всего  уста- 
новить наличность  сознан1я,  а  зат^мъ  уже 
|и  определить  направлеше  волн  действовавшаго» 
"  (тамъ  же,  стр.  395).  Старая  доктрина  уголов- 
наго права,  преимущественно  н-Ьмецкая,  со- 
здала крайне  сложную  и  запутанную  систему 
д^лешя  У.  на  виды.  Система  эта  была  усвоена 
партикулярными  германскими  кодексами  и 
•следы  ея  сохранились  до  сихъ  поръ,  напр. 
:  въ  нашемъ  уложен1и  о  наказанхяхъ.  У.  дё- 
•■-  лится,  во-первыхъ,  на  прямой  (с1о1и8  (ИгесШз)  и 
непрямой  ((1о1и8  1п(11гес1.и8).  Подъ  непрямымъ 
У.  до  Фейербаха  разумелся  У.  предполага- 
емый, подтверждаемый  обстоятельствами  дела 
(силою  удара,  употребленнымъ  оруж1емъ  и 
т.  п.).  Ныне  подъ  нимъ  разумеется  такъ  на- 
зываемое преступное  безразличие  (с1о1и8  еуеп- 
1иаИ8),  когда  виновный  предвиделъ,  что  его 
действ1в  можетъ  привести  къ  преступному 
результату  и  сознательно  допускалъ  его  на- 
ступлен1е.  По  степени  определенности  це- 
ли различаютъ  (1о1и8  11е1егт1паШ8,  когда  У. 
направляется  на  результатъ  точно  опреде- 
ленный, и  (1о1и8  Ш(1е1егтша1и8,  когда  ре- 
зультатъ въ  представлен1и  действующаго  ли- 
ца индивидуально  определенъ  не  былъ.  Раз- 
новидность определсннаго  У.  составляетъ 
<1о1и8  аИетаИунз,  когда  виновный  имеетъ 
въ  виду  одно  изъ  несколькихъ  возможныхъ 
последств1й  его  действия,  напр.  илп  смерть, 
пли  увечье.  Третье  деление  У.  основывается 
на  степени  обдуманности  и  хладнокров1я, 
проявленныхъ  виновнымъ  или  въ  моментъ 
|;формирован1я  У.,  или  въ  моментъ  действ1я. 
Во  второмъ  случае  различаютъ  исполнен1е 
преступнаго  действ1я  въ  спокойномъ  состоя- 
Н1И  духа  и  исполнеше  аффектированное  (тК, 
0(1ег  оЬпе  0'еЬег1е§ип§).  Въ  первомъ  различа- 
ютъ три  оттенка:  а)  У.  аффектированный 
<шре1и8),  когда  онъ  сформировался  въ  со- 
стоянии аффекта,  хотя  и  не  достигшаго  та- 
кой силы,  которая  уннчтожаетъ  вменяемость; 
о)  У.  внезапный,  но  хладнокровный,  когда 
иреступнал  воля  сложилась  въ  спокойномъ 
<:остоян1и  духа,  но  задуманное  было  приве- 
дено въ  исполнен1е  немедленно  ((1о1и8  гереп- 
1.ши8);  в)  У.  обдуманный  или  предумышлен1с 
((1о1и8  ргаете(1иа1и8),  когда  виновный  зара- 
нее обдумалъ  все  сущестьенные  моменты 
■совершеннаго  деян1я.  Действующее  уложен1е 
о  наказ,  (ст.  3)  говорить,  что  преступлен1я 
■и  проступки  суть  умышленные  или  неумыш- 


ленные. Въ  умышленныхъ  ст.  4  различаетъ 
«две  степени:  первая,  когда  прэадвозаконное 
деян1в  учинено  вследств1е  не  внезапнаго,  а 
;!аранее  обдуманнаго  намерешя  или  У.; 'вто- 
рая, когда  оное  учинено,  хотя  и  съ  намере- 
н1емъ,  но  по  внезапному  побуждению  безъ 
предумын'ленхя».  Въ  особенной  части  (ст.  1454, 
1455  и  др.)  установлено,  однако,  различие  трехъ 
видовъ  У.:  предумышлен1я  или  заранее  об- 
думаннаго намерен1я,  простого  У.  и  У.  въ 
запальчивости  п  раздражен1и  (см.  Уб1йство, 
ХХХ1Т,  400).  Обдуманность,  по  действую- 
щему праву,  относится  къ  составлен1ю  У.,  а 
не  къ  действ1ю;  поэтому  выполненге  деяшя 
въ  аффекте,  происходящемъ  отъ  опьянен1я 
или  возникшемъ  въ  силу  оказаннаго  жертвою 
сопротивленш,  не  устраняетъ  возможности 
признать  деян1е  учиненнымъ  предумышленно, 
и,  наоборотъ,  полное  хладнокровзе,  разсчетъ 
въ  моментъ  действ1я,  не  предполагаетъ  еще 
обдуманности  У.,  такъ  какъ  оно  возможно  и 
при  У.,  возникшемъ  внезапно  (Таганцевъ, 
«Лекщи»,  II,  стр.  678).  Согласно  105  ст.  улож., 
за  деян1е,  учиненное  съ  обдуманнымъ  зара- 
нее намерен1емъ,  определяется  всегда  выс- 
шая мера  наказаи1я,  за  то  преступлен1е  по- 
ложеннаго,  если  въ  законе  не  определено 
для  случаевъ  этого  рода  особой  ответствен- 
ности. Предумышден1е,  какъ  отягченная  фор- 
ма виновности,  должно  быть  точно  доказано; 
въ  противномъ  случае  деянзе  должно  быть 
признаваемо  непредумышленнымъ.  Отлич1е 
прямого  умысла  отъ  непрямого  выражено 
уложен1емъ  въ  ст.  108  и  109  (и  кроме  того 
въ  ряде  статей  особенной  части):  «если  по 
обстоятельствамъ,  сопровождавшнмъ  его  де- 
ян1е,  подсудимый  могъ  и  долженъ  былъ  пред- 
видеть, что  последств1емъ  онаго  должны 
быть  не  одно,  а  несколько  преступленгй  раз- 
ной важности,  то,  хотя  бы  онъ  и  не  имелъ 
подожительнаго  намерен1я  совершить  именно 
важнейшее  изъ  сихъ  преступлен1й,  мера  его 
наказанхя  определяется  всегда  по  сему  важ- 
нейшему изъ  престуилен]й,  долженствовав- 
шихъ  быть  последств1емъ  его  деянзя;  если 
подсудимый,  при  содеян1и  какого-либо  пре- 
ступлешя,  темъ  самымъ,  хотя  и  безъ  пря- 
мого на  С1е  У.,  учинилъ  еще  другое,  более 
тяжкое,  то  мера  его  наказан1я  определяется 
по  правиламъ  о  совокупности  преступлен1й». 
Кроме  того,  особенная  обдуманность  въ  дей- 
ств1яхъ  преступника  отнесена  ст.  129-ою  къ 
обстоятельствамъ,  увеличивающимъвину.  06- 
наружен1е  У.  есть  первая  ступень  осуще- 
ствлешя  преступной  воли  во  вне  (см.  При- 
готовлен1е  и  Покушете).  Ст.  7  уложен1я  подъ 
обнаружен1емъ  У.  разумеетъ  «изъявлен1е  на 
словахъ,  пли  письменно,  или  же  инымъ  ка- 
кимъ-либо  действ1емъ,  намерен1я  учинить 
преступлеше»,  а  равно  «угрозы,  похвальбы  и 
предложен1Я  сделать  какое-либо  зло».  Какъ 
въ  науке  уголовнаго  права,  такъ  п  въ  совре- 
мснныхъ  кодексахъ  наказуемость  обнаруже- 
ния У.  безусловно  отвергается;  но  по  уложе- 
нш  о  наказан1яхъ  оно  иногда  наказуемо  н 
при  некоторыхъ  государственныхъ  преступле- 
Н1яхъ  обложено  даже  смертной  казнью  (нанр. 
ст.  242).  См.  Сге8?1ег,  «ПеЬег  Вейг^й"  Ш1с1 
Аг1еп  йез  Вокз»;  Кгид,   сВоШз  ип(1  Си1ра>; 
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1>апк,  «Уог81е11ипй  ип(1  \У111в  111  йег  шойег- 
пеп  Во1и81еЬге>;  Ьисаз,  «О^е  8иЬ.)есиуо  Уег- 
йсЬи1(1ип8  ш  ЬеиНдеп  11еи18сЬе11  81гаГгесЫс». 
^  е.- К. 

Ъ^ш^^шшши.шVшшшшъ^н  преступлен!  Я'  — 
см.  Умыселъ. 

З^мястожскм!  (Петръ  111п1а81о\У8к1)  — 
знаменитый  польсый  врачъ  въ  царствованхе 
Сигизмунда  III,  родомъ  изъ  Климунтова,  изу- 
чалъ  медицину  въ  Кракове,  около  1580  г, 
нрактиковалъ  въ  Париж*,  потомъ  въ  различ- 
иыхъ  м4стностяхъ  Польши,  въ  особенности 
на  Волыни.  Онъ  написалъ  обширное  сочине- 
1110  подъ  заглавхемъ:  «К81ад  С2\У010  о  рггу- 
сгупасЬ  гаого\ус§о  роше1г2а»  (ЕракоЬъ  1591), 
встр-Ьченное  современными  учеными  съ  боль- 
шою похвалою  и  даже  воспетое  поэтами. 

Уна — пос.  Архангельской  губ.;  см.^Унск1й 
посадъ. 

Ж^нп  —  видный  д'Ьнтельвъ  ЕгипгЬ  древня- 
го  царства.  Род.  при  фараонЬ  Унас'Ь;  при 
Тети  былъ  финансовымъ  чиновиикомъ  и  цар- 
скимъ  л-Ьсничнмъ;  при  Пепн  1  получнлъ  ти- 
тулъ  царскаго  приближсннаго  и  секретаря. 
Д&в'Ьр1е  къ  нему  царя  выразилось  въ  пору- 
чен1и  вести  процессъ  противъ  царицы  Амит- 
сп,  обвиненной  въ  изм'Ьн'Ь.  Когда  на  Еги- 
петъ  наиали  бедуины  Синая,  У.,  собравъ  вой- 
ско изъ  египетскихъ  номовъ  и  насмниковъ- 
нсгровъ,пять  разъ  ходилъ  противъ  нихъ,  доходя 
до  южн.  Палестины,  опустошая  ихъ  страну, 
уничтожая  виноградники  и  фиги,  и  разъ  со- 
всршилъ  морскую  экспедишю  въ  область  Тиба 
(филистимское  побережье?)  При  Меренра  1 
назначенъ  губернаторомъ  всего  верхняго 
Египта.  ПослЬднимъ  дЬломъ  У.  было  доста- 
влсп1е  съ  юга  въ  Саккара  матергала  для  цар- 
ской гробницы.  Не  смотря  на  отсутств1е  фло- 
та и  иизк1п  уровень  Нила,  онъ  усп'Ьшно  ис- 
полнилъ  поручен1е,  соорудивъ  суда  изъ  ака- 
щи  и  прокопавъ  каналы.  Погребенъ  въ  Аби- 
досЬ.  Б1ографическая  надпись,  найденная 
Мар1еттомъ  (теперь  въ  каирскомъ  музе*)  — 
важный  источнпкъ  для  истории  этого  времени; 
им'Ьетъ  и  литературное  значение,  но  отличается 
трудностью.  См.  Коа§ё,  «КесЬегсЬеа  зиг  1е8 
Мопптеп1:8  йез  6  ргеш.  (1упа81,1е8»;  Егтап, 
«Соштеп1аг  гиг  1п8с11г1Л  с!.  Ша»;  Мазрего, 
«Ое  ^ие1^ие8  гегтез  й'агсЬйесШге  ёёур11еп- 
пе»  (объ  архитект.  термипахъ  въ  надписи, 
относящейся  къ  царскому  саркофагу). 

Л.  Тураевъ. 

Ипа  еигДи — выражен1е,  применяемое  въ 
фортеп1анной  музыке.  Будучи  помещено  въ 
нотахъ,  требуетъ  прим-Ьнен^я  д'Ьвой  педали, 
всл'Ьдств1е  которой  передвинутые  молотки 
бьютъ  только  по  одной,  а  не  по  двумъ  или 
тремъ  струнамъ,  предназначаемымъ  для  каж- 
даго  звука.  Прекращен  1е  д'Ьйств]й  л^вой  пе- 
дали обозначается  словами  йие  согйс,  1ге 
сог11е. 

|]|1а1п  $$аие1.ап1. — Подъ  этимъименемъ 
известна  булла  папы  Бонифащ'я  У111  1302  г., 
въ  которой  получили  законодательное  выра- 
жешс  всЬ  притязашя  среднев-Ьковаго  папства. 
Церковь,  по  этой  булл^Ь,  им'Ьетъ  сдинаго  Госпо- 
да, единую  в'Ьру,  едино  крещеное  и  единаго 
видимаго  главу,  который  есть  представитель 
Христа  и  преемникъ  аи.   Петра.    Въ   рукахъ 


его  находятся  гЬ  два  моча, о  которыхъ  гово- 
рится въ  Евангел1и  (Луки  ХХП,  М)  н  подъ 
которыми  нужно  разум-Ьть  мечъ  духовный  и 
мечъ  свЬтгк1й.  Непосредственно  осуществля- 
ется папой  только  власть  духовнаго  меча,  т.  е. 
слова;  матер1альный  мечъ  вручается  па- 
пой въ  свЬтск1я  руки  и  извлекается  въ  за- 
щиту церкви  не  самимъ  папой,  а,  по  его  ма- 
новен1ю,  рукой  королей  и  солдатъ.  Какъ  св-Ьт- 
ск1й  мечъ  долженъ  быть  въ  подчинен1и  ду- 
ховному, такъ  и  св'Ьтская  власть  должна  быть 
подчинена  духовной;  последняя  поставляет!, 
первую  н  судптъ  ее,  если  она  отклоняется  отъ 
праваго  пути.  Вообще  подчиненность  всякаго 
челов-Ьческаго  существа  римскому  первосвя- 
щеннику есть  догматъ  в^ры,  необходимы!! 
для  спасешя  души  (см.  Папство,  ХХП,  745). 
Попавъ  въ  Соррпз  ]иг18  Сапоп1с1,  булла  Спаш 
8апс1ат  сд-Ьлалась  общнмъ  церковнымъ  за- 
кономъ  католической  церкви,  а  со  времени 
провозглашен1я  на  Ватикапскомъ  собор*  дог- 
мата папской  непогрешимости  взглядъ  буллы 
на  отношение  между  светской  и  духовной 
властью  получилъ  значен1е  догмата.  См.  ^08. 
ВегсЫоЫ,  «В1е  ВпПе  Ппаш  Йапс1ат,  хЬге 
\уаЬ|е  Вес1еи1ипе  и.  Тга§\уе|1е  Гпг  81аа1  и. 
К1гс11е»  (Мюнхенъ,  1887);  Маг1еп8,  «.Уайсап 
и.  Воп41'.  VIII»  (Мюнх.,  1888);  реценз1ю  проф. 
Суворова  на  книгу  Берхтольда  въ  «Юридич. 
Библ10гр.  Демидов.   Юрид.  Лицея»,  №  9. 

п.  Г. 

Унарба — значительное  пресноводное  оз. 
Якутской  обл.,  Колымскаго  округа,  располо- 
жено въ  болотистой  равнин*.  Длина  до  25  в., 
шир.  до  15  в.;  оно  лежигъ  въ  8  в.  отъ  л-Ьв. 
берега  р.  Чукочей.  Изъ  оз.  вытекаетъ  р^чка, 
впадающая  последовательно  въ  два  озера  и 
затёмъ  вливающаяся  въ  р.  Алазею  съ  правой 
оя  стороны.  Озеро  рыбно;  оно  не  всегда  от- 
таиваетъ  .йтомъ  на  всемъ  своемъ  простран- 
стве. Берега  низменны  и  болотисты.  Глубина 
озера  отъ  2  до  3  саж.,  вода  чистая. 

^нас'ь  (у  хМанееона  Онносъ)— последней 
фараонъ  У  дпн.  Дарствовалъ  30  летъ  и,  мо- 
жетъ  быть,  еще  три  года  вместе  съ  отцомъ 
Ассой.  Пирамида  его,  въ  Саккара,  открыта  въ 
1881  г.  и  оказалась  содержащей  древнейшую 
редакц1ю  текстовъ  магическо  -  заупокойнаго 
сборника,  начертаннаго  на  стенахъ  погре- 
бальной комнаты.  Отъ  У.  дошла  до  насъ  иер- 
вая  надпись  на  скалахъ  Элефантинскихъ  по- 
роговъ;  она  даетъ  имя  царя  н  его  изображе- 
н1е,  осеняемое  парящимъ  солнечнымъ  дис- 
ко мъ.  Б.  Т. 

У^нат'ь-озсро  —  Олонецкой  губ.,  Пове- 
нецкаго  у.,  къ  СЗ  отъ  уездн.  гор.  Длина  8  в., 
шир.  272  В-  Богато  железной  рудой. 

Увшауты— Подъ  этимъ  именемъ  въ  Кабар- 
де  было  известно  особое  зависимое  сослов1е, 
не  имевшее  никакихъ  правъ,  даже  права  на 
бракъ.  Живя  безотлучно  при  домахъ  своихъ 
владельцевъ,  У.  исполняли  вс*  домашн1я  рабо- 
ты. После  освобожден1я  зависпмыхъ  сослов1п 
въ  Терской  обл.  въ  1863  г.  У.  исчезли,  слив- 
шись съ  сослов1емъ  сельскихъ  обывателей. 

Ж^нга — рыболовный  огромный,  согнутый 
дугой,  железный  или  стальной  крюкъ,  съ  тя- 
желымъ  кольцомъ,  на  которомъ  внситъ  гори- 
зонтально. Насадкою  служптъ   мертвая  рыба, 
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б.  ч.  крупная  сорога  (плотва);  крюкъ  проде- 
вается подъ  кожу,  отъ  хвоста  къ  головЬ,  или 
же  плотва  пришивается  къ  нему  нитками. 
Ловять  безъ  поплавка  и  грузила,  на  очень 
кр-Ьптя  бечевки,  привязанныя  къ  прочному 
гугалу  (шестику),  втыкаемому  въ  бортъ  лодки, 
при  чемъ  У.  виситъ  вершкахъ  въ  6  отъ  дна. 
Берутъ  на  нее  большею  частью  крупный  щуки. 
Поел*  подсЬчки  (см.  Уженье)  тащатъ  рыбу 
какъ  можно  скор'Ье,  не  давая  ей  ни  на  одно 
мгновен1е  опомниться,  иначе  она  выплюнетъ 
крючекъ  изъ  пасти.  —  См.  Л.  Собан'Ьевъ, 
сЛовля  щукъ»  («Прир.  п  Охота»,  1891,  XII). 

Э^нгава  (11п§ауа)  —  съ  1895  г.  назван1е 
области  между  Гудзононымъ  задивомъ  и  пров. 
Квебекъ  въ  Канад'Ь. 

З^нгаръ  (Карлъ,  по  монашескому  имени 
г  .  Рафаилъ,  11п§аг) — чешск1й  ученый  гуманистъ 
(1743 — 1807),  одинъ  нзъ  прсдв^стниковъ  нац1- 
ональнаго  возрождешя  у  чеховъ;  принадле- 
жалъ  къ  ордену  премонстрантовъ,  былъ  про- 
фессоромъ  богосдовгя  и  ректоромъ  пражскаго 
унив.  Въ  1788  г.  вышелъ  изъ  монашества  и 
перешелъ  въ  ряды  б^лаго  духовенства.  У. 
основалъ  при  пражской  библ1отек'Ь  спе- 
вдальпо  снародную  (т.  е.  навдональную)  6и- 
бл10теку>,  которая  должна  заключать  въ  себ-Ь 
вс4  произведешя  чешскихъ,  т.  е.  родившихся 
въ  Чех1и  авторовъ,  п  всЬ  напечатаныыя  въЧе- 
х1и  и  Морав1п  книги.  Главное  теологическое 
его  сочинете — «Уоп  йеп  ёедепБеШ^еп  На- 
ир1ШсЬ1еп  без  Шпеп  ипй  йег  Негйе»  (1777). 
Изъ  другихъ  его  сочинен1й  часть  напечатана 
въ  журнал-Ь  королевскаго  ученаго  общества 
(1785 — 1798):  сЛ.  ЙИказ  шПИаг.  ВпеГе  ип(1 
Уегог(1пип^>  (1790):  «ВгодгарЫе  йез  Е.  V. 
Р]епс1с>  (1785);  сУегзисЬ  е1пег  СезсЫсЫе 
(1ег  В1Ы1о1Ьекеп  1п  ВбЬшеп»  (1785);  <11еЪег 
йвп  2и81апс1  еш1§ег  6утпа81еп  ип1ег  йег 
Аий1сЫ  йег  Каго1.  ПшуегзНаи  (1798).  У. 
издалъ  знаменитую  книгу  Бадьбина:  «ВоЬе- 
ш1а  йос1а>  (Прага,  1776  — 1780),  съ  много- 
численными поправками  и  дополнешями. 

Унгваръ — см.  Ужгородъ. 

Э^нгебауеръ  (Иванъ-Андрей  Пп^еЬаиег) 
— гофъ-медикъ  (ум.  въ  1781  г.).  Родомъ  изъ 
Лейпцига.  гд^Ь  учился  медицине;  степень  док- 
тора получплъ  за  диссертащю:  «Ве  ри18и  1пае- 
диа1е  ай  теп^еш  (ха1еп1  йе  саи818  ри18иит>. 
Въ  1741  году  принять  на  русскую  службу 
и  опред^лонъ  младшимъ  докторомъ  въ  спб. 
генеральный  сухопутный  госпиталь  ((1ос1ог  1е- 
8еп8).  Въ  1750  г.  назначенъ  тамъ  же  старшимъ 
докторомъ.  При  начал*  семилетней  войны  У. 
былъ  переведенъ  въ  армш  генералъ-фельд- 
маршала  Апраксина  генеральнымъ  штабъ-док- 
торомъ  (1756).  По  окончан1и  войны  (1760)  онъ 
былъ  назначенъ  докторомъ  при  полкахъ  лейбъ- 
гвард1и,  а  въ  1762  г.  гофъ-медикомъ.  См.  Чи- 
стовичъ,  <Истор1я  первыхъ  медицинскихъ 
школъ  въ  Россш»  (СПб.,  1883);  его  же, 
«Очерки  изъ  истор1и  первыхъ  медицинскихъ 
учреждений  Х\'1П  стол^пя»  (СПб.,  1870). 

Унгепы  (Унгени)  —  мет.  Бессарабской 
губ.,  Ясскаго  у.,  при  р.  ПругЬ.  Конечный 
пунктъ  Бессарабской  в^Ьтви  Юго-зап.  железной 
дор.;  р.  Прута  служить  зд^сь  границей  между 
Россией  и  Румынюй.  1779  жит.  Значительная 
торговля  зерновымъ  хл-Ьбомь,   сплавляемымъ 

Ьаиикдопед.  Словарь,  т.  XXXIV. 


сюда  съ  верховьевь-  Прута.  Много  лавокъ. 
Таможня  I  кл.,  чрезъ  которую  привозится 
ежегодно  товаровъ  на  800  тыс.  р.,  вывозится 
на  600  тыс.  руб.  (таможен наго  сбора  посту- 
паеть  свыше  300  тыс.  р.). 

9''пгерн'ь-1Ытернберг-ь — графск1й  и 
баронсшй  родъ,  происходящ1й  оть  Ганса  У., 
бывшаго  въ  1269  г.  вассаломъ  ри;кскаго  арх1- 
епископа.  Баронское  достоинство  пожаловано 
этому  роду  въ  1653  г.  шведскою  королевою 
Христиною.  Баронь  Карлъ  Карловичъ  (1730— 
1799)  былъ  генераль  -  адъютантомъ  импера- 
тора Петра  III;  служилъ  позже  подъ  началь- 
ствомъ  Румянцева.  Одна  изъ  лин1й  получила 
въ  1874  г.  графское  достоинство  Российской 
империи.  Родъ  У.-Штернберговъ  внесенъ  въ 
дворянские  матрикулы  всехъ  трехъ  Прибаль- 
т1йскихъ  губерний.  В.  Р. 

.У|1герн1>-1Птернбергъ  (Александръ 
баронъ  фонъ) — романистъ;  см.  Штернбергъ. 

У^нгернъ  -  Штерибергпь  (баронь 
Карлъ  Карловичъ,  ум.  въ  1872  г.)— строитель 
жел-Ьзныхъ  дорогъ;  первый  возбудилъ  у  насъ 
на  юге  вопросъ  о  постройке  железной  дороги. 
Кроме  дороги  изъ  Одессы  въ  Парканы,  пре- 
вратившейся потомъ  въ  Одесско-балтскую, 
баронь  У.-Штернбергь  построилъ  также  доро- 
ги: Кишиневскую,  Балто-Елисаветградскую, 
Елисаветградъ-Кременчугскую,  Кременчуго- 
Харьковскую  и  началь  Николаевскую  (до  Зна- 
менки). См.  «СПб.  Вед.>,  1872  г.  №  207. 

Унгер-ь  (Вильямъ  Шдег) — нем.  граверъ 
на  меди,  сынъ  историка  искусства  Фридриха- 
Вильгельма  У.,  род.  въ  Ганновере,  въ  1837  г., 
упражнялся  въ  гравированги  крепкою  вод- 
кою еще  будучи  гимназистомъвъ  Геттингене.въ 
1854  г.  поступилъ  въ  ученики  къ  Келлеру  въ 
Дюссельдорфе,  отъ  него  въ  1857  г.  перешелъ 
къ  Тетеру  вь  Мюнхене,  и  подъ  руководствомъ 
этого  художника  награвироваль  такъ  назыв. 
картонного  манерою  (очеркомъ  съ  умеренною 
штриховкою)  <Изобил1е>  и  «Милосерд1е>  съ 
Вислицепуса.  После  того  въ  течен1е  трехъ 
летъ  (1860 — 63)  совершенствовался  снова  вь 
Дюссельдорфе,  занимался  въ  Лейпциге  гра- 
вирован1емъ  для  издателя  Вейгеля  факсими- 
ле съ  эскизовь  и  рисунковъ  старинныхь  жи- 
вописцевъ,  провель  несколько  леть  вь  Вей- 
маре и,  сделавъ  въ  1871  и  1872  гг.  поездку 
въ  Голланд1ю,  поселился  вь  Вене,  где  состо- 
ить  преподавателемь  гравирован1я  въ  худо- 
жественно-промышленномъ  училище.  Въ  сво- 
ихь  работахъ,  исполненныхъ  офортною  иг- 
лою п  затемъ  пройденныхь  резцомъ,  онь  чрез- 
вычайно верно  передаетъ  не  только  содер- 
жан1е  копируемыхъ  оригиналовь,  но  и  самую 
манеру  пхъ  исполнен1я,  характерныя  особен- 
ности живоиисцевъ,  которымъ  они  принадле- 
жать. Отличное  владен1е  рисункомъ,  уверен- 
ность и  свобода  гравировальной  иглы  и  граб- 
штихеля, уменье  пользоваться  уместно  тЬмь 
или  другимъ  пр1емомъ  своего  мастерства  со- 
ставляютъ  главный  достоинства  этого  плодо- 
витаго  художника,  изъ  многочисленныхъ  гра- 
вюръ  котораго  вь  особенности  достойна  внн- 
ман1я  масса  эстамповъ,  появившихся  въ 
журнале  Лютцова  «2е11зсЬг111  1'иг  Ь11с1епс1е 
КипзЬ,  18гравюръ  съ  картинь  брауншвейгской 
галлереп,  44  съ  картинъ  кассельской  галлереи, 

47 


740 


У    Н    г    Е    Р   Ъ 


много  лнстовъ,  исполненныхъ  для  в1^нскаго 
общества  графическихъ  искусствъ,  сборникъ 
гравюръ  съ  картинъ  в-Ьнскаго  имп.  музея  (25 
выпусковъ,  съ  текстомъ  Лютцова)  п  такое-же 
издаше  амстердамской  галлереи.  Почти  всЬ 
эти  эстампы  воспроизводятъ  оригиналы  ста- 
ринныхъ  мастеровъ,  но  У,  много  гравировалъ 
и  съ  новМшихъ  живописцевъ — съ  Макарта, 
Пассини,  Ленбаха,  Кнауса,  Байша,  Шрейера 
и  др.  Л,  С — въ. 

Уигеръ  (Ефраимъ  Саломонъ)  —  герман- 
С1ай  математикъ  (1788 — 1870).  Получивъ  сте- 
иень  доктора  философ1и,  сделался  въ  1810  г. 
доцентомъ  эрфуртскаго  университета.  Въ 
1820  г.  открылъ  въ  Эрфурт'Ь  математическое 
учебное  заведенхе,  которое  въ  1834  г.  было 
преобразовано  въ  реа.1ьное  училище.  Унгеръ 
былъ  преподавателемъ  математики  въ  этомъ 
училищ*,  а  до  1844  г.  и  директоромъ  его. 
Кром*  статей,  иом'Ьщенныхъ  въ  энциклопе- 
дическомъ  журнал*  Окена  «1818»,  У.  напеча- 
талъ  много  сочинений  и  учебниковъ,  изъ  ко- 
торыхъ  назовемъ:  «НапйЬисЬ  йег  АгНЬшейк» 
(Лпц.,  1815);  «НапйЬисЬ  и;  гйкШеш.  Апа1у- 
818»  (Эрфуртъ,  1824—25);  «Кепе  Зашткпд 
уоп  АЪЬагкИипдеп  иЬег  й.  тсЫ1д81еп  Сге§еп- 
81апс1е  й.  АгНЬтеНк»  (Гота,  1832);  сВ1е  бео- 
те1пе  (1е8  ЕикИйез  ипй  йаз  ^У'езеп  йегзеШеп» 
(Эрфуртъ,  1833,  2  изд.,  Лпц.,  1851);  <7о11- 
81ап(1.  НапйЬисЬ  б.  АгхШшейк.»  (1835);  «В1е 
а1§еЪга15сЬеп  61е1сЬипдеи  йев  III  бгайез» 
(1851);  «Вхс  Ве(1еи1ип§  й.  2  ВисЬег  й.  АроИо- 
ти?  Шг  й.  §еот.  Апа1у818>  (1855).      В.  В.  К 

Унгеръ  (1оганнъ-Фридрихъ  фонъ) — гер- 
манскШ  математикъ  и  физикъ  (1716 — 1781). 
Первое  появившееся  въ  печати  учено-лите- 
ратурное произведете  У.— «ВеНгаде  гиг  Ма- 
1.Ье81  Гогеп81>  (Геттинг.,  1743—45),  послужив- 
шее прибавлешемъ  къ  имевшему  въ  Герма- 
нш  большое  распространение  сочиненш  I.  Ф. 
Полака:  «Ма1Ье818  1"огеп818>.  Отдельно  изданы 
дв*  статьи  о  природ*  электричества  (В.,  1745) 
и  «Еш^уигГ  е.  МазсЫпе,  ууойпгсЬ  аПез,  \^а8 
аиГ  й.  С1аУ1ег  §е8р1еи  У|Г1Г(1,  81сЬ  уоп  зе1Ъег 
1п  Ыо1еп  зеШ»  (Брауншвейгъ,  1774).  Въ  жур- 
налахъ  были  помещены  сл*дующ1я  статьи  У.: 
«Уоп  й.  Е1ек1,г1с1Ш»  («6е1еЬг1.  Наппоуг.  Ап- 
2е1д.»,  1750),  «Уоп  й.  ]т  Наппоуг.  йЪИсЬеп 
Раззег  п.  йегеп  У181гип§»  («НаппоУг.  пиШ. 
8атт1ип§»,  1755);  «Уош  ПеЪегдапе  й.  е1ек1г. 
Ма1ег1е  апз  е.  Когрег  1п  й.  апйегеп»  («НатЪ. 
Мадаг.»,  1751)  и  н*к.  др.  В.  В.  Б. 

У  вгсръ  (1оганнъ-Фридрихъ  Ппдег,  1750 — 
1804) — типографъ,  р*зчикъ,  сынъ  типографа  и 
р*зчика.  Идя  по  стопамъ  отца,  онъ  достигъ 
зам*чательнаго  совершенства  въ  своей  спе- 
щальности.  Изобретенный  имъ  готичесгай 
шрифтъ  (Унгерск1й  шрифтъ)  сходенъ  съ  шриф- 
томъ  Швабаха,  но  изящнее.  Какъ  препода- 
ватель искусства  р*зьбы  на  дерев*  при  бер- 
линской академ1и,  У.  много  сод*йствовалъ 
процв4тан1ю  этого  искусства. 

Унгеръ  (1осифъ  11п§ег)— австр1йск1й  по- 
литически д*ятель  и  юристъ,  род.  въ  1828  г., 
былъ  профессоромъ  гражданскаго  права  въ 
Праг*  и  В*н*.  Въ  1861  г.  напечаталъ  поли- 
тическую брошюру:  «2иг  Ьбзипд  йег  ип?^аг1- 
зсЬеп  Ггаде».  Въ  1867  г.  выступилъ  кан- 
дидатомъ   въ  нижпеавстр1Г1СК]й  ландтагъ.   Въ 


своей  програмхмной  р*чи  онъ  нарисовалъ  мрач- 
ную картину  политичсскаго  положен1я  Австр1и, 
«войско  которой  разбито,  финансы  подорваны, 
благосостоян1е  разрушено,  право  нарушено, 
конститувдя  находится  въ  опасности,  народы 
во  взаимной  вражд*  и,  что  всего  хуже,  тыся- 
чел4тняя  связь  Австр1и  съ  общи.мъ  н*мец- 
кимъ  отечествомъ  уничтожена».  Ландтагъ 
послалъ  У.  въ  райхсратъ,  но  У.  забол*лъ  и 
долженъ  былъ  отказаться  отъ  обоихъ  ман- 
датовъ.  Въ  декабр*  1868  г.  онъ  назначенъ 
пожизненнымъ  членомъ  палаты  господъ,  гд* 
занялъ  м*сто  на  л*вой  (среди  н*мсцкнхъ 
либераловъ)  и  часто  выступалъ  по  юридиче- 
скимъ,  финансовымъ,  государственно-право- 
вымъ  вопросамъ,  ведя  борьбу  противъ  реор- 
ганизапДи  Австрии  на  федератпвныхъ  нача- 
лахъ,  противъ  чешскаго  государственнаго 
права,  противъ  какихъ-бы  то  ни  было  усту- 
покъ  славянскимъ  языкамъ,  противъ  притя- 
зашй  духовенства,  за  расширение  компетен- 
ц1и  суда  присяжныхъ.  Въ  1871  г.  онъ  сд*- 
лался  министромъ  безъ  портфеля  въ  либе- 
ральномъ  кабинет*  Ауерс перга  и  сохранилъ 
этотъ  постъ  до  окончательнаго  паден1я  мини- 
стерства въ  1879  г.  Часто  говоря  отъ  имени 
министерства  въ  палат*  депутатовъ,  онъ  по- 
лучилъ  кличку  «8ргесЬтт1з1ег».  Въ  1881  г. 
назначенъ  предс*дателемъ  имперскаго  суда 
въ  В*н*.  Важн*йшШ  его  трудъ:  «8у81.ет  йе8 
081егге1сЫ8сЬеп  а11§еше1пеп  Рг)уа1гесМ8> 
(Лейпцигъ,  1856—64,  5  изд.  1892).  Друг1я  его 
сочинен1я:  «ХТеЪег  й1е  \У188еп8сЬаШ1сЬе  Ве- 
Ьапй1апё  йез  б81егге1сЬ18сЬеп  дешехпеп  Рг1- 
уа1гесЫ8>  (В*на,  1853);  «В1е  гесЫИсЬе  Ка- 
1иг  йег  1пЬаЬеграр1еге»  (1Ь.,  1857);  «2иг  Ке- 
][огт  йег  \У1епег  Пп1уег81Ш>  (В*на,  1865); 
«8сЬи1ййЪегпаЬше.  Егадшеп!  апз  ешет  8у81ет 
йез  081егге1сЫ8сЬеп  ОЪЬг^аиопепгесЫз»  ('В*на, 
1889);  «Напйе1п  аиГ  сщепе  СгеГаЬг»  (1ена, 
1889,  2,  изд.  1893).  На  русский  языкъ  пере- 
ведена докторская  диссертащи  (1850)  У.: 
«Бракъ  въ  его  всем1рно-историческомъ  раз- 
витии» (СПб.,  1890).  В.  В—въ. 

Уагеръ  (Францъ  Ш§ег,  1800—1870)  — 
знаменитый  ботаникъ,  родомъ  изъ  Штир1и, 
изучалъ  медицину  въ  Грац*,  Праг*  и  В4н*, 
былъ  съ  1835  г.  профессоромъ  ботаники  въ 
Грац*,  а  зат*мъ  профессоромъ  физхолопи  ра- 
стен1й  въ  в*нскомъ  унив. — У.,  хотя  и  нахо- 
дившШся  подъ  вл1ян1емъ  натурфилософской 
школы,  принадлежитъ  къ  т*мъ  творцамъ  но- 
вой ботаники  (П.  де  Кандоль,  Р.  Броунъ, 
Моль,  Шлейденъ,  Нэгели),  которые,  освобо- 
дившись отъ  господствовавшихъ  въ  первой 
половин*  XIX  ст.  узко-систематическаго  пли 
безпочвеннаго,  спекулятивнаго  направлен1я, 
сд*лали  важн*йш1я  открыт1я  и  создали  теор1п, 
на  которыхъ  основывается  современная  на- 
учная ботаника.  Ученая  д*ятельность  У.  была 
весьма  многосторонняя — «онъ  способствовалъ 
развитпо  учен1Я  о  кл*ткахъ,  физ10лог1и  и  ана- 
том1и  растен1Й,  трудился  во  вс*хъ  областяхъ, 
которыя  завоевала  новая  ботаника,  изъ  изу- 
чен1я  ископаемыхъ  растен1й  сд*лалъ  отрасль 
новой  научной  ботаники  и  впервые  выяснилъ 
морфолого-систематичесюя  отношсн1Я  ископа- 
емыхъ флоръ  къ  современному  растительному 
М1ру»    (Саксъ).    Въ    1826  г.    онъ  наблюдалъ 
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выхожден1е  зооспоръ  у  водоросли  Уаисиепа 
(Ес1оьрегта),  «В1е  МеитогрЬозе  и.  ЕсЮ- 
зрегша  с1ауа1а»  (Боннъ,  1827)  и  впосл'Ьдств1п 
объяснилъ  этотъ  факгь,  какъ  иревращен1е 
растен1Я  въ  животное  (<В1е  Рйапге  1п  Мо- 
теШе  йез  ТЫег\уег(1еп8>,  Б'Ьна,  1843).  Это 
ошибочное  объяснен1е  вполне  ионятно,  если 
иринять  во  виимате  господствовавш1я  въ  то 
время  натурфилософск1я  воззр'Ьшя.  Не  чужды 
этихъ  воззр'Ьн1й  и  труды  его  по  патолрпи 
растен1й  («1)1е  Ехап1Ьете  йег  РДапхеп»,  1833). 
Большую  известность  пр1обр'Ьлъ  У.  открытхемъ 
сЬмянныхъ  нитей  въ  антерид1яхъ  мха  ЗрЬа^- 
пат  («В1в  Ап1Ьеге  уоп  брЬадпиш  -  Р1ога», 
1834).  Въ  своемъ,  каса10Ш,емся  ботанической 
географ1и,  труд'Ь:  «ХТеЬег  (1епЕ1пйи88(1е8  Во- 
(1сп8  аи(  \'егШс11ип§  йег  Сге\уасЬ8е»  (В^Ьна, 
1836)  онъ  говорить,  что  химическ1й  составъ 
почвы  цм4етъ  главное  вл1ян1е  на  характеръ 
растительности.  Систематика  растен1Й,  по  его 
мн-Ьтю,  должна  быть  основана  на  анатоми- 
ческихъ  II  фнз1ологическихъ  признакахъ 
(«АрЬог18теп  ъ.  Апа1от1е  ипй  РЬу81о1о§1е  (1. 
Рйапгеп»,  1838).  У.  былъ  одинъ  изъ  первыхъ 
ученыхъ,  опровергнувшихъ  неправильное  уче- 
н1е  Шлейдена  (см.)  объ  образоваши  кл^тонъ; 
въ  своихъ  трудахъ  («Ыппаеа»,  1841,  «Во!. 
2е11.»  1844,  «11еЬег  й.  тепзИтайзсЬеа  2е1- 
1еп»,  В^на,  1844)  онъ  доказываетъ,  что  клетки 
делятся,  при  чемъ  д'Ьлится  содерашмое  ихъ. 
Въ  своемъ,  лучшемъ  для  того  времени,  руко- 
водстве по  анатом1и  и  физ1олог1и  растен1й 
(«Апа1ош1е  ипй  РЬу81о1од1е  б.  Рйап2еп>,  В-Ьна, 
1855)  онъ  указалъ  на  сходство  протоплазмы 
растенШ  и  «саркоды»  низшихъ  животныхъ; 
вообще  въ  создана  учен1я  о  кл^Ьткахъ  У. 
было  сделано  очень  много.  КромЬ  названнаго 
руководства  нмъ  еп1,е  написаны:  «бгипйгиее 
(1.  Апа1от1е  и.  РЬу81о1о§1е  (1.  Рйапгеп)  (В^Ьна, 
1846)  и  совместно  съ  Эндлихеромъ  «Сгипй- 
ги^е  йег  Во1атк»  (В^Ьна,  1843).  Идею,  ко- 
торой проникнута  научная  деятельность  У., 
онъ  выразнлъ  следующими  словами:  «органи- 
ческое единство  растительнаго  м1ра,  истека- 
ющее изъ  развит1я  наиболее  сложныхъ  формъ 
изъ  самыхъ  простыхъ».  Изъ  этого  видно,  что 
онъ  былъ  однимъ  изъ  предвозвестниковъ  эво- 
ЛЮЦ10НН0Й  теорш.  сЧтобы  понять»,  говорить 
онъ  въ  введен1и  къ  своимъ  фито-палеонтоло- 
гическпмъ  работамъ,  срастительный  м1ръ  въ 
его  настоящемъ  состоянии,  необходимо  изу- 
чить все  его  развипс»,  и  потому  съ  боль- 
шимъ усерд1емъ  У. предался  изученгю ископае- 
мыхъ  растен1й  и  написалъ  «Опыть  истор1и 
растенШ*  («  Уегзиск  е1пег  СгезсЫсЫе  й.  РЯап- 
2епуге1Ь,  Вена,  1852).  «Видъ,  который  предста- 
вляетъ  современный  растительный  М1ръ,  не 
есть»,  по  его  мненш,  «лишь  результатъ  хнми- 
ческихъ  и  климатическихъ  причинъ,  но  такъ- 
же  и  следств1е  предшествующихъ  состоян1Й 
(растительнаго  М1ра)».  Капитальный  работы  У. 
по  фито-иалео11толог1и:  <СЫог1з  рго1о8аеа» 
(Лпц.,  1841—1847),  «8упор818  р1ап1агига  ГоззЬ 
Ииш»  (1845);  «Степега  е1  8рес1е8  р1ап1агит 
Гоз81Пит>  (1858)  и  т.  д.  У.  занимался  также 
геолог1ей,  географ1ей  («В1е  уегзипкепе  1п8е1 
АНапИз»,  1860;  «Хеи  НоПапй  1П  Еигора», 
1862;  «^^^^[ззепзсЬаПИсЬе  Ег8еЬп18зе  ешег 
Нс"18е   пасЬ   Сг1ес11сп1ап(1   е1с.>,    1862;    <1)1е 


1пзе1  Сурегп»,  1865;  <В1е  ПгигеИ  ш  1Ьгеа 
уегзсЫейепеп  В1111ип§8ре11о(1еп»,  1856  п  т.  д.), 
популяризащей  ботаники  («ВогашзсЬе  Вг1еГе>, 
вена,  1852)  и  ландшафтной  аснвописью.  Число 
его  печатныхъ  трудовъ  очень  велико  и  ка- 
сается всехъ  отраслей  ботаники.  См.  I^е^1^- 
деЪ,  «Ргап2  Ппдег»  («Во(,ап.  ХеНипё»,  1850); 
Т.  V.  ЗасЬз,  «йезсЫсЫе  с1.  Во1ап1к»  (Мюнхенъ, 
1875).  Я.  Гайдуковь. 

А^нгеръ  (Фредерика-Елена  Пп§ег,  урожд. 
УОП  Ко1пвпЬигё,  1751— 1813)— нем.  писатель- 
ница.   Ея  произведешя:  «Уегш18сЫе   Ег2а1:1- 
1ип§еп  ипй  Е1п1'а11е>    (1783),  «^и1сЬеп  Огип- 
Ша1>  (1784),   комед1и  «Вег  ас1е18исЫ1§е  Виг- 
ёег>  (1788)   и  «Вег  Моп(1ка18ег>  (1790),   ро- 
маны  «Схгайп   РаиИпе»  (1800),   «В1е  Егапго- 
зеп  ш  ВегИп»  (1809),    «Вег  зип§е   Ггапгозе 
I  ипй   йаз   (1еи18сЬе   МайсЬеп»    (1810),    «Рг1П2 
I  В1шЪат>  (1802),   «Ме1ап1е,   йаз   Еш(1е1к1П(1» 
'  (1804),   «Векепп1ш88е   ешег  зсЬоиеп  8ее1е» 
!  (1806). 

^нглеръ  (Флор1анъ  1)пд1ог)  —  ученый 
типографщикъ  въ  Кракове,  родомъ  чехъ, 
началъ  въ  конце  XV  стол,  заниматься  кни- 
гопечатан1емъ  въ  Вене,  въ  1511  г.  былъ 
приглашенъ  въ  Краковъ  въ  знаменитую  тогда 
типографш  Яна  1алдера.  Устроивъ  впослед- 
СТВ1И  собственную  типограф1ю,  довелъ  ее  до 
высокаго  совершенства.  Изъ  его  заведен1я 
вышло  много  книпь  латинскпхъ  и  польски хъ, 
украшенныхъ  прекрасными  гравюрами  (ре- 
занными по  дереву),  которыя  иногда  прево- 
сходятъ  типографск1я  работы  парпкскихъ  ма- 
стеровъ  того  времени.  Сочиненхя  его:  «ОЬга- 
сЬипк6\у  а81гопот1с2пус11  1а1  1529,  1530  и 
1531»  и  «0Ь]а8пеп  1усЬ2е  2  го2Ис2пусЬ  а81го- 
потбуг  кгб1ко  геЬгапусЬ  г  ш%\\х  Ьагйго  игу- 
1ес2пеш1  рг2у(1а1каш1»  (Краковъ,   1529). 

Жнгнадмя  (Шдпай^а  зресшза  Еп(11.) — 
небольшое  деревцо  или  кустарникъ  изъ  сем. 
5ар1П(1асеае,  дико  растущ1й  въ  северной  Ме- 
ксике и  разводимый  иногда  въ  оранжерея.хъ. 
Листья  непарно-перистые,  о  2 — 4  яйцевид- 
ныхъ,  зубчатыхъ  листочкахъ.  Ярк1е  цветки, 
на  длинныхъ  цветоножкахъ,  собраны  пучками, 
Чашечка  пятираздельная,  венчикъ  о  4 — 5 
розовокрасныхъ  лепесткахъ,  тычинокъ  8, 
длиннее  лепестковъ,  завязь  яйцевидная,  трех- 
гнездная,  столбикъ  нитевидный,  плодъ  —  ко- 
жистая коробочка.  С.  Р. 

А^нгнадъ  (баронъ  Зонегъ  Гансъ,  1493 — 
1564) — распространителъ  протестантизма  меж- 
ду славянами.  Род.  въ  Крайне,  где  его  ро- 
дители владели  большими  поместьями.  Ре- 
формащонное  движен1е  нашло  въ  немъ  рсв- 
ностнаго  последователя;  въ  1555  г.  онъ  побы- 
валъ  въ  Виттенберге,  чтобы  основательнее 
познакомиться  съ  лютеранскимъ  учен1емъ. 
Когда  императоръ  Фердинандъ  I  воспретилъ 
исповедываи1е  протестантскаго  вероучен1я  въ 
своихъ  наследственныхъ  земляхъ,  У.  отпра- 
вился сначала  въ  Саксон1Ю,  затемъ  въ  Вюр- 
томбергъ.  решившись  посвятить  всю  свою 
деятельность  распространен1ю  протестантиз- 
ма среди  южныхъ  славянъ,  У.  вступидъ  въ 
сношен1я  съ  разными  лицами  славянскаго 
происхожден1Я,  имевшими  богословскую  под- 
готовку, поручилъ  нмъ  переводы  лютеран- 
скихъ    сочинен1й    на   юго-славянск1е    языки 
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и  устроилъ  въ  вюртембергскомъ  город*  Ура- 
х*  типографию  для  печатан1Я  этихъ  псре- 
Еодовъ.  Съ  1561  г.  по  1564  г.  имъ  было  из- 
дано бол'Ье  25000  экземпляровъ  славянскихъ 
книгъ.  Ср.  ЗсЬппггег,  «81ау1зсЬег  ВисЬег- 
(1гаск  1п  Шиг1етЬег§  ш  XVI  ЛаЬгЬ.»  (Тю- 
бингенъ,  1799);  Ко81гепс1с,  «ТТгкппйИсЬе  Ве1- 
1гаде  2ПГ  СгезсЫсМе  йег  рго1е81апи8сЬеп  Ы- 
1ега1пг  йот  8ис181атеп>  (В4на,  1874);  Л.  Уо1^1, 
<ВпсГу?есЬ8е1  йез  Н.  [Тпдпай  тИ  Нег2о§ 
А1ЪгссЫ  уоп  Ргеп88еп>  («АгсЫу  Гиг  Кипйе 
б8(,егге1сЫ8С11ег  6е8сЬ^сМз-^пе11еп»,  Ьегаиз- 
^е§еЪеп УОП  йег  \У1епег  Ака(1ет1е  с1ег  "\У188еп- 
зсЬайеп,  т.  20);  Еке,  <  В1в  11п1уег811а1  ТйЫп- 
§еп  ппй  Ше  81п(1еп1еп  апз  Кга1пг>  (Тгобингенъ, 
1877).  В.  Л—чъ. 

3''нго;(оро — пресноводное  оз.  Архангель- 
ской губ.,  Кемскаго  у.,  лежитъ  на  самой  гра- 
ниц*  Олонецкой  губ.  Площадь  до  30  кв.  в. 
Дл.  до  8  в.,  шир.  различна,  такъ  какъ  озеро 
состоитъ  пзъ  н^сколькихг  плесъ,  соединен- 
ныхъ  проливами  и,  кром-Ь  того,  образуетъ  н'Ь- 
сколько  бухтъ  какъ  ка  сЬв.,  такъ  и  на  южн. 
сторонахъ,  такъ  что  ширина  его  отъ  1  до  2 — 
3,  а  местами  4  в.  Озеро  соединено  проливомъ 
съ  03.  Гижъ,  которое  съ  южной  стороны  вы- 
пускаетъ  р^чку,  впадающую  справа  въ  р^Ьку 
Чирка-Кемь.  У.  же  изъ  своего  сЬв.-вост.  конца 
выпускаетъ  р.  Онду  или  Анду,  текущую  въ 
Андозеро,  лежащее  въ  Олонецкой  губ.  Въ  одну 
изъ  сЬв.  бухтъ  озера  впадаетъ  р.  Унга,  стокъ 
03.  Пулгозера,  принимающая  въ  себя  сл^Ьва 
стокъ  03.  Каришъ  и  Евисозера.  Вода  въ  оз. 
чистая  и  оно  изобилуетъ  рыбой.  Верега  его 
л'Ьсисты,  низменны,  отчасти  болотисты,  от- 
части сух1е,  песчаные.  Поселешй  около  оз. 
н^Ьтъ;  на  немъ  имеется  несколько  небольшихъ 
острововъ. 

Ж^нгуз-ь  —  одно  изъ  такъ  называемыхъ 
древнихъ  руслъ  р.  Аму-дарьи,  расположенное 
съ  СЗ  на  ЮВ  въ  центральныхъ  частяхъ  За- 
касшйской  области.  Мн'Ьшя  о  происхожден1и 
У.  различны;  по  мн^шю  А.  Каншина  («Разъ- 
яснете  вопроса  о  древнемъ  течеши  Аму- 
дарьи»,  «Записки  Ими.  Русск.  Географич. 
Общества  по  Общей  Географш»,  т.  ХХлШ, 
Л11 1,  1897)  У.  представляетъ  древн1й  морской 
берегъ  Касп1я. 

З1''нгунъ-Тара"1п  —  небольшое  горько- 
соленое  озеро,  съ  площадью  въ  2,4  кв.  в., 
въ  Черноярскомъ  у.  Астраханской  губ. 

Унла  —  р.  Забайкальской  обл.,  Читин- 
скаго  и  Нерчинскаго  окр.,  правый  притокъ 
р.  Онона;  беретъ  начало  въ  Нерчияскихъ  го- 
рахъ,  близъ  верховьевъ  р.  Ононъ-Борзя,  и  те- 
четъ  съ  Ю  на  С,  отъ  поселка  Колобова  по- 
ворачиваетъ  къ  ЮЗ  и  въ  этомъ  направлен1и 
достигаетъ  р.  Онона.  Дл.  до  150  в.,  глуб.  отъ 
2  до  3  арш.,  шир.  отъ  20  до  40  саж.  Теченхе 
извилистое,  довольно  быстрое;  р.  не  судоходна. 
Въ  верховьяхъ  долина  узка  и  болотиста,  обра- 
•млона  горами  и  почти  необитаема,  дал1^е  рас- 
ширяется; ея  береговые  холмы  невысоки  и 
поросли  березами  и  лиственницей,  а  отъ 
Зпланскаго  поселка  У.  становится  довольно 
плодородной,  въ  особенности  въ  низовьяхъ, 
и  потому  достаточно  населена.  Изъ  притоковъ 
бол'Ье  значительные:  справа  —  Туровъ,  слева 
— Илдиконча  Аленуй.  По  долин*  р.  отъ  Але- 


нуя  до  Колобовой  пролсгаетъ  Заводско-Нер- 
ЧПНСК1Й  почтовый  трактъ.  У.  изобилуетъ  ры- 
бою. 

Ундекаион-ь— кетоиъ  формулы  Сх^Нг^О 
(СНз— СО— С9Н19)  —  представляетъ  жидкость 
съ  темп.  кип.  224",  которая  затверд-Ьваехъ 
при -(-6"  и  плавится  при  15°.  Уд.  в*съ  ея 
0,8295  при  17,5".  Масло,  которое  получается 
при  перегонк*  Ка1а  бгауео1еп8  съ  водой, 
состоитъ  главнымъ  образомъ  изъ  кетона 
С^^Н^О.  У.  можетъ  быть  полученъ  при  пере- 
гонке уксуснаго  и  капрпновокислаго  кальщя 
(Гриммъ  и  Горупъ),  также  при  обработке 
спиртовымъ  растворомъ  щелочи  октилацето- 
уксуснаго  эеира  (Гутцейтъ);  эти  способы  по- 
лучешя  устанавливаютъ  его  строеше.  Хромо- 
вая кислота  окисляетъ  его  въ  уксусную  и 
пеларгоновую  кислоты.  Кипящая  азотная  ки- 
слота образуетъ  немного  нитрила  пеларгоно- 
вой  кислоты.  Съ  амм1акомъ  У.  не  соединяет- 
ся, но  образуетъ  съ  кислой  с4рнистоамм1ач- 
ной  солью  перламутровоблестящ1е  кристаллы 
состава  СцЩаО.КН^ЯЗОя.НаО.      В.  И.  Д. 

Увдекан'ь  С11Н24  —  предельный  углево- 
дородъ  (см.  Параффины),  полученъ  Крафтомъ 
изъ  ундециловой  кислоты,  а  также  хлорида 
С11Н50С12  при  возстановлеши  ихъ  1одистымъ 
водор'одомъ  п  фосфоромъ  при  210" — 240".  Онъ 
представляетъ  жидкость  съ  темп.  кип.  194,5*^ 
при  760  м.,  при  сильномъ  охлажден1и  затвер- 
дёваеть  и  плав,  при  26,5".  Уд.  в^съ  ег& 
0,7559  при  О"  и  0,6816  при  99".     В.  И.  4. 

Ундер'ь-зснль — прежнее  назван1е  ниж- 
няго  паруса  (фока,  грота);  лиселя,  прикре- 
пленные къ  нему,  назыв.  ундеръ-лиселя. 

Ундсцпленъ  СцН^з — принадлежитъ  къ 
ряду  этиленовыхъ  углеводородовъ  СцНоп  (см^ 
Олефины).  Въ  настоящее  время  выделен(;^ 
несколько  углеводородовъ,  отвечающихъ  сор 
ставу  С11Н2.2,  но  представляютъ-ли  они  одинъ- 
и  тотъ  же  У.  или  различные  его  изомеры, 
пока  неизвестно.  Татсь,  У.,  выделенный  изъ 
асфальта,  имеетъ  темп.  кип.  195,9"  и  уд.  весъ 
0,8398  при  О";  изъ  параффина,  подвергнутаго 
высокой  температуре,  полученъ  У.  съ  темп. 
кип.  193"— 195".  В.  И.^. 

Ундецилпдснъ  С11Н2(,=СдН1д.С  =  СВ 
принадлежитъ  къ  числу  ацетиленовыхъ  угле- 
водородовъ и  можетъ  быть  отнесенъ  къ  груп- 
пе однозамещенныхъ  ацетиленовъ  (см.  Угле- 
водороды ацетиленовые),  потому  что  спосо- 
бенъ  давать  осадки  съ  акихачными  раство- 
рами полухлористой  меди  п  азотнокислаго  се- 
ребра. Онъ  получается  изъ  хлорюра  СцНдаСГ^ 
при  обработке  его  при  130"  спиртовымъ  рас- 
творомъ едкаго  кали  (Брюльянтсъ)  ц  пред- 
ставляетъ жидкость  сътемп.  кип.  210" — 215". 

В.  И.  Д. 

Жндецпловая  кислота  С11Н22О2 — 
принадлежитъ  къ  числу  жирныхъ  предельны хъ. 
кислотъ  и  имеетъ  нормальное  строеше.  Она 
можетъ  быть  получена  изъ  ундециленовой  ки- 
слоты СцНаоОг  посредствомъ  нагреван1Я  по- 
следней съ  1одистымъ  водородомъ  и  фосфо- 
ромъ при  200 — 220°  (Крафтъ).  У.-же  кислота 
получается  при  перегонке  въ  безвоздушномъ 
пространстве  рициноваго  масла.  Точно  такжр 
она  получается  при  окислен1и  метпл-ундецил- 
кетона   СцНгз.СО.СНз   хромовою  смесью.   У. 
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кислота  кристаллична,  плав,  при  28,5°  и  кип. 
при  228°  при  160  мм.  давления.  Нераствори- 
ма въ  вод*,  легко  растворима  в^,  алкогол1^. 

В.  И.  Л. 

Уадециловые  еапрты  С^^Е-^^д — 
паибол'Ьв  изв'Ьстный  въ  настоящее  время 
изомеръ,  принадлежитъ  къ  числу  вторичныхъ 
спиртовъ  и  есть  метил  -  нонил  -  карбинолъ 
СНз.СН(0Н).С9Н1в,  такъ  какъ  полученъ  возста- 
новлен1емъ  метил-нонил-кетона  СН3. СО. 0,11,9 
(Гизеке).  Этоть  спиртъ  есть  жидкость  съ 
темп.  кип.  228—229°  и  уд'Ьльн.  в-Ьсомъ  0,8268 
при  19°.  Другой  изомеръ  У.  спирта  полу- 
ченъ изъ  изовалер1аново-аииловаго  эеира  при 
дЪйствхц  натр1я  и  илЛегь  темп.  кип.  245° — 
255°  (Лорендо).  Кром'Ь  того,  полученъ  въ  по- 
сл-Ьдиев  время  первичный  унденцпл.  спиртъ 
СНз(СН,)9СН20Н  изъ  ундециламина  д-Ьйств!- 
емъ  Ка^ГОз  и  спирта  (^е1^'^еу8).  Этотъ  спиртъ 
им'Ьетъ  темп.  плав.  19°  и  при  окислен1и  хро- 
мовымъ  ангидридомъ  даетъ  гендекановую  ки- 
слоту. В.  И.  Д. 

Э'^идецнма — см.  Интерваллъ. 

Увдецимоль  въ  музыть — фигура  въ  11 
нотъ,  находящаяся  подъ  лигой,  надъ  кото- 
рой ставится  цифра  11.  Будучи  написана 
шестнадцатыми  нотами,  соединенными  ре- 
бромъ  длительности,  она  исполняется  въ  про- 
должен1в  половинной  ноты.  Такое  же  назва- 
н1е  им'Ьетъ  группа  въ  одиннадцать  тридцать 
вторыхъ,  имеющая  длительность  четверти,  или 
въ  одиннадцать  шестьдесятъ  четвертыхъ,  име- 
ющая длительность  одной  восьмой.     Н.  С. 

З'^ндсцимъ-аккорд'ь  —  шестизвучный 
аккордъ,  построенный  по  тервдямъ  на  доми- 
нанте, въ  которомъ  верхняя  шестая  нота 
отстоитъ  отъ  основного  тона  на  ундециму.  Въ 
этомъ  аккорд*  выпускается  сильно  диссони- 
рующая терщя  или  вводный  тонъ.  У.-аккордъ, 
состоящей  изъ  нонъ-аккорда  съ  одной  при- 
оавленной  тершей  сверху,  разрешается  въ 
тоническое  трезвуч1е,  при  чемъ  верхняя  нота 
ундецимы  остается  на  м-ЬстЬ.  Большой  У.- 
аккордъ  съ  большой  ноной  разрешается^  въ 
мажорное  тоническое  трезвуч1е,  малый  У.- 
аккордъ  съ  малой  ноной — въ  минорное  тони- 
ческое трезвуч1е.  Въ  генералъ  -  бас*  этотъ 
большой  аккордъ  обозначается  цифрою  11,  а 
при  маломъ  ставятъ  еще  цифру  9,  съ  обо- 
значешемъ  передъ  ней  величины  ноны.  При- 
менен1б  этихъ  аккордовъ  чрезвычайно  рЬдко. 

Большое  ундецнмъ-аккордъ. 


ундецима  .   .   . 
нона  Содьшаа 


терц1я  выпускается 


11  разр'1^шеы1е. 
Малый  ундвцимъ-аккордъ. 


ундецима  .   , 
нова  малая 


тарцш  аыпуокдется 


н.  с. 


Ундины  (отъ  лат.  ипйа — волна) — мнеи- 
ческ1я  существа,  созданный  фантаз1ей  сред- 
нев-Ьковыхъ  алхимиковъ  и  кабалистовъ,  за- 
имствовавшихъ  основныя  ихъ  черты  частью 
изъ  народныхъ  германскихъ  представленШ 
о  никсахъ  и  русалкахъ,  частью  изъ  грече- 
скихъ  миэовъ  о  наядахъ,  сиренахъ  и  трито- 
нахъ.  Въ  сочинен1яхъ  этихъ  ученыхъ  У.  иг- 
рали роль  стих1йныхъ  духовъ,  жившихъ  въ 
вод*  и  управлявшихъ  водной  стих1ей  во 
вс'Ёхъ  ея  проявлен1яхъ,  подобно  тому  какъ 
саламандры  были  духами  огня,  гномы  упра- 
вляли подземнымъ  м^ромъ,  а  эльфы — возду- 
хсмъ.  Существа,  соотв4тствовавш1я  въ  народ- 
ныхъ поверьяхъ  У.,  если  были  женскаго  рода, 
отличались  красивою  внешностью,  обладали 
роскошными  волосами  (иногда  зеленоватаго 
цвета),  которые  они  расчесывали,  выходя  на 
берегъ  или  покачиваясь  на  морскихъ  вол- 
нахъ.  Иногда  народная  фантазхя  приписыва- 
ла имъ  рыб1й  хвостъ,  которымъ  оканчивалось 
туловище  вместо  ногъ.  Очаровывая  своею 
красотой  и  пен1емъ  путниковъ,  У.  увлекали 
ихъ  въ  подводную  глубь,  где  дарили  своею 
любовью  и  где  года  и  века  проходили  какъ 
мгновенья.  По  скандинавскимъ  воззрешямъ 
человекъ,  попавпий  однажды  къ  У.,  уже  не 
возвращался  назадъ  на  землю,  истощенный 
ихъ  ласками.  Иногда  У.  вступали  въ  бракъ 
съ  людьми  на  земле,  такъ  какъ  получали  при 
этомъ  безсмертную  человеческую  душу,  осо- 
бенно если  у  нихъ  рождались  дети.  Эта  по- 
следняя черта  лежитъ  въ  основе  средневе- 
ковыхъ  романовъ  о  Мелюзине,  о  рыцаряхъ 
Темрингере  и  Штауффенбергере.  Новейш1е 
писатели,  особенно  поэты  романтической 
школы,  охотно  пользовались  легендами  объ 
У.  Наиболее  известны  повесть  де  Ламоттъ- 
Фук  «Ундина»  (1813),  .переведенная  на  рус- 
ски йязыкъ,  стихами,  В.  А.  Жуковскимъ  (1836), 
стихотвореп1е  Гейне:  «1сЬ  \уе188  п1с1и,  \\га8 
8о11  ев  Ье(1еи1еп...»,  сказка  Андерсена  «Ру- 
салочка», поэма  Т.  Готье  «Ь'оп(11пе  еЬ  1е  рё- 
сЬеиг».  На  сюжетъ  повести  Фукё  написаны 
оперы  Гофманомъ  (романтическимъ  писате- 
лемъ)  и  Лортцингомъ;  писали  оперы  на  этотъ 
сюжетъ  такл№  и  русск1е  композиторы — Львовъ 
и  Чайковсшй  (последн1й  уничтожилъ  свое 
произведение).  Н.  Г. 

1^ндозсро  —  03.  Олонецкой  губ.,  въ  се- 
веро-вост.  части  Пудожскаго  у.,  близъ  гра- 
ницы Онежскаго  у.,  Архангельской  губ.  Длина 
12  вер.,  шир.  до  7  вер.  Площадь  65,6  кв.  вер. 
Изъ  него  вытекаегь  р.  Ундуша,  впадающая 
въ  03.  Свиное,  имеющее  стокъ  въ  оз.  Кенозеро 
(Х1У,  940).  Много  острововъ,  изъ  которыхъ 
наибольш1й  имеетъ  площадь  въ  3,4  кв.  вер. 
Берега  низые,  ровные,  но  сух1е.  У.  отли- 
чается глубиною  и  чистотою  воды.  По  бере- 
гамъ  несколько  селен1й,  изъ  которыхъ  важ- 
нейшее Ундозерск1й  погостъ   (150  ж.  об.  п.), 

А.  Л.  В. 

Ундоаеро — оз.  Олонецкой  губ.,  въ  юго- 
зап.  части  Вытегорскаго  у.,  замечательно, 
какъ  пер10дически  исчезающее  озеро  вместе 
съ  несколькими  соседними  озерами  (XXI, 
902).  На  карте  военнотопограф.  отдела  главн. 
штаба,  №  55,  изд.  1887  г.,  У.  неправильно 
названо  Оеткинское  озере.  См.  Куликовск1Й, 
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<Заростающ1я  и  периодически  исчезаюш,1я 
озера  Онежскаго  края»  (М.,  1894). 

Ж^ндолъ — торговое  с.  Владим1рской  губ. 
и  у.,  близъ  станщи  того  же  имени  Московско- 
Нилсегородской  желЬзной  дороги.  Жителей 
3800.  У.  принадлежало  Суворову,  который 
зд'Ьсь  жилъ  одно  время.  Сохранилась  церковь 
его  времени.  Больш1я  фабр,  бумаго-ткацкая 
(рабоч.  до  2000  чел.)  и  клееночная. 

У||дольск1й  (Вуколъ  Михайловичъ,  1815 
— 1864) — изв-Ьстный  библшграфъ  и  собира- 
тель памятниковъ  древней  русской  письмен- 
ности; служилъ  въ  архив'Ь  министерства  юсти- 
ц1и,  былъ  бибд1отекаремъ  въ  обществ'Ь  исто- 
рш  и  древностей  росс1йскихъ.  Страстный  лю- 
битель п  большой  знатокъ  старины,  У.  по- 
ставилъ  себ*  задачею  составить  такое  со- 
брате, которое  совм'Ьстило-бы  въ  себ'Ь  по 
возможности  полный  кругъ  матерхаловъ  для 
научныхъ  работъ  по  всЬмъ  отраслямъ  древ- 
не-русской истор1и  и  литературы.  Въ  своихъ 
поискахъ  онъ  заботился  не  только  о  редко- 
сти рукописей  и  вн4ганихъ  п.чъ  особенно- 
стяхъ,  но  и  объ  ихъ  внутреннемъ  достоинств'Ь 
и  значении,  а  также  о  полноте  ц^лаго  собран1я, 
о  соразмерности  его  частей.  Благодаря  25 
летней  деятельности  У.  явилось  собрате,  за- 
ключающее въ  себе  по  ка;кдой  отрасли  исто- 
рпческой  науки  все  необходимые  матер1алы, 
а  также  значительное  количество  памятни- 
ковъ совершенно  новыхъ,  Коммисс1я  по 
оценке  собран1я  У.  нашла,  что  оно  «одно, 
безъ  помощи  и  независимо  отъ  другихъ  на- 
шихъ  рукописныхъ  собран! й,  можетъ  пред- 
ставить отличное  пособ1е  для  науки  отече- 
ственной истории  п  литературы,  почти  по 
всемъ  ихъ  отраслямъ».  Всехъ  славяно-рус- 
скихъ  рукописей  въ  собранш  У.  1348,  а  со 
включетемъ  ученыхъ  работъ  У.  и  иностран- 
ныхъ  рукописей — 1422.  Собрате  это,  вместЬ 
съ  составленною  У.  коллекщей  церковно- 
печатныхъ  книгъ  (около  900  №№),  пр1обре- 
тено  московскимъ  публичнымъ  музеемъ,  въ 
1866  г.,  за  25000  руб.  Въ  области  библхогра- 
ф111  У.  принадлежитъ  рядъ  самостоятельныхъ 
изследован1й  о  памятникахъ  древне-русской 
письменности  (преим.  жит1яхъ).  На  ряду  съ 
Востоковымъ  онъ  указалъ  на  тесную  связь 
между  греческими  и  русскими  текстами,  какъ 
на  средство  къ  объяснению  и  псправлен1ю 
русскихъ  рух^описей.  Мнопя  сочинен1я  и  ра- 
боты У.  остались  неизданными  или  неокон- 
ченными. Напечатаны:  «Библ1ографическ1я 
розыскатя»  (въ  «Москвитянине»,  1846  и  от- 
дельно, М.,  1846);  «Славяно-руссшя  рукописи 
В.  М.  У.,  описанныя  самимъ  составителемъ 
и  бывшимъ  владельцемъ  собранхя  съ  Л'»  1  по 
579.  Съ  приложешемъ  очерка  собрания  ру- 
кописей В.  М.  У.  въ  подномъ  составе» 
(сост.  А.  Е.  Викторовымъ,  М.,  1870);  «Ка- 
талогъ  славяно-русскихъ  книгъ  церковной 
печати,  библиотеки  Кастерпна»  (М.,  1848); 
«Очеркъ  славяно-русской  библ]0граф1и»  (не- 
окончено), съ  дополн.  А.  е.  Бычкова  и  А. 
Викторова  (М.,  1871).  Не  изданы:  «О  вре- 
меннике Георг1я  Амартола  въ  отношенз'и  къ 
Несторовой  летописи»  (удостоено  Демидов- 
ской прем1и  въ  1856  г.)  и  «Описан1е  славян- 
скихъ    рукописей    московской    синодальной 


библ10теки»  (напис.  въ  1846—47  гг.)  Кроме  пе- 
речисленныхъ  работа  въ  бумагахъ  У.  сохра- 
нились мначисленныя  нзследоватя  по  древ- 
не-русской исторхи  и  литературе,  по  пасха- 
л1и  и  хроаолог1П,  критическ1я  статьи,  мате- 
р1алы  для  словаря  славяно-русскихъ  писа- 
телей и  пр.  Мног1е  памятники  русской  пись- 
менности были  приготовлены  У.  къ  напеча- 
тан1Ю,  но  не  изданы.  Остался  неокончоннымъ 
обширный  трудъ  У.:  «Опытъ  славянской  па- 
леограф1и  или  искусства  распознавать  время 
написа1пя  рукописей  и  правильно  читать 
оныя,  съ  присовокуилен1емъ  снимковъ  съ 
разныхъ  кодексовъ  и  грамотъ,  съ  XI  по  ХУШ 
векъ».  См.  Ключевскгй,  «Рукописная  библхо- 
тека  У.»  (въ  «Правосл.  Обозрен]и»,  1870,  № 
5);  ср.  также  ст.  Библ10граф1я  (т.    III,   739). 

Луидоры  (Воскресенское)  —  с.  Симбир- 
ской губ.  и  у.,  въ  35  вер.  отъ  г.  (Зимбирска, 
Пристань  на  Волге;  на  которой  грузится  еже- 
годно до  350  тыс.  пд.,  преимущественно  хле- 
ба. Училище,  земская  больница,  метеороло- 
гическая станц1Я,  конск1й  зав.,  еженедель- 
ные базары  и  ярмарка.  Жпт.  2200.  Желези- 
стый источникъ. 

^ндулоид-1»  —  одна  изъ  поверхностей 
вращешя,  средняя  поверхностная  кривизна 
которыхъ  постоянна;  см.  Нодоидъ  (XXI,  316). 

^''некатаиъ  (Онекатанъ) — одинъ  изъ  се- 
верныхъ  Курильскихъ  о-вовъ,  принадлежа- 
щихъ  Япоти.  На  немъ  действующ1й  вулканъ 
Тооръ,  высотою  4400  м. 

^''наса  —  зашт.  г.  Костромской  губ.,  Ма- 
карьевскаго  у.,  при  р.  У.  Жит.  1280.  Суще- 
ствовалъ  уже  въ  начале  XIII  ст.;  въ  1218  г. 
имъ  безуспешно  пытались  овладеть  болгары; 
о  немъ  упоминается  по  поводу  разграблешя 
Унженскаго  края  казанскими  татарами  въ 
1468  г.  При  1оанне  Грозномъ  У.  былъ  запи- 
санъ  въ  число  опричныхъ  городовъ. 

21''нжа  —  р.  Вологодской  и  Костромской 
губ.,  лев.  прит.  Волги;  составляется  изъ  двухъ 
сплавныхъ  рекъ  Кемы  и  Лунданги,  въ  Ни- 
кольскомъ  у.  Вологодской  губ.;  течетъ  глав- 
нымъ  образомъ  въ  юго-зап.  нацравлен1и,  оро- 
шая уезды  Никольски!,  Кологривск1й  и  Ма- 
карьевск1й  (последн1е  два  Костромской  губ.). 
Длина  493  вер.  (124— по  Вологодской  и  369— 
по  Костромской  губ.).  Течете  У.  извилисто; 
ширина  въ  верхнемъ  течет н  до  30  саж.,  у 
г.  Кологрива— 80  саяг.,  въ  низовьяхъ  до  200 
и  250  саж.;  въ  весеннее  половодье  разли- 
вается местами  на  3  —  4  вер.  Глубина  въ 
верхнемъ  течен1и  отъ  Уа  ДО  6  арш.,  въ  ниж- 
немъ  2— 47^  сале;  дно  песчаное,  при  дер. 
Кобылине,  Михайлове  и  Черной  (Макарьев- 
скаго  у.)  въ  летнее  время  обнажаются  мели  и 
каменистыя  гряды,  затрудняющ1я  судоход- 
ство. Берега  песчаные,  местами  каменисты; 
правый  берегъ  высокъ  (18 — 20  саж.),  левый — 
низменный.  У.  протекаетъ  среди  лесистой 
местности.  Судоходство  начинается  отъ  гра- 
ницъ  Вологодской  губ.  (на  369  вер.);  отъ  с. 
Угоры  (Кологривскаго  у.)  ходятъ  пароходы 
(на  14^  вер.).  Главнейшхя  пристани  въ  гг. 
Кологриве  и  Макарьеве.  Въ  1899  г.  съ  при- 
станей У.  отправлено  358  судовъ  (5002  тыс. 
пд.  груза)  и  4048  плотовъ  (22695  тыс.  пд.), 
разгружено  218  судовъ  (238  т.  пд.).  По  бере- 
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гамъ  У.  развито  судостроен1е  (баржи).  Глав- 
ы-Ьйш^е  прито1ш:  Межа  (сл^ва)  и  Яея  (справа). 

З'^нага  —  см.  Уньжа. 

Ж''нзсн-ь  (Онсенъ)  —  японск1а  курорть, 
на  полуо-в^  Шимобор^,  у  поднож1Я  вулкана 
Унзенъ-даке,  на  высот*  2550  фут.  Славится 
на  весь  дальней  Востокъ  своими  сЬрными 
источниками  и  санаторхей  для  больныхъ. 

А'^нпвсрсализм'ь.  —  Подъ  У.  мы  по- 
нимаемъ  этическое  м1росозерцан1в,  противо- 
положное индивидуализму.  Исходя  изъ  того, 
что  индивидъ  гЬсн'Ёйшпмъ  образомъ  связанъ 
съ  окружающимъ  м1ромъ  и  находится  съ 
нимъ  въ  постоянномъ  взаимод'Ьйств1и,  У. 
усматриваетъ  въ  теоретическихъ  основахъ 
индивидуализма  несоотв*тств1е  съ  фактиче- 
ски мъ  положен1емъ  вещей  и  объяснеше 
этому  несоотв'Ьтств1ю  видитъ  въ  т'Ьхъ  же  пси- 
хологическихъ  иллюз1яхъ,  которымъ  обязано 
было  своимъ  существован1емъ  гео-  и  антро- 
поцентрическое м1росозерцан1е  въ  интеллек- 
туальной сфср-Ь.  Индивидуальное  счастье  У. 
считаетъ  неосуществимымъ  при  отсутствии  у 
личности  сознан1я  солидарности  съ  окружа- 
ющимъ м1ромъ  и  безъ  установки  гармоши 
между  ними,  возможной  только  путемъ  по- 
знан1я  законовъ,  лежащихъ  въ  основ*  м1ро- 
вого  развитая,  и  сл'Ьдованхя  имъ.  Такъ  какъ 
У.  не  считаегь  существующаго  состоян1я 
М1ра  конечнымъ  и  единственнымъ  вытекаю- 
щимъ  изъ  природы  вещей,  а  съ  другой  сто- 
роны, очищенный  и  просветленный  индивн- 
дуализмъ  не  ограничиваетъ  индивидуальную 
деятельность  грубо  эгоистическими  мотивами, 
не  отрицаетъ  солидарности,  ни  какъ  средства 
къ  достижению  личностью  бол*е  полнаго  рас- 
цвета ея  индивидуальности,  ни  какъ  чувства, 
входящаго  въ  составъ  нндивпдуальнаго  «я» 
и  въ  принесен1и  личностью  себя  въ  жертву 
во  имя  ея  идеала  видитъ  такой-же  актъ 
утверждения  индивидуальнаго  «я»,  какъ  ивъ 
актахъ,  направленныхъ  на  физическое  само- 
сохранеше,  то  на  практик*  требован1я  У.  и 
индивидуализма  могутъвполн*  совпадать;  отли- 
чаться они  будутъ  тогда  только  т^мъ,  что  У. 
подчеркиваетъ  моменты  солидарности  и  по- 
знан1я,  индивидуализмъ  —  моменты  оппозиши 
с^ществуIощему  и  волевого  возд*йств1я.  См. 
Кюльпе,  «Введете  въ  философпог  (СПб.  1901, 
тамъ  же  и  историческая  указания). 

Универсалисты — такъ  наз.  одна  изъ 
с*вероамериканскихъ  сектъ,  распространена 
главнымъ  образомъ  въ  штат*  Нью-1оркъ.  Уче- 
те У.  носитъ  преимущественно  этическ1й  ха- 
рактеръ.  У.  отрицаютъ  догматическую  сторо- 
ну хрисланства  и  ставятъ  выше  всего  испол- 
нен1е  нравствсннаго  долга. 

У  и  II  ВС  реальное  преемство  —  см. 
Преемство  въ  прав*. 

Универсальное  средство— см.  Тай- 
ный средства. 

Э^пнверсалышыс  магазины  — см. 
Магазины  универсальные. 

Универсальный  ппструмент-ь — 
астрономическ1йснарядъ,  дающ1й  возможность 
изм*рить  высоту  св*тила  надъ  горизонтомъ  и 
его  азимут  ь.  Иногда  У.инструментъ  называется 
альтазимутомъ.  Существенную  часть  инстру- 


мента составляютъ  два  круга,  на  которыхъ  н V 
несены  д*лен1я.  Одинъ  изъ  нихъ  расположенъ 
горизонтально;  помощью  уровня  можно  каждый 
разъ  при  наблюден1яхъ  выв*рять  его  поло- 
жен1е.  Въ  центр*  этого  круга  скр*плвна  съ 
нимъ  вертикальная  осьвращен1я  инструмента, 
къ  которой  и  прид*ланъ  второй  кругъ,  распо- 
ложенный вертикально.  Труба  насаживается 
на  горизонтальную  ось,  проходящую  черезъ 
центръ  второго  круга.  Углы  на  д*ленныхъ 
кругахъ  (азимуты  на  горизонтальномъ  круг*, 
высоты  на  вертикальномъ)  отсчитываются 
помощью  прид*ланныхъ  къ  кругамъ  микро- 
скоповъ  (прежде  употреблялись  для  этой  ц*лИ| 
верньеры).  Иногда  труба  бываетъ  «ломан- 
ная»,—  окулярная  ея  половина  служить  въ 
тоже  время  горизонтальною  осью  вращенхя. 
Въ  м*ст*  излома  трубы  иом*щается  призма, 
отбрасывающая  лучи  св*та  отъ  объектива. 
Окуляръ  при  такомъ  приспособлети,  прихо- 
дясь на  конц*  горизонтальной  оси,  не  м*- 
няетъ  своего  положен1Я  въ  зависимости  отъ 
высоты  св*тила  на  неб*,  что  очень  удобно 
ДЛЯ  наблюдателя.  Если  разд*ленъ  точно  на 
части  только  одинъ  горизонтальный  кругъ, 
то  пнструментъ  называется  теодоллтомъ;  та- 
шо  инструменты  употребляются  преимуще- 
ственно при  трхангулящяхъ  и  другихъ  геодези- 
ческихъ  операщяхъ,гд*  нужно  из м*рять  исклю- 
чительно горизонтальные  углы;  если,  наобо- 
ротъ,  горизонтальный  кругъ  разд*ленъ  на  ча- 
сти груб*е  и  пнструментъ  служитъ  только 
для  нзм*ретя  высотъ,  то  онъ  носитъ  назва- 
н1о  вертикальнаго  круга. 

Универсальны11  кристаллогра- 
•|>ическ1и  оптпческ1н  аннаратъ 
проф.  п.  Грота  (въ  Мюнхен*) — является  од- 
нимъ  изъ  самыхъ  важныхъ  приборовъ  въ 
кристаллограф1и  и  минералогш.  Онъ  пред- 
ставляетъ  изъ  себя  усовершенствовате  при- 
бора Нёрренберга  и  можетъ  служить  какъ 
для  изсл*довашя  минераловъ  въ  сходящемся. 
св*т*,  такъ  и  въ  параллельномъ  полярпзо- 
ванномъ  св*т*.  Устройство  его  въ  первомъ 
случа*  сл*дующее  (см.  фиг.,  въ  Уз  действи- 
тельной величины  прибора):  зеркало  5  посы- 
лаетъ  лучи  св*та  въ  пнструментъ.  Въ  трубк* 
/■  заключены:  поляризаторъ  р  и  дв*  линзы  ее'. 
Выше  находится  система  изъ  четырехъ  со- 
бирательныхъ  чечевицъ  п.  Вс*  эти  части 
устроены  такъ,  что  он*  вдвигаются  въ  труб- 
ку д,  укр*пленную  на  подставк*  В.  Съ  под- 
ставкой В  соединена  неподвижно  круглая 
пластинка,  на  которой  (подъ  Л)  находится 
ношусъ,  а  на  верхнюю  часть  ея  над*вается 
подвижная  часть  /,  на  скошенномъ  кнаружи 
нижнемъ  кра*  которой  Ы  нанесены  д*лен1я. 
Изсл*дуемый  препаратъ  кладется  на  стек- 
лянный кружокъ  к.  Вращая  /,  мы  поворачи- 
ваемъ  изсл*дуемый  препаратъ  на  уголъ,  вели- 
чину котораго  можно  опред*лить  по  нои1усу 
подъ  Л».  Вс*  описанныя  части  аппарата  со- 
ставляютъ вм*ст*  его  нижнюю  половину,  ко- 
торая можетъ  двигаться  по  трехгранной  сталь- 
ной призм*  А.  Верхнюю  половину  составля- 
ютъ части,  укр*пленныя  на  двигающемся 
вверхъ  и  внизъ  при  помощи  винта  цилиндр* 
С,  съ  которымъ  неподвижно  соединена  полая 
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цилиндрическая  трубка  ?/.  Въ  этой  трубк-Ь 
находятся  четыре  собирательный  чечевицы 
о;  наблюдаемое  изображеше  иоявляется  не- 
посредственно надъ  ними  въ  плоскости  г, 
гд'Ь  находится  пластинка  съ  нар'Ьзанными 
на  ней  подъ  пря1У1ымъ  угломъ  двумя  чер- 
ными ЛИН1ЯМИ;  на  одной  изъ  в'Ьтвей  тако- 
го креста  нанесены  д'Ьлен1Я,  проходящ1я 
черезъ    все   поле  зрЬнхя  (такъ    называемый 

«стеклянный  ми- 
кромстръ»).  Вы- 
ше помещена 
чечевица  ^  и 
еще  выше  ана- 
лизаторъ  д,  вра- 
щ,а10ш,1йся  вм4- 
ст'Ь  съ  верхней 
частью  трубки, 
на  которой  по 
г;.раю  *  сд-Ёланы 
д-Ьленхя,  а  на  « 
нон1усъ  и  отм'Ьт- 
ки  для  опредй- 
лен1я  положен1я 
николя.  Въ  труб- 
ке окуляра  сд-Ь- 
ланъ  прор'Ьзъ  г, 
въ  который  мо- 
жетъ  вставлять- 
ся слюдяная  пла- 
стина въ  7*  ДЛ- 
волны  или  квар- 
цевый клинъ  для 
опред'Ьленхя  ха- 
рактера двойно- 
го лучепрелом- 
лен1я.  Въ  опи- 
санномъ  вид'Ь 
аппаратъ  приме- 
няется, во-пер- 
выхъ,  для  опре- 
д'Ьлсн1я  положе- 
п1я  оптическихъ 
осей.  Для  этого, 
заставляя  св'Ьтъ 
проходить  че- 
резъ различный 
грани  разсмат- 
рпваемаго  кри- 
сталла, старают- 
ся найти  выходъ 
оптической  оси 
(въ  случаъ  кри- 
сталловъ  одно- 
осныхъ)илпоб'Ь- 
ихъ  осей  (въ 
случа^^  кристалловъ  двуосныхъ).  Тогда,  зная 
положен1е  оТатическпхъ  осей,  мы  можемъ,  во 
многихъ  случаяхъ,  р'Ьпшть  и  вопросъ  о  томъ. 
къ  какой  кристаллографической  системе  при- 
надлежитъ  данный  кристаллъ.  Кром'Ь  того, 
можно  опред-Ьлить  характеръ  двойного  луче- 
преломлен1я  минерала.  Наконецъ,  можно 
приблизительно  опред^Ьлить  и  величину  угла 
оптическихъ  осей.  Для  этого  плоскость  по- 
сл'Ьднихъ  ставятъ  параллельно  д^лен]ямъ  ми- 
крометра, поворачнваютъ  николь  на  45"  такъ, 
что  появляются  томныя  гиперболы,  II  опре- 
д'Ьляютъ  разстоян1о  посл-Ьднихъ  въ  д'Ьлен1яхъ 


микрометра.  Тогда,  зная  чему  соотв-Ьтствуеть 
одно  дйленхе  микрометра  (а  это  можно  легко 
узнать,  взявъ  пластинку  минерала,  уголъ  осей 
котораго  точно  опред'Ьленъ;  обыкновенно  въ 
аппаратахъ  одно  д-Ьденхе  равно  6°),  мы  мо- 
жемъ сказать,  сколькимъ  градусамъ  равенъ 
уголъ  изсл'Ьдуемаго  минерала.  Кром'Ь  того, 
этотъ  аппаратъ  входитъ  какъ  составная  часть 
въ  приборъ  для  точнаго  опред'Ьлен1я  угла 
оптическихъ  осей,  а  также  для  опред-кле- 
и1я  вращен1я  плоскости  поляризащи.  Суще- 
ствуютъ,  наконецъ,  оптичесше  поляриза- 
щонные  приборы,  къ  которымъ  присоеди- 
нены еще  и  части  обыкновеннаго  гониоме- 
тра (впрочемъ,  р^Ьдко  употребляющ1еся). 
Какъ  указано  выше,  тЪмъ  же  приборомъ 
можно  пользоваться  и  для  изсл'Ьдова111я  въ 
параллельномъ  поляризованномъ  св-ЬтЬ,  если 
ц'Ьлью  изсл'Ьдован1я  является  опред'Ьлен1е 
направлен1й  погасан1я  св'Ьта  въ  кристалле. 
Для  этого  верхнняя  часть  аппарата  поднима- 
ется настолько  высоко,  чтобы  въ  фокусной 
плоскости  собирательныхъ  стеколъ  былъ  ви- 
денъ  кристаллъ.  По  в'Ьтвямъ  стекляннаго  ми- 
крометра можно  определять,  будутъ-ли  ребра 
кристалла  въ  положен1и  затемн'Ьнхя  парал- 
лельны д1агоналямъ  поперечныхъ  разр^зонъ 
николей  или  н-Ьтъ.  Если  надо  изсл^довать  въ 
параллельномъ  св-Ьт-Ь  кристаллъ  бол^е  зна- 
чительный, то  удаляютъ  трубку  и  со  всЬмъ, 
что  находится  внутри  ея,  и  зам'Ьняютъ  ее 
простой  короткой  трубкой,  въ  верхнюю  часть 
которой  вставленъ  николь.  Зат'Ьмъ  удаляется 
система  собирательныхъ  стеколъ  и  изъ  труб- 
ки /".  Въ  последнее  время  вместо  этого 
прибора  въ  очень  многихъ  случаяхъ  предпо- 
читаютъ  пользоваться  поляризац10нными  ми- 
кроскопами, съ  которыми  можно  определять 
почти  все,   что  и  съ  описаннымъ  приборомъ. 

В.  В. 

З^нпверсальныи  столикь  для  ми- 

кроскопическихъ   изсл4дованШ   горныхъ  по- 

родъ  и  минераловъ,  устроенный  проф.  Федо- 

ровымъ,  служить  важнымъ  вспомогательнымъ 


приборомъ  при  минералогическихъ  и  петро- 
графическихъ  изследовангяхъ.  Приборъ  этотъ 
можетъ  быть  прид-Ьланъ  къ  каждому  полярн- 
зац1оннсгму  микроскопу  и  въ  простяг! шемъ 
виде  состоитъ  (см.  фиг.)  изъ  основной  пла- 
стинки, съ  приделанной  къ  ней  стойкой,  въ 
которой   на  подвижной   оси   (уголъ  вращения 
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отсчптывается  на  лимбЪ  (5)  вращается 
)углый  столикъ,  иа  которомъ  укрепляется 
зсл-Ьдуемый  препаратъ;  столикъ  въ  свою 
_  1ередь  можеть  вращаться  вокругъ  оси,  про- 
ходящей черезъ  его  центръ.  Поворотъ  во- 
кругъ этой  оси  тоже  молсетъ  быть  отсчитанъ 
по  лимбу.  Такимъ  образомъ  мы  всегда  мо- 
жемъ  пластинку  минерала,  вырезанную  въ 
дюбомъ  направлен! и  пзъ  кристалла,  посред- 
ствомъ  поворота  около  об-Ьихъ  осей,  приве- 
сти въ  такое  положенге,  которое  дастъ  намъ 
возможность  выяснить  оптическую  природу 
даннаго  минерала.  Подробное  описан1е  ири- 
бора  см.  Федоровъ,  «Теодолитный  методъ» 
(«Труды  Геологич.  Комитета»,  X,  №2);  Стра- 
тановичъ,  «Записки  Ими.  Минералог.  Общ.» 
(1899,  37).  В.  В. 

^нивсрснтетскже  ко|>порац1И  и 
союзы. — Съ  ^начала  основашя  университе- 
товъ  студенты  соединялись  въ  союзы  идина- 
щи  (см.  Университотъ).  Понемногу  возникали 
также  кружки  земляковъ  —  землячества^  кото- 
рыя,  после  отмены  въ  середине  ХТП  в.  такъ 
наз.  пеннаг^*зма  [2^^^\\^^  145),  составлявшаго 
глав^17Ю  особенность  нащй,  заняли  самостоя- 
тельное положеше.  Эти  союзы  строго  при- 
держивались принципа  происхождеч1я  изъ 
определенной  провинщп  и  носили  ея  цвета, 
въ  виде  повязки  на  шпагЬ,  кисточки  на  труб- 
ке, пера  или  кокарды  на  шляпе  (ЗШгтег). 
Въ  средине  XVIII  в.  возникли  ордена^  въ 
подражан1е  масонскимъ  Ж)жамъ  и  ихъ  риту- 
алу. Ордена  вскоре  вступили  въ  борьбу  съ 
землячествами,  такъ  какъ  принимали  въ  свою 
среду  всехъ  студентовъ,  безъ  различ1я  про- 
исхожденхя.  Таинственность  орденовъ  сразу 
навлекла  на  нихъ  подозрешя  со  стороны  ака- 
демическаго  начальства.  Въ  начале  XIX  в. 
ордена  прекратили  свое  существование;  од- 
нако, и  въ  настоящее  время  въ  традищяхъ 
более  старыхъ  У.  союзовъ  Герман1и  встре- 
чаются отголоски  орденской  эпохи.  Это  осо- 
бенно следуетъ  сказать  о  такъ  наз.  кружкахъ 
(21гке1),  распространенныхъ  повсюду  въ  выс- 
шихъ  учебныхъ  заведен1яхъ  Германхи.  Разно- 
образно перевитыя  буквы  V.  С.  Р.  означали 
въ  былое  время  «У1уа1  с1гси1из  Гга1,гат>  и 
для  посвященныхъ  имели  еще  особый  скры- 
тый смыслъ,  тогда  какъ  посторонн1е  читали 
обыкновенно  «У1уа4,  сгезса!,  йогеа!».  Подъ 
вл1яшвмъ  нащональныхъ  стремлен1й  общегер- 
манскаго  студеическаго  союза  и  буршенгиаф- 
товъ,  частью  входившихъ  въ  составъ  союза, 
С  было  изменено  въ  Е  и  читалось  «ЕЬге, 
Рге1Ьеи,  Уа1ег1ап(1>  (Честь,  Свобода,  Отече- 
ство). Отъ  землячествъ  постепенно  отдели- 
лись некоторые  союзы,  путемъ  соглашешя  по 
доводу  основныхъ  вопросовъ  студенческой  че- 
сти и  картельныхъ  отношен!!!  отдельныхъ  уни- 
верситетовъ  между  собою.  Эти  союзы  полу- 
чили назван1е  корпорацгй  (Когрз),  которое 
первоначально  уиотреблялось  въ  виде  сино- 
нима землячества  (ЬапйзтаппзсЬаЛ),  и  стре- 
мились къ  объединен1ю  всего  нем.  студенче- 
ства. Въ  1855  г.  организовался  кезенскШ 
конвентъ  сеньоровъ  (Кбзепег  Зептогепсоп- 
уеп1)  или  такъ  наз.  8.  С,  а  въ  следующ!я  20 
летъ  къ  нему  примкнули  все  корпорац1и.  Не- 
которые союзы,  иичемъ  не  отличающ1еся  отъ 


корпоращй,  удержали  за  собой  прежнее  имя 
землячествъ;  для  поступлен!я  въ  такое  земля- 
чество происхожден1е  изъ  одной  определен- 
ной местности  вовсе  не  требуется.  Въ  1868  г. 
они  соединились  въ  «кобургстй  конвентъ  зе- 
млячествъ» (КоЪи1§ег  ЬапйзтаппзсЬаЛег-Соа- 
уеШ,  Ь.  С).  Въ  1900  г.  сгарыя  землячества 
объединились  въ  ж\гп81М1,ег  Ъ.  С.  Централь- 
нымъ  пунктомъ  германскпхъ  буршеншафтовъ 
является  съ  1874  г.  А.  В.  С.  (АИдеше^пег 
Верииепеп-Сопуеш)— общее  депутатское  со- 
бран1е  въ  Эйзенахе;  организащя  эта  въ  1881 
г.  была  признана  всеми  буршеншафтами.  Об* 
щ1''1-же  дЬла  буршеншафтовъ,  состоящихъ  при 
одномъ  и  томъ  же  университете,  ведаетъ  «кон- 
вентъ уполномочекныхъ»  (Вери1!ег1еп-Со11- 
уеШ,  В.  С).  Въ  Кбзепег  8.  С.  V.  насчиты- 
вается 79  корпоращй,  пзъ  которыхъ  старей- 
шая основана  въ  1798  г.  въ  Эрлангене;  въ 
КоЪпгдег  Ь.  С.  всехъ  землячествъ  37;  въ  А. 
В.  С.  буршеншафтовъ  59.  Каждая  изъ  этихъ 
группъ  ежегодно  собирается  на  конгрессъ. 
Съ  объединен1емъ  Гермашн  и  вступлен1емъ 
ея  на  путь  свободнаго  политическаго  разви- 
т1я  политическ!я  твнденц1и  буршеншафтовъ 
потеряли  почву;  резкой  границы  между  совре- 
менными буршеншафтами  съ  одной,  корпора- 
щями  и  землячествами  съ  другой  стороны 
провести  нельзя.  Германск1я  корпоращй  и 
землячества  строго  придерживаются  старыхъ 
традиц1й  буршей,  въ  особенности  относитель- 
но различ1я  по  старшинству  между  буршами 
съ  одной  стороны  и  фуксами  или  ренонсами  съ 
другой.  Совокупность  этихъ  традни!онныхъ 
правилъназ.  Коштеп!  и  распадается  наКпе!р- 
котшеп!  (правила  о  «кнейпахъ» — пирушкахъ) 
и  Рапккотшеп!  (правила  о  дуэляхъ).  Не  зада- 
ваясь политическими  тенденщями,  корпора- 
щй и  землячества  выставляютъ  своимъ  прин- 
ципомъ  строгое  охранеше  чести  (безусловное 
удовлетворен!е  за  обиду)  и  веселое  времяпре- 
провождеше  въ  пер1одъ  студенчества.  Корпо- 
ращй отличаются  замкнутостью,  и  не  признавая 
организащй,  стоящихъ  вне  ихъ  союза,  до  не- 
которой степени  отмечены  печатью  исключи- 
тельности, тогда  какъ  землячества  признаютъ 
равноправность  всехъ  студонческихъ  союзовъ. 
Внутренняя  организад!я  современныхъ  гер- 
манскпхъ корпоращй  всюду  одинакова.  Пол- 
нымъправомъ  голоса  пользуются  только  бурши; 
фуксы  и  «собутыльники»  («Копкпе1рап1еп>) 
его  не  имЬютъ.  Эмблемой  зван!я  бурша  слу- 
жить Вапй  —  большею  частью  трехцветная 
шелковая  лента  на  груди.  Фуксы  во  многихъ 
университетахъ  вовсе  не  имеютъ  ленты, 
въ  другихъ  носятъ  особый  знакъ  фуксовъ 
(двухцветный),  делами  корпоращй  заведуютъ 
трое  уполномоченныхъ  (СЬагё1ег1еп),  изъ  кото- 
рыхъ первый  считается  презусомъ  (Ргазез; 
въ  буршеншафтахъ  онъ  называетсая  также 
спикеромъ— ЗргесЬег)  и  является  представи- 
телемъ  союза,  второй  (РесЫ-сЬагд^епег)  ве- 
даетъ деда  о  такъ   называемой  мензуре  *), 

*')  Современная  студенческая  мензура,  являясь 
прежде  всего  состязаи1емъ  въ  свд'Ь  н  ловкости,  должна 
быть  отличаема  отъ  дуэли  въ  тЬсномъ  смысдь.  Обык- 
новенный иоединокъ  длится  15  мин  ;  если  за  эго  время 
■гротивнику  не  нанесено  иовоежден1е,  дйлаютее  его  не- 
саособнымъ  къ  продолжению  борьбы  („АЬГиЬг"),  то  мен- 
зура прекращается  1нвх')-  Въ  сл5'ча-Ь  мензуры  ио  вы- 
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а  на  обязанности  третьяго  лежитъ  наблю- 
ден1е  за  кассой,  архивомъ  и  пр.  Такъ  назыв. 
Кис118та^о^  зав'Ьдуетъ  столомъ  фуксовъ  въ 
«кнейпахъ»  и  наставляетъ  фуксовъ  въ  Кот- 
тсо1''Ё.  Въ  д4лахъ  чести  употребляются  ра- 
пиры и  посылается  такъ  называемый  Каг1е11- 
1гадег,  т.  е.  лицо,  передающее  вызовъ  про- 
тивнику. Дуэли  на  пистолетахъ  допускаются 
лишь  въ  томъ  случае,  если  одинъ  изъ  про- 
тивииковъ  физически  не  въ  состояши  сра- 
жаться холоднымъ  оруж1емъ.  Интересамъ  сту- 
денческихъ  организац1й  служатъ  особые  орга- 
ны печати;  8.  С.  издаетъ  «Акас1ет18сЬе  Мопа1з- 
1еЬгеп»  въ  Мюнхен'Ь,  Ь.  С— «Ъ.  С.-2е11апё» 
въ  Магдебург*.  А.  В.  С,— «ВагзсЬепзсЬаШкЬе 
В1а,иег»  въ  Берлин*.  Со  времени  основашя 
христ1анскаго  союза  «\У'1пдо1Ь  (1836)  при 
всЬхъ  почти  германскихъ  универсптетахъ  воз- 
никли протестантсше  союзы,  изъ  религшз- 
ныхъ  соображен1й-  отвергающ1е  дуэль.  Неко- 
торые изъ  этпхъ  союзовъ  въ  1886  г.  соеди- 
нились въ  такъ  наз.  шварцбургсшй  союзъ 
(ЗсЬутаггЪпг^Ъппй).  Католики,  въ  свою  оче- 
редь, проявили  деятельность  въ  этомъ  напра- 
влеши,  Подобныя  ИхС  ц^ли,  хотя  и  безъ  ре- 
липозныхъ  мотийовъ,  преследовали  около 
1848  г.  такъ  наэыв.  «прогрессивные  союзы», 
которые  вообще  отвергали  дуэль  или,  по  край- 
ней мере,  запрещали  своимъ  членамъ  вызы- 
вать другихъ  на  дуэль.  «Прогрессивные  сою- 
зы» не  могли  утвердиться  и  постепенно  пе- 
решли въ  различныя  формы  корпоращй. 
Борьбу  протйвъ  дуэлей,  равно  какъ  вообще 
облагороженхе  студенческихъ  нравовъ,  выста- 
вили на  своймъ  знамени  образовавш1еся  съ 
1883  г.  «реформированные  буршеншафты» 
(ЕеГогшЪигбсЬепзсЬаПеп),  число  которыхъ  до- 
стигает!. 13;  8  изъ  нихъ  объединились  во 
«общегермансюй  буршенбундъ»  (А11§ете1пег 
Оеи18сЬег  ВигзсЬепЬипй,  А.  В.  В.),  съ  елсе- 
годнымъ  собран1емъ  депутатовъ  въ  Эйзенахе. 
Эти  попытки  не  оказали  никакого  вл1ян1я  на 
общую  массу  студенчества;  «реформирован- 
ные буршеншафты»  не  признаются  даже  сою- 
зомъ  А.  В.  С.  Съ  1870  г.  возникло  много  сою- 
зовъ, не  отличающихся  строго-студенческой 
организащей  (кружки  пен1я,  гимнастические, 
научные):  сюда  относятся,  напримеръ,  «Уе- 
ге1пе  <1еи15сЬег  81и(1еп1,еи»,  соединившхеся 
въ  «Куйаизег-УегЪапЛ».  Студенчесте  союзы 
существуютъ  также  въ  техническихъ,  сель- 
ско-хозяйственныхъ,  лесныхъ  и  ветеринар- 
ныхъ  высшихъ  учебныхъ  заведешяхъ  Герма 
Н1И.  Такъ,  техническ1я  корпоращй  соединены 
въ  ^Уе^пЬешег  8.  С,  а  буршеншафты  —  въ 
Сгегтап1а  В.  С.  (съ  1897  г.  называется  В.  В. 
С. — В1п8епег  Вери11ег1еп  СопуеШ);  земляче- 
ства ветеринарныхъ  институтовъ  образуютъ 
Еи(1о181,М1ег  8.  С.  Въ  Австрш  въ  немец- 
кихъ    универсптетахъ   студенчесшя    органи- 


зову  (а  не  по  назначен1ю  корпоращй)  допускается  борь- 
ба въ  течен1е  30  мин.  Бойцаыъ  предоставляется  такъ 
наз.  право  паузы.  Нанесен1е  опасныхъ  для  жвзви  по- 
вреждея1й  воспрещено;  для  рапиры  открыты  лишь  го- 
лова и  шея.  При  мензур*  прпеутствуютъ:  третейек1й 
судья  («йег  Х1праг1е13с11е"),  разр'Ьшаюш,!»  могущ,1е  воз- 
никнуть по  поводу  поединка  споры,  секунданты,  тес- 
танты  и  врачъ.  Ср.  „0Я121е11ег  РапккоттепЬ  Гпг  (11е 
<1еп18сЬеп  ГштегзИакеп"  (Лпц.,  ]89<'>);  8с11т1ей  ипй 
Кп;1Га11!.  „ГесЫЪисЫе1п"(  1Ь.,  1894). 


зац1и  ВОЗНИКЛИ  по  аиалог1п  съ  германскими: 
здесь  тоже  существуютъ  буршеншафты,  кор- 
поращй и  землячества,  но  объединен1е  ихъ 
въ  группы  развито  слабее.  Только  часть  не- 
мецко  -  нащоиальныхъ  буршеншафтовъ  (чи- 
сломъ  16)  соединилась  въ  1889  г.  въ  Ь.  В.  С. 
(Ыпгег  ВериМег^еп-СопуеШ).  Вн*  Ь,  В.  С. 
насчитывается  11  буршеншафтовъ;  существо- 
вавшей прежде  союзъ  корпоращй  Ме1кег  8. 
С.  распался;  всехъ  корпоращй  въ  Австрш 
15,  землячествъ  4.  Подъ  именемъ  «"\Уа1(1Ьо- 
1епег  УегЪапй  угегЬаЙег  Уеге1пе  (1еи18сЬег 
31и(1еп1еп»  (союзъ  способныхъ  къ  оруж1ю 
кружковъ  немецкихъ  студентовъ)  объедини- 
лись нащоналистичесшя  нембцшя  организа- 
ц1и.  Въ  ШвегЫарги  студенчесшя  организащи, 
организовавш1яся  по  образцу  германскихъ, 
не  пустили  глубокихъ  корней.  Наряду  съ  на- 
щональными  швейцарскими  союзами  (2^ойп- 
дег-УегЬап(1,  АК-Не1уе1,1а  е1с.)  существуетъ 
только  одна  корпоращя,  принадлежащая  къ 
Кбзепег  8.  С.  (въ  Цюрихе).  Базельская  и 
бернская  корпоращй  распа.1ись.  Въ  последнее 
время  6  корпорац1й  соединились  въ  Аагдаиег 
8.  С,  обнимающ1й  высш1я  учебныя  заведсн1я 
въ  Базеле,  Берне,  Женеве,  Лозанне  и  Цю- 
рихе. Во  Франиш  почти  во  всехъ  уппв.  сту- 
денты организовали  общества  (а88ос1а11опз  дё- 
пёга1е8  (1'ё1иЙ1ап1,8).  Первое  изъ  нихъ  осно- 
вано въ  Нанси  въ  1876  г.  Парилсская  ассо- 
Ц1ащя  возникла  въ  1884  г.  и  вскоре  достигла 
цветущаго  состоянхя;  въ  1886  г.  она  насчиты- 
вала 800  чел.,  встретивъ  лспвое  сочувств1с  въ 
среде  профессоровъ  и  студентовъ.  Въ  1891  г. 
она  признана  полезнымъ  обгцественнымъ 
учрсжден1емъ  (ё^аЬИззешеп!.  Л'иИШё  риЫ^^ие). 
Органомъ  парижской  ассощащи  служитъ  еже- 
месячный журналъ  «Ь'ШхуегзИё  йе  Рагхз». 
Французсше  У.  союзы  мало  отличаются  другъ 
отъ  друга.  Членами  могутъ  быть  все  студенты, 
вносящ1е  небольшую  сумму  въ  пользу  ассо- 
щащи. делами  союза  заведуетъ  выбираемый 
общпмъ  голосовашемъ  комитетъ,  который 
самъ  уже  назначаетъ  председателя.  Союзы 
чужды  средневековыхъ  традищй  и  носятъ 
вполне  современный  характеръ.  Онп  облег- 
чаютъ  по  возможности  научное  образоваше 
недостаточнымъ  студентамъ,  стараясь  вызвать 
общен1е  между  товарищами  и  заботясь  о  пр1- 
искан1и  имъ  работы;  развиваютъ  общность 
иптересовъ  и  идей  между  студентами  различ- 
ныхъ  факультетовъ;  сближаютъ  профессоровъ 
и  учащихся  и  способствуютъ  индивидуальному 
развипю;  доставляютъ  студентамъ  возможность 
принимать  участ1е  въ  нащоиальныхъ  празд- 
нествахъ  и  выдающихся  торжествахъ  Фран- 
щн.  Вместе  съ  темъ,  союзы  но  упускаютъ 
изъ  виду  физическихъ  упражненШ  (гребной 
спортъ,  фехтоваше,  игра  въ  мячъ  и  др.).  Въ 
Швецги  уже  съ  XVII  в.  существуетъ  разде- 
лен1е  студентовъ  на  «нащи»  или  «земляче- 
ства». Въ  Упсале  нащ'й  13,  въ  Лунде  — 12. 
Каждый  студентъ  долженъ  принадлежать  къ 
известной  нащи.  Каждая  нащя  имеетъ  свой 
уставъ  и  пользуется  по  отношеп1Ю  къ  своимъ 
членамъ  известной  дисциплинарной  властью, 
делами  заведуетъ  кураторг;  рядомъ  съ  нимъ 
действуетъ  коллепя  сеньоровъ.  Высшей  над- 
зоръ  принадлежитъ  инспектору,  избираемому 
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;ац!ей  изъ  среды  ординарныхъ  профессоровъ. 
'ац1и  им-Ьють  свои  кассы  и  библ10теки,  а  въ 
псал'Ь,  ббльшею  частью,  п  свои  дома.  Сред- 
тва  нащй  пополняются  изъ  обязательныхъ 
енскихъ  взносовъ  (въ  Упсал'Ь — отъ  12  до  18 
ронъвъсеместръ,  въ  Лунд-Ь— Икронъ).  Въ  по- 
следнее время  возникли  различные  научные 
кружки,  изъ  студентовъ  одного  факультета  и 
отд'Ьлон1я.  Въ  этихъ  кружкахъ  проявляются 
новыя,  бол-Ье  свободиыя  течен1я  современ- 
ной студенческой  жизни.  Наконецъ,  всЬ  сту- 
денты даннаго  университета  образуютъ  одну 
орпорац1ю,  со  своимъ  уставомъ  и  предста- 
тельствомъ,  а  въ  Лунд'Ь  —  и  съ  собствен- 
.шъ  здан1емъ.  ВсЬ  эти  учрежден1я  пользу- 
тся  совершенной  свободой  н  ни  отъ  кого 
:е  завцсятъ.  Д-Ьлами  корпора1ии  зав^дуеть 
избираемый  на  одинъ  годъ  председатель.  Въ 
большинстве  случаевъ  корпоращя  самостоя- 
тельно принимаетъ  решения,  въ  другихъ  это 
поручается  собранш  депутатовъ  различныхъ 
нащй.  Въ  Лунд'Ь  съ  1850  г.  существуетъ  «Ака- 
дсмпчесюй  союзъ»,  состоящ1й  изъ  всЬхъ  сту- 
дентовъ и  изъ  постороннихъ  лицъ,  главнымъ 
образомъ  профессоровъ  университета;  онъ 
также  пм'Ьетъ  собственное  управлен1е  и  пред- 
ставительство. О  корпоращяхъ  германскаго 
типа  въ  пределахъ  Росс1п  —  см.  Юрьевсшй 
университетъ.  См.  также  ниже  стр.  502. 

Литература.  К1п(11еЪеп,  «81и(1еп1еп1ех1коп» 
(Галле,  1781);  ЬаикЬагй,  «ЬеЬеп  ипй  8сЬс1к- 
8а1е»  (Галле,  1792);  «^'V■а5  81п(1  ипй  \^о11еп 
Й1е  Когрз^  (Геттингенъ,  1869);  Ьшйпег,  «Б^е 
Когрз  йег  (1еи18сЬеп  НосЬ8сЬи1еп»  (Лпц.,  1870); 
«Когрз  ипй  Виг8сЬеп8сЬаЙеп.  ГогЬ  шИ  йет 
УеггиЬ  (Лпц.,  1888);  «безсЫсЫе  йез  КоЬиг- 
дег  Ь,  С.»  (Лиц.,  1893);  «Веигаде  гиг  (хе- 
зсЫсЫе  (1ег  с1еи18сЬеп  8Ш(Зеп1еп8сЬаГЬ  (Вена, 
1891):  ЕаЬпс1и8,  «В1е  81и(1еп1епог(1еп  йез 
ХУИ!  ^аЬгЬип(^ег^8»  (1ена,  1891);  КиГаЫ  ипй 
йсЬш1е(]-Ко\уаг21к,  «ВиеИЬисЬ»  (Лпц.,  1896). 
Ежемесячное  издан1е  «Аса(1еп115сЬе  Кегие» 
(съ  1894  г.  въ  Мюнхене)  и  приложенхе  къ 
нему:  <Вег  ВШйеш»;  календарь  —  «Веи1зсЬег 
Ш1уег811а18-Ка1еп(1ег>  (въ  Берлине). 

Уииверс11тетск1я  (К1евск1я)  Изв'Ь- 
СТ1М  —  ежемесячный  журналъ,  выходящей 
въ  К1еве  при  университегЬ,  съ  сент.  1861  г. 
Сначала  наблюдеяхе  за  пхъ  издан1емъ  ле- 
жало на  ректоре  университета;  затемъ  назна- 
чались особые  редакторы  —  В.  А.  Незаби- 
Т0ВСК1Й,  С.  М.  ХодецкШ,  В.  С.  Иконниковъ 
и  теперь  редактирующей  «У.  Извест1я».  Они 
делятся  на  две  части:  1)  оффиц1альную  — 
протоколы,  отчеты  и  т.  п.  и  2)  неоффид1аль- 
ную,  —  статьи  научнаго  содержания,  съ  отде- 
лами критико-библюграфическимъ  и  научной 
хроники. 

З^нпвсрситетск!*!  нсдагогпчс- 
СК1И  семп11пр1н.  —  Вопросъ  о  высшей 
педагогической  подготовке  решается  въ  Гер- 
мании различно.  Въ  то  время  какъ  Гербартъ 
и  его  последователи  (Стой,  Циллеръ,  Виль- 
манъ,  Адамекъ  и  др.)  всецело  стоять  за  У. 
семинар1ю,  мнопе  ученые  и  педагоги  (Шил- 
леръ,  Фрикъ,  Шрадеръ,  ф.-Виламовицъ-Мел- 
лендорфъ)  признаютъ  нежелательнымъ  сое- 
динен1е  У.  преподаван1я,  имегощаго  въ  виду 
одну  чистую   нау1;у,  независимо  отъ  ея   при- 


ложен1я,  съ  практической  задачей  подготовки 
учителей.  Такое  соединен1е,  по  ихъ  мненш, 
неминуемо  должно  вызвать  изменение  ха- 
рактера университетскаго  преподаван1я  или 
же  обратить  педагогическую  семпнар1Ю  въ 
чуждый  университету  придатокъ.  Вместо  У. 
семинар1и  они  обыкновенно  рекомендуютъ  се- 
минар1и,  соедияенныя  съ  какимъ-нибудь  сред- 
нимъ  учебнымъ  заведен1емъ,  пли  же  совер- 
шенно независимыя  учреждения,  педагогиче- 
сше  институты,  не  связанные  органически 
ни  съ  высшимъ,  ни  со  среднимъ  учебнымъ 
заведен1емъ.  Въ  Герман1и,  где  педагогиче- 
скял  подготовка  преподавателей  поставлена 
серьезнее,  чемъ  въ  другихъ  странахъ,  сущс- 
ствуютъ  семинар1и  всЬхъ  трехъ  названныхъ 
выше  типовъ.  Более  устойчивымъ,  чемъ  У., 
оказался  типъ  семинар!»,  соединенной  съ 
среднимъ  учебнымъ  заведенхемъ.  Между  двумя 
етими  типами  есть  существенная  разница.  Въ 
У.  семинар1и,  руководимой  обыкновенно  про- 
фессоромъ  педагогики,  наибольшее  вниман1е 
обращается  на  такъ  наз.  «педагогичесшя  ди- 
сциплины» (психологш,  педагогику  съ  дидак- 
тикой и  ея  истор1Ю  и  др.),  практическ1е  же 
рпыты  лишь  въ  редкихъ  случаяхъ  удается 
производить  въ  собственной  «образцовой  шко- 
ле», а  обыкновенно  они  производятся  въ  ауди- 
тории пли  въ  какомъ-нибудь  училище,  которое 
соглашается  допускать  эксперименты  кандн- 
датовъ  надъ  своими  учениками.  Семинар1Я 
второго  типа  (соединенная  со  среднимъ  учеб- 
нымъ заведен]емъ)  или  такъ  наз.  «гимнази- 
ческая семинар1Я»  получила -большое  распро- 
странеше  въ  Герман1и.  Вея  работа  рань- 
ше сводилась  здесь  къ  практике,  подъ  ру- 
ководствомъ  окружного  инспектора  или  на- 
чальника средняго  учебнаго  заведен1я;  но 
въ  последнее  время  и  въ  семинар! и  вто- 
рого типа  отдаютъ  должное  вниман1в  педа- 
гогической теор1и.  Весьма  хорош1в  резуль- 
таты получаются  отъ  соединешя  У.  семина- 
р1и  съ  «гимназической»  (Гейдельбергъ);  въ 
первой  знакомятся  съ  теорхей,  во  второй — съ 
практикой  обучешя  и  воспитания.  У.  семина- 
р1и  создавались  и  создаются  въ  Герман!  и 
почти  исключительно  по  личной  инищативе 
и  на  страхъ  самихъ  ученыхъ,  вследств!в 
чего  такого  рода  учрежден!я  редко  имеютъ 
определенный  уставъ  и  не  отличаются  устой- 
чивостью. Смерть  пли  отставка  учредителя 
весьма  часто  вдечетъ  за  собою  закрытие  се- 
минар! и.  Съ  другой  стороны,  большимъ  пре- 
имуществомъ  этого  рода  подготовительны хъ 
учрежден! й  является  то  обстоятельство,  что 
въ  основу  всехъ  теоретическихъ  занятой  кан- 
дидатовъ  положена  определенная  педагогиче- 
ская система,  представителемъ  которой  яв- 
ляется профессоръ — руководитель  семинар!п. 
Старейшая  германская  У.  семинар!я  была 
основана  Геснеромъ  въ  Геттингене,  въ  1737  г. 
Особенной  известностью  пользуется  !енская 
семинар!я,  учрежденная  въ  1843  г.  филосо- 
фомъ  и  педагогомъ  Стоемъ  (81оу),  учеяикомъ 
Гербарта.  При  нынешнемъ  руководителе  ея, 
проф.  Рейне,  семинар1я  пмеетъ  «образцовую 
школку»,  въ  составе  3  классовъ,  съ  10  учени- 
ками въ  каждомъ,  н  съ  3  постоянными  препо- 
давателями. Члены  1СНСК0Й  ссмипар!п,  среди 
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которыхъ  немало  иностранцевъ,  д-Ьлятся  &а 
д'Ьйствйтельныхъ  и  соревнователей  и  соста- 
вляютъ  педагогическое  общество.  Они  слу- 
шаютъ  У.  курсъ  Рейна  по  психолог1н,  педа- 
гогик'Ь  и  дидактик^^,  собираются  3  раза  въ  не- 
д-Ьлю  подъ  руководствомъ  Рейна  для  чтен|я 
рефератовъ  и  обмана  мыслей  и  наблюден1Й 
и  преподаюгь  (дМствительные  члены)  въ 
школ'Ь.  Другой  ученикъ  Гербарта,  Цилдеръ, 
основалъ  педагогическую  семипар1ю  при  лейп- 
цигскомъ  университет'^,  преследуя,  подобно 
Стою,  дв4  ц-Ьли:  развитхе  педагогическихъ 
наукъ  и  практическую  подготовку  кандида- 
токъ  на  учителъсюя  должности,  не  ограничи- , 
ваясь  средними  учебными  заведениями.  Послй  I 
смерти  учредителя  (1882)  семинархя  поте-  [ 
ряла  свое  прежнее  значеше.  Кром4  того,  въ ! 
Лейпциг*  существуетъ  скоролевская  педаго- 1 
гическая  семинар1я»,  управлеше  которой  по 
уставу  разделено  между  ординарнымъ  про-  [ 
фессоромъ  педагогики  (нын*  Фолькертъ)  и  : 
директоромъ  одной  изъ  гимназ1й,  состоящимъ  | 
вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  преподавателемъ  въ  универ- 
ситет1Ь.  Получая  въ  университет*  теорети- 1 
чесюя  св'Ьд'Ьнтя,  кандидаты  командируются 
для  практическихъ  опытовъ  въ  гимназ1Ю. 
Въ  1809  г.  основана  педагогическая  семина- 
рия при  гейдельбергскомъ  университет*,  но 
н*сколысо  разъ  она  закрывалась  за  смертью 
руководителя.  Въ  настоящее  время  во  глав* 
ея  стоить  директоръ  гимназ1и  и  профессоръ 
педагогики  и  философии  Улигъ.  Къ  занят1ямъ 
допускаются  студенты  поел*  двухл'Ьтняго 
обучен1я  въ  университет*;  они  слушаютъ  У. 
курсъ  Улига  и  подъ  его  руководствомъ  прак- 
тически упражняются  въ  гимназии,  собира- 
ясь, кром*  того,  еженед*льно  для  педагогиче- 
скихъ бес*дъ.  По  образцу  гейдельбергской 
устроены  семинарии  въ  Карлсруэ  и  Фрейбург*. 
Изъ  прекратившихъ  свое  существование  У. 
семинархй  особенной  изв*стностью  пользова- 
лись семинар1и  въ  Кенигсберг*  и  Галле.  Пер- 
вою съ  1810  по  1833  г.  руководплъ  Гербартъ, 
по  мысли  котораго  семинар1Я  и  соединенная 
съ  нею  образцовая  школа  съ  интернатомъ 
должны  были  составить  институтъ  для  разр4ше- 
н1я  трудн*йшихъ  проблемъ  обучения  и  воспи- 
тан1я  и  для  изсл*дован1я  новыхъ  методовъ. 
Галльская  семинархя,  основанная  въ  ХУ1П  в. 
Землеромъ,  руководимая  одно  время  Ф.  А. 
Вольфомъ,  преобразована  въ  1884  г.  въ  се- 
минарию второго  типа  и  перенесена  въ  Маг- 
дебургъ.  При  страсбургскомъ  университет*, 
гд*  существуетъ  особая  каеедра  педагогики, 
учреждена  семинар1я  проф.  Циглеромъ.  При- 
м*ръ  У.  семинархй  по  германскому  образцу 
привился  и  вн*  Германхи.  Такъ,  изъ  двухъ 
венгерскихъ  семинар1й  этого  рода,  будапешт- 
ская (1870)  устроена  по  типу  1енской,  т.  е. 
им*етъ  свою  образцовую  школу,  а  клаузен- 
бургская  (1873)  —  по  типу  гейдельбергской. 
При  пражскомъ  (н*мецкомъ)  университет* 
состоитъ  педагогическая  семинар1я,  которою 
руководить  ученикъ  Циллера,  0.  Вильманъ, 
авторъ  изв*стнаго  руководства  по  дидактик*. 
При  многихъ  французскихъ  университетахъ 
учреждены  каеедры  педагогики,  но  для  педа- 
гогической подготовки  преподавателей  тамъ 
сд*лано  еще  очень  мало.  Гораздо  дальше  Гер- 


ман1и  пошли  по  этому  пути  С*в.-Амер.  Соед. 
Штаты,  гд*  не  довольствуются  каведрами  пе- 
дагогики и  психолог1и,  а  открываютъ  при  уни- 
верситетахъ особые  педагогическ1е  факуль- 
теты, изъ  которыхъ  лучпйе  (напр.  гарвард- 
СК1Й,  нью-1оркск1й  и  др.)  принимаютъ  только 
окончившихъ  курсъ  колледжа  и  выдаютъ  ди- 
пломы магистра  и  доктора  педагогики  и  ди- 
дактики. 

Литература.  У^.  Рпез,  «В1е  УогЫ1(1ип§ 
йег  ЬеЬгег  :Гйг  йаз  ЪеЬгашЬ  («Ваите181ег, 
НапйЬисЬ»,  П,  1,  1896);  И.  8сЫ11ег,  «Райадо- 
818сЬе  8еш1паг1ео»  (1890);  Ьооз,  «В1е  ргак- 
ИзсЬе  УогЫМипд  гит  ЬбЬегеп.  8сЬи1аш1  1п 
Веп18сЫап(1»;  Кагшан,  статья  о  венгерскихъ 
семинар1яхъ  въ  «Ке1П8  81и(11еп»,  1888;  В.  А. 
Н1П8(1а1е,  «ТЬе  1,га1тпк  оГ  1еас11ег8»  {«Мопо- 
ёгарЬз  оп  ейисаНоп  1п  Ше  ПпИ.  81а1е8»,  Л*»  8, 
1900);  Е.  П.  КовалевскШ,  «Народное  образо- 
ван1е  въ  Соедин.  Штатахъ  С*в.  Америки» 
(1895);  А.  Г.  Готлибъ,  «Къ  вопросу  о  подго- 
товк*  преподавателей»  («Русская  Школа», 
1901,  .\№  7—8  и  9).  А.  Готлибъ. 

1''ниверситетск1Я  ноеслсижя  воз- 
никли въ  Лондон*  по  мысли  викархя  церкви 
св.  1уды  въ  Вайтчепел*,  Барнетта.  Мысль  эта 
была  вызвана  кончиной  Тойнби  (см.),  кото- 
рый почти  наканун*  смерти  говорилъ  въ  своей 
посл*дней  леквди  о  необходимости  улучшить 
подожен1е  б*дныхъ  путемъ  общен1я  и  .тч- 
наъо  знакомства  съ  ними  образованныхъ  лю- 
дей. Предложеше  Барнетта  нашло  горячую 
поддержку  въ  друзьяхъ  Тойнби.  Часть  капи- 
тала, собраннаго  на  памятникъ  Тойнби,  соста- 
вила «Фондъ  Тойнби», а  другая  поступила  на 
устройство  «ТоупЪее-НаП»,  выстроеннаго  не- 
далеко отъ  церкви  св.  1уды,  въ  восточномъ 
Лондон*  (1885).  ТоупЬее-НаИ— «Мать  У.  посе- 
лешй,> — представляетъ  собою  готическое  зда- 
те,  въ  которомъ  пом*щается  поселепхе  отъ 
оксфордскаго  и  кембриджскаго  университе- 
товъ.  Ц*ль  общества  —  «сод*йствовать  обра- 
зованш  п  средствамъ  развлеченхя  народа  въ 
б*дн*йшихъ  частяхъ  Лондона  и  другихъ  боль- 
шихъ  городовъ,  изсл*довать  положенхе  б*д- 
ныхъ  и  стремиться  къ  осуществлешю  вс*хъ 
проектовъ,  им*ющихъ  ц*лью  поднять  ихъ  бла- 
госостояше».  Членами  поселешя  могутъ  быть 
ВС*  лица,  вносящ1я  не  мен*е  десяти  шиллин- 
говъ  въ  кассу  ассовдавди.  Часть  ихъ  живетъ 
въ  общежит1и,  друг1е  считаются  «товарищами» 
(а880С1а1е8).  Желан1е  ближе  познакомиться  съ 
положен1емъ  народа  наполняеть  общежит1е  мо- 
лодежью. Каждый  членъ  поселен1я,  въ  зави- 
симости отъ  своей  индивидуальности,  участву- 
етъ  въ  разнообрази*йшихъ  видахъ  помощи. 
Педагогическая  д*ятельность  занимаеть  пер- 
вое м*сто:  устройство  декщй,  чтешй,  уроковъ, 
промышленныхъ  и  художественны хъ  выста- 
вокъ,  всевозможныхъ  клубовъ,  д*тскихъ  ко- 
лоши. Воскресныя  утрентя  школы  для  взро- 
слыхъ,  гд*  обсуждаются  вопросы  сощальные, 
литературные,  научные,  играютъ  ваишую  роль 
въ  организащи  народнаго  образован1я.  У.  по- 
селешя принимають  живое  участие  въ  обще- 
ствеаной  д*ятельности,  связанной  съ  закона- 
ми о  б*дныхъ.  Для  д*тей  б4дныхъ  классовъ 
основано  н*сколько  клубовъ  и  о  )ществъ.  Ме- 
чта Тойнби  о  развипп  духа  кооперащи  между 


I 


УНИВЕРСИТВ'ГЬ 


"51 


рабочими  осуществляется  въ  устройстве  У.  сл'Ьднее  время  возникаютъ  новые,  путемъ  вы- 
поселен1ямп  множества  клубовъ  и  обществъ '  д^Ьлен1я  въ  особыя  группы  н^которыхъ  на- 
(шексиировсюйклубъ,  философское  общество,  I  укъ;  такъ,   въ  мюнхенскомъ    У.  существуетъ 

факультетъ  экономическихъ,  а  въ  Тюбинген* 
— государственныхъ  наукъ.  У.  сънебольшимъ 
числомъ  факультстовъ  считаются  неполными. 
Организашч  У.  въ  различныхъ  государствахъ, 
разм^ръ  пхъ  автоном1и,  составъ  факультетовъ, 
методы  преподавания,  студенчесшй  бытъ  и  т.  д. 
представляютъ  значительныя  особенности,  вы- 
званныя  местными  условиями  и  историче- 
скими причинами.  Въ  консервативной  Англ1и 
старинный  типъ  У.  сохранился  еще  въ  боль- 
шоЧ  чистоте,  между  тЬмъ  какъ  германскге  У. 
бол^е  всего  применились  къ  нов^йшимъ  тре- 
бован1ЯМЪ  науки  и  жизни  и  вызвали  подра- 
жаше  со  стороны  Франши,  въ  которой  сво- 
бодное развит1е  У.  было  задержано  полити- 
ческими событ1ями  ХУШ  и  XIX  вв. 

Исторгя.  Европейск1й  У.  есть  продуктъ  позд- 
няго  средневековья  и  не  им^етъ  непосред- 
ственной связи  съ  великими  учебными  учреж- 
ден1ями  древняго  м1ра,  какими  были  алексан- 
др1йск1й  музей  Птолемеевъ,  философская  шко- 
ла въ  Аеинахъ  и  созданные  по  ея  образцу 
«атенеи>  въ  Риме,  Л1оне,  Ниме  и  др.,  хотя 
не  подлежитъ  сомнен1ю,  что  у  древней  выс- 
шей школы  и  у  средневековаго  У.  много 
общаго  въ  задачахъ  и  обстановке.  Начало  У. 
относится  къ  XII  ст.:  рядомъ  съ  монастыр- 
скими, соборными,  капитульными  и  город- 
скими школами  возникаютъ  особыя  школы, 
которыя,  въ  0ТЛИЧ10  отъ  старыхъ,  связанныхъ 
исключительно  съ  интересами  мёстнаго  при- 
хода, монастыря  или  города  (зшШа  рагИ- 
си1апа),  открываютъ  доступъ  людямъ  всехъ 
зван1й,  возрастовъ  и  земель  (81.и(11а  §епега- 
11а).  Профессоры  и  ученики  ихъ  (та§181г1  е% 
Й18с1риИ)  образуютъ  корпорати,  съ  особой 
юрисдикщей,  съ  особыми  органами  самоупра- 
влешя  и  съ  привилег1ями,  иолученными  отъ 
местныхъ  и  универсальныхъ  властей  (папы  и 
императора).  Всякое  товарищество,  купече- 
ская ганза  или  гильд1я  или  торговопромыш- 
ленный  пехъ  въ  среднее  века  назывался  ип1- 
уег811а8  (напр.  ипхуегзИаз  сшит — городская 
коммуна),  въ  виду  чего  члены  вольной  школы, 
какъ  представители  педагогическаго  и  уче- 
наго  ремесла,  стали  называться  ип1уег811а» 
81и(1и,  итуег8[1а8  тад1&1гогит  е!  8с11о1апит 
или  просто  ишуегбИаз  81и(1еп11ит,  такъ  какъ 
терминомъ  81ийеп1,е8  обозначали  безразлично' 
учителей  и  учащихся.  Въ  качестве  учебнага 
заведен1я  старинный  У.,  какъ  и  всякое  дру- 
гое училище,  назывался  зсЬок  или  зШсИит^ 
эпитетъ-же  ^епегаТе,  въ  отлич]е  отъ  старыхъ 
местныхъ  школъ  (81ис11а  раг11си1апа),  указы- 
валъ  на  его  интернашональный  характеръ. 
Наука,  преподаваемая  въ  такомъ  учебномъ 
учреждеши,  въ  силу  санкши  одной  изъ  уни- 
версальныхъ властей  —  главнымъ  образомъ 
папы,  —  имела  общепризнанный  авгоритегь; 
ученыя  степени,  выдаваемый  имъ,  пользова- 
лись общеевродейскимъ  значон^емъ.  Посте- 
пенно, съ  развит1емъ  формъ  общежития  учи- 
телей н  студснтовъ  и  съ  признан1емъ  этихъ 
формъ  со  стороны  оффишальныхъ  властей^ 
назван]е  товариш,ества,  корпораши  —  ип1тег- 
зНав  —  становится  обозначен1емъ   У.,   какъ 


клубъ  Адама  Смита,  общество  естественной 
истор1и,  клубъ  путешественниковъ  и  т.  п.). 
Члены  общежит1я  стараются  влиять  на  мест- 
ное самоуправлете,  занимаютъ  места  въ  лон- 
донскомъ  школьномъ  управлении,  принимая 
на  себя  обязанности  школьныхъ  распоряди- 
телей, заседая  въ  комитетахъ,  наблюдающихъ 
за  посещешемъ  классовъ  и  т.  п.  Большую 
пользу  приносить  всевозмол;ныя  выставки, 
напр."  картинная,  где  рабоч1е,  подъ  руковод- 
ствомъ  спец1алистовъ,  знакомятся  съ  произ- 
ведениями известныхъ  художниковъ.  Заботы 
о  народномъ  здоровье,  объ  улучшен1и  ухода 
за  больными  п  слабыми,  объ  устранети  са- 
нитарныхъ  нарушений  также  входяп.  въ  кругъ 
действШ  У.  поселений.  Сюда  же  относятся 
заботы  объ  организавди  народныхъ  развлече- 
ний: основаше  «клубовъ  мальчиковъэ,  где  фи- 
зическ1я  игры  занимаютъ  первое  место,  устрой- 
ство любительскихъ  оркестровъ,  хоровъ.  По 
примеру  ТоупЬее-На11  въ  1887  г.  возникло 
первое  женское  У.  поселен1е;  за  нимъ  появи- 
лись и  друпя.  въ  Лондоне,  Оксфорде,  Страт- 
форде  п  др.  Подъ  влаятсмъ  У.  поселешй  воз- 
никло сильное  движете  въ  пользу  клубовъ 
для  девушекъ.  У.  поселен1я  неудержимо  рас- 
тутъ  не  только  въ  Англ1и,  но  и  въ  Америке, 
где  честь  основан1я  ихъ  въ  значительной  сте- 
пени принадлежитъ  женщннамъ.  Въ  Японии 
два  У.  поселения:  одно  въ  К1ото,  другое — въ 
Ток10.  Въ  Париже  въ  1899  г.  возникла,  тоже 
по  примеру  «ТоуЪпее-На1Ь,  «1а  1оп(1а110П 
ип1уег811а1ге  йе  Ве11еу111е>.  Ср.  И.  И.  Янжулъ, 
«Въ  поискахъ  лучшаго  будущаго»  (СПб.,  1893); 
«У.  поселения  въ  Восточномъ  Лондоне»;  Ри- 
зонъ,  «У.  и  сошальныя  поседешя»  (СПб., 
1901);  61с1е  е!.  Вагйоих,  «Ьа  ^'опйаНоп  ипхуег- 
811а1гё  йе  ВеИетШе»  (П.,  1901).  <Библ1огра- 
ф1я  поселен1й»  составлена  Дж.  П.  Гэвиттомъ. 

77.  К — гй. 
Университета»  (отъ  лат.  ишуег811а8 — 
совокупность). —  Въ  настоящее  время  съ  по- 
нят1емъ  У.  соединяютъ  представлен1е  о  выс- 
шемъ  учебномъ  заведении,  которое,  имея 
целью  свободное  преподаван1е  и  развит! е 
всехъ  отраслей  науки  (ипхуегзИаз  Ииегагвш), 
независимо  отъ  ихъ  практическаго  приложе- 
н1я,  пользуется  вместе  съ  темъ,  подъ  контро- 
лемъ  правительства,  широкимъ  самоуправле- 
н1емъ  (органы  его— ректоръ,  советъ  п  пра- 
влеше)  и  предоставляетъ  слушателямъ  значи- 
тельный просторъ  въ  выборе  и  направлеши 
своихъ  научныхъ  занят1й  п  частной  жизни. 
Соответственно  4  научнымъ  группамъ.  У.  обык- 
новенно объединяетъ  4  факультета:  богослов- 
ски, философсюй,  юрйдич'есшй  и  медицин- 
ский. Богословский  факультетъ  существуетъ, 
впрочемъ,  далеко  не  во  всехъ  У.,  а  философ- 
СК1Й  часто  делится  на  физико-математико- 
натуралистическое  и  историко-словесное  от- 
дел ен1я.  Въ  некоторыхъ  местахъ  эти  отде- 
ления образовали  самостоятельные  факуль- 
теты и  въ  свою  очередь  подвергаются  даль- 
нейшему дроблен1Ю  (во  Франщи  и  России,  а 
также  въ  страсбургскомъ  и  тюбингенскомъ 
У.).  Рядомъ  со  старыми  факультетами  въ  по- 


752 


Укивкрситвть 


учебнаго  заведсн1я.  Первые  У.  были  орга- 
нами среднев'Ьковой  науки,  которая  во  вс^хъ 
странахъ  латинскаго  вл1ян1я  была  едина  и 
преподавалась  одинаковымъ  способомъ,  на  об- 
щемъ  для  вс^х'ь  народовъ  латинскомъ  язык'Ь; 
кром'Ь  того,  У.  отлились  въ  формы  средне- 
в^ковыхъ  цеховъ,  существенный  черты  ко- 
торых!.—присяжное  товарищество,  регламен- 
тащя  и  монополизавдя  труда  и  производства 
— повторяются  во  всЬхъ  странахъ.  Была  еще 
одна  черта,  которою  отм'Ьченъ  средневеко- 
вый У.:  это  его  церковный  характеръ.  Кто- 
бы  ни  былъ  основателемъ  У. — городская-ли 
коммуна,  или  св^Ьтсшй  или  духовный  князь, 
или,  наконецъ,  всем1рная  власть  папы  или 
императора — члены  его  безразлично  называ- 
ются клириками  (с1ег1с1),  а  экономическое 
благосостояше  школы  преимущественно  опи- 
рается на  церковныя  пребенды.  Въ  XII  и 
слёдующихъ  в^кахл  государственныя  формы 
евроиейскнхъ  народовъ  представляютъ  уже 
большхе  контрасты,  но  въ  духовномъ  и  цер- 
ковномъ  отношен1яхъ  Западная  Европа  обра- 
зуеп>  еще  единый  м1ръ,  подлежащ1й  пзученпо 
какъ  одно  ц'Ьлое.  Точно  также  и  въ  средне- 
в'Ьковыхъ  У.  вн^шихе  порядки  и  формы 
устройства  были  разнообразны,  но  т-Ьмъ  не 
мен^е  указанный  выше  общ1я  черты  даютъ 
право  выд'Ьлить  въ  истор1и  европейскихъ.У. 
пер1одъ  отъ  XII  в.,  когда  возникаютъ  первыя 
учрежденхя  этого  типа,  до  середины  XV  в., 
когда  организац1я  ихъ  завершилась  въ  Ита- 
л1и,  Франц1и,  Испанш,  Англш,  Германш  и 
другихъ  странахъ,  и  назвать  этотъ  перюдъ 
среднев'Ьковымъ.  Руководящую  роль  въ  это 
время  им^ютъ  У.  двухъ  передовыхъ  въ  куль- 
турномъ  отношен1и  народовъ,  Франц1и  и  Ита- 
л1и;  въ  Гермаши  лить  съ  Х1У  в.  возникаютъ 
81ий1а  депегаИа,  и  притомъ  подъ  сильнымъ 
вл1ян1емъ  иностранныхъ  образцовъ.  Въ  даль- 
нейшей истор1и  У.  установлен1е  какихъ-ни- 
будь  перходовъ  не  оправдывается  нич4мъ:  У. 
пересталъ  быть  общеевропейскимъ  учрежде- 
н1емъ,  служить  мхровымъ  интересамъ  и  быть 
выразителемъ  общеевропейской  культуры.  По- 
литическ1е  и  культурные  перевороты  новаго 
времени — гуманизмъ,  реформащя,  просвети- 
тельныя  идеи  XVIII  в.,  великая  французская 
револющя,  немецкШ  неогуманизмъ — не  могли 
не  отразиться  на  судьбахъ  У.  и  его  органи- 
защи,  но  эти  перевороты  совершались  въ 
различныхъ  странахъ  Европы  съ  различной 
постепенностью  и  вл1ян1е  ихъ  обнаружива- 
лось съ  неодинаковой  силой.  Въ  виду  этого, 
начиная  съ  середины  XV  в.  приходится 
говорить  уже  не  объ  европейскомъ  У.,  а 
отдельно  объ  У.  Англ1и,  Франщи,  Германзи, 
Итал1и  и  т.  д. 

I.  Среднге  вгька.  Школа  ранняго  средневе- 
ковья была  во  всей  Западной  Европе,  кром'Ь 
Итал1и,  духовнымъ  учреждешемъ,  связаннымъ 
съ  монастыремъ  или  церковью  и  предназна- 
чеянымъ  для  приготовлешя  служителей  цер- 
кви. Светское  воспитан1в  не  нуждалось  въ 
науке  и  достигалось  практическимъ  путемъ. 
Молодой  дворянинъ  готовился  къ  деятель- 
ности воина,  полководца,  хозяина  и  прави- 
теля не  по  книгамъ,  а  опытомъ;  простой  на- 
родъ  пребывалъ  въ  грубомъ  невежестве.   Въ 


XI  и  XII  вв.,  подъ  вл1ян1емъ  клюн1йскаго 
движен1я,  крестовыхъ  походовъ,  борьбы  пап- 
ства съ  пмперхей  и  развит1я  городовъ,  въ 
европейскомъ  обществе  съ  особенной  силой 
зарождается  спросъ  на  знанхе.  Ответа  на  вол- 
новавш1с  его  вопросы  общество  искало  въ 
римскомъ  и  каноническомъ  праве  и  въ  схо- 
ластическомъ  богослов1и.  Только  эти  знан1я 
удовлетворяли  жажду  изследованхя  и  крити- 
цизма, стремлен1е  примирить  разумъ  съ  ве- 
рою, давая,  вместе  съ  темъ,  теоретическую 
опору  сторонникамъ  всем1рнаго  папства  и 
имперш  въ  римскомъ  духе.  Схоластическое 
богослов1с  лучше  всего  преподавалось  въ  Па- 
риже, римское  право — въ  Болонье.  Эти  два 
города  получаютъ,  благодаря  своимъ  школамь, 
мировое  зваченге  и  привлекаютъ  тысячи  жаж- 
дущихъ  знан1я  людей,  всехъ  возрастовъ  и  зва- 
н]й,  со  всехъ  концовъ  Европы,  отъ  Испан1и 
до  Скандинав111  и  отдаленной  Польши.  Еще 
въ  XI  в.  юридичесшя  школы  Равенны  и  Па- 
дуи и  медицинская  школа  въ  Салерно  поль- 
зовались большой  известностью,  но  ихъ  за- 
тмила школа  болонскихъ  юристовъ,  совер- 
шившихъ  переворотъ  въ  пр1емахъ  изучен1я 
римскаго  права:  они  излагали  его  не  какъ 
придатокъ  къ  риторике,  а  какъ  самостоятель- 
ный предметъ,  и  притомъ  не  отрывочно,  а  во 
всемъ  объеме  (см.  БолонскШ  унив.,  IV,  303; 
Глоссаторы,  VIII,  896;  Современное  римское 
право,  XXX,  679).  Изъ  Болоньи  распростра- 
нился своеобразный  юридическШ  ренессансъ, 
разсматривавш1й  римское  право  какъ  единое 
право  всего  латинскаго  Запада,  а  этотъ  по- 
следнШ — какъ  прямое  продолжен] е  Рима.  Эта 
идея,  соответствовавшая  настроению  культур- 
ныхъ  классовъ,  имела  огромное  обаяше.  Въ 
начале"  XIII  в.  глоссаторъ  Аццо  (или  Азо; 
см.")  собиралъ  вокругъ  себя  ежегодно  до 
10000  учениковъ,  преимущественно  иностран- 
цевъ.  Во  Франвди  славились  соборныя  учи- 
лища Реймса,  Лаона  и  Парижа  (при  соборе 
Ко1ге  Баше)  и  мног1я  монастырсшя,  напр. 
при  монастыре  св.  Виктора  п  при  аббатстве 
св.  Женевьевы  въ  Париже.  Но  не  изъ  со- 
борныхъ  и  монастырскихъ  школъ  вышелъ 
парижсюй  У.,  а  изъ  многочисленныхъ  бого- 
словскихъ  и  «артистическихъ»  школъ,  развив- 
шихся здесь  вполне  самостоятельно  и  счи- 
тавшихъ  въ  числе  своихъ  учителей  рыцарей 
схоластики,  Гильома  де  Шампо  и  Абеляра. 
Для  преподаван1я  требовалось  только  разре- 
П1ен1е  хозяина  земли,  на  которой  собиралась 
аудитор1я,  иногда  подъ  открытымъ  небомъ.  Въ 
течен1е  XII  в.  въ  Париже  образовались  два 
школьныхъ  района:  более  старый,  на  о-ве 
«Сите»,  на  земле  епископа,  около  соборной 
церкви  Хо1.ге  Баше, — и  более  новый,  на  воз- 
вышенности св.  Женевьевы,  во  владен1яхъ 
аббата.  Во  второй  половине  XII  в.  иностран- 
ные схолары  болонской  юридической  школы 
и  частные  парижск1е  магистры,  подчиненные 
канцлеру  собора  ]Я'о1ге  Бате,  организуются 
въ  корпоращи,  высвобождаются  изъ  -  подъ 
опеки  местныхъ  властей,  делая  ее  все  более 
и  более  слабой,  и  создаютъ  особый  типъ  учеб- 
наго* учреждения.  Сплочению  профессоровъ  и 
студентовъ  въ  корпоращи  содействовали  мно- 
г;я  причины;  не  случайно  У.  образовались  въ 
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)лонь'Ь  и  въ  Париже  иочти  одновременно  и 
ззавцси.мо  другь  отъ  друга.  Огромное  боль- 
1НСТВ0  студеитовъ  (схоларовъ)  и  профес- 
)ровъ  (магистровь)  были  пришлымъ  людомъ 
не  пользовались  правомъ  граа;данства  — 
въ  этотъ  в^къ  подобное  положен1в  равня- 
)сь  почти  полному  безправ1ю.  Было  только 
»а  пути  выйти  изъ  этого  беззаш.итнаго  со- 
гоян1я:  сплотиться  въ  корпоращи  и  зару- 
мться  покровительствомъ  одной  изъ  унп- 
версальныхъ  властей— папы  или  императора. 
По  среднев'Ьковымъ  ионят1ямъ  только  въ  кор- 
порацш,  гильд1п,  пех'Ь  горожанпнъ  получалъ 
законное  суш,ествован1е,  а  папская  или  импе- 
раторская грамота  давала  ему  защиту  во  всемъ 
христ1анскомъ  м1р'Ь.  Интересы  профессоровъ 
и  студеитовъ  въ  данномъ  случае  вполне  со- 
гласовались съ  интересами  сильныхъ  м1ра 
сего:  известно,  напр.,  что  Фридрихъ  Барба- 
русса  вид'Ьлъ  въ  юристахъ  своихъ  естествен- 
ныхъ  союзниковъ.  Въ  1158  г.,  во  время  сей- 
мовыхъ  собран1й  на  Ронкальскихъ  поляхъ, 
онъ  издалъ  знаменитый  указъ,  поставившей 
подъ  особое  покровительство  всЬхъ  т4хъ, 
кто  изь-за  научи ыхъ  интересовъ  принуж- 
денъ  былъ  покинуть  свою  родину,  стран- 
ствовать и  жить  въ  чуждыхъ  земляхъ  (^и^ 
81п(111  саиза  реге§г1папШг).  Т^мъ  же  ука- 
зомъ  болонск1е  схолары  освобол^далнсь  отъ 
круговой  поруки  по  долговымъ  обязатель- 
ствамъ  и  отъ  подсудности  городскимъ  вла- 
стямъ,  съ  подчцнен1емъ  ихъ  юрисдиквди  соб- 
ственныхъ  профессоровъ  или  м-Ьстнаго  епи- 
скопа. Указъ  императора  сталъ  охранной  гра- 
мотой всЬхъ  схоларовъ,  гд1Ь-бы  они  ни  стран- 
ствовали или  учились.  Еще  бол-Ье  могуще- 
ственнаго  союзника  первые  У.,  въ  своемъ 
стремлен1и  къ  автономности,  встретили  въ 
папств'1,  естествеиномъ  покровител'Ь  просв'Ь- 
щен1я  въ  такое  время,  когда  всякая  школа, 
хотя  иногда  и  фиктивно,  счп^алась  на  службе 
у  церкви.  И  для  м'Ьстныхъ  властей  некото- 
рая прочная  организац1Я  схоларовъ  им'Ьла 
большое  значение.  Болонская  школа  была 
лучшимъ  украшен1емъ  своего  города,  бла- 
годаря ей  ставшаго  м1ровымъ.  Не  мен^е  до- 
рогъ  былъ  для  Парижа  его  У.,  первая  бого- 
словская ппсола  Европы,  систочникъ  мудро- 
сти», «древо  жизни»,  «свЪточъ  перкви  Господ- 
ней! (выражен1я  папы  Александра  IV);  бла- 
годаря ему  оиъ  сд'Ьлался  городомъ  науки, 
<вторыми  Аеиаами».  Между  т^мъ  и  Болонье, 
и  Парижу  грозила  постоянная  опасность  по- 
терять это  сокровище,  которымъ  могъ  вос- 
пользоваться другой  городъ,  иногда  враждеб- 
ный. Магистры  и  студенты  приход-ли  и  ухо- 
дили когда  угодно,  открывали  школы  въ  дру- 
гихъ  м-Ьстахъ,  выселялись  иногда  массами  и 
наносили  такимъ  образомъ  огромный  нрав- 
ственный и  матер1альный  ущербъ  своей  преж- 
ней резиденщи.  Для  иредотвращен1я  этого 
зла  болонск1й  магистратъ  заставлялъ  про- 
фессоровъ приносить  клятву,  что  они  но  бу- 
дутъ  побуждать  студентовъ  къ  выселенхю  и 
нигд^Ь,  кром-Ь  Болоньи,  не  будутъ  излагать  рим- 
ское право;  но  это  средство  не  всегда  ока- 
зывалось дМствительнымъ.  Наконецъ,  такая 
масса  иностранныхъ  схоларовъ,  какая  соби- 
ралась ежегодно  въ  Болонь*.  ужо  однпмъ  при- 


сутств1емъ  своимъ  вызывала  безпорядки  и 
опасности,  въ  виду  чего  н'Ькоторая  организа- 
ц1я  ея  представлялась  и  для  городского  упра- 
вления желательной.  Подъ  вл1ян1емъ  всЬхъ 
этихъ  услов1а  образовались  среди  болонскихъ 
схоларовъ  сначала  землячества  (паНопез),  а 
зат-Ьмъ  дв''1  крупныя  корпорац1и  (ишуегзИа- 
1е8),  поглотивш1Я  въ  себ^  землячества,  съ  вы- 
борными изъ  среды  схоларовъ  ректорами  во 
главе.  Корпоращи  болонскихъ  схоларовъ  по- 
лучили окончательное  юридическое  призиан1е 
со  стороны  городскихъ  властей  въ  1224  г. 
Образован1е  корпорацШ  парижскаго  У.  пада- 
еть  приблизительно  на  то  же  время,  но  зд^сь 
ядро  корпоращи  составили  не  схолары,  1:акъ 
въ  Болонье,  а  магистры  (соттип11а8  шад!- 
81гогаш).  Въ  1200  г.  король  Фплиппъ-Августъ 
освободилъ  схоларовъ  и  магистровъ  отъ  юрис- 
ДИКЦ1И  прево  и  подчинилъ  ихъ  суду  епископа, 
заместителсмъ  котораго  былъ  канцлеръ  со- 
борнаго  капитула.  Около  1208  г.  появляются 
и  статуты  корпоращи  парижскихъ  магистровъ. 
Дв^  старейшхе  У.  Европы  послужили  образ- 
цанга  для  созданхя  аналогичныхъ  учрсжден1е 
въ  другихъ  городахъ  и  государствахъ,  гдй 
существовали  благопр1ятныя  услов1я  для  воз- 
никновения автономной  школы.  Между  двумя 
первоначальными  типами  У.  есть,  однако, 
существенная  разница,  зависящая  отъ  осо- 
быхъ  политическихъ  и  сощальныхъ  услов1й, 
при  которыхъ  они  создались.  Болонск]й  У.  про- 
изошелъ  изъ  городской  юридической  школы, 
съ  самаго  начала  имевшей  светск1й  харак- 
теръ;  его  корпоращи  состоять  изъ  иностран- 
ныхъ схоларовъ  (ишуегзИаз  8сЬо1аг1ит),  а 
профессоры  ((1ос1оге8  [едеШез)  выбираются 
схоларами,  преподаютъ  за  определенный  го- 
нораръ  и  подчинены  ректорамъ  студенче- 
скихъ  корпоращи.  Дальнейшее  развитее  этого 
демократнческаго  учреждснхя  сопровождалось 
борьбою  съ  городскими  властями,  а  также 
отчасти  и  съ  профессорами,  оспаривавшими 
у  схоларовъ  право  цехового  устройства.  Па- 
рижский У.,  напротивъ,  создался  въ  тесномъ 
единенш  съ  местной  церковной  властью,  ре- 
зультатомъ  чего  явилась  влиятельная  долж- 
ность университетскаго  канцлера;  корпоращи 
парижскаго  У.  была  образована  профессора- 
ми, магистрами.  Въ  королевстве  Сиццл1и  и 
въ  Испан1и  еще  въ  XIII  в.  также  были  от- 
крыты У.,  но  здесь  инищатива  исходила  отъ 
правительства,  что  и  отразилось  на  органи- 
зацёи  учрелсден1й.  Старейшимъ  образцомъ  та- 
кого У.  былъ  неаполитансшй,  основанный  въ 
1224  г.  Фридрихомъ  II.  Такимъ  образомъ,  по 
происхожденш  и  организащи,  следуетъ  раз- 
личать 3  больш1я  группы  У.:  1)  городск1е 
схоларные  У.  Итал1и,  2)  канцлерск1е  У.  Фраи- 
щи,  Англёи,  Герман1и  и  вост.  Европы,  3)  го- 
сударственные У.  Неаполя  и  Испанеи. 

1)  Городскге  схоларные  У.  Италш  Органи- 
защя  городскихъ  У.,  не  смотря  на  различ1я 
въ  подробностяхъ,  въ  главныхъ  своихъ  чер- 
тахъ  однородна.  Это  объясняется  темъ,  что 
значительная  ихъ  часть  была  основана  или  по 
крайней  мере  усилена  болонскими  эмигран- 
тами; многёе  приняли  болонскес  статуты;  нако- 
нецъ, во  всехъ  городахъ  северной  и  сродней 
Итал1н  господствовали   однородный   соц1аль- 


754 


УНИВЕРСИТВТЪ 


ныя  и  110лигическ1Я  услов1я.  Только  немнопе 
У.,  основанные  въ  средн1е  в-Ька,  уц^л'Ьли 
среди  постоянныхъ  кровавыхъ  распрей  и 
см-Ьн-ь  режима,  борьбы  гвельфовъ  съ  гибел- 
линами, демократ1и  съ  патрищями,  республи- 
ки сътиранн1ей.  Болонская  школа  принадле- 
житъ  къ  немногимъ  счастливымъ  исключень 
ямъ.  Эмиграцтя  болонскихъ  магистровъ  и  схо- 
ларовъ  была  явлен1емъ  обычнымъ.  У.  поль- 
зуется этимъ  опаснымъ  средствомъ  для  дости- 
жен1Я  все  бол'Ье  и  бол^е  широкой  автономии. 
Такъ,  въ  1205  г.  схолары  и  профессоры  ушли 
въ  Виченцу,  въ  1215  г.— въ  Аредцо,  въ  1225  г., 
не  смотря  на  вмешательство  папы  Гонор1я 
III — въ  Падую.  Въ  1316  г.  У.,  съ  обоими  рек- 
торами корпорап,1й  во  главе,  ушелъ  въ  Ар- 
женту  и  вернулся  только  тогда,  когда  полу- 
чилъ  полное  удовлетворен1в.  Такая  же  победа 
была  одержана  У.  въ  1321  г.,  когда  множе- 
ство профессоровъ-  и  схоларовъ  ушловъ  Сгену 
и  Имолу,  Замечательно,  что  папы  въ  такихъ 
случаяхъ  становились  на  сторону  корпоращй 
и  принуждали  городск1я  власти  къ  уступчи- 
вости. Въ  результате  болонскхй  У.  получилъ 
больш1я  вольности  п  почти  полную  независи- 
мость отъ  города.  Более  прочная  организа- 
вдя  У.  имела  огромное  культурное  значеше, 
гарантируя  непрерывность  преподаван1я  на- 
уки и  преемство  научнаго  изследован1Я.  Въ 
ознаменован1е  примиренгя  съ  университетомъ 
болонцы  выстроили  въ  1322  г.  церковь  8.- 
Маг1а  йе11а  Расе  (св.  Богородицы  Миротво- 
рицы),  патронатъ  надъ  которой  перешелъ 
къ  У.  Выселен1ями  болонскихъ  схоларовъ 
и  профессоровъ  пользовались  друг1е  города 
Итал1и,  открывая  у  себя  81и(11а  ёепегаИа  и 
удерживая,  такимъ  образомъ,  на  местахъ  сво- 
ихъ  ревностныхъ  къ  наукамъ  согражданъ. 
вероятно  уже  въ  самомъ  начале  XIII  в.  вы- 
ходцы изъ  Болоньи  основали  У.  въ  Виченцп, 
точныя  сведен1я  о  которомъ  начинаются,  од- 
нако, только  съ  1260  г.  Въ  1404  г.  городъ  под- 
палъ  подъ  власть  Венещи,  и  въ  1407  г.  У. 
былъ  закрыть,  такъ  какъ  республика  разре- 
шала преподаванхе  римскаго  права  только  въ 
Падуе.  Въ  1215  г.  открылось  З^исНиш  депе- 
га1е,  при  подобныхъ  же  условхяхъ,  въ  Лреццо. 
Въ  1355  г.  городъ  получилъ  привилег1ю  отъ 
Карла  IV,  но  съ  1373  г.  всякхя  сведения  о 
его  У.  исчезаютъ.  Падуанскт  У.  также  былъ 
обязанъ  своимъ  существованхемъ  иммигращи 
болонскихъ  схоларовъ  и  профессоровъ.  Въ 
1228  г.  онъ  получилъ  полное  устройство.  Не 
смотря  на  целый  рядъ  политическихъ  потря- 
сен1й,  этотъ  У.  процветалъ  и  въ  Х1Т  в.  опе- 
редилъ  даже  болонскую  юридическую  школу. 
После  паден1я  дома  Каррара  и  подчинен1я 
Падуи  подъ  власть  Венещи  школа  пришла  въ 
упадокъ,  не  смотря  на  то,  что  веневданскимъ 
подданнымъ  было  запрещено  учиться  высшимъ 
наукамъ  въ  другомъ  месте,  кроме  Падуи  (1407). 
Только  съ  реорганизащей  У.  въ  1519  г.  онъ 
получилъ  новое  значен1е.  Выходцами  изъ 
Падуи  основанъ  былъ  У.  въ  Верчелли,  при 
чемъ  уполномоченные -«навдй»  заключили  съ 
городской  общ,иной  формальный  контрактъ 
о  цене  и  числе  необходимыхъ  для  членовъ 
корпоращй  квартиръ,  о  ценахъ  на  жизненные 
припасы,  о  гонораре  профессо  рамъ,  юрисдик- 


Ц1И  ректоровъ  п  т.  д.  Съ  некоторыми  переры- 
вами этотъ  У.  существовалъ  до  1372  г.  Любо- 
пытно поступило  городское  управлен1е  Сгены. 
Когда  возникла  мысль  объ  открытии  въ  этомъ 
городе  81,и(111  еепегаИз  (1246),  былъ  посланъ 
гонецъ  по  городамъ Тосканы  съ  приглашешемъ 
схоларамъ  учиться  въ  С1ене,  подъ  руковод- 
ствомъ  Пепо,  римскому  праву.  Черезъ  29  летъ 
городъ  заключилъ  съ  ректорами,  магистрами 
и  схоларами  договоръ  о  юридическомъ  по- 
ложен1и  ихъ  и  о  жалован1и  профессорамъ. 
Располагая  незначительными  средствами,  сь 
енцы  не  могли  поддерживать  своей  школы  на 
должной  высоте,  не  смотря  на  привилегш 
Карла  IV,  дарованную  въ  1357  г.,  и  на  по- 
мощь Джангалеаццо  Висконти.  Дела  уни- 
верситета поправились  лишь  въ  начале  XV 
века,  благодаря  содейств1ю  папы  Григорхя 
XII,  утввердившаго  привилег1ю  Карла  IV. 
Существование  У.  въ  Реджю,  основаннаго 
около  1276  г.,  было  очень  кратковременно. 
Въ  Леруджш  еще  въ  1301  г.  была  корпора- 
щя  иноземныхъ  схоларовъ,  съ  которыми  го- 
родъ въ  1304  г.  вступилъ  въ  договоръ;  но 
этотъ  городъ  вместе  съ  темъ  впервые  обра- 
тился къ  папе  съ  просьбой  даровать  приви- 
лепю  на  открыт1е  ЗШЙ!!  депегаИз.  Папа  Кли- 
ментъ  V  далъ  эту  прпвилепю  въ  1308  г.,  въ 
виде  учредительной  грамоты,  хотя  У.  фак- 
тически уже  существовалъ  несколько  летъ. 
Этотъ  фактъ  чрезвычайно  любопытенъ.  Въ 
основаши  У.  обыкновенно  лежали  взаимныя 
соглашен1я  схоларовъ  п  городскихъ  управле- 
н1й,  но  съ  начала  XIV  в.  папсгая,  а  иногда 
императорсшя  хартш  получаютъ  особое  зна- 
чен1е  въ  жизни  У.  Въ  Итал1и,  впрочемъ,  го- 
рода никогда  не  сомневались  въ  своемъ  праве 
открывать  высш1я  школы,  прибегая  къ  при- 
вилег1ямъ  папы  или  императора  только  какъ 
къ  очень  выгодному  пр1обретенш.  Папа,  съ 
своей  стороны,^  давая  привилепю,  разсма- 
тривалъ  моментъ  ея  издан1я  какъ  начало  за- 
коннаго  существован1я  БШсИ!  депегаИв.  Въ 
1244  или  1245  г.  было  основано  Иннокениемъ 
IV  81ис11ит  депега1е  при  папской  курш,  а  въ 
1303  г.  Бонифащй  VIII  далъ  привилегш  на 
городской  У.  въ  Рилт,  столь  прославившуюся 
впоследств1и  сСап1енцу».  Городская  община 
Тревизо  была  первой,  выхлопотавшей  себе 
императорскую  привилепю  на  открыт1е  31и(111 
депегаИз  (1318),  но  школа  и  здесь  существо- 
вала уже  4  года  до  получетя  привилег1и.  Въ 
1348  г.  городское  управленге  Флоренг(,ги  по- 
становило открыть  у  себя  высшую  школу  на 
городской  счетъ,  а  годъ  спустя  была  полу- 
чена отъ  папы  Климента  V  учредительная 
грамота,  къ  которой  флорентинцы  присое- 
динили императорскую  привилегш,  данную 
Карломъ  IV  во  время  его  второго  похода  въ 
Римъ  (1368).  77г<за  воспользовалась  для  от- 
крыт1я  У.,  въ  1338  г.,  иммигращей  болон- 
скихъ студентовъ  и  заручилась  кроме  того, 
пятью  годами  позже,  учредительной  грамотой 
Климента  VI.  Съ  переходомъ  Пизы  подъ 
власть  Флоренц1и,  этотъ  У.  былъ  закрыть. 
У.  Лавги,  Пгаченцы  и  Пармы,  не  теряя  ха- 
рашера  городскихъ  учрежден1й,  занимаютъ 
особое  положен1е,  такъ  какъ  они  находплись 
во  владен1яхъ  миланскихъ  Висконти.  Завое- 
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вавъ  Пав1Ю  (1359),  Галеаццо  II  открылъ  зд4бь 
ЗшЛиш  §епега1е,  получилъ  отъ  Карла  IV  въ 
1361  г.  привилепю  н  запретилъ  всЬмъ  под- 
даннымъ  миланскихъ  влад-Ьихй  учиться  въ 
другомъ  м-Ьст*,  кром'Ь  Пав1и.  Въ  1389  г.  была 
получена  и  папская  привилепя  отъ  Бонифа- 
шя  IX.  Въ  1398  г.  школа  была  перенесена 
въ  Шаченцу,  но  въ  1412  г.  Филиппо-Марха 
Висконти  вновь  открылъ  81и(11ит  депега1е  въ 
11ав1и.  Возникшая  около  того  же  времени 
нармская  высшая  школа  не  дожила  и  до  се- 
редины XV  в.  Въ  Феррарп,  какъ  и  въ  ми- 
ланскихъ влад'Ьн1яхъ,  инищатива  открытая  У. 
исходила  отъ  м-Ьстнаго  тиранна.  Заручившись 
папской  буллой,  маркграфъ  Альберто  д'Эсте 
въ  1391  г.  открылъ  зд-Ьсь  БШйхит  депега1е, 
не  имевшее  сначала  большого  успеха,  но  до- 
стигшее сильнаго  расцв'Ьта  въ  середин-Ь  XV  в., 
благодаря  сод'Ьйств1ю  города  и  особымъ  счаст- 
ливы мъ  услов1ямъ  этого  пр1юта  гуманистовъ. 
Ядро  городского  У.  составляютъ  иногород- 
ные  и  иноземные  схолары  (8с11о1аге8  Гогепзез); 
только  въ  школахъ,  возникшихъ  поздно  и  въ 
городахъ,  влад-Ьвшихъ  довольно  значительной 
территор1ей  и  многочисленнымъ  населешемъ, 
напр.  во  Флоренщи  и  Павхи,  студенты  м-Ьст- 
наго  происхожден1я  (8сЬо1аге8  с1уе8)  им'Ь- 
ютъ  численный  перев'Ьсъ.  Стоя  особнякомъ 
отъ  города,  съ  его  в'бчными  соц1альнымц  и 
политическими  бурями,  университетъ  могъ 
спокойно  исполнять  свое  прямое  назначен1е. 
Местные  профессоры  и  схолары  обыкновенно 
не  принадлсжатъ  къ  У.,  такъ  какъ  состоятъ 
членами  городскихъ  корпоращй.  Совершенно 
особое  м-Ьсто  занимаетъ  только  Ареццо.  Зд'Ьсь, 
какъ  и  во  вн-Ё-итальянскихъ  школахъ,  У.  со- 
ставляютъ не  схолары,  а  профессоры,  изби- 
рающее изъ  своей  среды  ректора  и  издающхе 
статуты.  При  основан1и  или  иреобразован1и 
81и(111  депегаИз  городская  община  заключаетъ 
договоръ  съ  корпоращей  иноземныхъ  и  ино- 
городныхъ  схоларовъ,  какъ  держава  съ  дер- 
жавой. Главный  услов1я  договора  сводятся  къ 
освобождешю  членовъ  У.  отъ  налоговъ  и  воен- 
ной повинности  и  къ  дарован1ю  особой  юрис- 
дикши  по  гражданскимъ  и  мен4е  важнымъ 
уголовнымъ  д'Ьламъ.  Городу  принадлежитъ  выс- 
шее наблюден1е  за  8Ш(11ит  8епега1е,  но  от- 
ношен1я  должностныхъ  лицъ  У.  къ  городскимъ 
властямъ  складываются  въ  разныхъ  городахъ 
не  одинаково.  Въ  Перудж1и,  напр.,  статуты 
для  У.  были  изданы  (1306)  не  корпоращями, 
а  городомъ;  ректоръ  черезъ  каждыя  8  не- 
Д'Ьль  долженъ  былъ  давать  отчетъ  городскимъ 
властямъ  о  д-Ьятельности  профессоровъ  и  со- 
стоялъ  на  жалованье  у  города,  какъ  и  рек- 
торы У.  въ  Паду*  и  Пиз*.  Во  Флоренши 
ректоръ  считался  уполномоченнымъ  городской 
общины.  Вообще  начиная  съ  XIV  в.  заметно 
усиливается  стремлен1е  городскихъ  властей 
ограничить  вольности  иноземныхъ  схоларныхъ 
корпора1иЦ,  а  У.  Флоренщи,  Пав1и  и  Падуи, 
всл'Ьдствее  запретительныхъ  м'Ьръ,  посте- 
пенно теряютъ  свой  старинный  характеръ  и 
становятся  м'Ьстными  высшими  учебными  за- 
ведеп1ями.  Т-Ьмъ  не  мен-Ье  У.  сохранили  въ 
значительной  м'Ьр'Ь  свою  автономш  и  обык- 
новенно сами  издавали  свои  уставы,  при  чемъ 
болонсше  статуты  служили  образцами.  Стату- 
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ты — болонскихъ  юрйстовъ  дошли  до  насъ  пол- 
ностью въ  поздней  редакц1и  1432  г.,  а  меди- 
ковъ  и  «артистовъ» — въ  редакцм!  1442  г.  До- 
шедш1е  до  насъ  статуты  Перудж1и,  въ  редак- 
щи  1457  г.,  равно  какъ  и  флорент1йск1е 
1388  г.  и  падуансюе  (окончательно  перерабо- 
таны въ  1463  г.  и  впервые  напечатаны  въ 
1551  г.),  носятъ  на  себ*  явный  отпечатокъ 
болонскаго  ВЛ1ЯН1Я.  Демократизащя  болон- 
скаго  городского  управлен1я  не  могла  не  от- 
разиться на  стро*  его  81и(111  ёепегаИз.— Осно- 
ван1емъ  къ  образованш  корпоращй  въ  81и(11а 
депегаИа послужили  землячества  (паМопез)  ино- 
земныхъ и  иногородныхъ  схоларовъ,  сплочен- 
ныя  на  почв-Ь  взаимопомощи,  общности  сим 
пат1й  и  интересовъ.  Въ  1217  г.  въ  Болонь* 
были  4  землячества:  римское  (8сЬо1аге8  йв 
ПгЬе),  кампанское,  тосканское  и  ломбардское. 
Къ  этимъ  землячествамъ  присоединились  дру- 
Г1Я,  и  въ  1250  г.  уже  существовали  дв*  круп- 
ныя  корпоращй-  (ишуег811а1.ез)  схоларовъ: 
«цитрамонтаны»  (итальянцы)  и  «ультрамон- 
таны»  (иностранцы).  Каждая  изъ  нпхъ  рас- 
падалась на  три  больш1я  нащональныя  груп- 
пы, а  эти  посл^Ьднхя  на  землячества  (пайо- 
пез):  у  цитрамонтановъ  ихъ  было  17,  а  у 
ультрамонтановъ — 13.  Въ  сохранившихся  бо- 
лонскихъ статутахъ  1317 — 47  гг.  перечисле- 
ны «нащи»  обЪихъ  корпоращй;  зд-Ьсь  встре- 
чаются представители  почти  вс^хъ  областей 
Итал1и  и  народовъ  Европы,  не  исключая  и 
славянскихъ.  При  поступлен1и  въ  число  чле- 
новъ землячества  схоларъ,  сообразно  съ  сво- 
ими средствами,  вносилъ  въ  общую  кассу  не- 
которую сумму  денегъ  и  присягалъ  въ  вер- 
ности чинамъ  землячества.  Намъ  въ  точности 
известна  организащя  многочисленнаго  не- 
мецкаго  землячества  въ  Болонье  (па11о  ТЬеи- 
1,ошсогит).  Во  главе  его  стояли  выборные, 
ежегодно  сменявшееся  прокураторы.  Кроме 
того  нащя  имела  капеллана,  нотариуса,  педе- 
ля—ЫйеИиз  (эти  3  чина  получали  жалованье) 
и  несколько  другихъ,  более  мелкихъ  посто- 
янныхъ  и  временныхъ  должностныхъ  лицъ. 
Печать  нац1и,  ея  церковная  утварь  и  доку- 
менты хранились  въ  особомъ  ларце  (агса  па- 
1101118).  цель  аСсощащи  сводилась  къ  защите 
общихъ  интересовъ,  поддержке  земляковъ  при 
болезняхъ  и  т.  п.,  улаженш  споровъ  между 
членами  и  праздноващю  нащональныхъ  празд- 
никовъ.  Въ  Падуе  въ  1260  г.  насчитывались 
22  «нащи»,  изъ  которыхъ  составились  кор- 
поращй (ишуегз11а1е8)  цитрамонтановъ  и  уль- 
трамонтановъ. Такое  же  разделеще  на  ци- 
трамонтановъ и  ультрамонтановъ,  съ  подраз- 
делен1емъ  на  землячества,  существовало  и 
въ  другихъ  крупныхъ  школахъ  Итал1и,  Уни- 
верситетсюя  корпоращй  избирали  одного 
или  несколькихъ  ректоровъ  и  другихъ  долж- 
ностныхъ лицъ.  Ректоромъ  состояло  обыкно- 
венно лицо  знатнаго  происхол:дещя,  обла- 
давшее значительными  средствами,  опреде- 
леннаго  возраста  (не  ниже  22—25  летъ),  и 
притомъ  изъ  белаго  духовенства.  Два  рек- 
тора болонскаго  юридическаго  У.  избирались 
ежегодно  представителями  цитрамонтановъ 
и  ультрамонтановъ;  при  этомъ  соблюдалась 
большая  торжественность.  По  рангу  ректоръ 
стоялъ  выше   всехъ   арх1епископовъ   и  епи- 
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скоповъ,  кром-Ь  болонскаго;  даже  кардиналы, 
учивш1еся  въ  У.,  уступали  ему  первенство 
въ  торжестве нныхъ  случаяхъ.  Въ  1491  г. 
ректоръ  Гсоргъ  Нейдекъ,  благодаря  поддерж- 
ке У.  и  горожанъ,  отбилъ  первенство  даже 
у  нам'Ьстника  миланскаго  герцога.  Ректоръ 
вносилъ  новыхъ  схоларовъ  въ  списки,  отпра- 
влялъ  въ  опред^ленныхъ  уставомъ  пред^Ьлахъ 
юрисдпкщю,  наблюдалъ  за  исполнен1емъ  при- 
говоровъ,  созывалъ  университетск1я  собран1я 
(сопуге^аиопез)  и  предсЬдательствовалъ  въ 
нихъ,  зав'Ьдывалъ  университетскимъ  имуще- 
ствомъ,  сл^диль  за  выполнен1емъ  статутовъ, 
контролировалъ  д^Ьятельность  профессоровъ  и 
защищалъ  интересы  п  достоинство  ,У.  По 
окончан1и  должностного  года  ректоръ  и  его 
помощникъ,  конректоръ,  давали  отчетъ  предъ 
коммисс1ей  изъ  4  представителей  цитрамон- 
тановъ  и  ультрамонтановъ.  При  ректор'Ь  со- 
стоялъ  совгьтъ,  члены  котораго  (сопзгПагИ) 
избирались  ежегодно  нащями.  Казначей  (таз- 
заппв)  и  три  реИаг!!,  наблюдавш1е  за  пере- 
писчиками и  книготорговцами,  избирались  со- 
В'Ьтомъ  изъ  числа  схоларовъ.  Кром4  того,  при 
У.  состояли  на  жаловань'Ь  судья  (зутИсиз), 
нотар1усъ  и  главный  педель  (ЫйеИиз  депега- 
]18).  Это  были  болонсше  граждане  и,  въ  сущ- 
ности, не  принадлежали  къ  корпоравди.  Въ 
ПадуЬ  главный  педель  (правая  рука  ректора) 
былъ  въ  тоже  время  и  казначеемъ.  Книгопро- 
давцы, занимавшееся  и  ростовщичествомъ 
(тегса1оге8),  переплетчики  (И^аЮгез  ИЬго- 
гит),  переписчики  (8сг1р1оге8)  и  др.  хотя  и 
не  состояли  въ  корпоращи,  но  были  подчи- 
нены ректору.  Право  избран1я  профессоровъ 
въ  первое  время  принадлежало  корпоращямъ 
схоларовъ,  главная  масса  которыхъ  въ  Бо- 
лен ь'Ь  состояла  изъ  людей  зр^Ьлыхъ,  занимав- 
шихъ  иногда  высошя  св^тсшя  и  духовныя 
должности;  встречались  среди  нихъ  и  вла- 
детельные князья,  Съ  другой  стороны,  даже 
избранный  схоларами  профессоръ  им^лъ  из- 
вестный права  дисциплинарнаго  взыскания  по 
отиошен1ю  къ  своему  ученику  и  могъ  быть  его 
судьею  и  защитникомъ.  Обыкновенно  каждый 
схоларъ  поступалъ  подъ  начало  какого-нибудь 
профессора.  Главной  опорой  авторитета  про- 
фессоровъ была  ихъ  общепризнанная  уче- 
ность. Съ  течен1емъ  времени  городсшя  упра- 
влен1я  стали  выдавать  некоторымъ  профессо- 
рамъ  жалованье:  впервые  .этотъ  порядокъ  былъ 
установлен ь  городомъ  Верчелли.  Съ  1289  г.  по 
1315  г.  Болонья  основала  4  платныя  каеедры 
(8а1аг1а{,ае  8е<1е8)  римскаго  и  каноническаго 
права.  Въ  1384  г.  городъ  содержалъ  19  юри- 
стовъ  и  23  «артиста»  и  медика.  Избранные 
схоларами  профессора  клялись  въ  верности 
ректорамъ  и  обязывались  безъ  разрешения  У. 
не  выезжать  за  пределы  болонской  епарх1и. 
некоторое  время  болонск1е  схолары  изби- 
рали даже  и  техъ  профессоровъ,  которые  по- 
лучали жалованье  отъ  города,  но  съ  1432  г. 
право  избрап1я  профессоровъ  было  передано 
въ  городскую  училищную  коммиссш,  съ  уча- 
ст1вмъ  рскторовъ.  и  профессоры  оказались 
чиновниками  на  службе  города  (!п  8егУ1И'о 
С1У11аи8).  Это  имело  свою  хорошую  сторону, 
такъ  какъ  матер1альная  зависимость  препо- 
давателей отъ  учениковъ  подвергала  первыхъ 


разнымъ  случайностямъ,  а  основан1в  много- 
численныхъ  и  постоянныхъ  платныхъ  каеедръ 
более  обезиечивало  непрерывное  существо- 
вав! е  школы;  но  съ  техъ  поръ,  какъ  профес- 
соры сделались  городскими  должностными  ли- 
цами, они  не  могли  не  втянуться  въ  парт1й- 
ныя  распри,  и  въ  ихъ  рядахъ  стали  появлять- 
ся люди  недостойные,  обязанные  своимъ  из- 
бран1емъ  не  учености,  а  совершенно  инымъ 
качествамъ.  Въ  Пе^-уджш  уже  въ  1315  г., 
во  Флоренщи— въ  1388  г.  схоларныя  корпора- 
Ц1И  потеряли  право  избрания  профессоровъ. 
Въ  качестве  зШсНиш  ёепега1е  схолярный 
итальянсшй  У.  —  прелсде  всего  школа  рим- 
скаго и  каноническаго  права;  только  срав- 
нительно поздно  медики  и  «артисты»  отде- 
ляются и  составляютъ  особую  корпоращю 
(ип1Уег811а8).  Такое  отделенхе  совершилось 
въ  Болонье  въ  конце  Х1П  в.  Не  смотря  на 
упорное  сопротивлен1е  юристовъ,  эта  третья 
ишуегбИаз  была  признана  городскими  вла- 
стями законной  (около  1310  —  1316),  после 
чего  две  старыя  корпоращи  объединяли  въ 
себе  только  однихъ  юристовъ.  Болонсюе  ме- 
дики и  «артисты»  (т.  е.  изучавшее  7  свобод- 
ныхъ  искусствъ,  8ер1ет  аг1е8  ИЬега1е8),  от- 
делившись отъ  юристовъ  и  принявъ  въ  свою 
среду  и  богослововъ,  организовались,  однако, 
по  образцу  юридическихъ  ип1уег8!1а1е8.  Въ 
XIV  в.  корпорац1я  эта  делится  также  на 
и11гашоп1,аш  и  сЛгатоШап!,  а  .эти  последнее — 
на  3  землячества,  ломбардовъ,  римлянъ  и  тус- 
ковъ.  Въ  Падуе  отделение  «артистовъ»  и  ме- 
диковъ  произошло  въ  1360  г.,  но  ректоръ  но- 
вой корпоращи  былъ  сначала  подчиненъ  рек- 
тору юристовъ.  Въ  Ферраре  «артисты»  и  ме- 
дики также  образовали  особую  ип1Уег811а8, 
имевшую  въ  XV"  в.  свой  уставъ.  Въ  другихъ 
городахъ  разделен1я  по  факультетамъ  не  про- 
изошло. Во  Флоренщи,  Сеене  и  Перудж1и 
канонисты,  легисты  и  медики  (съ  *артиста- 
ми»)  были  соединены  въ  одной  ишуегзиаз, 
при  чемъ  ректоръ  избирался  попеременно 
изъ  каждой  группы.  Только  въ  редкихъ  слу- 
чаяхъ, рядомъ  съ  юридическимъ  и  мсдико- 
артистическимъ,  возникалъ  (въ  Сеене,  Бо- 
лонье, Падуе)  богословсшй  факультетъ  (81п- 
(11ит  депега1е  1п  1Ьео1о8!а);  всяшй  разъ  для 
этого  требовалось  разрешен1е  папы.  Бого- 
слововъ было  очень  мало  и  они  присоединя- 
лись къ  медике -артистической  корпоращи. 
Ходячее  мнен1е  о  широкомъ  распростране- 
Н1И  богослов1я  въ  школахъ  средпихъ  вёковъ 
совершенно  неосновательно.  Кроме  иностран- 
ныхъ  п  иногородныхъ  схоларовъ  п  маги- 
стровъ,  въ  городскихъ  республикахъ  были 
и  свои  местные  ученые  ((1ос1оге8),  соста- 
влявппе,  по  примеру  гильд1й,  несколько  кол- 
лепй(со11ер1а),  по  спещальностямъ.  Коллепи 
эти  ве  соответствуютъ  современнымъ  факуль- 
тетамъ. Члены  ихъ,  какъ  граждане  города, 
не  принадлежали  къ  университетскимъ  кор- 
порац1ямъ,  но  некоторые  изъ  нихъ  состояли 
въ  немъ  профессорами.  Особенное  значе- 
Н1е  для  У.  эти  гильд1и  спец^алистовъ  имели 
въ  томъ  отношении,  что  имъ,  подъ  наблюде- 
н1е>1ъ  епископа  или  архид!акона,  принадле- 
жала монополия  раздачи  академическихъ  сте- 
пеней, съ  которыми  было    связано    и    право 
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преподаван1Я  въ  данномъ  город'Ь  (ИсепИа  йо- 
сешИ).  Въ  XII  в.  въ  Болонье  была  гильд1я 
судей  и  адвокатовъ  (со11её1ит  1и(11сит  е1  ай- 
уоса1огип)),  къ  которой  въ  XIII  в.  присоеди- 
нилось Со11оё111т  Вопоп1еп8е  йосЮгит  роп- 
иИс!!  е1  саег1аге1  ^и^^8.  Вь  XIV  в.  об-Ь  эти 
гильд1п  слились  въ  Со11е§1ит  (1ос1огит,  ай- 
?оса1огип1  е1  ^и(^^сит,  состоявшее  изъ  12  ка- 
нонистовъ,  16  легистовъ,  трехъ  сверхштат- 
ныхъ  членовъ  (Зиргапигаегап!)  и  неограни- 
ченнаго  числа  ех1гаоп11пап1,  съ  двумя  ирю- 
рами  во  глав*.  Членами  этихъ  коллепй  могли 
состоять  только  т-Ь  болонцы,  предки  которыхъ 
въ  двухъ  степеняхъ  обладали  полнымъ  граж- 
данскимъ  правомъ.  Так1я  же  гильд1и  соста- 
вляли нотар|усы,  «артисты»  и  медики,  Въ 
1360  г.  болонсше  преподаватели  богослов1я, 
главнымъ  образомъ  лица  монагаескаго  зван1я, 
по  примеру  Парижа,  соединились  въ  ишуег- 
бИаз  ша§181гогиш.  Въ  Паду^Ь  существовали 
четыре  коллепй,  въ  Парм'Ь  три.  Коллегги,  въ 
смысл'Ь  общежит1Й  для  б-Ьдныхъ  схоларовъ, 
появились  въ  Итал1и  довольно  поздно,  по 
образцу  французскихъ  и  англхйскихъ,  п  не 
получили  зд'Ьсь  большого  распространения. 
Въ  Болонь4  стар'Ьйшая  коллег1я  учреждена 
въ  1275  г.  Гораздо  богаче  ея  была  испан- 
ская коллег1я,  основанная  на  пожертвован1е 
папскаго  кардиналъ-легата,  изв'Ьстнаго  Эгид1я 
Альборноца  (1364),  п  существующая  еще  въ 
настоящее  время.  Крупная  коллег1Я  была 
также  и  въ  Перудж1и.  Такимъ  образомъ  го- 
родской итальянсшй  У.  представлядъ  очень 
сложную  систему  многочпсленныхъ  и  разно- 
родныхъ  корпорашй,  объединенныхъ  только 
научными  интересами,  между  гЬмъ  какъ  кор- 
поративные ихъ  интересы  часто  шли  въ  раз- 
Р'Ьзъ  одни  съ  другими.  Отношен1е  У.  къ 
церкви  выражалось  въ  томъ,  что  значитель- 
ная часть  его  членовъ  принадлежала  къ  ду- 
ховному зван1ю,  выдача  академическнхъ  сте- 
пеней происходила  подъ  руководствомъ  цер- 
ковныхъ  авторитетовъ  (канцлеровъ)  и  папа 
оказывалъ  У.  особое  покровительство;  кром'Ь 
того  профессоры  богослов1я  получали  цер- 
ковныя  пребенды.  Канцлерская  должность, 
введенная  въ  Италш  сравнительно  поздно,  по 
прим-Ьру  Парижа,  когда  университетск1я  уста- 
новлеи1я  уже  завершили  свое  развит1е,  не 
получила  зд-Ьсь  того  значен1я,  какое  им4ла 
за  Альпами. 

2)  Канилерскге  У.  Франнги^  Лнглги,  Герма- 
ти  и  восточной  Европы.  Образцомъ  для  всей 
этой  группы  послужилъ  Пари  къ;  исключен1е 
составляютъ  только  два  стар1">йш1е  У.  Англ1и, 
оксфодск1й  (XXI,  847)  и  кембриджск1й 
(XIV,  918),  образовавш1сся  независимо  отъ 
Парижа  и  почти  одновременно  съ  нимъ. 
а)  Франнгн  и  связанныя  съ  нею  по  культурп  и 
языку  страны.  Въ  итальянскихъ  городскихъ 
У.  расширен1е  корпоративной  автоном1н  до- 
бывалось путемъ  борьбы  съ  городскими  вла- 
стями, въ  Париж-Ь — путемъ  борьбы  съ  властью 
епискоиа  и  канцлера.  Последнему  принадле- 
жало право  выдавать  дипломы  учителямъ  (11- 
сепна  йосепсИ)  и,  вообще,  дисциплинарная 
власть.  Понятно,  что  при  этомъ  были  неиз- 
б-Ьжны  многочисленные  случаи  ироизвола.  Въ 
возгоравшейся  борьб'Ь  папа  еще  р'Ьшительн'Ье 


становится  на  стор'ону  У.,  ч%мъ  въ  Итал1И, 
такъ  что  въ  сущности  парижск1й  У.  есть  со- 
здан1е  напской  универсальной  власти.  Н  это  не 
удивительно,  такъ  какъ  зд-Ьсь  созданы  были 
схоластическое  богослов1в  и  система  в'Ьро- 
учен1Я,  которой  держался  католическ1й  М1ръ 
и  которая  вознесла  папу  на  вершину  могу- 
щества. Результатомъ  папскаго  вмЬшатель- 
ства  явился  рядъ  соглашен1й(сопсогйатеп1,а) 
между  канцлеромъ  и  корпоращями.  Такъ,  по 
статуту  1213  г.  канцлеръ  сохранилъ  юрисдик- 
щю  только  по  важн'Ьйшимъ  д-Ьламъ,  а  въ 
остальныхъ  случаяхъ  члены  корпоращй  суди- 
лись у  своихъ  выборныхъ  начальнвковъ;  И- 
сепИа  йосепсИ  давалась  канцлеромъ  только 
лицамъ,  выдержавшимъ  экзаменъ  въ  коммис- 
с1и  магистровъ.  Въ  1215  г.  эти  вольности 
были  дополнены  разр1&шен1емъ  У.  издавать  кор- 
поративные статуты.  Иногда  корпорац1и,  для 
достижен1я  удовлетворен1я,  прибегали  къ  тому- 
же  средству,  что  и  болонсше  схолары.  Такъ, 
въ  1229  г.,  поел*  кроваваго  побоища  съ  го- 
рожанами, стоившаго  жизни  н'Ьсколькимъ  не- 
повиннымъ  схоларамъ,  масса  магистровъ  и 
схоларовъ,  не  получивъ  удовлетворен1Я  отъ 
регентши  Бланки  Кастильской,  ушли  въ  Ор- 
леанъ,  Анжеръ  и  Реймсъ,  а  друг1е,  по  при- 
глашен1ю  англ1йскаго  короля  Генриха  III — 
въ  Оксфордъ.  Папа  Григоргй  IX  заставилъ 
королеву  уступить  и  издалъ  знаменитую  буллу 
Рагеп8  8С1еп11агит  (13  апр'Ьля  1231  г.),  став- 
шую харт1ей  парижскаго  и  многихъ  другихъ 
У.  Судъ  епископа  и  его  канцлера  еще  бол-Ье 
быдъ  ограниченъ;  канцлеръ  потерялъ  право 
арестовать  схолара,  а  при  вступлен1и  въ  долж- 
ность долженъ  былъ  присягнуть,  что  никому 
не  предоставить  «лиценщи»  безъ  испытан1я  у 
магистровъ.  Факультеты,  на  которые  дъли- 
лась  корпоращя,  получили  право  издавать 
статуты  о  порядке  преподаван1я,  одежд'Ь  чле- 
новъ и  т.  п.  Наконецъ,  въ  1246  г.  папа  Инно- 
кент1й  1У  разр^Ьшилъ  У.  им^ть  собственную 
печать.  Мен^е  удачна  была  попытка  У.  изба- 
виться отъ  нищенствующихъ  орденовъ,  пер- 
вые представители  которыхъ,  доминиканцы, 
появились  въ  Париж*  въ  1219  г.  и  полу- 
чили отъ  корпоращи  монастырь  св.  1акова. 
Этотъ  могущественный  орденъ,  члены  кото- 
раго  вид-Ьди  въ  молитв'Ь  и  наук-Ь  главную 
ц-Ьль  своей  д'Ьятельности,  устрой лъ  множе- 
ство независимыхъ  отъ  У.  школъ.  Зат-Ьмъ 
появились  цистерщанцы  и  бенедиктинцы  и 
тоже  основали  школы.  Опасность  для  У.  за- 
ключалась въ  томъ,  что  орденсше  члены,  за- 
хватывая каесдры  въ  богословскомъ  факуль- 
тет-Ь,  не  подчинялись  его  статутамъ  и  не  по- 
лучали въ  обычномъ  порядк-Ь  ученыхъ  степе- 
ней.  Посл'Ь  ц-Ьлаго  ряда  столкновенШ  между 
корпоращями  и  ордсномъ  доминиканцсвъ, 
папа  Александръ  IV  буллою  ^на8^  И^^пнш  у1- 
1ае  (1255)  р-Ьшплъ  д^ло  въ  пользу  монаховъ, 
освободивъ  ихъ  отъ  обязанности  добывать  И- 
сепиаш  йосепсИ  у  факультета.  У.  пе  сразу 
подчинился  распорял1ен1Ю  папы,  но  былъ  вы- 
нужденъ  къ  тому  угрозами  отлучен1я.  Воин- 
ствующее папство  не  могло  пожертвовать 
своей  лучшей  армией— монашествомъ— даже 
въ  пользу  любимаго  У.  Зато  дрманиканцы 
были  украшен1емъ  богословскаго  факультета; 
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изъ  ихъ  рядовъ  вышли  Альбергь  Велшай  п 
8ома  АквинскШ.  Канцлеръ  собора  Nо^^е 
Оагае,  представитель  епискоиа,  считался  юри- 
дическимъ  главою  У.  (сари1  итуегзНаиз),  но 
судебныя  и  факультетсюя  компетенц1и  его 
были  очень  ограничены.  Точно  также  п  аб- 
бать  св.  Женевьевы,  въ  район*  котораго 
ютилась  часть  ученаго  м1рка,  образуя  посте- 
пенно «латинск1й  кварталъ»,  присвоплъ  себ^Ь 
право  «лпценщи»;  но  съ  1227  г.  онъ  им'Ьлъ 
право  выдавать  ее  только  «артистамъ».  Въ 
1255  г.  онъ  передалъ  свои  функщи  осо- 
бому канцлеру,  такъ  что  съ  т-Ьхъ  норъ  У. 
имйъ  двухъ  канцлеровъ.  Корпорация  париж- 
скаго  У.,  ШхуегзКав  та§181гогат  е1  8сЬо1а- 
г1ит  Раг181и8  (зш),  состояла  изъ  магистровъ 
п  схоларовъ  всЬхъ  факультетовъ,  но  право 
голоса  ил1'Ьди  только  магистры,  схолары-же 
пользовались  привилепями  только  какъ  уче- 
ники какого-нибудь  магистра,  внесшаго  ихъ 
въ  списки  и  бывшаго  ихъ  поручителемъ. 
Корпорац1Я  д-Ьлилась  на  4  факультета^  ко- 
торые упоминаются  уже  въ  1213  г.:  богослов- 
сгай,  юридическ1й(в'Ьрн'Ье — каноническ1й),  ме- 
дицинсмй  и  «артистическ1й»  (низш1й  факуль- 
тетъ,  составлявш1й  преддвер1е  къ  высшимъ: 
чтобы  поступить  схоларомъ  на  одинъ  изъ 
высшихъ  спещальныхъ  факультетовъ,  требова- 
лось получить  степень  магистра  ]п  агИЬиз). 
Въ  сущности,  факультетъ  былъ  ученый  цехъ, 
съ  подразд*леп1емъ  на  мастеропъ  (тад181г1  у 
«артистовъ»,  <1ос1оге8  на  высшихъ  факульте- 
тахъ),  подмастерьевъ(Ъасса1аиге])  и  ученик'овъ 
(8с11о1аге8),съобычнымъцеховымъдро5леш9мъ 
труда,  обычными  испытан1ямн  и  цеховыми 
свид^Ьтельствами.  Степень  «мастера»  (та^]- 
81ег  или  {1ос1ог)  давала  право  преподавать 
(ИсеШла  йосепй!),  степень  баккалавра— также, 
но  съ  изв'Ьстными  ограничен1ями.  Профессо- 
ры  не  избирались,  какъ  въ  Италии,  и  не  по- 
лучали жалованья;  заменою  посл-Ьдвяго  слу- 
жили церковныя  пребенды  и  даровое  содер- 
жание въ  коллег1ях1>.  Каждый  факультетъ,  на 
пснован1и  буллы  Рагепз  зс^епггагит,  могъ 
издавать  свои  статуты  и  им'Ьлъ  собственную 
печать.  Во  глав*  факультета  стоялъ  деканъ, 
избиравшейся  изъ  числа  профессоровъ  для 
наблюден1Я  за  правильностью  преподавашя, 
для  руководства  факультетскими  собран1ями  и 
экзаменами  и  для  охранения  правъ  и  преиму- 
ществъ  цеха.  У  «артистовъ»  были  земляче- 
ства— кружки  схоларовъ  и  магистровъ,  спло- 
тившихся по  нашональной  симпат1и  и  для 
наилучшаго  устройства  въ  чуясомъ  город'Ь; 
корпоративная  организащя  ихъ  совершилась, 
в'Ьроятно,  не  ран'Ье  начала  XIII  в.  Въ  одномъ 
акт*  1237  г.  уже  упоминаются  всЬ  4  ^напгиъ: 
галльская  (къ  ней  принадлежали  и  друпе  ро- 
манскхе  народы),  норманнская,  пикард1йская 
и  англ1нская  (сюда,  кром-Ь  жителей  британ- 
скихъ  острововъ,  входили  н^^мцы,  друпе  се- 
верные народы  и  жители  англ1йскихъ  влад-Ь- 
н1й  во  Франщи).  Нащи  подразд'Ьлялись  на 
бол^Ье  мелк1я  единицы — провинщи,  которыхъ 
у  галловъ  было  пять,  а  у  англичанъ  три.  Во 
глав'Ь  каждой  наши  стоялъ  ректоръ,  избирав- 
шейся на  1  м-Ьсяцъ  изъ  чнтающихъ  магист- 
ровъ (шад181.г1  асШ  гедеШез);  нац1я  им'Ьла 
свою   печать,    свои    собран1я,    свои    списки, 


кассу,  церковь  и  своего  святого-патрона. 
Вскоре  всё  4  нащи  объединили  м.  подъ  властью 
ректора,  который  впервые  упоминается  въ 
1245  г.  Когда  об*  корпоращп — артистически 
факультетъ  и  объединенныя  землячества  — 
слились  въ  одну,  ректоръ  оказался  главою 
самой  внушительной  силы  въ  У.  Въ  одномъ 
документ*  1272  г.  онъ  уже  величается  гес1ог 
по81гае  ^'асиНаИз.  Постепенно  ректоръ  сде- 
лался главою  всего  У.,  подчинивъ  себ*  иро- 
кураторовъ  наши  и  декановъ.  Это  объясняет- 
ся т^мъ,  что  артистичесшй  факультетъ  чи- 
сленностью превосходилъ  въ  несколько  разъ 
друпе  факультеты;  въ  одномъ  списк*  1362  г. 
перечислены  25  богослововъ,  11  канонистовъ, 
25  медиковъ  и  441  артистъ.  Артисты  им^лп 
своихъ  представителей  на  всЬхъ  факульте- 
тахъ,  въ  качеств*  схоларовъ,  и  борьба  за 
университетскую  автоном1Ю  велась  собственно 
ими,  перомъ,  словомъ,  а  иногда  и  мечемъ. 
Споръ  ректора  съ  деканами  о  первенств* 
былъ  р*шенъ  папою  въ  пользу  перваго;  въ 
1341  г.  ему  подчинились  самые  упорные  про- 
тивники, богословы.  Остался  неразр*шеннымъ 
со  стороны  папы  еще  вопросъ  о  преимуще- 
ств* ректора  или  канцлера,  но  артисты  прямо 
заявили  посл*днему,  что,  кром*  папы,  при- 
знаютъ  главою  У.  только  ректора.  Около  по- 
ловины XIV  в.  явилась  формула:  Кес1,ог  е1. 
итуе!'811а8  таё1з1гогит  е1  8сЬо]апит,  Рек- 
торъ избирался  съ  1276  г.  на  четверть 
года,  сначала  прокураторами  нащй,  а  впо- 
сл*дств1и  особой  коммиссеей  изъ  4  лицъ. 
Онъ  созывалъ  и  руководилъ  собран1ями  арти- 
стовъ и  всего  1  У.,  разбиралъ  столкновения, 
принималъ  присягу  отъ  вновь  поступающихъ 
и  вносилъ  ихъ  въ  списки,  наблюдалъ  за  точ- 
нымъ  выполненхемъ  р*шен1й  собраиея,  обе- 
регалъ  привилег1и  У.  Должность  эта,  прино- 
сившая очень  мало  дохода,  была  сопряжена 
съ  большими  издержками,  главнымъ  образомъ 
на  представительство,  но  зато  считалась  чрез- 
вычайно почетной.  Въ  торжественныхъ  слу- 
чаяхъ  ректоръ  занималъ  одинаковое  м*сто 
съ  епископомъ,  впереди  остальныхъ  прела- 
товъ.  Въ  парижскомъ  У.,  какъ  и  въ  италь- 
янскихъ,  была  ц*лая  л*стница  младгаихъ  чи- 
новъ,  педелей  п  др.  Важное  м*сто  въ  У.  этой 
группы  занимали  коллеът — общежит1я,  учреж- 
давшаяся на  пожертвован1Я  благотворителей, 
преимущественно  духовныхъ  особъ.  Въ  Па- 
риж* коллепи  были  замкнутыми  корпорашями 
не  однихъ  только  схоларовъ,  какъ  въ  Италш, 
но  и  магистровъ,  и  притомъ  иногда  людей 
со  средствами.  Къ  стар*йшимъ  коллепямъ 
принадлежатъ  знаменитая  Сорбонна  (XXX, 
896)  и  Наваррская  коллепя,  учрежденная 
1оанной  Наваррской,  женой  короля  Филип- 
па IV,  въ  1305  г.  Большая  часть  коллег1й  въ 
Париж*  гыли  учреждениями  разныхъ  наши— 
скандинавовъ,  шотландцевъ,  н*мцевъ  и  др. 
При  несовершенной  организащи  студенче- 
скаго  быта,  при  отсутств!и  опред*леннаго  до- 
хода у  преподавателей  *)  и  достаточнаго  пом*- 
щен1я  для  лекшй.  среди  города,  представляв- 
шаг(^  не  только  много  соблазновъ,  но  и  опас- 


*)  Не  ВС*  професроры  иктёли  пребенды,  а  гонораръ 
отъ  слушателей  (разЬш,  т1пвгти1)  только  у  артистовъ 
былъ  довольно  значптеленъ. 
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ностей  для  жизни  неопытнаго  юношества, 
учрежден1е  коллег1й  было  настоящпмъ  благо- 
д'Ёян10МЪ.  Съ  1200  по  1500  г.  было  учреждено 
до  50  коллспй.  Крупн'Ьйш1я  изъ  нихъ  им'Ьли 
до  100  членовъ.  11остепенно  коллег1н  пере- 
несли въ  свои  аудитор1и  почти  все  препода- 
вание. Въ  1463  г.  артистичесшй  факультетъ 
постановилъ,  чтобы  всЬ  схолары,  не  живпие 
у  родныхъ  или  у  какого-нибудь  виднаго  члена 
факультета,  поселялись  въ  коллег1яхъ  или 
€педа1011нхьу> .  Посл'Ьдн1я  были  частными  учи- 
лищами съ  панс1онами,  въ  которыхъ  схолары 
получали  содержан]е  и  обучение  за  плату. 
Предиринимателемъ  являлся  магпстръ,  нани- 
мавп11й  учителей  и  наблюдавшей  за  своими 
панс1онерами.  Этотъ  школьный  промыселъ, 
процв'Ьтавш1Й  въ  Болонь*  и  Оксфорд'Ь  уже 
въ  XIII  в.,  былъ  занесенъ  въ  Парижъ  не  ра- 
н-Ье  XIV  в.  Схолары  частныхъ  пансхоновъ 
посЬщали  и  университетск1я  лекщи,  прини- 
мали участ1е  въ  торжествахъ  и  актахъ  нащй 
и  У.;  вообш,е,  «педагопи»  разсматривались 
какъ  составная  часть  У.  Вольная  корпора- 
щя  магистровъ  и  схоларовъ  превратилась, 
такимъ  образомъ,  въ  очень  сложную  «феде- 
ративную республику  многочисленны хъ  кор- 
поращй».  Рядомъ  существовали  и  д-Ьйство- 
вали,  часто  безъ  определенно  разграничен- 
ныхъ  компетенщй,  факультеты,  нац1и,  испы- 
тательный коммиссш,  школы  трехъ  монаше- 
скихъ  орденовъ,  наполовину  только  принад- 
лежавш1я  къ  У.,  коллегГи,  капитулъ  собора  п 
оба  канцлера.  И  вн*  У.  были  конкуррирующ1я 
силы,  ВЛ1ЯВШ1Я  на  его  судьбу:  папа  и  его  ле- 
гаты, король,  его  чиновники  и  парламентъ. 
Корпоращи  признавали  своимъ  главою  только 
одного  папу  и  находились  въ  почти  постоянной 
0ПП03ИЦ1И  правительству  п  городскому  управ- 
лен1ю,  составляя  какъ  бы  государство  въ  госу- 
дарств'Ь.  Въ  качеств^Ь  полудуховнаго  общества 
магистровъ,  подчиненнаго  духовной  власти, 
парижск1й  У.  представлялъ  полный  контрастъ 
со  светскими,  республиканскими  У.  сЬверо- 
итальянскихъ  городовъ;  въ  качеств'Ь  зШйшш 
8епега1е  онъ  былъ  главнымъ  образомъ  высшей 
школой  богослов1я  и  свободныхъ  искусствъ, 
включилъ  въ  свои  программы  юриспруденщю 
только  въ  вид'Ь  каноническаго  права,  а  въ 
медицин'Ь  уступалъ  первенство  другимъ  81и(11а 
депегаИа.  Сделавшись  величайшей  школой 
всего  Запада,  им-Ья  среди  своихъ  учениковъ 
и  учителей  представителей  всЬхъ  наши  п 
величайшихъ  ученыхъ  средневековья  —  Эому 
Аквинскаго,  Альберта  Великаго,  Раймунда 
Люлл1Я,  Рожера  Бакона,  Дунса  Скота,  Виль- 
гельма Оккама,  —  У.  сталъ  высшимъ  авто- 
ритетомъ  въ  вопросахъ  веры  и  разума  и  во 
время  паден1я  папства,  въ  эпоху  великаго 
раскола,  въ  лице  Д'Альн,  Герсона  и  Кле- 
манжи  былъ  руководителемъ  католической 
церкви  и  сдълалъ  попытку  реформировать  ее 
во  главе  и  членахъ  (см.  Расколъ  велпшй, 
ХХУ1,  305).  Однако,  своей  ролью  на  ообо- 
рахъ,  союзомъ  съ  англо-бургундской  парт1ей, 
осужден1емъ  Жанны  д'Аркъ  и  оппозиц1ей 
правительству  У.  пр1обрелъ  оиасныхъ  враговъ. 
Уже  ФилиппъУ!  (1340)  подчииилъ  его  снова 
юрисдикщи  прево;  въ  1446  г.  Карлъ  VII  при- 
казалъ  парламенту   произвести  полный  пере- 


смотръ  делъ  У.,  а"Людовикъ  XI  еще  более 
ограничилъ  его  автоном!».  Вместе  съ  темъ  две 
новыя  культурныя  силы  —  ренессансъ  и  ре- 
формация— сокрушили  научное  основан1в  су- 
щвствован1я  У.— схоластику.  Все  друпе  У., 
возникш1е  въ  средше  века  на  нынешней 
французской  территор1и,  сформировались  по 
примеру  Парилса:  корпорашю  составляли  ма- 
гистры (исключение  —  схоларная  корпоращя 
юристовъ  въ  Монпелье),  а  руководство  и  юрис- 
дикц1я  принадлежали  представителю  еписко- 
па, канцлеру.  До  XV  в.  королевское  прави- 
тельство мало  вл1яеть  на  развит1е  У.  и  мало 
содействуетъ  ихъ  процветанию.  Инициатива 
учрежден1я  У.  исходитъ  отъ  ленныхъ  владе- 
телей, городовъ  или,  чаще  всего,  отъ  папы, 
который  поддорживалъ  8Ш(1]а  |?епега11а  при- 
вилег1ями,  пребендамп  и  освобо-,кдсн1емъ  ду- 
ховенства, желавшаго  учитьси  въ  У.,  отъ  при- 
креплен1я  къ  известному  монастырю,  городу 
п  т.  д.  Съ  XIV  в.  развивается  мнеи1е,  что 
только  те  школы— настоящая  81ис11а  депегаИа, 
которыя  имеютъ  папск1я  или  императорск1Я 
учредительный  грамоты,  или  преобразованы 
на  основан1И  такихъ  грамотъ;  въ  противномъ 
случае  выдаваемый  школой  ученыя  степени 
не  имеютъ  силы.  Въ  противоположность  париж- 
скому, друг1е  французсте  У.  были  по  преиму- 
ществу 81и(11а  ^епегаИа  не  богослов1я,  а  юрис- 
пруденц1И.  Старейш1й  после  Парижа  У.  на 
французской  территории  былъ  учрежденъ  въ 
Монпелье  (1220),  изъ  медицинской  школы,  сла- 
вившейся еще  въ  половине  XII  в.  Главнымъ 
предметомъ  изучен1я  въ  этомъ  У.  осталась  ме- 
дицина; для  занят1я  ею  въ  Монпелье  стекалось 
множество  иностранцевъ  изъ  Испан1и,  Ита- 
л1и,  Германии  п  др.  странъ.  Основан1е  У.  въ 
Тулузгь  (1229)  имело  целью  создать  ученую 
цитадель  для  борьбы  съ  ересью,  развившейся 
на  юге  Франщи.  Къ  XIII  в.  относятся  также 
основан1е  У.  въ  Анжергь,  Ораижгь  и  Алэ.  Въ 
Авгшъоигь  процветала  юридическая  школа, 
признанная  папой  Бонифащемъ  VIII  въ  1303  г. 
въ  качестве  8Ш(11иш  §епега1е.  Еще  более 
прославилась  юридическая  школа  въ  Орлеаниь, 
реорганизованная  папой  Климентомъ  V  въ 
1306  г.  Она  долго  привлекала  множество  схо- 
ларовъ изъ  Герман1п,  какъ  за  Альпами  Бо- 
лонья. Близъ  Орлеана  выросла  юридическая 
школа  въ  Лнжерп,  прообразованная  ъъ  81и- 
(11ит  депега1е  въ  1337  г.  Въ  южной  Франц!  и 
въ  первой  половине  XIV  в.  основаны  были 
У.  въ  Греноблп  (существовали  очень  недолго) 
и  въ  Каюрп.  Затемъ  наступаетъ  длинный  пе- 
рерывъ,  вызванный  внутренними  смутами  и 
войною  съ  Англ1ей.  Въ  первой  половине 
XV  в.  основаны  У.  въ  Э,  Долп,  Каэнп,  Пуатъе 
и  Бордо. 

Ъ)  Анългя.  Развит1е  въ  Англ1п  техъ  же  уни- 
верситетскихъ  формъ,  какъ  и  во  Франщи, 
объясняется  темъ,  что  съ  10П6  г.  страна  очу- 
тилась въ  рукахъ  норманно-французскаго  дво- 
рянства. Оба  У.,  возникш1е  здесь  при  План- 
тагенетахъ  —  оксфордск1й  п  кембриджск1й — 
произошли  не  изъ  англо-саксонскихъ  или 
церковныхъ  школъ,  а  изъ  школъ  свободныхъ, 
члены  которыхъ  еще  на  исходе  XII  в.  сли- 
лись въ  корпораш'и.  Точныя  сведен1я  о  нихъ 
имеются  отъ  половины  XIII  в.  О  перенесении 
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статутовъ  парижскаго  У.  на  оксфордсшй  не 
можетъ  быть  р'Ьчи,  потому  что  въ  XII  и  въ 
первой  половин'Ь  ХШ  в.  процессъ  развипя 
парижскаго  У.  еще  не  закончился;  сходство 
нхъ  объясняется  д'Ьйств1емъ  одинаковыхъ 
услов1й.  Какъ  и  въ  Париж-Ь,  университетская 
жизнь  развивается  въ  Оксфорд-Ь  въ  союз'Ь 
съ  церковной  властью,  на  почв'Ь  особой  ду- 
ховной юрисдикщн;  кораоращя  магистровъ 
им'Ьетъ  руководящее  значен1е;  профессоры 
не  получаютъ  постояннаго  лиалован1Я,  а  со- 
держатся, какъ  и  масса  схоларовъ,  на  счетъ 
пребендъ  и  стиценд1й;  богослов1е  п  филосо- 
ф1я  занимаютъ  то  же  господствующее  положе- 
ше,  что  и  въ  Париж-Ь;  главою  У.,  какъ  й  въ 
Париж*,  является  канцлеръ.  Однако,  между 
этими  двумя  знаменитыми  школами  была  и 
разница.  Англ1йск1й  У.  нельзя  назвать  со- 
здан1емъ  папской  кур1и,  и  вообще  вл1ян1в 
папской  власти  зд-Ьсь  было  слаб'Ье,  ч'Ьмъ  въ 
Париже,  такъ  какъ  сталкивалось  съ  сильною 
королевскою  властью.  Всл'Ьдств1е  островного 
п6ложен1я  Англ1и,  англ1йсше  У.  не  были  та- 
кими интернашональными  учрежден1ями,  какъ 
парижск1й  и  болонсшй.  Въ  Оксфорд*  были 
только  дв*  нащи:  сЬверная  (Вогеа1е8)  и  юж- 
ная (Аи81га1е8).  Иностранцы  вообще  были  въ 
англ1йскихъ  У.  малочисленны  и  не  образо- 
вали особой  нацш.  Во  глав*  нащй  стояли  2 
прокуратора  (ргосига1.оге8,  гесюгез,  ргос1ог8). 
Каждая  нашя  пм'Ьла  свою  кассу,  знамя  и 
нащональнаго  святого.  Въ  Оксфорд*  было  не 
4,  а  5  факультетовъ,  такъ  какъ  грамматики 
образовали  особый,  низийй  факультетъ.  Подъ 
защитой  королей  Оксфордъ  и  Кембриджъ 
успешно  боролись  противъ  возникновен1я  дру- 
гихъ  у,,  обязавъ  своихъ  магистровъ  не  чи- 
тать въ  другомъ  м'Ьст*.  Зд'Ьсь  мы  не  видпмъ 
развит1я  власти  ректора;  напротивъ,  канцлеръ 
становится  настоящимъ  главою  У.  Это  разли- 
416  объясняется  тЬмъ,  что  въ  Париж*  корпо- 
ращи,  съ  ректоромъ  во  глав*,  добыли  свою 
автоном1Ю  на  почв*  борьбы  съ  канцлеромъ,  а 
въ  Оксфорд*  кйнцлеръ — усердный  союзникъ 
У.  Съ  1368  г.  канцлеръ,  избранный  на  два 
года  коммисс1ей  отъ  факультетовъ  изъ  числа 
докторовъ  богослов1я  или  правъ,  уже  не  нуж- 
дался въ  утвержденш  епископа.  Столь-же 
самостоятельно  было  развит1е  У.  въ  Кем- 
бридж*, получившаго  одинаковую  съ  Оксфор- 
домъ  организащю.  Уже  въ  1231  г.  зд*сь  была 
ишуегзИаз,  съ  канцлеромъ  во  глав*.  Статуты 
У.  упоминаются  впервые  въ  1276  г.,  но  они 
не  сохранились.  Онъ  существовалъ  уже  около 
100  л*тъ,  когда  папа,  по  просьб*  короля, 
утвердилъ  за  нимъ  вс*  дарованныя  раньше 
папами  и  королями  привилепи.  Нигд*  не  по- 
лучили такого  развит1я  коллегш^  какъ  въдвухъ 
англ1йскихъ  У.,  которые  постепенно  обрати- 
лись въ  соединен1е  самостоятельныхъ  закры- 
тыхъ  учебныхъ  заведен1й;  н*которыя  изъ  этихъ 
посл*днихъ  добились  даже  права  на  выдачу 
акадсмическихъ  степеней,  не  допуская  кон- 
троля со  стороны  У*  Это  опред*лило  свое- 
образный характеръ  англ1йскихъ  У.  до  но- 
Б*йшаго  времени.  Коллепи  явились  въ  ру- 
кахъ  б*лаго  духовенства  и  св*тскихъ  членовъ 
У.  оруд1емъ  борьбы  съ  монашескими  орде- 
нами. Основан1о  коллег1Й  начинается  со  вто- 


рой половины  XIII  в*ка;  учредителями  ихъ 
являются  прелаты,  дворяне,  иногда  и  ко- 
роли. Стар*йшими  коллег1ями  въ  Оксфорд* 
были  МеПоп  СоПеуе  (1202)  и  11шуег811у 
(ВигЬаш)  Со11е§е  (1280).  Въ  XIV  в.  учреж- 
дено наибольшее  ихъ  число.  Англ1йскш  кол- 
легги  предназначались,  главнымъ  образомъ, 
для  б*дныхъ  схоларовъ  и  магистровъ,  ча- 
сто остававшихся  пожизненными  членами 
коллепи.  Вс*  члены  этихъ  полумонастыр- 
скихъ  учрежден1й,  пользовавшихся  самоуцра- 
влен1емъ,  были  связаны  об*томъ  безбрач1я 
и  обязательствомъ  не  поступать  въ  орденъ  и 
не  принимать  церковной  бенефиц1и.  Началь- 
ника (Оиаг(11ап,  Ргос1ог,  Ргоуо81,  Кес1ог)  и 
другихъ  должностныхъ  лицъ  избирали  изъ 
своей  среды  д*йствительные  члены  коллег1и 
(ГеИоу^^з),  им*вш1е  надъ  этими  лицами  и 
контроль.  Вс*  занят1Я,  особенно  диспуты, 
были  строго  организованы.  Коллег1и  обладали 
обыкновенно  богатыми  библ1отеками,  лазаре- 
тами, капеллами,  вспомогательными  кассами 
и  т.  д.,  и  состояли  подъ  покровительствомъ 
У.  или  высокаго  прелата,  или  знатнаго  вель- 
можи. Высшаго  процв*ташя  достигли  оба  У. 
во  второй  половин*  XIII  в.;  въ  начал*  XIV*  в. 
Парижъ  уступилъ  первенство  Оксфорду.  Къ 
исходу  Х1У  в.  изъ  Оксфорда  открылъ  борьбу 
съ  католической  церковью  Виклефъ  (VI,  287), 
см*ло  поддержанный  большинствомъ  У.  За- 
т*мъ  наступаетъ  пер1одъ  научнаго  упадка; 
«оксфордская  латынь»  входить  въ  поговорку, 
какъ  образчикъ  нев*жества;  число  учащихся 
зам*тно  убываетъ.  Новый  расцв*тъ  У.  насту- 
пилъ  только  въ  эпоху  реформащи. 

с)  Герматя,  Польша,  Венърън  и  др.  Вступивъ 
позже  другихъ  странъ  на  путь  просв*щен1я, 
Германгя  до  XIV  в.  не  им*ла  собственныхъ 
высшихъ  школъ;  германское  студенчество  на- 
правлялось за  наукой  въ  Парилсъ,  Болонью  и 
Монпелье.  Парижсшй  типъ  У.  былъ  перене- 
сенъ  почти  ц*ликомъ  на  почву  Германии,  У. 
которой,  какъ  продукты  искусственные,  не 
выд*ляются  ни  оригинальнымъ  строемъ,  ни 
научнымъ  подъемомъ.  Ихъ  расцв*тъ  начи- 
нается только  въ  эпоху  реформащи.  Полити- 
ческая сила  въ  Герман1и  сосредоточивалась 
върукахъ  князей,  которымъ  большинство  У.  и 
обязано  своимъ  существован1емъ.  Император- 
ское вл1ян1е  лишь  въ  очень  ограниченномъ 
разм*р*  отражается  на  судьбахъ  У.;  зато  ни- 
гд* папская  теор1я  не  нашла  такого  широ- 
каго  прим*нен1Я,  какъ  именно  въ  Герман1и. 
Первый  У.  учрея{денъ  королемъ  богемскимъ 
Карломъ  (ими.  Карломъ  IV),  бывшимъ  учени- 
комъ  парижскаго  V.  По  мысли  короля,  Прага 
должна  была  сд*латься  для  восточной  Европы 
т*мъ,  ч*мъ  былъ  Парижъ  для  Западной.  По- 
лучивъ  въ  1347  г.  отъ  папы  разр*шен!е  на 
открыт1е  81и(111  ^епегаПз,  съ  передачей  арх1- 
епископу  «лиценши»  (утверждон1я  въ  акаде- 
мическихъ  степеняхъ),  король  издалъ  въ 
1348  г.,  учредительную  грамоту  У.,  принявъ 
за  образецъ  хартш  Фридриха  11  для  Неаполя 
и  Конрада  IV  для  Салерно  (см.  ниже);  док- 
тора»1ъ  были  дарованы  привйлег1и  Парижа 
и  Болоньи  и  приказано  организовать  У.  «по 
образцу  и  обычаямъ  ЗШс!]!  Раг^з^епзхз».  Мно- 
гочислеиныя  льготы  и  привилепи  посыпались 
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на  новое  учрежденш,  которому  помогъ  и  папа, 
приказавъ  богемски мъ  монастырямъ  посылать 
орденскихъ  членовъ  для  обучеи1я  въ  Прагу 
н  открыть  йъ  своихъ  пражскихъ  подворьяхъ 
преподаван1е  богослов1я.  К|)ОМ'Ь  чеховъ  и 
н'Ьмцевъ,  въ  У.  было  множество  англичанъ, 
французовъ,  ломбардовъ,  венгровъ  и  поляковъ. 
Этотъ  интернащональяый  характеръ  праж- 
скаго  У.  сохранился  недолго.  Выселеше  н*- 


мецкихъ  студентовъ  и  профессоровъ  въ  1409  г., 
д-Ьятельность  Гуса  (IX,  929)  и  сильный  нащо- 
нальный  подъемъ,  охвативш1й  Чехпо  въ  пер- 
вой половин'1  XV  в.,  придали  У.  м'Ьстное,  на- 
Ц1ональноо  значен1е.  Гуситсюя  войны  при- 
вели его  въ  полный  упадокъ.  Приводимъ  спи- 
сокъ  герланскихъ  У.,  учрежденныхъ  до  ис- 
хода среднихъ  в'Ьковъ  (вюрцбургск1й  У.  су- 
ществовалъ  лишь  н1^сколько  л-Ьтъ). 


М*сто  учрежде- 

Годъ  учре-         Кто  далъ  учредительную  грамоту  и  при- 

а1а  У. 

жден1я.                                        вилегхн. 

Патродъ  университета. 

Прага  .... 

1348 

Климентъ  У1  (1347)  и  Карлъ  1У  (1348). 

Король  богемсшй. 

В4на 

1365  (1384);Герцогъ  Рудольфъ    (1365).    Урбанъ   У 

, 

(1365).  Урбанъ  УГ  (1384;  и  др. 

Герцогъ  австр1йск1й. 

Гейдельбергъ  . 

1386 

Урбанъ  У1  (1385). 

Курфюрстъ  нфальцсшй. 

Кельнъ.  .  .   . 

(1388)  1389 

Урбанъ  У1  (1388). 

Городское  управлеше. 

Эрфуртъ  .   .   . 

1392       Климентъ  ТП  (1379).  Урбанъ  У1  (1389). 

Городское  управлен1е. 

Леопцигъ.  .   . 

'  1409 

Александръ  У  (1409). 

Мартинъ  У  (1419);  ЕвгенШ  1У  (1432). 

Маркграфъ  мейссенск1й. 

Роштокъ  .   .   . 

1419 

Городъ  и  герц,  мекленбург. 

Фрейбургъ  . 

1460  (1457)  Каликстъ  III  (1455);  герцогъ  Альбертъ 
Австр.  (1456)  и  др. 

Базель  .... 

1460       Шй  II  (1459). 

Городъ. 

Грейфсвальдъ. 

1456 

Каликстъ  Ш  (1456)  и  др. 

Герцогъ  померансшй. 

Триръ      .   . 

1472 

Николай  IV  (1454). 

Городъ. 

Ингольштадтъ. 

1472 

Шй  II  (1459). 

Герцогъ  баварсшй. 

Майнцъ    .    .    . 

1477 

Сикстъ  1У  (1476). 

Владетельный  арх1еписк. 

Тюбингенъ  .    . 

1477 

Сикстъ  1У  (1476)  и  ФридрихъШ  (1484). 

Графъ  вюртембергск1Й. 

Виттенбергъ 

1502  - 

Максимил1анъ  I  (1502). 

Курфюрстъ  саксонск1й. 

Франкфуртъ  на 

Одер*  .   .   . 

1506 

Импер.  Максимилханъ  (1500)  и   н'Ьск. 

папск. 

Курфюрстъ  бранденбург- 

сюй. 

Вторымъ  по  значенш,  поел*  пражскаго, 
былъ  в'Ьнсшй  У.  ГейдельбергскШ  У.  былъ 
первой  высшей  школой,  основанной  для  зап. 
Германии;  во  время  великой  схизмы  онъ  от- 
влекъ  отъ  Парижа  массу  германской  моло- 
дежи. Эрфуртъ  во  второй  половин-Ь  ХУ  в. 
сделался  важн'Ьйшимъ  центромъ  богословскаго 
и  гуманистическаго  движен1я,  подготовившаго 
реформавдю.  Кёльнъ,  наоборотъ,  всегда  оста- 
вался цитаделью  римской  церкви  въ  Герма- 
ши,  «н'Ьмецкимъ  Римомъ».  Основанию  У.  въ 
Лейпциг-Ь  сод-Ьйствовало  выселеше н'Ьмецкихъ 
профессоровъ  и  студентовъ  въ  1409  г.  Съ 
1419  по  1460  г.  научное  движение,  выразив- 
шееся въ  открыт1и  столькихъ  81и(11а  §епега- 
Иа,  затихаетъ,  но  вновь  усиливается  во  второй 
половин*  ХУ  в.  У.  этой  эпохи  хотя  и  учреж- 
даются по  старымъ  образцамъ,  но  проникнуты 
уже  новымъ  гуманистическимъ  духомъ.  Поли- 
тика бургундскихъ  герцоговъ,  стремившихся 
късоздан]ю  сильнаго  романо-германскаго  госу- 
дарства, вызвала  къ  жизни  У.  въ  нидерланд- 
скомъ  Лувенп  (1426).  Еще  раньше  король  Ка- 
зим1ръ  Вел.  учредилъ  У.  въ  Ераковп  (1364), 
по  образцу  неаполитанскаго.  Краковсый  У. 
особенно  процв'Ьталъ  въ  XV  в.;  истор1я  его 
гЬсно  связана  съ  исторхей  духовной  культуры 
на  рнмско-католическомъ  Восток'Ь  Европы. 
Сигизмундъ  Люксембургск1й,  король  Венгр1и, 
учредилъ  въ  конц^Ь  Х1У  в.  У.  въ  Старомъ 
Офенп;  въ  1437  г.  школа  эта  закрылась  и  была 
возстановлена  Матв'Ьемъ  Корвиномъ  въ  1465  г. 


Въ  течен1е  ХУ  в.  были  открыты,  кром*  того, 
У.  въ  Шотландш  (С.  Андрюсъ  1411  г.,  Глазго 
1450  г.,  Абердинъ  1494  г.)  и  Данш  (Копен- 
гагенъ  1479  г.).  Копируя  непосредственно 
или  посредственно  Парижъ,  среднеевропей- 
ск1е  У.  представляютъ  большое  однообразхе 
формъ.  За  редкими  исключешями,  въ  каж- 
домъ  изъ  нихъ — одна  корпоращя  (ишуегзИаз), 
полноправными  членами  которой  состоять 
докторы  и  магистры,  а  съ  ограничен1Ями  — 
лиценщаты  и  баккалавры.  Общее  собран1е 
членовъ  корпоращи  (соп^гедаНо  ипхуегзИаиз) 
решало,  главнымъ  образомъ,  вопросы  о  пере- 
м-Ьнахъ  въ  статутахъ,  но  фактически  роль  его 
была  незначительна,  такъ  какъ  всЬ  текущ1я 
д-Ьла  сосредоточивались  въ  рукахъ  унив.  со- 
вета, состоявшаго  изъ  ректора  и  прокурато- 
ровъ  нащй  (Прага)  или  представителей  фа- 
культетовъ  (Эрфуртъ).  Въ  Праг*,  Лейпциг!  и 
В-Ьн-Ь  корпорац1я  распадалась  на  4  наши;  такъ, 
въ  В'ЬнЪ  съ  1384  г.  различали  австр1йскую, 
рейнскую,  венгерскую  и  саксонскую;  каждая 
изъ  этихъ  группъ  обнимала  и  уроженцевъ 
сосЬднихъ  земель;  къ  венгерской  нащи  при- 
числялись западные  и  южные  славяне,  ру- 
мыны и  греки.  Во  главЬ  наши  стоялъ  см4- 
нявш1йся  по  полугод1ямъ  проиураторъ.  Нашя 
им^ла  свои  статуты,  свою  кассу  и  своего 
патрона.  Подобно  Парижу,  почти  везд"!  4  фа- 
культета (въ  Лувен-Ь  — 5:  два  юридическихъ), 
продставляющихъ  собою  ученые  цехи;  пол- 
ноправными членами   ихъ  были   только    ма- 
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гистры  (доктора).  Факультетск1е  деканы  см^Ь- 
нялись  черезъ  годъ  (Прага,  В^на  и  др.)  иди 
иолугод1е  (Кёльна.).  Факультетъ  разсматри- 
вался  какъ  самостоятельная  корпорац1Я,  съ 
особымъ  уставомъ,  особой  кассой  и  осо- 
бымъ  святымъ  патрономъ;  патрономъ  бого- 
слововъ  считался  свангелистъ  1оаннъ,  арти- 
стовъ  —  св.  Екатерина,  юристовъ  —  св.  Мво 
Бретансшй,   меднковъ  —  свв.  Косьма   и   Да- 


3)  Государственные  университеты  въ  Неа- 
полгь  и  Испаши.  Въ  Сицил1Йскомъ  королев- 
ств*  импер.  Фридрихъ  И  создалъ  военно-бю- 
рократическое государство,  услошя  котораго 
отразились  на  судьбе  учрежденнаго  въ  1224  г. 
У.  въ  Неаполп.  Въ  учредительной  грамот* 
Фридрихъ  объявилъ,  что  р'Ьшилъ  основать  въ 
Неаполе  высшую  школу  со  всЬмн  факультетами, 
дабы  т*  подданные  его,   которые   стремятся 


м1анъ.  Самый  многочисленный  факультетъ  со-  къ  знанш,  не  должны  были  скитаться  по  чу- 
ставляли  «артисты»,  но,  какъ  подготовитель-  жимъ  краямъ.  Такимъ  образомъ,  это  былъ  не 
ный  къ  тремъ  высшимъ  факультетамъ,  онъ  только  территор1альный  У.,  какъ  оксфордский, 
по  рангу  занималъ  последнее  мЬсто.  ^'пра-  но  и  первый  государственный,  основанный 
влен1е  всей  университетской  корпоращей  абсолютнымъ  монархомъ,  безъ  вмешательства 
принадлежало  ректору,  но  факультеты,  въ  ка-  папы.  Король  не  только  назначалъ  профес- 
честв'Ь  учено-учебныхъ  коллег1й,  ему  не  были  соровъ  и  платилъ  имъ  жалование,  но  раз- 
подчинены.  Ректоръ  избирался  обыкновенно  сматривалъ  ихъ  какъ  чиновниковъ  и  требо- 
каждое  полугодие  изъ  прелатовъ,  но  встреча-  валъ  отъ  нихъ  внушен1я  слушателямъ  в4рно- 
ются  между  ними  и  владетельные  князья;  въ  подданническихъ  чувствъ;  онъ-же  издавалъ 
противоположность  Парижу,  избран1е  прои-  правила  объ  испытан1яхъ,  порядке  выдачъ 
сходило  поочередно  изъ  среды  вс^хъ  4  фа- 1  академическихъ  степеней  п  т.  д.  Подъ  стра- 
культетовъ.  Эта  почетная  должность  сопря- :  хомъ  суроваго  наказан1я  запрещалось  учить- 
жена  съ  огромными  расходами.  Канцлерская  ся  въ  другомъ  м^сте,  кром-Ь  Неаполя.  Иног- 
должность  въ  среднеевропейскихъ  У.  зам*- 1  да  академическая  степень  давалась  безъ  осо- 
щалась  обыкновенно  вл1ятельнымъ  прелатомъ, '  баго  испытан1я,  простымъ  королевскимъ  при- 
но  не  имела  большого  значен1Я.  Скудный  до- .  казомъ.  Тотъ-же  порядокъ  сохранился  и  при 
ходъ,  получаемый  профессорами  въ  виде  го-  ^  Анжуйской  династ1И.  Въ  1266  г.  Карлъ  Ан- 
норара  за  чтен1е  леквдй,  щедро  восполнялся  жуйскхй  далъ  У.  статутъ,  освободивш1й  схо- 
церковью  въ  виде  пребендъ,  состоявшихъ  ларовъ  отъ  светскаго  и  подчинившей  ихъ  осо- 
изъ  каноникатовъ  соборныхъ  капитуловъ  или  бому  университетскому  судье  —  юстиц1ар1ю. 
коллепатныхъ  церквей.  Однако,  для  больший-  Впоследств1И  эту  должность  занималъ  коро- 
ства  магистровъ  пребенды  не  имели  особаго  левсшй  велик1й  концлеръ,  а  дла  ближайшаго 
значен1я,  такъ  какъ  предоставлялись  чле-  управленхя  У.  его  замещалъ  назначаемый  на 
намъ  высшихъ  факультетовъ.  Въ  виду  этого  продолжительное  время  изъ  числа  профессо- 
большое  значепю  въ  среднеевропейскихъ  У.  ровъ  ректоръ.  Схолары  составляли  корпора- 
имелн  коллег1и,  хотя,  по  своей  сравнитель-  щю  изъ  3  нащй:  подданныхъ  королевства, 
ной  немногочисленности  п  бедности,  оне  не  ,  жителей  другихъ  областей  Итал1и  и  ультра- 
заняли такого  господствующаго  положения  монтановъ.  При  юстиц1ар1и  состояли  3  асси- 
въ  университетскомъ  строе,  какъ  англ1йск1я  стента,  избиравшееся  схоларами,  по  одному 
и  даже  французсюя.  Члены  коллег1и  изби-  отъ  казкдой  нащи.  Фактически  вся  власть 
рали  своего  начальника  (рг1ог,  ргаерозНиз),  б чла  върукахъ  короля;  схолары  были,  въболь- 
сами  замещали  освободивш1яся  места,  име-  шинстве,  его  подданные,  профессоры  —  его 
ли  свой  уставъ,  свою  часовню  и  т.  д.  Ста-  чиновники,  юстиц1ашй  —  представитель  коро- 
рейшая  коллепя  въ  Праге  учреждена  Кар-  левской  власти.  —  Въ  1231  г.  Фридрихъ  И 
ломъ  IV  въ  1366  г.  Для  схоларовъ  въ  боль-  издалъ  уставъ  и  для  получившей  еще  въ  XI  в, 
шинстве  У.  на  пожертвованхя  или  частными  всемхрну'Ю  славу  медицинской  школы  въ  Са- 
лицами  устроены  были  такъ  наз.  бурсы^  пан-  лерно.  По  воле  короля  только  здесь  можно 
С10НЫ,  въ  которыхъ  молодые  студенты  (Ъиг-  было  изучать  медицину.  Допущенхе  къ  прак- 
8а1е8,  отсюда  «буршъ»,  бурсакъ),  за  известную  '  тике  зависело  отъ  правительства  и  давалось 
плату  (Ъигза)  или  безплатно,  получали,  до  вре- 1  лицамъ,  получившимъ  свидетельства  отъ  са- 
мени  экзамена  на  степень  баккалавра,  пол-  лернской  школы  и  принесшимъ  установлен- 
ное содержание  и  наставленхе  въ  наукахъ. '  ную  присягу.  Въ  1241  г.  предписанъ  былъ  и 
Особенное  значен1е  получили  бурсы  въ  техъ '  ходъ  преподаван1я.  Сходныя  политичесшя 
У.  (Вена,  Эрфуртъ),  въ  которыхъ  схоларамъ  условея  господствовали  и  на  Пиренейскомъ 
вменялось  въ  обязанность  жить  въ  интерна-  полуострове;  но  здесь  сильная  наследственная 
тахъ.  Подчиняясь  наблюденш  У.,  бурса  со-  монарх1я  была  ограничена  кортесами,  вслед- 
стояла  подъ  начальствомъ  какого-нибудь  ма-  ств1е  чего  въ  здешнихъ  У.  соединились  черты 
гистра  (гес1ог,  сопуеШог,  ге^епз).  Некоторыя  двухъ  итальянскихъ  типовъ,  болонскаго  и  не- 
старинныя  бурсы  со  временемъ  были  превра-  аполитанскаго,  съ  прибавленхемъ  некоторыхъ 
щены  въ  гимназ1и.  Съ  возрастанеемъ  власти  местныхъ  особенностей.  Въ  1112 — 1114  гг. 
территореальныхъ  государей,  автоном1я  У., '  Альфонсъ  УШ  Кастильсшй  учредилъ  выс- 
выражавшаяся  главнымъ  образомъ  въ  особой  шую  школу  въ  Паяенпги,  пригласивъ  учителей 
юрисдикщи  и  праве  узаконять  отношения  сво-  изъ  Италии  и  Франщи  и  назначивъ  имъ  жа- 
ихъ  членовъ  собственными  статутами,  посте-  лованье.  Этотъ  У.  не  пережилъ  середины 
пенно  падаетъ.  Подготовляется  превращен1в  Х1П  в.  Зато  У.  въ  Саламанкп  въ  течение  пяти 
средневековаго  81и(11ит  §епега1е,  органа  унп-  веяовъ  былъ  гордостью  И спан1и  (тайге  с1е  1а8 
версальной  церкви,  въ  высшее  учебное  заве-  аПез  11Ьега1е8  у  1о(1а8  уегйийез).  Основанный 
деше  и  составную  часть  государственной  си-  въ  1239  г.  королемъ  Леона  Альфонсъ  IX, 
стемы.  саламанксюй  У.  въ  1255  г.   былъ  формально 
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признанъ  паиои  Александромъ  IV.  Высшее 
процв'Ьтан1е  саламанкскаго  У.  относится  къ 
XV'  в.  Съ  1293  г.  существовало  зШсИит  §6- 
пега1е  въ  Валядолидгь,  но  развилось  оно 
только  въ  XIV  в.  Король  Арагон1и  Педро  IV 
основалъ  въ  1354  г.  У.  въ  Гуэскп.  Существо- 
ществовала  также  высшая  шкода  въ  Пер- 
пинъянп.  Въ  начал*  XVI  в.  (1499 — 1509)  воз- 
никъ  У.  въ  Алькалгь  (А1са1а  йе  Непагез),  поль- 
зовавш1йся  некогда  общеевропейской  знаме- 
нитостью (закрытъ  въ  1836  г.  и  переведенъ 
въ  Мадридъ.  Къ  тому  же  времени  относит- 
ся и  севгиьскгй  У.  (1502).  Португалгя  также 
следовала  прим'Ьру  Кастил1и,  но  ея  У.,  осно- 
ванный въ  1300  г.,  постоянно  м^нялъ  свое 
м'Ьстопребыванге,  переходя  изъ  Лиссабона  въ 
Коимбру  и  обратно,  и  не  отличался  устойчи- 
востью. О  содержан1и  У.  на  Пиренейскомъ 
полуо-в1Ь-  заботилась  казна,  иногда  съ  вспомо- 
жен1емъ  отъ  городовъ.  Составъ  учащихся  былъ 
по  преимуществу  местный.  Университетская 
корпорашя  им'Ьла  весьма  ограниченное  само- 
управление и  подчинялась  духовной  юрисдикцш. 
У. — преимущественно  школа  права  и  «искус- 
ствъ  ;  преподаван1е  богослов1я  является  срав- 
нительно поздно. — Въ  XIV  и  XV  вв.  типъ  го- 
сударственнаго  У.  получаетъ  большое  распро- 
странен1е.  Короли  Англ1и,  Франщи,  герцоги 
милансше  и  др.  все  бол^е  и  бол'Ье  начинаютъ 
разсматривать  8*ис11а  депегаИа,  находящ1яся 
въ  ихъ  земляхъ,  какъ  государственныя  учреж- 
дения и  ст1снять  ихъ  автономию. 

Лреподаванге  въ  средиевньковомъ  У.  и  студен- 
ческш  быть.  Во  всЬхъ  среднев'Ьковыхъ  У. 
научное  направленхе  было  одно,  какъ  была 
одна  церковь,  подъ  защитой  которой  стояло 
все  образован1е.  Если  и  были  кашя-нибудь 
м^стныя  отлич1я,  то  ихъ  сглаживала  почти 
неограниченная  свобода  передвижен1я  схола- 
ровъ  и  магистровъ,  не  знавшая  ни  нащональ- 
ныхъ,  ни  политическихъ  границъ.  Средневе- 
ковый У.  во  многомъ  отличался  отъ  совре- 
меннаго,  и  прежде  всего  по  задачамъ,  такъ 
какъ  подготовлен1е  будущихъ  общественныхъ 
и  государственныхъ  деятелей  не  входило  въ 
его  роль:  церковь  съ  презр'Ьн1емъ  относилась 
къ  м1рскому  д^лу.  Изъ  характера  схоласти- 
ческой науки  (см.  XXXII,  177)  вытекали  какъ 
ц'Ьль,  такъ  и  метода  преподаван1я.  Существо- 
вала твердая  ув-бренность,  что  вся  совокуп- 
ность возможныхъ  знанхй  заключена  въ  из- 
в'Ьстномъ  числ'Ь  античныхъ  и  созременныхъ 
сочинен1й,  который  пользовались,  поэтому,  та- 
кимъ-же  увал{ен1емъ,  какъ  и  церковное  в*- 
роучен1е.  Об*  формы  познан1я — в^ра  (аис1о- 
гИаз)  и  разумъ  (гаНо)— не  исключали  другъ 
друга;  напротивъ,  в'Ьра  находила  въ  наук* 
разумное  оиравдан1е.  Центральное  м-Ьсто  въ 
университетскомъ  прссодаван1и  занимала  ари- 
стотелевская философия,  которая,  не  смотря 
на  папск1Я  запрещения,  еще  въ  XIII  в.  по- 
лучила догматическое  значенхе.  Огромное 
большинство  профессоровъ  вид-Ьло  всю  свою 
задачу  въ  усвоен1и  содержашя  сочиненШ  об- 
щеиризнанныхъ  авторитетовъ  п  въ  передач-Ь 
этихъ  знаи1й  т'Ьмъ-же  путемъ  своимъ  учени- 
камъ.  О  собиран1и  научныхъ  фактовъ  п  объ- 
ективномъ  ихъ  изсл'Ьдован1и  не  могло  быть 
и  р^Ьчи;  господствующей   методъ   бы.1ъ   чисто 


дедуктивный,  аналитичесшй,  а  не  индуктив- 
ный, синтетичесгай.  Отсюда  вытекало  неогра- 
ниченное господство  Д1алектики  (логики).  Рай- 
мундъ  Люлл1й  въ  своей  «Агз  ша^па»  говорить 
о  возможности  изъ  несколькихъ  общихъ  поло- 
жен1й  вывести  всЬ  отдельный  знан1я  и  пред- 
лагаетъ  въ  несколько  нед^дь  приготовить 
юриста.  Университетское  иреподаван1е  скла- 
дывалось изъ  чтешя  лекц1й  (1ес11о,  ргае1ес11о<" 
1ес1ига)  и  диспутовъ  (с118ри1аио).  На  лекщяхъ 
профессоръ  по  отд^ламь  прочитывадъ  и  объ- 
яснялъ  изв'Ьстную  книгу;  на  диспутахъ  требо- 
валось точно  установить  (ропеге  е1  (1е1егш1- 
паге),  обосновать  (аг^иеге)  и  защитить  (сИзри- 
1аге)  церковнное  в^роучеше  или  изв-Ьстныя 
научныя  положен1я  ((1о8та1а  зсхепиагиш).  Та- 
кимъ  образомъ  лекщи  были  средствомъ,  а  дис- 
путы— ц^лью,  ч^мъ  и  объясняется  ихъ  роль 
въ  академической  жизни.  Величайшимъ  уче- 
нымъ  считался  обыкновенно  тотъ,  кто  об- 
наруживалъ  больше  всего  ловкости  и  остро- 
умна въ  спорахъ.  Вся  система  требовала  стро- 
жайшаго  вн^шняго  порядка,  совершенно  про- 
тивоположнаго  современной  академической 
свобод-Ь  (ЬеЬг-  ип(1  ЬегпГгеИнеи).  Не  только 
учебный  годъ,  но  и  день  былъ  точн4йшимъ 
образомъ  разграниченъ.  Раянимъ  утромъ  (л*- 
томъ  обыкновенно  не  позже  5  часовъ)  начи- 
нались обязательныя  лекщи  (огйтагхае),  ко- 
торый оканчивались  около  8—9  ч.  утра.  Поел* 
об*да  или  вечеромъ  происходили  необяза- 
тельныя  чтен1я  (ех1,гаогс11паг1ае).  Въ  начал* 
учебнаго  года  преподаватели  артистическаго 
факультета  распределяли  между  собою  книги, 
подлежавш1я  прочтен1ю,  при  чемъ  сначала 
не  было  разд'Ьлен1я  труда,  а  каждому  «арти- 
сту» приходилось  постепенно  перебрать  всЬ 
книги,  откуда  являлась  полная  невозможность 
углубиться  въ  спещальность.  Особенно  не- 
удобна эта  система  была  на  старшихъ,  спе- 
щальныхъ  факультетахъ,  гд*  число  доцентовъ 
было  ничтожно;  у  медиковъ,  напр.,  одинъ  чи- 
талъ  всю  теоретическую,  другой — всю  прак- 
тическую медицину.  Даже  книги  во  мно- 
гихъ  У.  разделялись  особой  коммиссхей,  подъ 
председательствомъ  ректора,  на  отделы  (рипс- 
1а),  для  прочтвн1я  которыхъ  были  устано- 
влены точные  сроки  (рипс1а  1аха1а).  Малей- 
шее отступлен1е  отъ  намеченнаго  порядка 
влекло  за  собою  крупные  штрафы.  Универ- 
ситетское начальство  прибегало  даже  къ 
шпюнству  за  профессорами,  для  чего  при- 
влекались студенты  и  педеля.  На  Никомахову 
этику  въ  Париже  было  положено  12  недель, 
на  афоризмы  Гиппократа— 50  лекщй,  на  кни- 
гу о  горячкахъ — 38  лекщй;  на  всего  Эвклида 
въ  вене  назначали  отъ  20  до  30  недель.  Во 
время  чтен1я  лекщй  доцентъ  занималъ  место 
на  каеедре;  схолары  старшихъ  3  факульте- 
товъ  сидели  на  скамьяхъ,  <артистамъ»-же 
предписывалось  располагаться  на  полу,  на 
соломенной  подстилке,  «дабы  внушить  имъ 
смирение».  Улица  въ  Париже,  на  которой 
были  расположены  аудитор1И  артистовъ,  въ 
XIV  в.  получила  прозвище  Кие  йе  Гоиагге 
(У1си8  81гат1п18,  Солом(?нная  улица).  Въ  1366  г. 
^апа  Урбанъ  VI  предиисалъ  такой-же  «поря- 
докъ»  п  для  оксфордскихъ  артистовъ.  Доцен- 
тамъ  запрещалось  диктовать  свои  лекщи  (рго- 
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пипс1аге  ай  реппат);  т-Ьмъ  не  мен'Ье  этотъ 
способъ  преподаванш  въ  н'Ькоторыхъ  У.  на- 
столько укоренился,  что  некоторые  благород- 
ные схолары  стали  посылать  своихъ  слугь 
(ГатиИ)  для  записыванхя  лекщй  (напр.  въ 
Паду*  въ  конц*  ХУ1  в.),  ВсЬ  лекц1и,  безъ 
различ1Я  предмета,  сводились  къ  интерпре- 
тацш  текстовъ;  доцентъ  прочитывалъ  м'Ьсто 
изъ  книги,  объяснялъ  его  съ  формальной  п 
реальной  сторонъ,  излагалъ  содержанхе  и  раз- 
р'Ьшалъ  спорные  вопросы  (дпаезИопез).  До- 
полнеп1емъ  къ  лекшямъ  служили  репетищи 
(гереНИопез,  гезишрИопез),  которыми  руко- 
водили не  только  магистры,  но  и  бакка- 
лавры.  Въ  Болонье,  гд-Ь  этотъ  способъ  за- 
кр-Ьплетя  вынесенныхъ  изъ  лекшй  св'Ьд'Ьн1й 
былъ  въ  большомъ  ходу,  репетищи  начина- 
лись 18  октября  и  продолжались  до  Рожде- 
ства, зат-Ьмъ  отъ  Пасхи  до  начала  августа. 
Уклонен1е  отъ  диспутовъ  навлекало  на  маги- 
стровъ  и  схоларовъ  тяжкхя  наказан1я.  Поря- 
докъ,  время  и  вн'Ьшше  пр1емы  этихъ  словес- 
ныхъ  турнировъ  были  строго  опрвд-Ьлвны. 
Одинъ  разъ  въ  годъ,  обыкновенно  въ  большой 
праздникъ,  весь  артистичесюй  факультетъ, 
магистры,  баккалавры  и  схолары,  съ  ректо- 
ромъ  и  деканомъ  во  глав*,  а  также  и  члены 
другихъ  факультетовъ,  собирались  въ  празд- 
ничныхъ  од'Ьян]яхъ  въ  самомъ  большомъ  зал-Ь 
У.  на  главную  словесную  битву — йхзриНаНо 
^иоШ^Ъеиса,  йе  ^ио(^1^Ье1,  введенную  со  вре- 
мени Альберта  Великаго  въ  большинстве^  сред- 
неевропейскихъ  У.  Руководитель  диспута  (^и- 
0(1ИЬе1аг1и8)  назначался  предварительно  изъ 
числа  артистическихъ  магистровъ  и  не  им'Ьлъ 
права  уклониться  отъ  этой  въ  высшей  сте- 
пени трудной  роли.  Предметы  диспута  заим- 
ствовались изъ  вс4хъ  7  свободныхъ  искусствъ. 
Въ  В'Ьн1^  ^ио(^1^Ъе1а^^и8  сначала  выста- 
влялъ  два  главныхъ  тезиса  (^иае8^^опе8  ргш- 
С1ра1е8),  противъ  которыхъ  возражали  два 
баккалавра;  зат^Ьмъ  онъ  предлагалъ  каждому 
изъ  присутствуюшихъ  магистровъ  на  разр4- 
шен1е  по  два  тезиса,  первый  съ  аргументами, 
второй  безъ  нихъ.  Для  отдыха  отъ  тяже- 
лой умственной  работы  и  для  развлечешя 
присутствуюш,ихъ  часто  устраивался  диспутъ 
на  темы  шутливаго,  иногда  до  чрезвычайно- 
сти рискованнаго  свойства.  Эта  битва  про- 
должалась иногда  несколько  дней;  такъ,  въ 
декабрей  1522  г.  въ  Кельн*  въ  течен1е  4  дней 
диспутировали  ежедневно  по  4  доцента  отъ 
каждаго  факультета,  сменяясь  ежедневно,  а 
въ  пятый  день — ректоръ  съ«кводлибетар1емъ». 
Споръ  принималъ  часто  столь  оживленный 
характеръ  (напр.  при  прен1яхъ  между  номи- 
налистами и  реалистами),  что  администрад1я 
должна  была  принимать  особыя  м'бры  для 
предотвращешя  рукопашнаго  боя.  Каждый  фа- 
культетъ точно  устанавливалъ  руководства, 
пособ1Я  и  методы  для  достижен1Я  академи- 
ческихъ  степеней.  Прежде  ч*мъ  приступить 
къ  изучеи1ю  предметовъ  артистическаго  фа- 
культета (семи  свободныхъ  искусствъ),  не- 
обходимо было  усвоить  латинск1й  языкъ,  на 
которомъ  велось  все  преподаван1е.  Такъ 
какъ  точнаго  разграничен]я  между  курса-, 
ми  школьнымъ  и  университетскимъ  не  было 
и  въ  списки  У.  вносились  лица  самой  разно- 


образной подготовки  и  различнаго  возраста, 
то  великимъ  подспорьемъ  въ  этомъ  отноше- 
н1и  являлось  бол-Ье  или  мен'Ье  частное  препо- 
даван1е  въ  коллег1яхъ,  педагопяхъ  и  бурсахъ. 
Полный  курсъ  «искусствъ»  делился  на  2 
цикла:  словесный  (аПез  8егтоп1са1е8),ТпУ1пш, 
въ  составъ  котораго  входили  грамматика, 
риторика  и  диалектика  (логика),  и  реаль- 
ный (аг1е8  геа1е8,  ша1ег1а1е8),  ^иа(^пV^иш, 
состоявппй  изъ  ариеметики,  астроном1и,  му- 
зыки и  геометр1и.  Для  грамматическаго  обу- 
чен1я  главнейшими  руководствами  служили 
Присвданъ,  Донатъ  и  «Вос1г1па1е»  минорита 
Александра  (1е  У111а  Ве1  (УШеШеи  въ  Нор- 
манд1и),  гд*  въ  2660  гексаметрахъ  были  из- 
ложены учен1е  о  формахъ,  словообразован1с, 
синтаксисъ,  метрика  и  просод1я  лат.  языка. 
Популярность  последней  книги  была  такъ 
велика,  что  до  1500  г.  она  выдержала  слиш- 
комъ  сто  печатныхъ  издан1й.  Щль  изучеи1я  ла- 
тинскаго  языка  сводилась  преимущественно 
къ  практическому — устному  и  письменному — 
его  усвоенш  (Ьепе  1а1.1п18аге,  Ъепе  зШаге). 
Преподаваше  риторики  им^ло  въ  виду  раз- 
вить навыкъ  въ  версификавди  и  въ  соста- 
влен1и  оффищальныхъ  актовъ  и  грамотъ, 
писемъ  и  т.  д.  (аг8  (11с1ат1п1з).  Главн-Ьй- 
шима  руководствами  служили  Риторика  Ари- 
стотеля, «Агз  (11с1ап(11>  Боэщя  и  «Роета 
поуа>  Годофреда  Англ1йскаго  (нач.  ХП1  в.), 
въ  2114  гексаметрахъ.  Краеугольнымъ  кам- 
немъ  артистическихъ  наукъ  былъ  треий  пред- 
метъ  трив1я,  дталектика  (логика),  къ  которой 
примыкала  философ1я  въ  т^сномъ  смысл*., 
Зд'Ьсь  неограниченно  царствовалъ  Аристотель. 
Тысячи  юношей  въ  Болонь*,  Оксфорд*  и  Па- 
риж* изучали  Этику,  Физику  п  Метафизику 
великаго  мыслителя,  въ  искаженныхъ  пере- 
водахъ,  наивно  в*руя,  что  изучаютъ  мысли 
предтечи  Христа.  Вооружившись  филологи- 
ческими и  философскими  знашями,  схо- 
ларъ  приступалъ  къ  естественно-математиче- 
скимъ  предметамъ  квадривхя,  на  развито  ко- 
торыхъ большое  вл1ян1е  оказали  переводы  изъ 
греческихъ  и  индо-арабскихъ  источниковъ, 
появивш1еся  въ  начал*  XIII  в.  Ариеметика 
изучалась  по  книг*  англичанина  1оанна  Са- 
кробоско  (Галифаксъ):  «ТгасШиз  йе  аПе  пи- 
тегапсИ».  Особенно  важнымъ  считалось  зна- 
комство съ  шестидесятыми  долями  дробей 
(^■гасйопез  рЬуз^сае),  въ  виду  ихъ  прим*нешя 
въ  астроном1и.  Къ  ариометик*  же  причисля- 
лись учете  о  пропорщяхъ  (учебники  вомы 
Брадвардина,  ум.  1349,  и  Альберта  Саксон- 
скаго)  п  оптика  («РегзресНуа  сотшип18>, 
францисканца  1оанна  Пекама,  ум.  1292).  Въ 
геометрш  р*дко  шли  дальше  первой  книги 
Эвклида(планпметр1Я,  до  пиеагоровой\еоремы 
включительно),  при  чемъ  часто  ограничивались 
опред*лешями  и  положен1ямп,  не  вдаваясь 
въ  доказательства  посл*днпхъ.  Преподава- 
ше музыки  сводилось  къ  сухой  ариеметик* 
звуковыхъ  интерваловъ,  по  руководству  1оан- 
на  йе  Мппз  (первой  половины  XIV  в.). 
Особенная  важность  и  популярность  астро- 
Я0М1И  оправдывалась  ея  т*сной  связью  съ 
философ1ей  Аристотеля  и  необходимостью 
ея  для  составлен1я  церковнаго  календаря. 
Первую   часть   астрономш,   какъ  ее  понима- 
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тогда,  составляло  учен1е  о  сфер^  (учеб- 
1къ  1оаипа  Сакробоско),  вторую— планетная 
?ор1я,  св'Ьд'Ьи1я  о  которой  чериади  изъ  учеб- 
1ка  Герарда  Кармоискаго  (|- 1184).  Въ  связи 
съ  астрономией  преподавали  церковный  ка- 
лендарь (СотриШз  есс1е81а811си8,  по  учебни- 
камъ  Сакробоско)  и  астролог1Ю  (по  Птолемею 
ц  арабскимъ  пнсателямъ).  Въ  итальянскихъ 
У.,  гд'Ь  были  созданы  платныя  каеедры,  и  въ 
Тулузе  ыатематичесюя  знан1я  процв'Ьтали,  но 
въ  огромномъ  большинств'Ь  западныхъ  и  сред- 
неевропейскихъ  У.  эти  предметы  занимали 
самое  ничтожное  м^сто  сравнительно  съ  три- 
в1емъ.  Еще  въ  ХУ1  в.  въ  Париже  и  Оксфорд'Ь 
царнлъ  Сакробоско.  Съ  середины  XV  в.  важ- 
н'Ьйшимъ  м^стомъ  развит1Я  математическихъ 
ваукъ  становится  Шна.  Объ  отношен1и  три- 
в1я  къ  квадривш  даетъ  ясное  понят1е  распре- 
д'Ьлеи1е  предметовъ  преподавания  пражскаго 
У.  на  1366  г.;  изъ  33  курсовъ  артпстическаго 
факультета  26  заимствованы  изъ  трив1я  и 
только  7  изъ  квадривш.  Скор'Ье  изощряя,  ч1^мъ 
обогащая  умъ,  такое  преподаван1е  не  давало 
знакомства  ни  съ  классической  литературой, 
ни  съ  истор1ей,  ни  съ  окружающей  природой 
Б,  кромЬ  того,  пр1учало  къ  апр1ораой  кон- 
струкщи.  Огромное  большинство  слушателей 
У.  довольствовалось  изучен1емъ  аг1е8,  на  ко- 
торое уходило  много  л-Ьтъ;  весьма  мног1е 
ограничивались  только  <трив1альнымъ»  ди- 
кломъ  и  лишь  ничтожное  меньшинство  всту- 
пало на  многотрудный  путь  изученхя  высшихъ, 
спещальныхъ  наукъ — права,  медицины  и  бо- 
Г0СЛ0В1Я.  Обыкновенно  для  поступлен1я  схо- 
ларовъ  на  одивъ  изъ  высшихъ  факультетовъ 
требовалосъ  предварительно  получить  степень 
магистра  1п  агНЬий,  такъ  что  между  учащими 
и  учащнмися  въ  сущности  не  было  разгра- 
ничен1я.  Методъ  «семи  искусствъ»  господ- 
ствовалъ  и  на  этихъ  факулыетахъ,  не  смотря 
на  полное  несоотв'Ьтствхе  его  такому  пред- 
мету, какъ  медицина.  На  медицинскомъ  фа- 
культегЬ  каноническими  книгами  были  Гип- 
пократъ,  Галенъ,  Авиценна,  спр1йск1й  несто- 
рханецъ  1оанник1й  и  друг1е  арабсше  и  пер- 
сидск1е  авторитеты  (см.  Медицина,  XVIII. 
874),  съ  которыми  Западъ  познакомплся  въ 
латинскихъ  переводахъ.  И  въ  медицин*  схо- 
ларъ  привыкалъ  смотреть  глазами  авторите- 
товъ,  отступление  отъ  которыхъ  было  ересью; 
въ  ЭрфургЬ  отъ  медиковъ  требовали  формаль- 
ной присяги,  что  они  будутъ  во  всемъ  следо- 
вать Гиппократу.  Хирурпя,  какъ  представи- 
тельница не  теоретическаго,  а  практически- 
эмпирическаго  знан1я,  была  въ  полномъ  пре- 
зр-Ьнхи  и  предоставлялась  цирюльникамъ, 
баньщпкамъ  и  шарлатанамъ.  Еще  въ  1416  г. 
попытка  одного  хирурга  добыть  ученую  сте- 
пень въ  В'Ьн'Ь  вызвала  негодован1е  факуль- 
тета. Только  въ  старыхъ  У. — Салерно,  Мон- 
пелье  п  Париж'Ь  —  процв'Ьталп  эмпирическое 
изучон1е  челов^ческаго  тЬла  п  опытная  тера- 
П1Я.  Новое,  научное  основан1е  медицина  по- 
лучила только  съ  гЬхъ  поръ,  какъ  отказались 
отъ  классическнхъ  авторитетовъ  и  приступили 
къ  изучен1ю  анатом! и  не  на  животныхъ,  какъ 
раньше,  а  на  челов-Ьческихъ  труппахъ.  Юри- 
дичесюй  факультетъ  былъ  и  многочислен- 
н'Ье,  п  лучше  обставленъ,  ч'Ьмъ  медицинск1й, 


но  только  въ  Итал1и  р'имсвое  право  занимало 
почетное  м'Ьсто;  въ  остальной  Европ^Ь  до  сере- 
дины XV  в.  преподавалось  одно  только  канони- 
ческое право.  Основными  руководствами  для 
канонистовъ  (декретистовъ)  были  «ОесгеШшэ 
Грашана  (напис.  около  1139 — 42  гг.) — учеб- 
никъ,  излагавшШ  церковное  право  съ  строго- 
папской  точки  зр*н1я,  и  декретал1и  (Весге1а- 
1е8)  папы  Григор1я  IX,  обработанныя  по  его 
порученш  испапскимъ  домиииканцемъ  Рай- 
мундомъ  йе  Реппа1опе.  Романисты  учились 
главнымъ  образомъ  по  В1§е81ит  уеШз  н  Ко- 
дексу. Методъ  преподаван1я  съ  каждымъ  сто- 
л^т^емъ  все  ухудшался.  Доценты  такъ  углу- 
блялись въ  глоссы,  мн'6н1я  авторитетовъ,  кон- 
троверсы  и  разныя  тонкости,  практически 
совершенно  безполезныя,  что  за  ними  совер- 
шенно исчезалъ  текстъ  и  на  одни  Институщи 
требовалось  отъ  5  до  6  л'Ьтъ.  Отъ  современ- 
наго  юридическаго  образования  средневеко- 
вое отличалось  т'Ьмъ,  что  въ  немъ  не  было 
настоящаго  систематическаго  расположешя 
матер1ала,  вполне  отсутствовала  историческая 
точка  зренхя  и  всецело  пренебрегалось  мест- 
ное право.  Руководящую  роль  им^ла  юриди- 
ческая школа  въ  Болонь*,  откуда  Европа  за- 
имствовала методъ  толкован1я  (шо8  НаИспз), 
вызывавшШ  впосл4дств1и  насм'Ьшки  п  негодо- 
ван1е  гуманистовъ.  Методы  богословскаго  пре- 
подаван1я  предписывались  изъ  Парижа.  Въ 
центр*  стояли  дв*  книги:  Св.  Писание,  въ  пло- 
хомъ  перевод*  Вульгаты,  и  <Сентенц1и»  Петра 
Ломбарда  (|  1160),  надъ  объяснен1емъ  кото- 
раго  трудились  въ  разное  время  300  слиш- 
комъ  ученыхъ,  между  прочимъ  и  Оома  Аквин- 
сшй.  Толковая1е  Св.  Писашя  основывалось  на 
предположен1и,  что  въ  слова хъ  текста  скры- 
ваются 4  смысла:  дословный,  аллегорическ1й, 
тропологическ1й  (моральный)  и  мистическШ 
(ападоде).  Характеристиченъ  для  средневе- 
кового богослов1я  порядокъ,  по  которому  пре- 
подаватель Св.  Писан1я  (сиг80г  ЫЬ11си8)  за- 
нималъ  менее  почетное  место  въ  сравнен1и 
съ  <сентенц1ар1емъ>.  Кроме  обычныхъ  диспу- 
товъ,  вращавшихся  среди  схоластическихъ 
тонкостей  (зиЬиИШез),  богословы  имели  важ- 
ное образовательное  оруд1е  въ  латинской  про- 
поведи. Это  въ  сущности  не  была  проповедь, 
какъ  ее  обыкновенно  понимаютъ,  а  богослов- 
ско-философск1й  трактатъ,  обращенный,  съ 
соблюдешемъ  всехъ  схоластическихъ  прхе- 
мовъ,  къ  ученому  собранш  У.  (аЛ  с1егиш). 
Какъ  интернащональныя  учрежден1я,  У.  по- 
степенно стали  признавать  академическ1я  сте- 
пени, выданныя  любымъ  81и(11ига  репега1е. 
Первый  шагъ  въ  этомъ  направден1и  былъ  сде- 
лалъ  папой  Григор1емъ  IX;  въ  1233  г.  онъ 
даровалъ  тулузскому  У.  привилепю,  въ  силу 
которой  каждый,  кто  былъ  дипломированъ  имъ, 
получалъ  право  повсеместнаго  преподавашя 
(1аз  и^)^^ие  йосепсИ).  Однако,  мноле  У.,  осо- 
бенно болонск1й,  парижский  и  неаполитансшй 
(последн1й  —  по  политпческпмъ  причинамъ), 
долго  не  признавали  чул:ихъ  дипломовъ,  пли 
же  связывали  признан1в  ихъ  съ  соблюдентемъ 
некоторыхъ  формальностей,  сокращеннаго 
экзамена,  диспута  и  др.  Существовали  три 
академичесшя  степени:  баккалавра,  лицен- 
щата  и  доктора  или  магистра  (II,  736;  ХШ, 
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863;  ХУНТ,  306;  X,  896).  Точная  регламента- 
щя  учебнаго  матер1ала,  руководствъ  и  мето- 
довъ  была  т'Ьсно  связана  съ  над'Ьлен1емъ  уче- 
ными зван1ями,  которыя  давали  право  на  пре- 
подавате  (Исеп11а  йосепй!).  Обыкновенно  отъ 
баккалавра  агИит  требовали  знан1я  предме- 
товъ  трив1я,  безъ  философ1и  въ  собствепномъ 
смысле;  степень  магистра  агИит  давалась 
лицамъ,  изучившимъ  философ1ю  и  н-Ькоторые 
предметы  квадрив1я.  Въ  Париж'Ь  къ  испыта- 
Н1Ю  на  зван1е  баккалавра  агИига  схоларъ 
допускался  только  по  достижеши  двадцати- 
л'Ьтняго  возраста,  если  онъ  5  л'Ьтг  учплся 
<искусствамъ»(собственнограматик4илогик'Ь), 
два  года  посЬщалъ  публичные  диспуты  и  по 
крайней  м'Ьр'Ь  одинъ  разъ  самъ  защищалъ 
«софизмъ>.  Испыташе  происходило  въ  ком- 
МИСС1И  изъ  трехъ  магистровъ,  по  выбору 
навди,  п  завершалось  публичнымъ  диспутомъ. 
Посл'Ь  того  баккалавръ  около  5  л^Ьтъ  слушалъ 
философ1ю  и  самъ  читалъ  о  н'Ькоторыхъ  бол^^е 
легкихъ  книгахъ  Аристотеля;  въ  возраст'Ь 
около  25  л-Ьтъ  его  допускали  къ  испытан1ю 
«лиценцш»  и  магистерскому,  по  выдержанш 
квтерйУо  онъ  получалъ  право  самостоятель- 
наго  преподавания  (та§181ег  ге§еп8).  Въ  Окс- 
форд-Ь  студентъ   артистическаго   фак.    Посл'Ь 

3  л'Ьтъ  учен1я  получалъ  зван1е  зорЫз^а  депе- 
гаИз;  посЬщеше  д1алектическихъ  диспутовъ 
въ  продолжвн1е  года  давало  ему  право  на  зва- 
Н1е  ^иае81^оп^з^а.  Степень  баккалавра  дава- 
лась ПОСЛ'Ь  многодневнаго  диспута  ((1е1егт1- 
па11о),  въ  возраст*  17 — 18  л'Ьтъ.  Для  достиже- 
Н1Я  звангя  магистра  нужно  было  еще  3  года 
слушать  лекщи  и  самому  участвовать  въ  пре- 
подаван1и  и  въ  диспутахъ.  По  представлен1Ю 
одного  изъ  магистровъ  (ра1ег)  и  рекоменда- 
ц1и  14  другихъ,  магистрантъ  произносилъ 
торжественную  присягу  и  получалъ  отъ  канц- 
лера «лиценц1ю>.  Въ  течен1е  года  онъ  обязы- 
вался начать  самостоятельное  преподаван1е 
ОпсерИо).  Наканун-Ь  этого  торжественнаго  дня 
происходили  диспуты  между  «инцепторомъ»  и 
н'Ьсколькими  магистрами;  на  сл'Ьдующ1й  день 
новый  магистръ,  послЬ  мессы,  въ  знакъ  сво- 
его достоинства  получалъ  докторск1й  беретъ. 
Церемон1я  завершалась  присягой  въ  в'Ьрности 
статутамъ  факультета.  Получен1е  высшихъ 
академическихъ  степеней  было  сопряжено  съ 
большими  расходами  на  подарки  профессо- 
рамъ  и  товарищамъ,  на  пирушки  п  т.  п.,  такъ 
что  большинство  артистовъ  принуждено  было 
довольствоваться  степенью  баккалавра.  Еще 
сложнее  были  формальности  получен1я  уче- 
ныхъ  степеней  на  3  спещальныхъ  факульте- 
тахъ.  По  статутамъ  медицинскаго  факультета 
въ  Монпелье  134:0  г.,  магистръ  аг11ит,  посту- 
пивъ  въ  схолары,  д'Ьлался  баккалавромъ  ме- 
дицины черезъ  3  года,  по  выдержаши  публич- 
наго  испытатя.  Для  получения  «лиценщи» 
онъ  еще  два  года  учился  и  практиковался  подъ 
руководствомъ  своего  профессора;  затЬмъ  сл-Ь- 
довалъ  еще  стропи  экзаменъ,  послЬ  котораго 
новому  доктору  вручали  четыреугольный  бе- 
ретъ, золотой  поясъ,  кольцо  и  книгу  Гиппо- 
крата. Еще  продолжительн'Ье  было  ученхе  на 
юридическомъ  и  богословскомъ  факультетахъ. 
Въ  ОксфордЬ  та8181,ег  аг11иш  только  черезъ 

4  года  Д'Ьлался   баккалавромъ   правъ,   а  для 


достиже!ия  докторства  требовалось  еще  6—7 
Л'Ьтъ.  Въ  Париж'Ь,  по  статутамъ  1215  г.,  та- 
д1з1ег  аг11иш  только  черезъ  6—7  лЬтъ  полу- 
чалъ зваиго  баккалавра  богослов1Я,  а  «лицен- 
щя»  могла  быть  дана  только  въ  возрасгЬ  не 
ниже  35  Л'Ьтъ,  сл-Ьдовательно,  черезъ  12—14 
Л'Ьтъ  со  времени  поступлен1я  на  богословск1й 
факультетъ.  Расходы  по  «промощи»  на  этомъ 
факультет'Ь  были  настолько  велики,  что  такую 
роскошь  могли  себ'Ь  позволить  только  бога- 
тые люди  или  члены  орденовъ,  за  которыхъ 
платила  конгрегашя.  По  возрасту  и  проис- 
хожденш  среднев^Ьковое  студенчество  р'Ьзко 
отличалось  отъ  современнаго.  Въ  настоящее 
время  въ  высшее  учебное  заведен1е  посту- 
паютъ  молодые  люди  въ   возрастЬ   отъ  18  до 

21  года  и  оканчиваютъ  его   въ   возраст'Ь  отъ 

22  до  26  Л'Ьтъ;  въ  средневЬковыхъ  У.  ря- 
домъ  съ  мальчиками  были  зр^^лые  люди. 
Такъ,  1оаннъ  Экъ  и  Филиппъ  Меланхтонъ 
были  внесены  въ  «матрикулы>  въ  возраст^Ь 
12  лЬтъ;  послЬдн1Й  въ  17  лЬтъ  былъ  уже  ма- 
гистромъ.  Между  т'Ьмъ  другой  гуманистъ,  Ру- 
дольфъ  Агрикола,  записался  въ  н'Ьмецкую  на- 
щю  въ  БолоньЬ,  им'Ья  уже  45  л^тъ  отъ  роду. 
Огромное  большинство  схоларовъ  принадле- 
жало къ  неимущему  классу;  въ  то  время  су- 
ществованге  «именемъ  Христовымъ»  не  было 
зазорно,  доказательствомъ  чему  можетъ  слу- 
жить глубокое  уважен1е,  которое  питали  къ 
нищенствующимъ  монахамъ.  Рядомъ  съ  кре- 
стьянскими и  м'Ьщанскими  сыновьями  въ  У. 
учились  сыновья  князей  и  герцоговъ,  особен- 
но младш1е,  предназначавшхеся  на  высок1я 
церковныя  должности.  Къ  этому  присоеди- 
нялся еще  чрезвычайно  пестрый  нащональ- 
ный  составъ  студенчества.  У.  Европы,  исклю- 
чая Итал1и,  выросли  подъ  покровомъ  церкви, 
вслЬдств1е  чего  учащ1е  и  учащ1еся  разсмат- 
ривались  какъ  члены  духовнаго  сословзя.  Еще 
во  второй  половинЬ  ХУ1  в.  профессорамъ 
парижскаго  У.,  кромЬ  медиковъ,  запрещалось 
жениться;  медики  получили  это  право  не  ра- 
н'Ье  1452  г.  Церковь  требовала  безбрач1я  отъ 
лицъ,  существовавшихъ  на  счетъ  ея  бенефи- 
щй.  Даже  въ  Болонь'Ь  ректоръ  схоларной  кор- 
поращп  избирался  изъ  прелатовъ.  Од'Ьян1е 
студентовъ  и  профессоровъ,  состоявшее  изъ 
длинной,  темной  мант1и,  иногда  отороченной 
М'Ьхомъ,  и  берета  (у  схоларовъ  —  капюшонъ) 
напоминало  объ  ихъ  духовномъ  зван1и.  Ноше- 
ше  оруж1Я  строго  запрещалось.  Къ  исходу 
среднихъ  в'Ьковъ  студенчество  увлеклось  мо- 
дами, стало  носить  св'Ьтское  платье,  иногда 
самаго  зат'Ьйливаго  покроя,  оружие  и  т.  д.  Въ 
коллег1Яхъ  и  бурсахъ  господствовала,  по  край- 
ней м'ЬрЬ  вн'Ьшнимъ  образомъ,  строгая  мона- 
стырская жизнь,  связывавшая  въ  одну  общину 
профессоровъ  и  учащихся.  Каждый  шагъ  чле- 
новъ  этой  общины  былъ  точн-Ьйшимъ  обра- 
зомъ регламентированъ.  Въ  отношен1и  ком- 
форта, англ1Йск1я  коллег1и  занимали  первое 
мЬсто;  на  континент'Ь  господствовала  грубая 
дисциплина,  дурная  пища  и  полное  отсутств1е 
гипены.  Изв^^стный  СоПё^е  Моп1а1яи  въ  Па- 
рижЬ  недаромъ  названъ  Рабле  «вшивой  кол- 
лепей».  Кром'Ь  постоянныхъ  кадровъ  бурсъ 
и  коллег1й,  населеше  У.  состояло  изъ  по- 
движного, странствующаго  общества,  въ  кото- 
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мъ  встречались  всевозможные  возрасты  и 
еиепи  образован1я  (см,  Баганты,  V,  334). 
холарная  цоэз1я,  преимущественно  п-Ьсни  ва- 
нтовъ,  равно  какъ  и  разсказы  современ- 
никовъ,  рисуютъ  много  темныхъ  сторонъ  сред- 
невековой студенческой  жизни.  Особенной 
легкостью  нравовъ  отличалось  населенхе  па- 
рижскаго  ^иа^^^е^  1а11п.  По  описан1ю  Якова 
де  Внтри  (ХШ  в.),  улицы  изобиловали  зд^сь  пи- 
тейными домами;  публичный  женщины  силою 
затаскивали  къ  себе  схоларовъ;  вь  некото- 
рыхъ  здаи1яхъ  верхней  этажъ  отводился  подъ 
аудиторш,  а  нижн1й — подъ  публичный  домъ. 
Игра  въ  кости  и  попойки  занимали  далеко 
не  последнее  место,  при  челхъ  магистры  часто 
подавали  дурной  примеръ.  Вообще  законность 
въ  средневековыхъ  У.  была  слабо  развита,  а 
грубое  насил1е  —  общее  явленхе.  |.ровавыя 
побоища  студенчества  съ  горожанами,  борьба 
нац1й  другъ  съ  другомъ,  въ  Англ1и — «.северянъ> 
съ  *южанами»,  везде — номиналистовъ  съ  реа- 
листами, наиолняютъ  страницы  унив.  хроникъ. 
II.  Новое  время.  Около  трехъ  вековъ  У.  ру- 
ководили умственнымъ  движен1емъ  Европы, 
но  именно  те  стороны,  на  которыхъ  было 
новано  значеше  и  авторитетъ  ихъ  въ  сред- 
вековомъ  обществе — корпоративный  строй 
замкнутость — лишали  У.  возможности  бы- 
ро  приспособиться  къ  духу  новаго  времени, 
о  второй  половины  XV  в.  У.  не  только  не 
стоятъ  во  главе  умственнаго  движен1я,  но  во 
многихъ  случаяхъ  создаютъ  ему  препятствхя, 
вступая  въ  союзъ  съ  реакшонными  силамп. 
Такова  была  роль  Сорбонны  вплоть  до  вели- 
кой револющи.  Паден1е  унив.  научной  жизни 
отчасти  выразилось  въ  томъ,  что  академиче- 
ск1я  степени  стали  раздаваться,  независимо 
отъ  научныхъ  заслугъ,  государями  и  папами 
((1ос1оге8  ЬиПаи),  и  докторство  сделалось  чемъ- 
то  вроде  новаго  дворянства.  Со  стороны  гума- 
низма старый  унив.  строй  и  его  наука  подвер- 
глись безпощаднейшей  критике.  Новая  наука 
мало  по  малу  начала  вытеснять  схоластиче- 
скую, особенно  подъ  вл1ян1емъ  гуманисти- 
чески настроенныхъ  тирановъ  Итад1и,  королей 
Фраыщи  и  Англ1и  и  владетельныхъ  князей 
Герман1и.  Релипрзная  револющя  XVI  в.  за- 
тормозила научное  движен1е  и  вызвала  даже 
некоторый  регрессъ;  въ  Исиан1и,  напримеръ, 
въ  XVII  в.  замечается  сильное  стремленхе 
къ  возстановлешю  средневековой  схоласти- 
ки. Не  находя  простора  въ  тесномъ,  полномъ 
рутины  У.,  научное  движен1е  новой  Европы 
вызываетъ  образован1е  ученыхъ  ассоц1ащй, 
которымъ  собственно  и  принадлежитъ  глав- 
ная роль  въ  истор1и  новой  науки.  Въ  Ита- 
л1и,  напримеръ,  где  Ренессансъ  развился  наи- 
более энергично  и  самостоятельно,  У.  под- 
верглись только  внешней  реформе,  а  акаде- 
м1и  и  друг1я  ассоц1ащи,  стремивш1яся  къ  науч- 
нымъ  целямъ,  были  особенно  многочисленны. 
Правительства  идутъ  па  встречу  этимъ  стре- 
млвн1ямъ,  результатомъ  чего  являются  зна- 
менитыя  академш  (I,  250)  Франц1и,  Горман1и 
н  Англ1и.  Величайш1е  ученые  XVI  и  ХУИ  вв. 
редко  или  только  временно  были  членами  У. 
Возрождеп1е  У.  къ  новой  жизни  начинается 
собственно  съ  XVIII  в.,  и  первые  шаги  въ 
этомъ  направлен1и  были  сделаны  въ  Германии. 


Германгя.  а)  У.  (П  Э1юху  гуманизма  и  ре- 
формацш.  Псрвыя  два  десятилет1я  XVI  в. 
ознаменованы  вторжен1емъ  въ  У.  гумаписти- 
ческаго  образования.  Особенно  глубокому  пре- 
образованш  подвергся  артнстическ1й  факуль- 
тетъ.  Три  крупнейшихъ  У.  Герман1и — эрфурт- 
ск1й,  лейпцигсшй  н  виттенбергскШ  —  были 
той  ареной,  на  которой  разыгралась  реши- 
тельная борьба  между  <поэтами»,  какъ  сами 
себя  называли  гуманисты,  и  «софистами», 
сторонниками  средневековой  философии  и 
богослов1Я.  Новые  У.,  возникш1е  во  второй 
половине  XV  и  начале  XVI  в.  (Базель,  Тю- 
бингенъ  и  др.),  обязаны  своимъ  происхожде- 
н1емъ  повышенному  спросу  на  знаше.  Цен- 
тральную часть  преподаван1я  по-прежнему  со- 
ставляетъ  школьная  философ1я,  но  рядомъ 
съ  нею  вводятся  новыя  дисциплины — поэз1я 
и  элокв«нвдя.  Средневековая  латынь  выте- 
сняется классической;  чтен1е  латинскихъ  и 
греческихъ  оригинальныхъ  текстовъ  н  ими- 
тац1я  класснческихъ  образцовъ  привлекают!» 
наибольш1Я  симпат1и.  Въ  некоторыхъ  У.  учреж- 
даются даже  особые  гуманистичесше  факуль- 
теты, напр.  въ  вене  (соИсёхит  роё1агиш)  и 
Гейдельберге.  Движен1е  это  было  прервано 
церковной  револющей;  место  Эразма  занялъ 
Лютеръ.  Исключительный  интересъ  къ  рели- 
г1ознымъ  вопросамъ  надолго  отодвинулъ  на 
задн1й  планъ  чистую  науку.  Вспыхнувшая 
вскоре  после  того  кровавая  сощальная  борьба 
(см.  Крестьянская  война)  привела  У.,  какъ  и 
вообще  школьное  дело  въ  Герман1И,  почти 
къ  полному  разрушен1ю.  Когда  протестантск1е 
князья  подавили  бунтъ  крестьянъ,  онп  при- 
ступили къ  организащи  территор1альныхъ  цер- 
квей, подъ  своимъ  главенствомъ,  и  къ  пре- 
образованш  школъ  въ  духе  протестантизма. 
Возобновляются  закрытые  во  время  смугь  У., 
реформируются  уцелевшхе  и  учреждаются  но- 
вые. Центромъ,  откуда  шло  это  реформащон- 
ное  движен1е,  былъ  виттенбергсшй  У.,  пре- 
образованный въ  30-хъ  годахъ  XVI  в.  Рац1о- 
нальное  и  философское  богослов1е  вытесня- 
ется евангельскимъ  и  филологическимъ;  6о- 
гословск1й  факультетъ  становится  органомъ 
новой  церкви,  хранителемъ  чистоты  ованге- 
лическаго  учен1я  и  наблюдателемъ  надъ  хо- 
дом'1.  преподаван1я  въ  школахъ.  Педагогии  и 
частные  панс1оны  по-прежнему  подготовляли 
къ  артистическому  факультету,  а  последн1й — 
или,  какъ  его  стали  называть,  философск1й — 
былъ  основан1емъ,  на  которомъ  воздвигалось 
спещальное  иреподаван1е  трехъ  высшихъ  фа- 
культетовъ.  Философскхй  курсъ  обнималъ  весь 
кругъ  свободныхъ  искусствъ.  Въ  Впттенберге 
въ  баккалаврсмй  отделъ  входили  Д1алектика, 
риторика  со  включен1емъ  П1нтики  (главные 
авторы — Пицеронъ,  Квинтил1анъ  и  латинсгае 
поэты),  элементы  математики  и  физики;  въ 
магистерский — гречесый  языкъ  и  литература, 
физика  и  этика  Аристотеля  и  более  про- 
странный математическ1й  курсъ  по  Евклиду 
и  Птолемею.  Расписан1е  лекщй  въ  виттен- 
бергскомъ  У.  на  1614  г.  было  следующее: 
1)  еврейсюй  яз.,  2)  греческШ  яз.,  3)  1питика, 
4)  риторика,  5)  логика  и  практическая  фило- 
соф1я,  6)  физика,  7)  математика,  8)  история 
(ргоГеьзю  ЫзЮгхагит),   вместо   упраздненной 
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латинской  грамматики.  Реформащя  У.  въ  про- 
тестантской Герман1и  нроизошла  повсем'Ьстно 
при  ближайшемъ  сод'Ьйств1и  Меланхтона  или 
его  учениковъ  и  друзей,  Камерар1я,  Сабина 
и  др.  (Тюбингенъ  въ  1535  г.,  Лейпцигъ  въ 
1539  г.,  Базель  въ  1532  г.  и  т.  д.).  Везд*  из- 
гоняются монахи  и  «софисты»  и  на  ихъ  м*- 
сто  ставятся  сочувствующ1е  новой  церкви  и 
вооруженные  гуманистическимъ  образован1емъ 
люди.  Вообще  всЬ  учрежденные  въ  эпоху  ре- 
формащи  У.  носятъ  р'Ьзк1й  лютерансшй  или 
кальвиннстск1й  характеръ.  Въ  течен1е  стоян- 
ия появилось  8  новыхъ  У.:  1)  въ  Марбург* 
(основанъ  ландграфомъ  Филиппомъ  Гессен- 
скимъ  въ  1529  г.);  2)  въ  Кёнигсберг'Ь  (1541 — 
1544),  во  владЪнхяхъ  прежняго  прусскаго  ор- 
дена, превратившагося  въ  эпоху  реформами 
въ  св-Ьтское  герцогство;  попытка  герцога  по- 
лучить для  поваго  У.  папскую  или  император- 
скую харт1ю  не  удалась,  всл'Ьдствхе  чего  онъ 
обратился  къ  польскому  королю;  королевская 
конфирмащя  была  дана  У.  въ  1560  г.,  съ 
обычной  привилегией  выдавать  ученыя  сте- 
пени; 3)  въ  Хен'Ь — основанъ  1оанномъ  Фридри- 
хомъ  въ  1558  г.;  4)  въ  ГельмштедтЬ — основанъ 
герцогомъ  Брауншвейгскимъ  въ  1576  г.  Че- 
тыре У.  въ  начале  ХУ11  в.  были  преобразо- 
ваны изъ  такъ  назыв.  академическихъ  гимна- 
зШ  (см.  ниже):  гиссенсшй  (1607),  ринтельн- 
СК1Й  (1621),  страсбургскхй  (1621)  и  альтдорф- 
ск1й  (1622). 

У.  въ  эпоху  реформащи  становится  %осу- 
дарственнымъ  учрежденгемъ.  Сохранивъ  въ 
главныхъ  чертахъ  вн'Ьштя  черты  среднев'Ь- 
ковой  эпохи  —  корпоративный  строй  съ  вы- 
борнымъ  ректоромъ  во  глав^,  ограниченнымъ 
самоуправлен1емъ  и  особой  юрисдикщей  для 
своихъ  членовъ,  д'Ьлен1е  на  4  факультета,  съ 
деканами  во  глав'Ь,  и  взаимное  соотношеше 
спещальныхъ  и  артистическаго  факультета — 
У.  подвергся  во  многихъ  отношен1Яхъ  значи- 
тельнымъ  перем'Ьнамъ.  Богословсшй  и  юри- 
дическ1й  факультеты  п  по  значенш,  и  по 
числу  профессоровъ  и  студентовъ  занимаютъ 
теперь  первенствующее  положен1е,  принад- 
лежавшее раньше  артистическому.  Это  объ- 
ясняется т'Ьм'ь,  что  новая  церковь,  отвер- 
гнувъ  сакраментальный  характеръ  духовнаго 
посвящения,  стала  требовать  отъ  своихъ  па- 
стырей высокаго  образовательнаго  ценза,  ко- 
торый могъ  быть  добыть  только  въ  У.  На 
старыхъ  юридическихъ  факультетахъ  во  всей 
Европ-Ь,  исключая  Итад1и,  немногочисленные 
клирики  учились  каноническому  праву;  теперь 
задача  этого  факультета  заключается  въ  обра- 
зовании чиновниковъ  исудей,отъкоторыхътре- 
буютъ  знан1я  рнмскаго  права.  Сюда  стекаются 
многочисленные  представители  дворянскаго 
сослов1я,  что  не  мало  способствуетъ  пр1обр'Ь- 
ТСН1Ю  этимъ  факультетомъ  первенствуюшаго 
положен1Я  въ  У.  Въ  среднее  в-Ька  церковь  да- 
вала норму  духовн<)й  и  почти  всей  обществен- 
ной жизни;  государство  рядомъ  съ  нею  доволь- 
ствовалось скромной  ролью  охранителя  мира 
и  защитника  отъ  враговъ.  Теперь  государство 
развивается  въ  универсальное,  объемлющее 
всЬ  челов'Ьческ1е  интересы  учреждение,  между 
т*мъ  какъ  церковь  отодвигается  въ  ограни- 
ченный   и   постепенно   суживающейся  кругъ, 


такъ  что  за  нею  напосл'Ьдокъ  остаются  тольк)  ■ 
проповедь  п  таинства.  Народное  образован!. 
и  воспитание,  неразрывно  связанный  въ  сред 
н1е  в-Ька  съ  церковью,  постеиенно  переходятг 
въ  руки  правительства.  Эта  метаморфоза 
прежде  всего  совершается  по  отношенш  къ 
У.,  значен1в  которыхъ  было  сразу  оц'Ьнено 
протестантскими  государями.  Исчезаютъ  пап- 
ская учредительная  грамота,  церковный  ха- 
рактеръ над'Ьлвн1Я  учеными  степенями  (Исеп- 
Иа  (1осе11(11),  содержан10  профессоровъ  на 
церковныя  бенефицш  и  связанный  съ  этимъ 
клерикальный  характеръ  профессуры.  Госу- 
дарство сокращаетъ  автоном1Ю  университет- 
ской корпоращи,  издаетъ  университетск1е  и 
факультетск1е  статуты,  вмешивается  даже  въ 
ходъ  преподавашя;  правите.1ьственныв  комис- 
сары подвергаютъ  ревиз1и  учебные  планы, 
преподаван1е  н  поведен1е  учащпхъ  и  уча- 
щихся. Профессоръ  делается  правительствен- 
нымъ  чиновникомъ;  студентъ  разсматривается, 
какъ  будущ1Й  слуга  государя,  въ  качестве 
чиновника  или  пастора.  Съ  этимъ  связано  тер- 
ритор1альное  обособлен1е  У.  Со  времени  ре- 
формащи и  учрежден1я  территор1альныхъ  цер- 
квей прекратились  передвижен1Я  учащихся 
и  учащихъ;  У.  р^Ьзко  разд'Ьлились  на  католи- 
ческ1в  и  протестантсше,  а  среди  посл-Ьднихъ 
выделились  лютерансше  и  реформатск!е.  Со- 
ображаясь съ  фискальными  н  релипозными 
интересами  своей  страны,  князья  залрещаютъ 
своимъ  подданнымъ  учиться  въ  другихъ  У. 
Средства  для  содержан1Я  У.  и  школы  были 
добыты  путемъ  конфискащи  церковнаго  иму- 
щества. Съ  другой  стороны  эти  соображенхя 
заставляли  даже  мелкихъ  владетелей  учре- 
ждать въ  своей  земле  У.;  если-же  не  было 
средствъ  на  полный  У.,  то  временно  доволь- 
ствовались такъ  назыв.  «академическими»  и 
«благородными»  гимназ1ями  (дутпа81иш  аса- 
йеткит  или  111и81ге),  чтобы  при  благопр1ят- 
ныхъ  услов1яхъ  превратить  ихъ  въ  У.  (напр. 
въ  Страсбурге,  Гиссене  и  др.).  И  полные 
У.  не  представляли  тогда  такого  сложнаго 
организма,  какъ  въ  настоящее  время.  Въ 
средней  величины  У.  было  до  20  профессо- 
ровъ и  до  400  студентовъ.  Для  нихъ  доста- 
точно было  одного  или  двухъ  здан1й,  или 
опустевшаго  монастыря;  особыхъ  институтовъ, 
кроме  небольшой  6ибл10теки,  не  было.  На 
содержание  У.  требовалось  не  более  несколь- 
кихъ  тысячъ  гульденовъ.  Въ  случае  нужды 
(повальной  болезни,  нашеств1Я  и  др.)  У.,  не 
прерывая  занят1й,  перекочевывалъ  въ  другой 
городъ  и  такъ-же  легко  возвращался  обратно. 
Государственная  опека  выразилась  въ  учреж- 
ден1и  стипендш  для  бедныхъ  студентовъ  и 
профессор скихъ  окладовъ  жалованья,  за  кото- 
рые профессора  обязывались  читать  безплат- 
ные  публичные  курсы.  Изменился  и  строй 
университетской  жизни.  Монастырь  пересталь 
'служить  идеаломъ,  къ  которому  должно  при- 
ближаться каждое  учрежден1е;  вследств1е  эт(1Г0 
исчезаетъ  обязательное  безбрач1е  магистровъ 
и  сильно  сокращается  население  бурсъ  и  ко.1- 
лег1Й,  Сошальный  переворотъ  отразился  на 
составе  факультетовъ,  особенно  юридическаго. 
Духовенство  потеряло  въ  протестантскихъ 
земляхъ   значен1е   особаго,   господствующаго 
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сослов1я;  пало  также  значен1е  горожанъ.  Дво- 
рянство политически  и  социально  становится 
главенствующимъ  сослов1емъ;  формы  жизни 
дворянства  пр1обр*таютъ  значеню  идеала; 
м-Ьсто  среднев'Ьковаго  схолара,  клирика-се- 
мипариста,  занимаетъ  академичесюй  студентъ 
XVII  в.,  играющ1й  роль  кавалера.  Въ  У.  по- 
являются преподаватели  фехтован1я.  Въ  этотъ 
пер1одъ  начинаетъ  формироваться  германское 
студенчество  (ВигзсЬеШиш),  съ  его  своеобраз- 
ными нравами,  бретерствомъ  (Мепзиг),  пен- 
нализмомъ  (XXIII,  145)  н  др.  Студенчесыя 
общества  п  землячества  нормируютъ  отноше- 
ния своихъ  членовъ  по  вопросамъ  чести,  спра- 
ляюгь  свои  особыя  празднества  и  регдамен- 

руютъ  подробности  жизни;  д-Ьйствуя  какъ 
рганизованная  сила,  эти  общества  запра- 
вляютъ  п  всей  остальной  массой  студенчества 
(<дикимн2>,  «верблюдами»,  «обскурантами», 
«стрижами'»),  принуждая  большинство  всту- 
пать въ  землячества  недействительными  чле- 
нами (Кепопсеп,  Копкпе1рап1еп).  Даже  рек- 
торъ  и  сенатъ  безсильны  въ  борьбе  съ  «бла- 
городными» (поЬНез)  студентами.  Коллег1и, 
съ  ихъ  обязательнымъ  интернатомъ   и   стро- 

мъ  надзоромъ,  были  сохранены  преимуще- 

венно  для  стипенд1атовъ. 

Въ  XVI  и  XVII  вв.  образовалась  также 
современная  учащая  корпоращя.  «Ординар- 
ные профессоры»  (ргоГе880ге8  риЫю!  ог(11- 
пагИ),  полноправные  члены  4  факультетовъ, 
составляютъ  большой  академическ)й  сенатъ; 
изъ  ихъ  среды  избираются  Еес1ог  Мадп1Йси8 
и  деканы  факультетовъ  (огй1пе8).  Если  рек- 
торомъ  состоитъ  владетельный  государь  или 
принцъ  (КесЮг  МаёП1Ясепи881ши8),  то  для 
ближайшаго  управлен1я  У.  избирается  «про- 
ректоръ».  «Экстраординарные»  профессоры 
(РгоГеззогез  риЬИс!  ех1гаог(11паг11)и  «прпватъ- 
доценты»  (ргкаИт  (1осеп1е8)  не  входятъ  въ 
составъ  сената;  посл'Ьдн1е  имеютъ  право  чи- 
тать лекши  (уеп1а  йосепсИ),  но  не  обязаны 
этого  д-Ьлать,  какъ  профессоры,  получающ1е 
оклады.  Отъ  правительства  при  сенат-Ь  со- 
стоять наблюдательный  чиновникъ  —  кура- 
торъ  —  и  постоянный  унив.  судья  (синдикъ). 
Кроме  большого  сената  сущсствуетъ  малый, 
изъ  ректора,  декановъ  и  несколькихъ  выбор- 
ныхъ  членовъ.  Взглядъ  на  задачу  унив.  пре- 
подаван!я  въ  XVI  и  XVII  вв.  въ  существ* 
остался  прежней,  такъ  какъ  свободнаго  науч- 
наго  изследован1я  (ИЬсПаз  рЬЛозорЬапй!)  н^тъ 
до  XVIII  в.  Особенно  на  богословскомъ  и 
философскомъ  факультетахъ  господствуетъ 
система  каноническихъ  книгъ.  Ба  первомъ 
•Св.  Пнсан1е  давало  содержание,  а  оффишаль- 
ное  в'Ьроучен1е — норму  преподавам1я;  на  фи- 
лософскомъ факультете  господствуегь  по 
прежнему  аристотелевская  система,  но  прими- 
ренная съ  территор1альной  церковью.  Отсту- 
плен1е  01ъ  господствующихъ  воззрен1й  пресле- 
довалось какъ  ересь,  какъ  напр.  рамизмъ  (см. 
Раме,  XXVI,  249)  въ  XVI  в.,  проникпюе  изъ 
Голланд1и  картез1анство  въ  XVII  в.  (см.  XIV, 
610),  ({(илософское  учен1е  Вольфа  (см.  VII,  171) 
въ  XVIII  в.  Въ  протестантски хъ  У.  были  въ 
ходу  учебники  Мсланхтона.  Ф11лософск1й  курсъ 
разделялся  на  3  отдела:  1)  апоз  1огта1е8  — 
учен1е  о  мышлении  и  языке,  Д1алектика  и  ри- 


торика, которымъ  првдшествуетъ  грамматика; 

2)  апез  геа1е8  —  учете  о  действительности: 
физика,    космолог1я,   физ1олопя,   психолопя; 

3)  учен1е  о  практическихъ  задачахъ  жизни — 
этика  и  политика.  Даже  форма  цреподаван1я 
сохранилась  прежняя,  но  къ  чтен1ю  лекщй, 
въ  основе  которыхъ  лежитъ  обыкновенно  не 
систематическое  изложен1е  науки,  а  опреде- 
ленный «текстъ»,  и  къ  диспутамъ,  сопровож- 
дающимъ  изучен1е  философхи,  присоединились 
<декламац1и»  —  упражненхя  въ  изложен1и  на 
заданную  тему  въ  стихахъ  или  прозе;  это  — 
нововведен1е  гуманистовъ,  заимствованное  отъ 
античной  риторской  школы.  Философск1й  фа- 
культетъ  исполнялъ,  въ  сущности,  те  функвди, 
который  теперь  возлагаются  на  гимназш: 
онъ  доставлялъ  общее  образоваше  и  разви- 
пе.  Границы  между  нимъ  и  средней  «уче- 
ной» школой  не  было.  Въ  такомъ  виде  онъ 
и  сохранился  еще  въ  современныхъ  англ1й- 
скихъ  и  американскихъ  колледжахъ,  но  въ 
Германхи  постепенно  задача  подготовки  къ 
У.  переходить  въ  школу,  промежуточную 
между  старой  латинской  и  философскимъ 
факультетомъ — въ  гимназ1ю  въ  современномъ 
значен1и  этого  слова.  Процессъ  этотъ  завер- 
шился только  въ  XIX  в. 

Ь)  Вмянге  католической  реакиги  на  У.  Ка- 
толическая церковь  въ  эпоху  реформавди 
также  умножила  и  преобразовала  свои  шко- 
лы, подъ  давленхемъ  давно  уже  сознанной 
необходимости  доставить  лучшую  научную 
подготовку  клиру.  Выполнеп1емъ  этой  задачи 
католическая  церковь  всецело  обязана  1езуй- 
тамъ  (XIII,  624).  Уже  въ  первыхъ  орденскихъ 
конституц1яхъ,  составленныхъ  Лойолой,  пред- 
усмотрено учрежден1е  коллепй  и,  по  возмож- 
ности, У.  Школы  ордена,  какъ  учрежденхя 
общедоступный,  дававш1я  образован1е  и  вос- 
питан1е  всемъ  классамъ  общества,  и  притомъ 
безвозмездно,  были  однимъ  изъ  дёйствитель- 
нейшихъ  оруд1й  для  порабощен1я  умовъ,  Съ 
его  помощью  орденъ  въ  течен1е  XVII  в.  за- 
хватилъ  въ  свои  руки  почти  все  среднее  и 
высшее  образованхе  въ  каголическихъ  стра- 
нахъ  Европы  и  удержалъ  его  до  средины 
XVIII  в.  Многочисленныя  папск1я  буллы  да- 
ровали высшимъ  школамъ  1езуитовъ  одинако- 
вое положеше  со  старыми  81и(11а  депега11а; 
орденск1й  генералъ  получилъ  полномочие  по 
своему  усмотрен  1ю  предоставлять  отдельнымъ 
высшимъ  1езуитскимъ  школамъ  право  произ- 
водить испытан1я  и  выдавать  дипломы,  полу- 
чивш1е  такую  же  силу,  какъ  дипломы  дру- 
гихъ  81ис11а  ^епегаИа;  старымъ  У.  было  вме- 
нено въ  обязанность  зачитывать  годы,  прове- 
денные въ  одной  изъ  орденскихъ  колллег1й. 
Орденстя  коллепй  или  включались  въ  си- 
стему уже  существующаго  У.,  или  же  разви- 
вались въ  самостоятельные  У.  Въ  1725  г.  ор- 
денъ имелъ  въ  Германии,  Австрии,  Польше 
и  Нпдсрландахъ  209  коллег1й,  съ  89  семина- 
р1ямн.  Философск1е  и  богословск1е  факуль- 
теты въ  этихъ  странахъ  были  отданы  вь 
руки  ордена,  назначавшаго  профессоровъ  и 
организовавшаго  прсподаван1е  по  своему 
усмотрен1Ю.  По  характеру  проподаваи1я  и 
выбору  предметовъ,  1езуитск1я  школы  напо- 
минаютъ  иротестантск1я,  такъ  какъ  и  у  нихъ 
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гуманизмъ  служилъ  церковнымъ  интересамъ. 
Образцомъ  для  вс*хъ  германскихъ  хезуитскихъ 
коллепй  послужило  основанное  въ  1552  г.  въ 
Р11м%  Со11е81ит  Оегтатсит.  Бавар1Я  съ 
1549  г.  сд'Ьлалась  операщоннымъ  базисомъ, 
откуда  ордеиъ  распространилъ  свою  д-Ьятель- 
ность  на  влад'Ьн^я  франконскихъ  и  рейнскихъ 
епископовъ;  въ  земляхъ  Габсбурговъ  уже  со 
второй  половины  XVI  в.  открываются  колле- 
г1и;  в-Ьнсюй  и  пражстй  У.,  первый  —  поел* 
отчаянной  борьбы,  попали  въ  руки  ордена, 
К0Л0Н1И  котораго  изъ  Праги  распространились 
по  Богелии,  Морав1и,  Силез1и,  Польш'Ь  и 
Прусс1и.  Учебные  планы,  окончательно  вы- 
работанные въ  1599  г.  (КаИо  аЦие  хпзШиИо 
81и(110гит  8.  X),  нормируютъ  до  мельчайшихъ 
подробностей  все  иреподаван1е,  отъ  перваго 
урока  грамматики  до  последней  лекши  бого- 
слов1я,  представляя  удивительную  по  точно- 
сти систему,  въ  существенныхъ  чертахъ  со- 
хранившуюся до  настоящаго  времени.  Учеб- 
ный курсъ  большихъ  коллег1й  охватывалъ,  по- 
добно старымъ  парижскимъ  и  оксфордскимъ 
коллегхямъ,  гимназическ1е  и  университетсше 
предметы — 81и(11а  1п1ег1ога  и  зШй^а  8ирег10га; 
первымъ  посвящалось  6  л'Ьтъ,  съ  концентра- 
ц1сй  на  языкахъ,  второму,  им11вшему  фило- 
софск1й  характеръ  —  3  года.  Окончивице  съ 
усп^хомъ  философск1й  курсъ  могли  получить 
богословскую  подготовку,  для  чего  требова- 
лось 4  года;  главными  предметами  были  Св. 
Писаше,  схоластическое,  полемическое  п 
нравоучительное  богослов1е.  Захвативъ  въ 
свои  руки  старые  У.  (Ингольштадтъ,  В'Ьну, 
Прагу,  Кёльнъ  и  Фрейбургъ)  и  покрывъ  стра- 
ну многочисленными  коллепями,  орденъ  осно- 
валъ  и  собственные  У.  въ  Диллинген'Ь  (1554, 
1езуитсшй  съ  1564  г.),  Вюрцбург'Ь  (1582),  Грац^Ь 
(1586  \  Падерборн*  (1616),  Бамберг*  (1684), 
Иннсбрук'Ь  (1672)  и  Бреславл4.  Кром'Ь  1езуи- 
товъ,  въ  ХУ1  и  ХУП  вв.  энергично  разви- 
вали школьное  д4ло  бенедиктинцы  (въ  Ав- 
стр1и  и  Бавар1и),  францисканцы  (на  СВ  Гер- 
ман1и)  и  П1аристы  (въ  Чех1и,  Силез1и  и  Поль- 
ше). Основанная  бенедиктинцами  въ  Зальц- 
бург^Ь,  при  м-р-Ь  св.  Петра,  высшая  школа 
получила  въ  1623  г.  отъ  папы  привилег1и  У. 
При  сод'Ьйств1и  этихъ  силъ  католицизмъ  въ 
несколько  десятил'Ьт1й  остановилъ  дальней- 
шее развипе  протестантизма  и  въ  начал^Ь 
XVII  в.  сталъ  поб^Ьдоносно  отвоевывать  у 
него  ц^лыя  территор1и. 

с)  Отъ  Вестфалъскаъо  мира  до  копира  X  VIII в. 
30- летняя  война  надолго  подс^Ькла  жизненныя 
силы  Герман! и.  Обш,1й  упадокъ  выразился  въ 
господстве  въ  У.  мертваго  педантизма  и  су- 
хого мудрствован1я,  рядомъ  съ  чрезвычайной 
грубостью  нравовъ  учащихъ  и  учащихся;  дог- 
матические споры  богослововъ  поглощали  все 
вниманхе.  Культура  круто  изменилась;  носи- 
телями ея  сделались  дворъ  и  дворянство,  что* 
не  осталось  безъ  вл1ян1я  на  У.  Во  второй  по- 
ловине XVII  в.  профессоръ  сбрасываетъ  свою 
духовную  одежду  и  подражаетъ  въ  костюме 
привилегированному  сослов1ю;  точно  также 
и  студентъ  ничемъ  не  •  отличается  отъ  при- 
дворнаго  кавалера  въ  высокихъ  сапогахъ 
со  шпорами,  колете,  со  шпагой  на  боку  и 
перьями    на    шляпе;    въ   первой    половине 


XVIII  в.  шпага — обязательный  аттрибутъ  сту- 
дента. Разныя  дворянск1я  привычки,  романи- 
чесшя  похожден1я,  вопросы  чести,  дуэли  п 
т.  д.  наполняютъ  студенческую  а^изнь.  •!  ран- 
цузсше  языкъ,  литература,  искусство,  обычаи 
п  идеалы  къ  началу  XVIII  в.  вполне  овла- 
дели обществомъ.  Богословск1е  споры  не  за- 
нимаютъ  более  никого;  въ  новомъ  военно- 
бюрократическомъ  государстве  равнодушны 
къ  конфесс1опальнымъ  оттенкамъ.  ПрежнШ 
идеалъ  образованнаго  человека,  владёвшаго 
античными  языками  и  умевшаго  писать  ла- 
тинсгае  стихи,  заменился  идеаломъ  свет- 
скаго  человека,  которому  прежде  всего  ну- 
жонъ  французск1й,  а  лишь  затемъ  латинск1й. 
Для  будущаго  администратора  и  воина  необ- 
ходимы истор1я,  географ1я,  генеалопя,  гераль- 
дика, статистика,  политика,  законоведен1е, 
математика  (прикладная),  физика,  механика, 
архитектура  и  фортификащя,  рисован1е  п 
друг1я  практически  полезныя  знан1я;  въ  ка- 
честве кавалера  онъ  долженъ  изучить  верхо- 
вую езду,  фехтован1е,  танцы,  охоту,  рисова- 
ние, музыку  и  светское  обращеше.  Ничего 
подобнаго  не  давала  прежняя  школа,  вслед- 
ств1е  чего  место  латинской  школы  и  У.  за- 
няли такъ  назыв.  «рыцарсю'я  академ1и>  (Е11- 
1егака(1ет1еп)-  возникш1я  въ  большомъ  числе 
во  второй  половине  XVII  и  начале  XVIII  в.; 
здесь  обучались  и  воспитывались  сыновья  но- 
ваго  господствующаго  класса.  Реакщя  противъ 
ученой  теолог1и,  съ  ея  системой  ортодоксаль- 
ной догматики,  выразилась  въ  стремлен1и  къ 
практическому  христ1анству ,  показателемъ 
котораго  былъ  шэтизмъ  (ХаШ,  783).  Съ  дру- 
гой стороны  усиливается  практическое  и  ра- 
щоналистическое  направлен1е  въ  науке  и  фи- 
лософхи.  Въ  Герман1и  пионерами  новаго  на- 
правлен1я  были  Пуфендорфъ  и  Лейбницъ;  пер- 
вый насадилъ  современную  государственную 
науку,  второй — теоретическую  философию.  л.ъ 
младшему  поколен]ю  принадлел!атъ  Томаз1усъ 
и  Хр.  Вольфъ.  Новое  направлен1е  нашло  себе 
доступъ  въ  У.  благодаря  усиленной  агитащи 
Томаз1уса;  но  почвой  для  насаждошя  нова- 
торскихъ  идей  былъ  не  одинъ  изъ  прежнихъ, 
а  новый  У.,  основанный  въ  1694  г.  въ  Галле^ 
на  прусской  территор]и.  Первыми  его  про- 
фессорами были  Томаз1усъ,  шэтпстъ-бого- 
словъ  А.  Франке,  юристъ  Стрикъ,  фило- 
софъ  Буддеусъ  и  филологъ  Целлар1й.  То- 
маз1усъ  и  Франке  одинаково  враждебно  от- 
неслись къ  гуманистическимъ  занят1ямъ,  пер- 
вый— какъ  философъ-ращоналистъ,  второй— 
какъ  верующий  христ1анинъ,  отвергающ1й  все 
языческое.  Въ  течеше  всего  XVIII  в.  галль-  • 
СК1Й  У.  сохранилъ  руководящее  значеше 
среди  германскихъ  У.;  отсюда  «просвещен1е>^ 
п1этизмъ,  философсшй,  политичесмй  и  бого- 
СЛ0ВСК1Й  ращонализмъ  распространялись  по 
немецкимъ  землямъ.  До  1724  г.  въ  матрикулы 
этого  У.  были  внесены  6032  богослова  и 
8052  юриста,  въ  томъ  числе  двое  князей, 
76  графовъ,  103  барона  и  1200  дворянъ.  Пен- 
нализмъ  въ  Галле  съ  самаго  начала  не  при- 
вился. Высшую  гордость  новаго  У.  составляло 
провозглашен!е  принципа  свободы  научнаю  из- 
слгьдоватя  (ИЪеПаз  рЬНозорЬапЙ!),  впервые 
поставленнаго  Спинозой   и   встреченнаго   съ 
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негодовашемь  старыми  У.  По  новому  пред- 
ставлению задача  академическаго  лектора  за- 
ключается въ  самостоятельномъ  искаши  исти- 
ны и  пр1учсн1и  студентовъ  къ  такой  же  ра- 
бот*. Даже  въ  богословсшй  факультетъ  про- 
никаетъ  принципъ  научнаго  изслЬдован1я,  въ 
форм*  историко-критическаго  изучен1я  Св. 
Иисашя.  На  юридическомъ  факультет*  рац1о- 
нально-философское  отношен1е  къ  праву  вы- 
разилось въ  выступлен1и  на  передней  планъ 
естественнаго  права.  Медики  отказались  отъ 
интерпретации  своихъ  прежнихъ  авторитетовъ, 
Гиппократа  и  Галена,  и  вооружились  микро- 
скопомъ;  появляются  ботаничесше  сады,физ1о- 
)гическ1е  кабинеты  п  апатохмичесше  театры; 
въ  вновь  добытыхъ  фактовъ  быстро  созда- 
ется новыя  б1ологическ1я  и  медицинск1я  си- 
гемы.  Наиболее  резкая  перем-Ьна  произошла 
^а  философскомъ  факультет*,  когда  воззр*шя 
ращоналиста  Вольфа  взяли  верхъ  надъ  преж- 
|ими,  привитыми  гуманистомъ  и  богословомъ 
Теланхтономъ.  Ударъ  старому  строю  былъ 
шесенъ  также  и  тймъ,  что  Томаз1усъ  впер- 
16  сталъ  читать  лекц1и  не  на  традищонномъ 
иинскомъ,  а  на  н*мецкомъ  язык*.  Въ  пер- 
зй  половин*  XVIII  в.  вл1ятельное  м*сто  за- 
1лъ  гёттингенскгй  У.,  основанный  въ  1734  г. 
влад*н1яхъ  ганноверскаго  курфюрста  и 
зроля  англ1йскаго  Георга  II.  У.  былъ  устроенъ 
по  образу  галльскаго,  но  безъ  п1этистическаго 
отт*нка.  Настоящимъ  устроитедемъ  У.  былъ 
баронъ  Г.  фонъ-Мюнхгаузбнъ,  старан1ями  ко- 
тораго  ученое  общество  (8о21е1а1  с1ег  "\^188еп- 
зсЬайеп),  основанное  въ  1751  г.,  было  соеди- 
нено съ  У.  Гёттингенъ  сразу  привлекъ  эле- 
гантное общество;  въ  1786  г.  зд*сь  обучались 
3  принца  королевскаго  дома.  Центръ  тяжести 
иреподаван1я  дежалъ  въ  наукахъ  государ- 
ственныхъ,  историческихъ,  математическихъ 
и  естественныхъ.  Преподаваше  велось  на 
н*мецкомъ  язык*;  профессоры,  въ  качеств* 
публицистовъ,  писателей  и  поэтовъ,  прини- 
мали живое  участ1е  въ  общественной  жизни. 
Гёттингенсюй  У.  еще  6ол*е,  ч*мъ  галльскхй, 
представляетъ  государственное  учрежден1е; 
профессоры  его  назначаются  оберъ-курато- 
ромъ,  ганноверскимъ  министромъ,  безъ  вся- 
каго  участ1я  факультетовъ.  Поел*  Вестфаль- 
скаго  мира  были  основаны  еще  У.  въ  Гер- 
борн*  (1654),  Дуйсбург*  (1665),  Кил*  (1665) 
и  Эрланген*  (1743).  Къ  концу  XVIII  в.  въ 
германскихъ  У.  беретъ  перев*съ  утилитар- 
ный взглядъ  на  ц*ль  университетскаго  пре- 
110даван1я;  его  главную  задачу  видягь  въ  под- 
готовк*  д*ятелей  церковнаго,  школьнаго  и 
вс*хъ  другихъ  государственныхъ  в*домствъ. 
Профессоры  нич*мъ  не  отличаются  оть  дру- 
гихъ чиновниковъ;  заслуженные  среди  нихъ 
награждаются  чинами  надворныхъ,  статскихъ 
и  тайныхъ  сов*тниковъ.  На  богословскомъ  и 
юридическомъ  факультетахъ  (посл*дшй  при- 
влекалъ  молодыхъ  людей  преимущественно 
изъ  лучшаго  общества)  училось  бол*е  •/«  об- 
щаго  числа  студентовъ;  философск1й  факуль- 
тегь  по  прежнему  считался  общеобразователь- 
нымъ  и  пропедевтическимъ,  а  медицинсшй 
былъ  еще  пичтоженъ.  Трехл*ттй  курсъ  уче- 
Н1я  (1г1епшит)  постепенно  входить  въ  обы- 
чай  и   получаетъ  законодательную    санкщю. 

Эя\^ик10IIе^^  Словарь,  т.  XXXIV. 


Вн*шн1я  формы  пр"еподаван1я  изм*нплись: 
публичные  курсы  (РиЬИса),  за  которые  не 
полагалось  платы  со  стороны  слушателей  и 
которые  могли  начинаться  и  оканчиваться  въ 
любое  время,  тсряютъ  свое  значен1е  въ  срав- 
неши  съ  приватными  платными  курсами  (Рг!- 
уа1а),  вызвавшими  введен1в  точно  опред*лен- 
ныхъ  семестровъ.  Съ  падешемъ  полемиче- 
скаго  60Г0СЛ0В1Я  и  школьной  философ1и  и  съ 
зам*пою  ихъ  рац10нальной  философ1ей  и 
исторической  экзегезой  Библш,  теряютъ  вся- 
кое значеп1е  диспуты.  Истина  не  предста- 
вляется уже  данной,  а  искомой;  доказатель- 
ство а  рпог1,  ех  рппс1ри8  уступаетъ  м*сто  до- 
казательству на  основан1и  фактовъ,  ех  йаИз. 
Выходятъ  изъ  употреблен1я  также  и  деклама- 
щи,  введенныя  гуманистами  XVI  в.  Н*мецк1й 
языкъ  постепенно  выт4сняетъ  латинсшй,  со- 
хранившШ  свое  значеше  только  въ  торже- 
ственныхъ  и  оффищальныхъ  случаяхъ.  Ран*е 
другихъ  факультетовъ  сд*лалъ  это  нововве- 
деше  философсмй  (Томаз1усъ,  Вольфъ),  всего 
позже — медицинск1й.  Разд*лен1я  труда  въ  пре- 
д*лахъ  факультета  еще  не  было;  профессоры 

XVIII  в.  обыкновенно  читаютъ  весь  циклъ 
факультетскихъ  наукъ,  особенно  въ  приват- 
ныхъ  своихъ  курсахъ.  У.  не  создавалъ  спе- 
щалистовъ,  а  давалъ  энциклопедическое  обра- 
зоваше — на  философскомъ,  практически  по- 
лезныя  св*д*н1я— на  другихъ  факультетахъ. 
Принципъ  свободнаго  изсл*дован1я  (ИЪег1а8 
рЫ1о8орЬап(11),  а  вм*ст*  съ  нимъ  и  свобода 
преподаван1я  и  учен1я  (ЪеЬг-  ипй  ЬегпГгегЬеН) 
поб*доносно  водворяются  въ  у.,  особенно  иа 
философскомъ  факультет*.  Со  второй  поло- 
вины ХуШ  в.  неогуманизмъ,  стремпвш1йся 
сблизить  античный  м1ръ  съ  современностью 
и  ея  литературою,  сталъ  на  м*сто  отжившаго 
подражательнаго  классицизма  и  въ  лиц*  Гес- 
нера,  Гейне  и  Ф.  А.  Вольфа  занялъ  влиятель- 
ное положвн1е  на  философскомъ  факультет*. 
У.  становятся  во  глав*  умственнаго  движе- 
н1я;  Лейбницъ  еще  предпочиталъ  профессур* 
дворъ,  но  Хр.  Вольфа  уже  нельзя  было  при- 
влечь въ  берлинскую  академ1ю,  а  Кантъ  не 
могъ  разстаться  съ  Кёнигсбергомъ.  У.  Англхи 
и  Францш  враждебно  встр*тили  новыя  в*я- 
Н1Я,  германсте  —  вполн*  прониклись  ими. 
Это  дало  имъ  возможность  взять  на  себя  въ 

XIX  стол,  руководство  германскимъ  наро- 
домъ  не  только  въ  области  мышлен1я  и  на- 
уки, но  долгое  время  и  въ  вопросахъ  обще- 
ственныхъ  и  политическихъ.  Среди  студенче- 
ства образовались  въ  XVIII  в.,  кром*  земля- 
чествъ,  такъ  назыв.  сордены»,  поставивш1в 
своею  ц*лью,  въ  дух*  моднаго  филантропи- 
низма  (см.),  солидарность  и  счастье  челов*- 
чества.  Усвоивъ  отъ  фран-масоновъ  и  дру- 
гихъ тайныхъ  обществъ  символику,  «орде- 
ны» питали  освободительныя  мечтанхя.  Наи- 
6ол*в  вл1ятельнымъ  былъ  образоЕавш1йся  въ 
1746  г.  Мозельбундъ  (МозеИапег),  слившШся 
въ  1771  г.  съ  верхне-рейнскимъ  земляче- 
ствомъ  въ  Ат1с181епог(1еп.  Это  движете,  по- 
догр*ваемое  пропов*дью  Руссо,  стало  вну- 
шать опасен1я  правите дьствамъ;  « ордены > 
подверглись  пресл*дован1ямъ;  стропя  м*ры 
противъ  нихъ  были  вотированы  имперскимъ 
сеймомъ  въ  1793  г.  При  столь  неблагопр1ят- 
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ныхъ  услов1яхъ  сордены»    были   поглощены 
землячествами, 

й)  XIX  столгьтге.  Буря  наполеоновскихъ 
войнъ  уничтожила  множество  мслкихъ  гер- 
манскихъ  государствъ,  духовныхъ  княжествъ 
и  вольныхъ  городовъ,  м'Ьсто  которыхъ  заняли 
бол'Ье  крупныя  державы.  Исчезли,  вм'Ьст'Ь  съ 
т'Ьмъ,  мнопе  территор1альные  У.:  изъ  проте- 
стантскихъ  —  Виттенбергъ,  Франкфурть  на 
Одер-Ь,  Эрфуртъ,  Гельмштедтъ,  Ринтельнъ, 
Дуисбургъ,  Альтдоффъ;  изъ  католическихъ  — 
Кёльнъ,  Майнцъ,  Триръ,  Падерборнъ,  Фульда, 
Бамбергъ,  Инголштадтъ,  Диллингенъ,  Линцъ, 
Зальцбургъ  и  Ольмюцъ.  Закрыпе  большин- 
ства изъ  этихъ  У.  не  было  несчастьемъ,  такъ 
какъ  въ  научномъ  и  культурномъ  отношен!  и 
они  были  незначительны,  а  некоторые  пред- 
ставляли скорее  средн1я  школы  съ  философ- 
скими и  богословскими  курсами,  ч4мъ  У. 
М^сто  уничтоженныхъ  заняли  немногочислен- 
ные, но  крупные  и  жизненные  У;  иные  были 
преобразованы  или  слились  съ  другими  У. 
Прежде  всего  выдвигается  берлинстй  У., 
основанный  въ  1810  г.  реорганизованнымъ 
прусскимъ  государствомъ;  по  такой-же  ши- 
рокой программ'Ь  былъ  задуманъ  и  учрежденъ 
боннскШ  У.  (1818),  для  новопршбр^тенныхъ 
Прусс1ей  зап.  ея  провинщй.  БреславльскШ  У. 
также  можно  считать  новоучрежденнымъ,  такъ 
какъ  въ  1811  г.  сюда  былъ  перенесенъ  франк- 
фуртск1й  и  соединенъ  съ  существовавшими 
въ  Бреславл'Ь  богословски мъ  и  философскимъ 
факультетами.  Баварское  королевство  создало 
центральный  У.  въ  Мюнхен*  (1826),  вместо 
ингольштадтскаго,  временно  перенесеннаго  въ 
Ландсгутъ  (съ  1800  по  1826  г.).  Реорганиза- 
щя  коснулась  также  вюрцбургскаго  и  гейдель- 
бергскаго  У.  (1803).  Уиичтоженхе  виттен- 
бергскаго  У.  еще  бол^е  усилило  галльск1й. 
Насколько  берлинский  У.  отличался  отъ  ста- 
рыхъ,  видно  изъ  того,  что  на  его  содержан1е 
было  отпущено  150000  талеровъ  ежегодно. 
В.  фонъ  -  Гумбольдтъ,  создатель  У.,  вид-Ьлъ 
въ  немъ  могущественн'Ьйшее  оруд1"е  для  осно- 
ван1я  политической  и  культурной  гегемон1и 
Прусскаго  королевства.  Руководящими  си- 
лами въ  юномъ  У.  были  спекулятив!1ая  фи- 
лософ1я  въ  лиц*  Фихте,  Шлейермахера  п 
Гегеля,  и  неогуманистическая  филолопя,  пред- 
ставителями которой  были  Ф.  А.  Вольфъ,  Бек- 
керъ  и  Бёкъ.  Бъ  Берлин*  читали  также  Ни- 
буръ,  Лахманъ,  Гауптъ,  Савиньи,  Эйхгорнъ. 
Неогуманисты  занимаютъ  господствующее  по- 
ложен1е  и  въ  другихъ  У.;  въ  Бонн*— Германнъ 
и  Велькеръ,  впосл'Ьдствхи  Ричль  и  Янъ,  въ 
Грейфсвальд*  —  Шеманнъ,  въ  Бреславл*  — 
Пассовъ,  Ричль.  Гаазе,  въ  Галле— Бернгарди, 
въ  Мюнхен*— Ф.  Тнршъ.  Влгятельная  роль 
неогуманистовъ  объясняется  прежде  всего 
навдональной  немецкой  реакц1ей  противъ 
французскаго  и  вообще  романскаго  господ- 
ства. Въ  древней  Эллад*  стали  искать  элемен- 
товъ  для  истинно-гуманнаго  образования  (В11- 
йппд  гиг  Нитап1Ш).  Тогда-же  развилась  и  тео- 
рия особаго  сродства  н-Ьмецкаго  ген1Я  съ  грече- 
скпмъ;  латынь,  этотъ  языкъ  монаховъ,  убиваю- 
щей нащональную  самобытность,  духъ  и  языкъ, 
признается  только  слабымъ  отражен1емъ  гре- 
ческаго   языка.   Вместо  профессоровъ-энци- 


клопедистовъ,  въ  XIX  в.  въ  У.  преподаютъ 
ученые  спешалисты,  посвящающ1е  всю  жизнь 
одному  какому-нибудь  отделу  науки;  н-Ьтъ  оо- 
л*е  преподавателей  юриспрудендш  или  ме- 
дицины, но  есть  профессоры  римскаго,  цер- 
ковнаго,  полицейскаго,  международнаго  и  т.  д. 
права,  анатом1и,  физ1олог1п,  офталмологш, 
патологической  анотом1и  и  т.  д.  Вольфъ  и 
Кантъ  читали  вс*  отделы  философ1и  въ  преж- 
немъ  ея  значенхи,  т.  е.  логику,  физику,  этику 
и  математику;  теперь  существуюгь  спещали- 
сты  по  математик*,  экспериментальной  и  тео- 
ретической физик*,  ХИМ1И  и  т.  д.  Изм*нились 
и  взаимныя  отношвн1я  факультетовъ:  руково- 
дящее значен1е  получаютъ  философсшй  и 
медицинск1й,  факультеты  изсл*дован1й  и  ве- 
ликихъ  открыий,  откуда,  поел*  паден1я  спе- 
кулятивной философш,  ожидается  р*шен1е 
м1ровыхъ  и  жизненныхъ  проблемъ.  Они  им*- 
ютъ  теперь  наибольшее  число  каеедръ  и 
наибольшее  число  учащихся.  Появились  въ 
XIX  в.  и  особые  разсадники  научнаго  изсл*- 
дован1Я,  унив.  семинарги  (XXIX,  449),  въ  ко- 
торыхъ, по  мысли  Фихте,  студенты  вводятся  въ 
кругъ  научной  работы.  Историчесгая,  экзеге- 
тичесшя,  филологическая  и  др.  семпнар1и 
столь  же  соотв4тствуютъ  духу  современнаго 
У.,  какъ  диспуты  и  репетицш — эпох*  господ- 
ства школьной  философш.  Спещализируются 
и  студенты,  которые  уже  не  ищутъ  на  фи- 
лософскомъ  факультет*  энциклопедическихъ 
311ан1й,  но  занимаются  преимущественно  од- 
нимъ  предметомъ  изъ  огромнаго  цикла  наукъ 
этого  факультета;  даже  въ  пред*лахъ  спещ- 
альнаго  предмета  неизб*жно  приходится  оста- 
новиться на  какомъ-нибудь  одномъ  отд*л*. 
По  м*р*  того  какъ  открываются  новыя  по- 
прища свободнаго  изсл*дован1я,  они  немедлен- 
но д*лаются  достоян1емъ  У.,  исполняющаго 
функцш  и  высшаго  учебнаго  заведешя,  и  уче- 
наго  учрежден1Я  (академ1и)  съ  неограничен- 
ными задачами  (ишуегзИаз  зхепйагиш).  За- 
дача философскаго  факультета  формулируется 
въ  настоящее  время  сл*дующимъ  образомъ. 
Факультетъ  долженъ:  1)  сод*йствовать  вс*мъ 
учащимся  въ  расширенхн  и  углублен1и  ихъ 
общаго  образован1я;  2)  развивать  научное  из- 
сл*дован1е  и  создавать  ученыхъ  спешалистовъ; 
3)  доставлять  научную  подготовку  препода- 
вателямъ  среднихъ  учебныхъ  заведен1й  (см. 
Университетск1я  семинар1н).  Въ  XIX  в*к* 
прекратился,  наконецъ,  религиозный  и  полити- 
ческ1й  расколъ  среди  германскихъ  У.;  ней- 
тральной для  нихъ  почвой  сд*лалась  свободная 
наука.  Студенты  и  профессоры  снова  пере- 
ходятъ  изъ  одного  У.  въ  другой,  поддержи- 
вая въ  нихъ  духъ  солидарности  п  идеальна- 
го  общен1я.  Совокупность  германскихъ  У.  въ 
первой  половин*  XIX  в.  представляла  почти 
единственный  общегермансшй  институтъ,  го- 
рячо поддерживавшей  идею  народнаго  и  го- 
сударствен, единства  въ  эпоху  раздроблен1я 
Гермаши;  поэтому  и  политическая  жизнь  по- 
лучала отъ  У.  свои  идеалы  и  пмпульсы;  сту- 
I  денческ1я  движения  20-хъ  годовъ  волновали 
весь  германсюй  меръ,  а  «профессорсшй  пар- 
I  ламентъ»  1848  г.  им*лъ  историческое  зна- 
]  чеше.  Неудивительно,  что  вскор*  поел*  В*н- 
I  скаго  конгресса  об*  силы,  охранявшая  суще- 
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^■втвующШ  строй — государство  и  церковь — пы- 
^■тались  ограничить  свободу   У.  Университеты 
стали     подозрительны     въ    глазахъ    прави- 
тельствъ,  какъ  очаги  либерализма.  Подогретая 
романтической  поэзхей,   университетская  мо- 
лодежь  мечтала   воплотить  идею   народодер- 
жав1Я    въ    старо  -  н'Ьмецкихъ    формахъ.   Эти 
мечты  разлет*лись-бы  сами    собою,   если-бы 
репрессал1и    иравительствъ  не  придали  имъ 
незаслуженной  важности.  Центромъ  свободо- 
мыслящпхъ   былъ    1енск1й   У.,   студенчество 
котораго,    проникнутое    идеями    Фихте,    не 
смотря    на    свой  религ10зный  иурптанизмъ  и 
ходульный   нащонализмъ,  им-йло  благородные 
и  идеальные  задатки.   Изъ  1ены   въ  1816  г. 
сталъ  распространяться  обще-германсшй  сту- 
денческ1й   союзъ  (ВигзсЬепзсЬак),  девизами 
котораго  были  наука,  патр1отизмъ,  нравствен- 
ность и  религ1я.  Какъ   реакщя  противъ  гру- 
бости, выросшей  въ  сред^  землячествъ,   онъ 
несомн'бнно    внесъ  много   благотворныхъ    и 
осв'Ьжающихъ  началъ  въ  академическую  жизнь. 
Въ  д'6йств1яхъ  молодежи  было  много  преуве- 
личеннаго,  р-Ьзкаго,    но  реакщонныя  прави- 
тельства, руководимыя  Метерннхомъ,  видели 
въ  этомъ  признаки  револющи  и  демагогиче- 
кой  агитац1и;   суровыя  кары,  часто  пости- 
,вш1я   невинныхъ,    еще    увеличивали    воз- 
'жден1е  и  вызывали  болезненные  эксцессы, 
оводомъ   къ   гонен1ямъ    на    У.    послужило 
азднован1в    германскимъ     студенчествомъ 
окт.  1817  г.,  на  Вартбург*,  третьей  стол-Ьт- 
й  годовщины  реформацш  ('см.  Вартбургсшй 
аздникъ,  V,  551).  Умерщвлен1е  Коцебу  Зан- 
мъ   (23  марта  1819  г.)   также   было  поста- 
ено  въ  вину  студенчеству.  20  сентября  того 
года  состоялось   Карлсбадское    соглаше- 
;1е  о  м^Ьрахъ  протпвъ  У.,  которые  были  по- 
ставлены подъ  надзоръ  особыхъ  компссаровъ, 
съ  запрещен1емъ  студентамъ  участвовать    въ 
буршеншафгЬ.  Ц^лый  рядъ  уголовныхъ   пре- 
сл'Ьдован1й  былъ  возбужденъ  противъ  профес- 
соровъ  (Э.  Арндтъ)  11   студентовъ.  Безпокой- 
ный  1830  г.  временно  ослабилъ   реакщю,  но 
всл^дъ  за  т^мъ  долго  сдерживаемое  недоволь- 
ство выразилось   въ   шумныхъ  демоестращ- 
яхъ  (гёттингенская  революцхя,   штутгартскШ 
съ^Ьздъ   студенчества   1831  г.).    Въ  зас'Ьдан1и 
союзнаго  сейма  5  шля  1832  г.  и  на  венскихъ 
конференвдяхъ   министровъ    1833   и  1834  гг. 
снова  были  приняты   строг1Я    м^ры  противъ 
У.  несколько  позже,  когда  новый  ганновер- 
С1пй  король  произвольно    отмЬнилъ  конститу- 
ц1ю,  геттиыгенсшй   У.,  который   всегда  счи- 
тался   консерватпвнымъ    и    аристократиче- 
скимъ,  лишился  семи   лучшихъ  своихъ   про- 
фессоровъ:  братьевъ  Гриммовъ,  Вебера,  Гер- 
винуса,  Эвальда,  Дальмана  п  Альбрехта,  вы- 
тупнвшихъ  защитниками  законности  и  права. 
Vссоц^аи^и  студенчества  продолжали,  однако, 
[взвиваться   и   сложились    въ  30-хъ  и  40-хъ 
годахъ  въ  гЬ  формы,  которыя  въ  существен- 
ныхъ  чертахъ  сохраняются  и  г.ъ  настоящее 
время  (корпоращи.  буршеншафты,  союзы  про- 
гресса, христ1анск1е  буршеншафты).    1848  г. 
былъ  и  для  германскихъ  У.  временемъ  силь- 
ныхъ  волнешй  и  великихъ  надеждъ,  которыя 
быстро  исчезли.   Въ  1ене  состоялся  универ- 
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ситетск1й  съездъ,  при"участ1и  представителей 
отъ  огромнаго  большинства  У.  Германии.  Глав- 
ные вопросы,  подлежавш1е  обсужденаю.  были 
организац1я  У.,  свобода  преподавания  и  обу- 
чен1я.  Въ  1849  г.  предполагался  новый  съ^здъ, 
но  онъ  не  могъ  состояться.  Темъ  не  менее 
дружный  0'1Поръ,  данный  университетами  по- 
кушен1ямъ  на  ихъ  жизненные  интересы,  не 
остался  безъ  результатовъ.  Популярность 
этихъ  носителей  идеи  нашональнаго  един- 
ства среди  политическаго  униясен1я  п  раз- 
дробленности сильно  возросла.  Въ  1850  г. 
произошелъ  рядъ  коренпыхъ  изменен1йвъ  У. 
Австр1и,  благодаря  чему  они  приблизились  по 
устройству  къ  остальнымъ  н-Ьмецкимъ.  Въ  об- 
щемъ,  не  смотря  на  различныя  превратности, 
германсше  У.  сохранили  свое  вл1ятельное  по- 
ложен1е  и  въ  объединенной  Герман1и  достигли 
высокой  степени  процветан1я.  Подъ  впечат- 
лен1емъ  франко-прусской  войны  пробудилось 
въ  последнее  время  среди  студенчества  но- 
вое реформащонное  движен1е,  которое  выра- 
зилось въ  учрежден1и  свободныхъ  студенче- 
скихъ  союзовъ,  весьма  мало,  впрочемъ,  изме- 
нившихъ  общ1й  строй  жизни  академической 
молодежи  (см.  Университетсше  корпоращи  и 
союзы).  Очень  оживленно  обсуждается  въ  на- 
стоящее время  вопросъ  о  допущен1и  жен- 
щинъ  къ  университетскому  образованш.  Одинъ 
У.  за  другимъ  открываютъ  свои  двери  женщи- 
намъ.  По  примеру Англ1и  пАмерикп  начинаетъ 
прививаться  также  распространен1е  универ- 
ситетской науки,  популярные  курсы  подъ 
назв.  НосЬзсЬи!  -  АизйеЬпипд  (см.  ШхуегзНу 
Ех1еп81оп).  Недостаточность  профессорскаго 
жалованья  и  неравномерное  распределен1в 
гонорара,  который  при  одпихъ  услов1Яхъ 
ничтоженъ,  а  при  иныхъ  достигаеть  десят- 
ковъ  тысячъ  марокъ,  составляютъ  одну  изъ 
слабыхъ  сторонъ  университетскаго  строя.  Въ 
Австр1и  этотъ  вопросъ  еще  въ  1848  г.  раз- 
решенъ  въ  томъ  смысле,  что  лекцгонный  го- 
нораръ  идетъ  въ  общую  кассу.  Единственная 
ученая  степень  (кроме  лиценщата  богосло- 
вия), даваемая  ныне  въ  германскихъ  У.,  есть 
степень  доктора.  Вследств1в  прогрессивнаго 
дроблешя  спец1"альныхъ  предметовъ,  число 
каеедръ,  особенно  на  фидософскомъ  фак.,  утро- 
илось и  даже  учетверилось  сравнительно  съ  на- 
чаломъ  XIX  в.  Въ  Вюрцбурге  философсшйфак. 
разделенъ  на  два  отделенхя,  а  въ  Тюбингене 
ц  Страсбурге  —  на  2  самостоятельныхъ  фа- 
культета: историко-философсшй  и  естествен- 
но-математическ1й.  Въ  Тюбингене,  кроме  то- 
го, группа  государственныхъ  наукъ  (политиче- 
ская эконом1я,  статистика,  финансовое  пра- 
во и  др.)  выделена  въ  особый  факультегь. 
Въ  Мюнхене  изъ  философскаго  и  юридиче- 
скаго  факультетовъ  выделенъ  особый  фа- 
культетъ  государственныхъ  знан1й  (си.  Ка- 
меральныя  науки,  т.  XIV,  177).  Въ  Вюрц- 
бурге и  Страсбурге  экономическая  группа 
наукъ  перенесена  изъ  философскаго  въ  юрн- 
дичесшй,  который  превращенъ  въ  факуль- 
тегь права  и  политическихъ  наукъ.  Есть 
университеты  и  съ  неполнымъ  составомъ  фа- 
культетовъ, какъ  видно  изъ  приведенной  нижо 
таблицы. 
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1)  лица,  иолучпвш1я  на  то  разр'Ьшенее  отъ  ректора  У.  (^938);  2)  студенты  воевно-медицинской  академ1и  (302); 
3.  студенты  политехникума  (Тес)1п18сЬе  Нос118сЬп1е,  2750)-,  4)  студенты  горной  академш  (60):  5)  студенты 
высшаго  агрономнческаго  училища,  вм4ющ1е  права  вольноопред*ляющихея  (351);  6)  стз'денты  высшей  вете- 
ринарной школы  (378)-,   7)  студенты  художественной  академии  (.373). 

'**)  Одинъ  ф11лоеофек1Й  факультетъ. 


УНИВВРСИГЕ  тъ 


775 


I 

^     Т01 

10 
Т( 

3( 
2' 

Т( 
К( 

рас 
м     въ 


Сравнеше  данныхъ  за  .1853  и  1900  г.  по- 
казываетъ  сильный  ростъ  германскихъ  У.  за 
иосл'Ьднхе  50  л^тъ.  Въ  1853  г.  во  вс^хъ  У. 
Гвр1ман1и  было  653  ординарныхъ  профессо- 
ровъ.  1306  вообще  университетскихъ  црепо- 
давателей  п  13107  студентовъ,  изъ  которыхъ 
12224  были  внесены  въ  матрикулы.  Въ  1900  г. 
однихъ  ордин.  и  заслуженныхъ  профессоровъ 
было  ок.  1180,  всЬхъ  преподающихъ  2680,  за- 
писанныхъ  вь  матрикулы  студентовъ  бол'Ье 
32000,  а  вс^хъ  учащихся,  съ  вольнослушате- 
лями, ок.  40000  чел.  Женщинъ,  въ  ма'Ь  1901  г., 
въ  У.  числилось  1029  (вътомъ  числ-Ь  439  въ  Бер- 
лин'Ь  и  100  въ  Бонн'Ь).  Распред'Ьленхе  студен- 
товъ по  факультетамъ  сильно  изменилось  въ 
ечен1е  стол1т1я.  Въ  начал'Ь  XIX  в.  студенты- 
огословы  составляли  около  половины  общаго 
ела  учащихся,  въ  настоящее  же  время  — 
'олько  V^о  этого  числа  Студенты-юристы  со- 
ставляли въ  1898  г.  26,8"/о  общаго  числа  уча- 
щихся; число  философовъ  упало  въ  промежу- 
токъ  времени  съ  1881  по  1898  г.  съ  4070  ДО 
30"/,!,  медики  съ  15  —  20%  поднялись  до 
27,57о.  Средняя  продолжительность  универси- 
тетскаго  образован1я  составляетъ  въ  Пруссхи: 
а  юридичсскомъ  факультете  6,75  семестровъ, 
а  богословскомъ  7,14,  на  естественно-мате- 
атическомъ  фак.  иди  отделен1н  9,36,  на  исто- 
ико-филологическомъ  фате  или  отделеши  9,75, 
а  медицинскомъ  9,87  ееместровъ,  при  чемъ 
зд^сь  не  приняты  во  внимаи1е  лица,  слиш- 
комъ  долго  остающ1яся  ^ъ  У.  Средней  воз- 
растъ  студентовъ  вксок1Й;  лицъ  моложе  19  л^тъ 
въ  Прусс1и  только  3,87о»  отъ  19  до  22  л^тъ 
0,20/0,  отъ  22  до  25  — 40,9''/о.  Къ  герман- 
кому  типу  приближаются  У.  Австро-Венгр1и, 
Швейцарш,  Росс1и  и  Нидерландовъ,  отчасти 
также  У,  Бельпи  ц  Скандинавскихъ  госу- 
дарствъ. 

Австро-Венгргя.  Цислейтатя  им^отъ  8  У.: 
въ  вене  (съ  еванг.-лютер.  богосдовскимъ  фа- 
культетомъ  и  высшей  агрономической  шко- 
лой), Праге— одинъ  немецк1й  (КагЬРегйхпапйз- 
11п1у.),  другой  чешск1й,  Грац-Ь  (КагЬРгапгепз- 
11п1У,),  Кракове  (Лайе11ош8сЬе-Пп1у.,  1400  г.), 
Львове  (Ггапгепз-Пшу.,  безъ  медицинскаго 
факультета,  1875  г.),  Инсбруке  (ЬеороМ-Ггап- 
2еп8-11ту.)  и  Черновице  (Ггапг  -  ЛозерЬз- 
11п1у.,  1875  г.).  Въ  Транся$йтанги  3  У.:  буда- 
пештск1й  (основанъ  въ  1769  г.  Мар1ей-Те- 
рез1ей  въ  Турнау,  въ  Верхней  Венгрхи,  въ 
1777  г.  переведенъ  въ  Офенъ,  въ  1783  г.— въ 
Пештъ),  клаузенбургск1й  ими.  Франца-1осифа 
(сущ.  съ  1872  г.)  и  кроатсшй  загребсмй 
(основ,  въ  Х1Ув.  Людовикомъ  св.).  Универ- 
ситетъ  въ  Фюнфкирхене  исчезъ  после  по- 
ражен1Я  при  Могаче.  Въ  будапештскомъ  уни- 
верситете въ  1896 — 97  учебн.  г.  было  325 
преподавателей  и  4741  слушателей,  въ  клау- 
зенбургскомъ  (1896)  643  слушателей,  въ  за- 
гребскомъ  (1896)  382  слуш.  Женщины  допу- 
скаются въ  Австро  -  Венгерской  монарх1и 
только  на  философск1й  факультетъ,  но  друг1е 
факультеты  сильнымъ  большинствомъ  выска- 
зались уже  задопущен1е  женщинъ.  Отъ  жен- 
щинъ, желающихъ  постуиить  въ  У.  на  оди- 
наковыхъ  правахъ  съ  мужчинами,  требуется 
одинаковая  съ  ними  подготовка,  вследств1е 
чего  число  студентокъ  незначительно  (въ  Вене 
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УеивкрситЕтъ 


въ  1900  г.  30,  Клаузенбург*  и  Львов*  по  4,  и  Черновиц*  4.  Въ  последнее  время  распо- 
въ  Краков*  1);  вольнослушательницъ  гораздо  I  ряжен^емъ  министра  женщины  допущены  къ 
больше — въ  Львов*  70,  Краков*  25,  В*н*  20  ,  испыташю  на  степень  доктора  медицины. 


ШвейцарХя 


Ореподающхе,  1900—1901, 
ЗИМЕ.    еем. 

Учаш,1вся,  1900  г.  д*тшй  семестръ. 

Назван1е  университета. 

и  я 

её 

0.0. 

кстраорди- 
арвыхъ  проф 

аслуженныхъ 
роф.  и  акаде- 
иковъ. 
риватъ-до- 
ентовъ,  лек- 
эровъ  и  т.  д 

бщее  число 
еподающпхъ. 

е- Н  о 

мматрикулн- 

оваввыхъ 

гудентовъ. 

« 
в 
»> 
ч 

о 

о  2 

05 

о   о 

лЯсоая:зн"н|Оо. 

к  В0|Я  йчэ  |И  в-в<|Я  П  Я  ПЗ  о  о 

к  со 

03  н 

оа  1 

1)  Базельсшй  (1460)    .   . 

44    31 

37  1 112 

47 

45 

145 

288 

527 

170 

697 

2)  Бернск1й  (1834)   .   .    . 

49     15 

5 

45 

114 

25 

8 

203 

434 

441 

1111 

128  1239 

3)  Фрейбургсюй  (1889)   . 

43     13 

— 

3 

59 

— 

127 

65 

— 

134 

326 

54   380 

4)  Женевсый    .  •  •.   .   . 

53      7 

12 

50 

122 

46 

— 

102 

357 

314 

819 

332  1151 

5)  Лозансгай 

26     45 

8 

47 

124 

20 1     — 

164 

145 

219 

569     72    641 

6)  НевшательскШ     .   .    . 

30      3 

7 

9 

49 

21!     - 

24 

— 

102 

147     80   227 

7)  Цюрихсшй  (1838)    .    . 

43     19 

1 

2 

57 

121 

111     - 

107 

302 

280 

700   201    901 

Всего 

288 

133 

34 

248 

701 

170 

135 

710 

1383  1778 

4199  1037  5236 

Философсюй  факультеть  въ  швейцарскихъ 
У.  разд*ленъ  на  два  отд*летя:  историко-фи- 
лологическое и  физико-математическое.  Въ 
н*которыхъ  У.  существуетъ  камеральное  от- 
д*лен1е  при  юридическомъ  факультет*,  кото- 
рый въ  такомъ  случа*  называется  фак.  права 
и  государственныхъ  наукъ.  Невшательскхй  и 
фрейбургсюй  университеты  не  им*ютъ  меди- 
цинскаго  факультета.  Женщины  пм*ютъ  сво- 
бодный доступъ  въ  университеты,  наравн*  съ 
мужчинами,  Въ  посл*днее  десятил*т1е  число 
студентокъ  бол*е  ч*мъ  утроилось:  въ  1890  г. 
ихъ  было  184,  въ  1900  г.  624  и  кром*  того 
182  вольнослушательницы,  всего  »06  уча- 
щихся женщинъ;  изъ  нихъ  542  иностранки, 
среди  которыхъ  руссгая,  въ  числ*  423,  зани- 
маютъ  первое  м*сто.  Три  приватъ-доцентуры 
заняты  въ  настоящее  время  женщинами. 
Бол*е  всего  учащихся  женщинъ  въ  Женев* 
и  Лозанн*,  а  изъ  факультетовъ— на  медицин- 
скомъ. 

Швецгя  им*етъ  два  У.:  въ  Упсал*  (сущ.  съ 
1477  Г;)  и  въ  Лунд*  (сущ.  съ  1668  г.).  Выс- 
шее наблюдете  принадлежитъ  назначаемому 
королемъ  канцлеру  (ему  же  подчиненъ  и  ме- 
дико-хирургическ1й  институтъ  въ  Стокгольм*, 
основ,  въ  1815  г.).  Проканцлеромъ  упсаль- 
скаго  университета  состоитъ  арх1епископъ, 
лундскаго— м*стный  епископъ.  Управлеше 
отд*льными  университетами  находится  въ 
рукахъ  ректора,  копсистор1и  и  особой  ком- 
миссии.  Ректоръ  избирается  на  2  года.  Сту- 
денты разд*лены  на  землячества  (нац1и), 
съ  инспекторами  (изъ  профессоровъ)  п  ку- 
раторами во  глав*.  Университеты  им*ютъ 
4  факультета:  богословск1й,  юридический,  ме- 
дицинск1й  и  философск1й,  посл*дтй  съ  2 
отд*лен1ями — гуманистическимъ  и  естествен- 
но-матемагическимъ. 


Профес. 

Студентовъ. 

1897  г. 

1885  Г.  1  1894  г.  |  1897  Г.  |  1899  г. 

Упсала    . 
Лундъ  . 

127 
101 

1821      1459 
1350       645 

1460  ,  1458 
570  1     619 

Женщинъ  было  въ  Упсал*  •  41  (1899),  въ 
Лунд*  10  (1897). 

Лорвепя.  У;  въ  Христ1ан1и  (сущ.  съ  1811  г.); 
въ  1885  г.  было  около  2400  студ.,  въ  1894  г. 
около  1200,  въ  1900  г.  около  1300.  Факуль- 
теты: богословсшй,  юридичесшй,  медицинсюй, 
историко-философсшй  и  естественно-матема- 
тическШ. 

Дангя.  У.  въ  Копенгаген*  (сущ.  съ  1478  г.) 
им*етъ  5  факультетовъ.  Женщины  допуска- 
ются наравн*  съ  мул;чинами.  Число  учащихся, 
вм*ст*  съ  политехникумомъ,  около  2000  (1900). 
Факультеты:  богословский,  права  и  государ- 
ственныхъ наукъ,  медипинск1й,  философсшй 
п  естественно-математическ1й.  По  прим*ру 
англ1йскихъ,  скандинавск1е  У.  являются  энер- 
гичными разсадникамп  научныхъ  знан1й  среди 
народа  (см.  ХТшу.  Ех1еп810п). 

Голландгя.  Въ  ХТИ  и  XVIII  вв.  нндерланд- 
сше  У.  стояли  очень  высоко  и  долго  привле- 
кали массу  н*мецкой  молодежи,  какъ  н*когда 
итальяесые.  Стар*йшШ  У.,  лейденскШ,  осно- 
ванъ  въ  1575  г.;  зат*мъ  сл*довали  У.  въФране- 
кер*  (1585),  Гронинген*  (1614),  Утрехт*  (1634) 
и  Гардерв1йк*  (1648).  Въ  настоящее  время 
въ  Голланд1и  существуютъ  У.  въ  Лейден*, 
Гронинген*  и  Утрехт*,  а  также  городской 
У.  въ  Амстердам*,  основанный  въ  1875  г., 
и  вольный  У.  тамъ  же,  основ,  въ  1880  г.  Въ 
1894  г.  въ  лейденскомъ  У.  было  815  студен- 
товъ, въ  гронингенскомъ  632,  въ  амстердам- 
скомъ  1241.  Въ  1898  г.    въ    амстердамскомъ 
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городскомъ  у.  было  997  студ.  п  61  слушат., 
въ  лейденскомъ  954  слушат.  (1899— 1900  г.). 
Вольный  У.,  основанный  на  пожертвован1я, 
поддерживается  реформатской  релипозной 
11арт1ей.  Въ  1899—900  г.  на  3  факультетахъ 
(богословскомъ,  философскомъ  и  юридиче- 
скомъ)  было  127  студентовъ.  Устройство  гол- 
ландскихъ  У.  приближается  къ  германскимъ, 
но  философсшй  факультетъ  разд'Ьленъ,  такъ 
что  получилось  5  факультетовъ:  богословсшй, 
юридический,  медицинсшй,  естествеено-мате- 
матическ1й  и  философсшй. 

Белъггя.  Основанный  герцогомъ  Брабант- 
скимъ  въ  1426  г.  У.  въ  Лувен*  пользовался 
въ  течен1е  н'бсколькихъ  стол'Ьий  монопол!- 
й  высшаго  образованхя.  Въ  1797  г.,  посл'Ь 
рисоединен1я  Бельии  къ  Фравщи,  онъ  былъ 
закрытъ  и  вм'Ьсто  У.  введены  спещальныя 
школы  (медицинсшя,  юридичесшя  и  др.).  Съ 
учреждешемъ,  въ  1806  г.,  [ТшуегзИё  йе  Ггап- 
се  (см.  У.  во  Франвди),  и  Бельпя  была  вклю- 
чена въ  обш,ую  систему.  Отдельные  факуль- 
теты: юридический,  физико-л1ателатическ1й  и 
историко-филологичесвдй  въ  Брюсселе,  меди- 
цинсюй  въ  Антверпен'Ь  и  медико-хирурго- 
фармацевтическ1е  курсы  при  госпиталяхъ  въ 
Брюсселе,  Антверпен'Ь  и  Гент-Ь — были  един- 
ственными высшими  учебными  заведен1ями, 
сохранившимпся  посл'Ь  франц.  господства. 
25  сент.  1816  г.  новое  королевское  ттих-Ь, 
тельство  учредило  У.  въ  Лувен'Ь  и  Люправи- 
съ  5  факультетами  въ  каждомъ  (католиче- 
скаго  богослов1я,  историко-филологическ1й, 
физико-математичесшй,  юридичесшй  и  меди- 
цински). Въ  настоящее  время  Бсльг1я  им^Ьетъ 
два  правительственньшъ  У.,  въ  ГентЬ  и  Лют- 
тих4:  въ  первомъ  748  учащихся,  изъ  кото- 
рыхъ  120  иностранцевъ  (1898 — 99),  во  вто- 
ромъ  1542,  въ  томъ  числ^  312  иностранцевъ 
(1899 — 1900).  Какъ  результатъ  дарованной  кон- 
ститущей  свободы  обучешя  и  борьбы  либераль- 
ной парт!  и  съ  клерикальной,  явились  два  воль- 
ныхъ  У.:  въ  Лувен'Ь  (съ  1835  г.),  содержимый 
бельг1йскимъ  епископатомъ  (въ  1898—99  г. 
1890  слушат.,  изъ  нихъ  111  иностранцевъ),  н 
либеральный  въ  Брюссел'Ь,  съ  субсид1ей  отъ 
н^которыхъ  общинъ  (въ  1894  г.  1809  слуша- 
телей). Въ  1894  г.  сощалисты  основали  въ 
Брюссел'Ь  «Новый  У.»,  съ  такимъ  же  чи- 
сломъ  факультетовъ  и  т^ми  же  предметами, 
какъ  и  въ  правительствепныхъ  У.  (въ  прави- 
тельственныхъ  У.  4  факультета:  фолософск1й, 
юридический,  естественный  и  медицинсшй. 
Лувенск1й  католичесшй  У.  им4етъ,  кром'Ь 
того,  богословск1й  факультетъ).  Система  Пш- 
уегзНу  Ех{,еп810п  въ  посл'Ьднее  время  очень 
развилась  въ  Бельпи. 

Великобритангя.  Высшее  образован1е  пред- 
ставлено въ  Соединенномъ  королсвств-Ь  не- 
сколькими У.  въ  собственномъ  смысл*  и  при- 
близительно 20  отд^Ьльными  колледжами  (т.  наз. 
ип1уег811у  соИе^ез),  состоящими  изъ  одного  или 
н'Ьсколькихъ  факультетскихъ  отд'Ьлен1й,  но  не 
им-Ьющнми  права  выдавать  дипломы.  Исклю- 
чая оксфордск1й,  кембриджский  и  дёргемск1й 
У.  и  0^еп8  СоИеёе  въ  Англ1и.  шотландск1е  У., 
Тг1ш1у  и  ^иеепз  СоИеве  въ  Ирландии,  друпя 


учрежден1я  этого  рода  основаны  больш.  частью 
въ  посл*дн1Я  десятил'Ьт  XIX  в.  Два  старин- 
ные У.,  оксфордсшй  (XXI,  847)  и  кембридж- 
сшй  (Х1Т,  918),  какъ  и  въ  средн1е  в4ка  пред- 
ставляютъ  собою  независимыя  и  самоупра- 
ВЛЯЮЩ1ЯСЯ  корпоращи,  состоящ1я  изъ  У.  въ 
гЬсно.мъ  смысл'Ь  и  большого  числа  колледжей 
(старинныхъ  со11е81а  с1о(а1а),  содержимыхъ  на 
счетъ  доходовъ  съ  пожертвованныхъ  короля- 
ми, королевами,  принцами  н  др.  лицами  не- 
движимостей  п  капиталовъ.  Колледжи  предста- 
вляютъ  собою  самостоятельныя,  иногда  чрез- 
вычайно богатыя  учебныя  заведен1я  съ  ин- 
тернатами, съ  особыми  фондами,  иногда  пре- 
восходящими фонды  самого  У.,  особыми  уста- 
вами и  преподавателями.  Не  смотря  на  то, 
что  въ  посл'Ьднее  время  отменено  запреще- 
Н1е  предоставлять  инов^рцамъ  ученыя  сте- 
пени, стипендш  и  т.  д.,  эти  старинные  У.  со- 
хранили т'Ьсную  связь  съ  англиканской  цер- 
ковью; вице-канцлеръ  У.  и  директоры  кол- 
леджей избираются  обязательно  изъ  духов- 
ныхъ  лицъ.  До  60  годовъ  XIX  в.  всЬ  студен- 
ты были  обязаны  жить  въ  колледжахъ  и  обще- 
жит1яхъ  (НаПз);  въ  настоящее  время  немног1е 
изъ  нихъ  пя'Ьютъ  частныя  квартиры.  Какъ  и 
въ  средше  вЬка,  представителемъ  У.  при  его 
вн'Ьшнихъ  сношешяхъ  является  канцлеръ,  а 
законодательнымъ  органомъ— собран1е  маги- 
стровъ  агИиш.  Въ  систем*  преподаван1я  тоже 
весьма  много  архаическаго;  только  съ  1880-хъ 
гг.  стали  учреждать  особыя  каеедры  для  цЬла- 
го  ряда  предметовъ;  такъ,  въ  1884  г.  въ  Кем- 
бридж'Ь  впервые  ввели  научное  преподаванхе 
новыхъ  языковъ.  До  того  времени  гуманисти- 
чесше  предметы  им'Ьли  рЬшительный  пере- 
В'Ьсъ  надъ  всЬми  другими.  Большое  сходство 
съ  этими  двумя  У.  им'Ьетъ  ирландсшй  У.,  съ 
Т|1ш1у  СоИе^е  (основ.  1591  г.),  въ  Дублин*. 
Дёргемсый  (ВигЬаш)  У.  основанъ  въ  1845  г. 
Оффищально признанный  въ  1836г.,лондонск1й 
У.  не  занимается  преподаванхемъ,  а  есть  ис- 
пытательное учреждеше:  въ  1899  г.  подверга- 
лись экзаменамъ  при  некъ  6678  лицъ.  Такой- 
же  характеръ  им'Ьетъ  ирландсюй  ^иееп8- 
СоИеде;  гд*  въ  1900  г.  подверглось  испыта- 
Н1ямъ  2659  лицъ.  Шотландсюё  У.— въ  С.-Ан- 
дрюсъ  (8а1п1-Ап(1ге\У8),  осн.  въ  1412  г.,  въ 
Гла.зго,  осн.  въ  1454  г.,  въ  Абердин'Ь,  осн. 
въ  1506  г.,  и  въ  Эдинбург'Ь,  осн.  въ  1582  г.,— 
ближе  къ  германскому  типу.  Католическая 
Ирланд1я  имЬетъ  свой  римско  -  католичесшй 
У.  въ  Дублин-Ь,  осн.  въ  1874  г.  У1с1,ог1а-11т- 
уегзНу  въ  Манчестер*,  осн.  въ  1851  г.,  объ- 
единяетъ  различный  учрежден1я  для  развит1я 
и  распространвн1я  научныхъ  знашй  въ  мас- 
сахъ  (въ  1895-мъ  г.  около  3000  слушателей). 
Н*которые  колледжи  допускаютъ  къ  занят!- 
ямъ  и  женщинъ.  Кром*  того,  для  высшаго 
женскаго  образованы  существуютъ  особые 
У.  колледжи— NеVгаЬат-Со11еде  и  Сг1г1оп-Со1- 
1е8е,  оба  въ  Кембридж*;  первый  им*лъ  въ 
1900  г.  17  профессоровъ  п  168  студентокъ,  вто- 
рой—33  профессора  п  118  студентокъ.  Поль- 
зуются изв*стностью  также  Ьа(1у-Магёаге1- 
СоПеде  и  ЗотшегуШе  -  На11,  въ  Оксфорд* 
(53  проф.,  88  студентокъ). 
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Статистика  У.  за  посл-Ьди^й  1егга  (часть 
учебнаго  года)  1900  г. 


Ы&8ван1е  У.  в  колледжей. 


2  *я1  2  °  " 

Ч  м  "в    Ч  н  ев     • 

«  ч  2   ё  2  Я"" 
Р*  к  ««[ЕГ  в  (Ч  ч ! 


I.  Лнгмя  и  Валлисг. 
а)  Университеты. 

Оксфордъ    

Кембриджъ     ...... 

Дергемъ  

Ь)  Колледжи. 

Абериствитъ 

Бангоръ 

Манчестеръ 

Ньюкестль 

Ноттингемъ     ...... 

Шеффилъдъ    ...... 

Бирмингамъ    

Бристоль     ....... 

Кардифъ 

Лампетеръ . 

Лидсъ 

Ливерпуль . 

Лондонъ: 

1)  либеральн.    Пшуег- 
зИу-СоИ 

2)  строго  -  церковный 
Кш§8-Со11.     .   .    . 

II.  Шотландгя. 

а)  Университеты. 
Абердинъ    .   . 

Эдинбургъ    

Глазго  

С.-Андрьюсъ 

Ъ)  Колледжи. 

Глазго  

Денди  

III.  Ирландия. 
а)  Университеты. 

Дублинъ  

Ъ)  Колледжи. 
Бельфастъ  1 

Коркъ          >  ^иевп8-Со11 
Гальвей      )   .       ... 


Всего  въ  Соед.  корол. 


23 

18 

1 


68 


94 

126 

20 


31 
36 
103 
72 
80 
55 
70 
51 
50 
9 
98 
83 


64 
140 


58 
107 
105 

23 


74 
38 


54 


26 
23 
28 


288 
635 
295 
1976 
121 
367 
543 


1020 
1293 


732 
2754 
2016 

264 

298 
120 


1100 


311 

178 
91 


1713  !  25313 


Въ  посл-Ьдвее  время  англ1йск1е  У.  стали  во 
глав^Ь  движен1я  въ  пользу  распространензя 
среди  массъ  научныхъ  знан1й  (ПпхуегзИу-Ех- 
1еп81оп  тоуетеп!,  см.  ниже)  и  т'Ьмъ  укр-Ь- 
пили  свое  положете  въ  качеств'Ь  нацхональ- 
ныхъ  институтовъ. 

Францгя.  Усиленхе  королевской  власти 
привело  къ  большому  сгбсненш  самостоя- 
тельности У.,  ректоръ  котораго  съ  1600  г. 
становится  королевскимъ  чиновникомъ,  хотя 
и  избирается  представителями  «нащй».  Т4мъ 
не  мен'Ье  Сорбонна    (XXX,    896),   руководи- 


тельница У.,  продолжаетъ  упорно  отстаи- 
вать старинный  привилег1и  и  формы  и  ве- 
детъ  борьбу  съ  правительствомъ,  бол'Ье  чут- 
кимъ  къ  потрсбностямъ  образован1я.  Такъ 
какъ  гуманистическое  образование  никакъ  не 
могло  ужиться  рядомъ  со  схоластикой,  то 
Францискъ  1  въ  1530  г.  принужденъ  былъ 
создать  особое  учрежден1е  «коллег1ю  коро- 
левскихъ  профессоровъ»  (см.  Коллежъ  де 
Франсъ,  ХУ,  698).  Преобразовашя  Генриха 
IV  (1589 — 1610)  открыли  гуманистическимъ 
наукамъ  доступъ  въ  школы  и  упорядочили  об- 
разован1е,  но  мало  изм'Ьнили  строй  У.  Съ 
1564  г.  въ  Париж'Ь  водворился  1езуитск1Й  ор- 
денъ,  которому  въ  1604  г,  уже  принадлежало 
во  ФраЕЦ1и  до  30  коллег1й,  и  это  число  расло 
съ  каждымъ  годомъ.  Соперничество  орденскихъ 
школъ  вызвало  лишь  слабое  оживлен1е  въ  У., 
ограничившееся  улучшешемъ  методовъ  пре- 
подавания и  введен1емъ  н^которыхъ  новыхъ 
продметовъ.  Умственная  револющя,  совер- 
шенная Декартомъ,  была  встречена  Сорбон- 
ной враждебно.  Ни  одинъ  факультетъ  не  им'Ьлъ 
достаточно  обширнаго  пом'Ьщен1я,  такъ  что 
университетская  жизнь,  главн.  образомъ,  со- 
средоточивалась въ  кодлег1яхъ.  Съ  ХУ1  в.  это 
уже  бол4е  не  пансионы,  а  настояп1,1Я  учебныя 
заведешя.  Грубый  режимъ  этихъ  коллег1й  п 
полное  отсутств1е  здравыхъвоспитательныхъ 
услов1Й  вызываютъ  насм4шки  и  негодован1е 
со  стороны  Эразма  и  Рабле,  а  зат^Ьмъ  и  Рус- 
со, при  которомъ  он-Ь  сохраняли  еще  свой 
среднев'Ьковый  характеръ.  До  самой  револю- 
цш  въ  У.  парствуетъ  схоластика  и  процв^Ьтаютъ 
диспуты  въ  дух'Ь  XIII  в.  Богословы  ведутъ 
борьбу  съ  янсенистами,  картезианцами,  кв1е- 
тистами  и  1езуитами,  а  зат'Ьмъ  и  съ  матер1а- 
листической  философией.  Уяив.  юриспрудеиц1я. 
медицина  и  философ1я  лишь  слабо  участву- 
ютъ  въ  научномъ  движен1и.  Въ  эпоху  рево- 
лющи  было  4  факультета:  богословск1й,  юри- 
дичесшй,  медицинсюй  и  «артистичесюй».  гд'Ь 
преподавалась  поэз1Я  и  всЬ  свободныя  и  ме- 
ханичесшя  искусства.  Факультетъ  «арти- 
стовъ»,  какъ  въ  средн1е  в^ка,  объединялъ  4 
нац1и:  французскую,  нормандскую,  пикард1й- 
скую  и  германскую,  распадавшаяся  на  10  кол- 
лепй  перваго  и  6  второго  класса.  Препода- 
ваше  изобиловало  архаизмами:  такъ,  у  ме- 
диковъ  читалась  «римская»  и  «французская » 
хирург1я.  Провиншальные  У.  напоминали  па- 
рижсгай.  Сравнивая  французсые  У.  1789  г. 
со  среднев'Ьковыми,  Л1аръ  приходить  къ  за- 
ключенш,  что  съ  Х1Т  по  XVIII  вв.  вклю- 
чительно шелъ  першдъ  непрерывнаго  упадка. 
Мног1в  предметы  совершенно  отсутствовали 
въ  программахъ.  Нравственность  студентовъ 
и  профессоровъ  оставляла  желать  очень  мно- 
гаго.  Среди  профессоровъ  были  полные  не- 
учи; многие  занимались  посторонними  делами  и 
запускали  преподаваше.  Студенты  появлялись 
несколько  разъ  въ  аудитор1и  и  загЬмъ  исче- 
зали, а  лекторы  диктовали  свои  предметы 
I  коп1истамъ,  которые  зат'Ьмъ  продавали  свои 
I  записки.  Дипломы  выдавались  обыкновенно, 
I  посл'Ь  фпктпвнаго  экзамена,  тому,  кто  могь 
!  за  нихъ  заплатить.  Въ  это  время  усп'Ьла  воз- 
:  никнуть  новая  наука,  вс^  культурный  страны 
Европы  сбросили  старыя  оковы  схоластики  н 
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обратились  къ  научному  методу — но  франц.  У. 
не  принималъ  никакого  участ1я  въ  великой  ум- 
ственной эмаисинащи.  Когда  грянула  револю- 
и1Я,  не  поднялось  ни  одного  голоса  въ  пользу 
ИТОГО  отжившаго  свой  в'Ькъ  учрежден1я.  По- 
следнее засЬданхе  парижскаго  У.,  какъ  авто- 
номной корпоращи,  происходило  14  авг.  1792  г. 
Декретомъ  17  авг.  1792  г.,  объявившимъ  о 
закрыт1и  всЬхь  духовныхъ  и  св-Ьтскихъ  кор- 
поращи мужчинъ  и  женщинъ,  старый  унив. 
строй  былъ  уничтоженъ;  исчезли  22  старыхъ, 
6ол4е  или  мен'Ье  клерикальныхъ  У.,  съ  ихъ 
кораоративнымъ  строемъ,  привилвг1ями  и  мо- 
нопол1ей  преподаван1я.  Обучен1е  было  объ- 
явлено свободнымъ.  Однако,  въ  это  смутное 
время  не  удалось  создать  прочной  организа- 
щ  на  м^сто  старой,  не  смотря  на  усил1я  та- 
хъ  людей,  какъ  Кондорсе,  Тйлейранъ  и  Ла- 
наль.  Т'Ьмъ  не  мен^е  идеи,  которыми  были 
проникнуты  учобныя  реформы  учред.  собра- 
ния, конвента  и  директор1и,  отличаются  жиз- 
ненностью; отъ  нихъ  в'Ьетъ  духомъ  свободной 
науки.  Во  время  консульства  наступаетъ  ре- 
шительная реакц1я.  Закономъ  1  мая  1802  г. 
«центральный  школы»,  созданныя  въ  револю- 
щонную  эпоху,  зам-Ьнены  «лицеями».  Декре- 
томъ 10  дек.  того-же  года  было  приказано  учить 
въ  лицеяхъ  «преимущественно  латыни  и  мате- 
матике». Если  коллег1и  старой  Франщи,  по 
крайней  м^ре  съ  внешней  стороны,  мало 
чёмъ  отличались  отъ  монастырей,  то  напо- 
леоновскШ  лицей  былъ-  казармой,  откуда 
тщательно  изгоняли  духъ  эндиклопедистовъ. 
Зд-Ьсь  царила  строгая  1ерарх1я  чиновниковъ, 
чисто  военная  дисциплина,  подъ  надзоромъ 
отставныхъ  унтеръ-офицеровъ,  и  чрезвычай- 
ная грубость  нравовъ.  Для  преподавателей 
обязательно  было  безбрач1е  (декретъ  17-го 
марта  1808  г.).  Въ  1803  г.  былъ  возстано- 
вленъ  въ  Париже  медицинсмй,  въ  1804  г. — 
юридическ1й  факультетъ.  Высшее  образован1е 
оказалось  разрозненнымъ,  такъ  какъ  для 
каждой  отрасли  знашй,  по  мысли  Наполеона, 
должна  была  существовать  особая  школа.  На- 
конецъ,  17  марта  1808  г.  все  учебныя  учреж- 
двн1Я  импер1и  были  объединены  въ  одной 
огромной  государственной  корпоращи,  фран- 
цузскомъ  У.  (ипхуегзиё  (1е  Ргапсе).  Этотъ 
гранд1озный  планъ,  задуманный  еще  въ  1806  г., 
привелъ  къ  полной  централизащи  народнаго 
просвещения,  которое  снова  сделалось  моно- 
пол1ей  нравительства.  Все  казенныя  учебныя 
заведен1я,  отъ  начальныхъ  училищъ  до  выс- 
шей нормальной  школы  и  факультетов^.,  все 
содержимыя  частными  лицами  школы  и  пан- 
С10НЫ,  все  чиновники  учебнаго  ведомства  со- 
ставляли одно  целое,  вне  котораго  стояли 
только  больга1я  и  малыя  епископская  семина- 
р1и.  Эта  корпоращя  получила  монополш  пре- 
110даван1я,  но  исключительно  въ  интересахъ 
государства,  не  пользуясь  ни  самостоятель- 
ностью, 'ни  инищативо'й.  Все  индивидуальныя 
стремлен1я  были  подавлены;  учебное  дело 
было  подчинено  мельчайшей  казенной  регла- 
ментащи,  предусмотревшей  и  методы,  и  учеб- 
ники, и  даже  частную  жизнь  преподавателей. 
Во  главе  этого  бюрократическаго  У.,  имев- 
шаго  много  сходства  съ  организащей  гезуит- 
скаго  ордена,    стояли  бгапйшаИге  и  советь. 


Высшее  образоваше-  было  распределено  по 
разрозненнымъ  факультетамъ,  которыхъ  было 
пять:  богословск1й,  юридическхй,  медицинск1й, 
естественно-математичесюй  (зсхепсез)  и  сло- 
весный (]еиге8).  Въ  учебномъотношен1и  Фран- 
щя  делилась  на  округи  (Асайёшхез).  Все  фа- 
культеты р  школы  учебнаго  округа  подчиня- 
лись правительственному  чиновнику — ректору. 
Въ  1814  г.  импер1я  имела  40учебныхъ  окру- 
говъ,  но  не  въ  каждомъ  изъ  нихъ  были  все  фа- 
культеты. Главнымъ  назначен1емъ  факульте- 
товъ  сделалась  раздача  дипломовъ,  и  лишь 
въ  гораздо  меньшей  степени — преподаван1е 
высшихъ  знан1й  и  развит1е  наукъ.  Только  въ 
парижскихъ  факультетахъ,  не  смотря  на  не- 
благопр1ятныя  услов1я,  не  изсякло  научное 
движея1е.  Во  время  реставращи  император- 
сшй  У.  казался  правительству  воплощенхемъ 
и  памятникомъ  тиранши,  но  темъ  не  менее 
удержался  въ  прежнемъ  виде,  съ  небольшими 
лишь  переменами;  за  то  онъ  долженъ  былъ 
поддерживать  католическое  правовер1в  и  мо- 
нархичесгае  иринципы,  въ  виду  чего  его  под- 
чинили епископской  инспекщи.  Монопол1я 
преподаван1я  была  сохранена,  но  уже  въ  ин- 
тересахъ легитимной  монарх1и.  Император- 
ск1е  лицеи  были  заменены  королевскими  кол- 
лежами, солдатская  дисциплина  уступила  ме- 
сто господству  патеровъ.  Реальные  предметы, 
истор1я  и  философ1я  сделались  подозритель- 
ными. Въ  1815  г.  упраздсено  было  зван1е 
6гап(1та11ге;  высш1й  советъ  также  былъ  рас- 
пущенъ,  и  управлен1е  У.  отдано  въ  руки  ко- 
ролевской коммиссш,  каждый  членъ  которой 
былъ  почти  неограниченнымъ  распорядите- 
лемъ  одного  отдела  народнаго  просвещен1я. 
Въ  1820  г.  К0ММИСС1Я  уступила  место  совету 
(СопзеИ  гоуа!  йе  Ппз^гисйоп  риЫ^^ие),  пред- 
седатель которой  въ  1822  г.  снова  получилъ 
зваше  бгапйтаИге  йе  ГШхуегзИё,  а  въ  1824  г. 
— и  зваше  министра  народнаго  просвещешк 
и  духовныхъ  делъ.  После  репрессивныхъ 
меръ,  которыми  ознаменовано  первое  деся- 
тилет1е  реставращи,  наступило  облегчен1е 
при  министерстве  Мартиньяка:  Гизо  и  К.у- 
зенъ  снова  получили  возможность  читать  въ 
Сорбонне  н  составили  тамъ  вместе  съ  Вилль- 
меномъ  знаменитый  профессорск1й  тр1умви- 
ратъ.  Это  была  эпоха  высшаго  расцвета  па- 
рижскаго ^'асиНё  йе  ЬеИгез.  Но  этотъ  внепг- 
шй  блескъ,  связанный  съ  огромною  популяр- 
ностью среди  большой  публики,  имелъ  и  свои 
опасности.  Передъ  профессорами  находились 
для  выбора  два  противоположныхъ  метода. 
еще  не  упроченныхъ  традищей:  либо,  но  при- 
меру Ампера,  Сильвестра  де  Саси,  Тенара, 
Б16  и  Ремюза  воспитать  несколькихъ  учени- 
ковъ  и  ограничиться  чистой  наукой,  либо  ири- 
влекать  въ  аудитор1и  многочисленную  толпу 
и  излагать  передъ  нею  результаты  науки. 
<Тр1умвирать>  имелъ  множество  последовате- 
лей; въ  твчен1е  50  летъ  профессоры  мечтали 
о  возмолсно  более  многолюдной  аудитории  и 
часто  превращали  каесдру  ученаго  въ  об- 
щественную трибуну.  1юльская  монарх1я  счи- 
тается зодотымъ  векомъ  У.,  такъ  какъ  меж- 
ду буржуазнымъ  правительствомъ  и  стремле- 
ншмипрофессоровъ  существовала  большая  со- 
лидарность. Нермальная  школа  была  возста- 
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новлена,  основано  множество  новыхъ  ка- 
еедръ;  былъ  даже  плапъ  довести  число  сло- 
весныхъ  факультетовъ  до  20,  чтобы  повсеме- 
стно облегчить  получен1е  дипломовъ.  Однако, 
чистая  наука  мало  процветала.  Въ  Тулуз'Ь, 
напр.,  здан1в  У.  для  двухъ  факультетовъ 
11М*ло  только  два  зала  для  слушателей;  ес- 
тественный факультетъ  не  и.м'Ьлъ  лаборато- 
р]й;  библ1отеки  не  было.  При  Наполеон'Ь  I 
франц.  У.  им4лъ  особое  имущество  и  самосто- 
ятельный бюджетъ.  Правительство  реставра- 
Ц1И  потребовало,  чтобы  университетсшй  бю- 
джетъ былъ  соединенъ  съ  общегосударствен- 
нымъ  и  разсматривался  въ  обычномъ  поряд- 
ки палатами.  Планъ  этотъ  былъ  приведенъ  въ 
исполнеше  въ  1835  г.  Монопол1Я  преиодава- 
н1я  была  удержана  въ  среднемъ  п  высшемъ 
образован1и,  не  смотря  на  агитащю  клери- 
кальной парии  въ  пользу  полной  свободы  обу- 
чен1я.  Либералы  опасались,  что  стремлен1я  епи- 
скопата и  скрывавшихся  за  нимъ  1езуитовъ 
приведутъ  къ  водворен1ю  во  франц.  школ-Ь  уль- 
трамонтанской  педагогики.  Отношен1я  между 
церковью  и  У.  особенно  обострились  съ  1842  г. 
Духовенство  видело  въ  У.  воплощение  новаго 
порядка  вещей,  нев^р^я,  безнравственности 
и  грубаго  матер1ализма;  вся  система  препо- 
даван1я,  учебники,  общественная  и  частная 
жизнь  профессоровъ  и  преподавателей  изоб- 
ражались въ  самыхъ  темныхъ  краскахъ.  Эта 
агитавдя  ослабела,  когда,  подъ  давлен1емъ  об- 
щественнаго  мн^н^я,  папа  Григорхй  ХТ1  объ- 
явилъ  закрытыми  французсшя  конгрегавди 
1езуитозъ;  но  и  правительство  сд'Ьлало  уступ- 
ки (1847).  Въ  план*  реформы  мин.  Сальванди 
СопзеИ  йе  1'11п1уег811ё  долженъ  былъ  усту- 
пить м^сто  бол^е  широкому  учреждению  — 
Соп8е11  йе  Г1П81гис11оп  риЫ^^ие,  гд-Ь  былъ 
представленъ  не  только  одинъ  У.,  но  и  вс^ 
заинтересованныя  въ  народномъ  образованш 
учрежден1я:  правительство,  епископатъ,  еван- 
геличесюя  консистоши,  частныя  и  еврейсшя 
учебныя  заведешя.  Револювдя  1848  г.  пом-Ь- 
шала  выполненш  этого  плана.  Во  многихъ 
факультетахъ  вторую  республику  приветство- 
вали, какъ  избавлен1е  отъ  рабства.  И  дей- 
ствительно, въ  конституцш  1848  г.  красова- 
лись слова:  «Ь'еп8е18петеп1,  е81  ИЬге>— но  все 
ограничилось  заменой  монархистовъ  респуб- 
ликанпами,  и  въ  У.  ничего  не  изменилось. 
Вскоре  наступила  реакщя,  которою  отлично 
воспользовалась  клерикальная  парт1я.  На  по- 
сту министра  нар.  проев,  при  принце-прези- 
денте Наполеоне  очутился  преданный  слуга 
церкви  Фаллу,  который  воспользовался  случа- 
емъ,  чтобы,  если  не  юридически,  то  фактически 
передать  руководство  народны мъ  просвёще- 
Н1емъ  въ  руки  клерикаловъ.  Результатомъ 
его  деятельности  явился  законъ  15  марта 
1850  г.  Монополхя  низшаго  и  средняго  обраг 
зован1я  пала;  высш1й  советъ  былъ  реоргани- 
зованъ  въ  клерикальномъ  духе;  У.  пересталъ 
быть  особой  корпоращей,  а  сделался  чисто  го- 
сударственнымъ  учрежден1емъ.  22  авг.  1850  г. 
университетское  имущество  было  соединено 
съ  государственны. мъ.  Последн1е  остатки  ав- 
тоном1и  У.  исчезли  съ  изданхемъ  закона  9 
марта  1852  г.  У.  лишился  права  представлять 
кандидатовъ  на  должности  и  замещать  осво- 


бодившшся  вакансш  путемъ  самовосполнен1я. 
Все  высш1е  чины  министерства,  ректоры  и 
профессоры  факультетовъ,  по  представлен1ю 
министра,  могли  быть  уволены  главою  госу- 
дарства, которому  принадлежитъ  и  право  на- 
значешя  на  должности.  Назван1е  ПшуегзИё 
йе  Ргапсе  упразднено,  а  вместе  съ  нимъ 
исчезали  и  последн1я  привилег1и  У.  Пер- 
вые годы  второй  импер1п  были  самыми  пе- 
чальными для  У.  Все  факультеты  отнеслись 
къ  государственному  перевороту  враждебно 
и  подверглись  за  это  преследовашямъ.  Кон- 
ститущонное  право  и  истор1я  философхи  были 
заменены  римскимъ  правомъ  и  сравнительной 
грамматикой;  преподаван1е  истор1и  сильно 
сокращено.  Даже  на  внешность  профессо- 
ровъ было  обращено  вниман1в:  ихъ  заставили 
брить  бороды.  Ректоры  академий  получили  по- 
чти неограниченную  власть  надъ  всеми  про- 
фессорами своихъ  округовъ;  это  были  скорее 
наблюдатели  и  судьи,  чемъ  руководители  про- 
свещен1я.  Бюджетъ  всего  высшаго  образова- 
н1я  въ  1852  г.  не  превышалъ  2800000  фран- 
ковъ,  при  чемъ  казна  получала  обратно  за 
дипломы  и  др.  около  2  милл.;  такимъ  обра- 
зомъ  лишь  800000  фр.  казенныхъ  денегъ  трати- 
лось на  все  высшее  образован1е.  Въ  сравне- 
нии съ  цветущими  германскими  У.  пятидеся- 
тыхъ  и  шестидесятыхъ  годовъ  французск1е 
факультеты  этой  эпохи  являются  сильно  от- 
сталыми и  бедными.  Поворотъ  къ  лучшему 
наступилъ  только  съ  министерствомъ  Дюрюи. 
Онъ  ввелъ  приватъ-доцентуру  и  основалъ  въ 
Париже  сПрактическую  школу  высшихъ  на- 
укъ»  (Ьсо1е  рга^^^ие  <1е8  Наи1е8  ЕШйез), 
главная  цель  которой  состоитъ  въ  замене 
публичныхъ  чтенШ  практическими  научными 
работами. 

Третья  республика  разрешила,  наконецъ, 
утвердительно  вопросъ  о  свободе  высшаго 
образован1Я,  но  клерикалы  добились  этого 
давно  желаннаго  права  только  при  реак- 
щонномъ  правительстве  Макъ-Магона.  За- 
кономъ  12  ]юля  1875  г.  могла  воспользо- 
ваться только  церковь,  обладавшая  достаточ- 
ными матер1альными  средствами  и  достаточ- 
но солидной  организащей  для  такой  сложной 
задачи,  какъ  открыт1е  частнаго  высшаго  учеб- 
наго  заведен1я.  Съ  этихъ  поръ  каждый  епи- 
скопъ  и  каждая  релипозная  корпорап1я  по- 
лучили право  учреждать  свободные  факуль- 
теты, въ  любомъ  месте  и  въ  любомъ  коли- 
честве, не  испрашивая  предварительно  раз- 
решензя  правительства,  принимать  для  этой 
цели  завещанхя  и  дары  и  производить  денеж- 
ные сборы.  Ограничешя  касаются  только  3 
пунктовъ:  1)  только  правительство  можетъ  вы- 
давать дипломы;  2)  слушатели  свободныхъ 
факультетовъ  долншы  сдавать  экзамены  въ 
правительственныхъ;  3)  свободные  факуль- 
теты ни  въ  какомъ  случае  не  могутъ  присво- 
ивать  себе  назвашя  У.  Свободные  'факуль- 
теты принесли,  косвенно,  огромную  пользу 
высшему  образованш  Франвди.  Въ  силу  необ- 
ходимости конкуррировать  съ  клерикальными 
факультетами,  государство  принимаетъ  целый 
рядъ  реформъ  для  улучшения  своихъ  факуль-< 
тетовъ,  въ  виду  чего  1875-ый  г.  можно  считать 
началомъ    возрожден1я    французскаго   У.  Въ 
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Париж*  п  департаментахъ  построенъ  рядъ 
зам'Ёчатедьныхъ   здан1й;   новая    Сорбонна  въ 

10  разъ  обширнее  здан1я  временъ  Ришелье, 
а  медицинск1й  факультетъ  въ  20  разъ  больше 
стараго.  Факультеты  обзаводятся  лаборатор!- 
ямп,  медицинскими,  естественными,  физиче- 
скими и  химическими  институтами,  обсер- 
ватор1ями.  Въ  два  десятил'Ьт1я  на  вс4  эти 
улучшен1Я  истрачено  слишкомъ  100  милл. 
франковъ;  на  одну  постройку  новыхъ  здан1й 
съ  1870  по  1892  гг.  пошло  бол'Ьв  94  милл.  фр., 
ири  чемъ  изъ  казны  отпущено  бол4е  48  милл., 
городами  затрачено  45'/2  милл.  и  департамен- 
тами около  700000  франк.  Ежегодный  расходъ 
на  высшее  образован1е  въ  1893  г.  достигъ 
157»  милл.  франковъ  и,  сравнительно  съ 
эпохой  второй  импер1и,  утроился,  между  т'Ьмъ 
какъ  доходы  казны  отъ  экзаменовъ  и  др.  не 
превышаютъ  5875000  фр.  Число  каеедръ 
также  сильно  увеличено.  Въ  1870  г.  ихъ  было, 
считая  п  богословск1я,  около  650,  а  въ  1893  г. 
— свыше  1000.  Словесный  факультетъ  въ  па- 
рижской Сорбонн*  им'Ьлъ  въ  1870   г.   только 

11  каеедръ,  а  въ  1892  г. — 29  ординарныхъ  и 
экстраординарныхъ  профессуръ  и,  кромЬтого, 

12  такъ  назыв.  гаайгез  йе  соп^'ёгепсез,  такъ 
что  научныя  силы  факультета  за  это  время 
успели  учетвериться.  Еще  сильнее  прогрессъ 
въ  провинд1и:  въ  Л1он^Ь,  напр.,  словесный  фа- 
культетъ им^лъ  въ  1870  г.  только  5  профес- 
суръ, а  въ  1895  г.  ихъ  уже  25.  Значительно 
усилены  оклады  профессоревъ,  хотя  не  въ 
такой  м'Ьр'Ь,  какъ  въ  Гер.ман1и.  Профессоръ 
Сорбонны  получаетъ  нын*  12 — 15000  фр., 
профессоръ  провинц1альнаго  У.  6—11000  фр., 
шйНге  йе  соп^ёгепсез  4 — 6000  фр.,  профессоръ 
СоНёёе  йе  Егапсе,  музея  или  Нормальной 
школы  10000  фр.  Число  студентовъ  па  фа- 
культетахъ  значительно  увеличилось.  Въ  1870 
г.  ихъ  было  небол'Ье  9500,  а  въ  1895  г. — слиш- 
комъ 24000  на  73  государственныхъ  факуль- 
тетахъ  (въ  одномъ  Париж*  около  12000).  Осо- 
бенно иривлекаютъ  учащихся  учрежденныя 
недавно  стипендги.  До  1877  г.  Франщя  не 
им'Ьла  стипендий  для  б'Ьдныхъ  студентовъ,  меж- 
ду тЬмъ  какъ  въ  Герман1и,  Англ1и  и  С*в.  Аме- 
рик* ихъ  было  много.  Въ  настоящее  время 
во  Франщи  учреждено  уже  достаточное  число 
стипендий  (Ьоигзоз)  для  молодыхъ  людей,  гото- 
вящихся къ  экзаменамъ  на  степень  диценщата 
или  а^гёёё.  Воиг81ег  йе  Исепсе  получаетъ 
въ  годъ  1200  фр.,  Ьопг81ег  й'а§гёда11оп  — 
1500  фр.  Некоторые  получаютъ  половинныя 
стипенд1и.  Кром*  того  существуютъ  такъ  наз. 
Ьоигзез  й'ёШйез,  дающ1я  возможность  моло- 
дымъ  а^гёдёз  продолжать  заняпя  наукою 
нодъруководствомъ  профессоревъ.  Въ  1895  г. 
на  стппендш  студентамъ  и  др.  лицамъ  на  фа- 
культетахъ  выдано  560000  франк.;  стипенд!- 
атовъ  было  всего  450 — 500,  изъ  нихъ  не  мен'Ье 
400  на  словесномъ  и  естественно  -  математ. 
факультетахъ.  Значительное  число  иностран- 
иевъ  (меньшее,  однако,  ч*мъ  въ  Герман! и) 
также  свпд'Ьтельствуетъ  объ  улучшен1и  фран- 
цузскихъ  У.  Рядомъ  съ  этой  внешней,  ма- 
тер1альной  реформой  шла  внутренняя,  науч- 
ная. Какъ  только  профессоры  получили  ув* 


слушателей,  то  рядомъ  съ  публичными  курсами 
явились  практическ1е,  съ  строго-научнымъ  и 
методическимъ  характеромъ.  Появляется  мас- 
са вспомогательныхъ  научныхъ  силъ:  сЬагдёз 
йе  соигз,  аиххИа^гез  и  др.  Постепенная  ре- 
форма высшаго  французскаго  образован1я 
связана  съ  именами  Ж.  Ферри  (1883),  Гоблэ, 
Л.  Буржуа,  Дю-Мениля,  А.  Дюмона,  Лависса  и 
Л1ара.  Ближайшей  ея  ц^лью  было  превраще- 
н1е  группъ  разрозненныхъ  факультете  въ,  раз- 
бросанныхъ  по  учебнымъ  округамъ,  въ  вл1я- 
тельные,  автономные  У.  Первымъ  шагомъ 
въ  этомъ  направлен1и  было  возвращен1е  У. 
права  владеть,  получать  въ  даръ  и  по  зав'Ьща- 
Н1ю  и  вообще  пр1обр*тать  имущество.  Это  су- 
щественн'Ьйшей  признакъ  самостоятельности 
и  независимости.  Уже  въ  силу  декрета  отъ 
25  1юля  1885  г.  правомъ  этимъ  стали  пользо- 
ваться некоторые  факультеты.  Немедленно 
некоторые  города  пожертвовали  на  ученыя 
учрежден1я  значительныя  суммы  и  открыли 
на  свои  средства  особыя  каеедры,  главнымъ 
образомъ  так1я,  которыя  им*ютъ  местное  зна- 
чен1е;  напр.  гор.  Бордо  открылъ  каеедру 
гасконскаго  языка  и  литературы,  Тулуза — 
испанской  литературы.  Эти  «чрезвычай- 
ные» доходы  стали  быстро  увеличиваться. 
Второй  шагъ  заключался  въ  томъ,  что  раз- 
розненнымъ  факультетамъ  дали  общ1й  органъ. 
Декретомъ  22  февр.  1890  г.  образованы  два 
учрел:ден1я:  1)  общее  собрате  (АззешЫёе) 
всего  преподавательскаго  персонала  факуль- 
тетовъ,  для  обсуждения  вопросовъ  преподава- 
н1я  и  программъ,  и  2)  сов*тъ  (СопзеИ),  изъ 
однихъ  ординарныхъ  профессоревъ  (ргоГ.  И- 
1;и1а1ге8),  для  зав'6дыван1я  текущими  д*лами  и 
хозяйственной  частью.  Деканы  факультетовъ 
стали  избираться  товарищами,  какъ  это  прак- 
тикуется въ  Герман1и.  Еще  раньше  въ  1885  г., 
(декретъ  28  дек.),  въ  каждой  академ1и  (т.  е. 
округ*)  былъ  ор1'анизованъ  «Общ1й  сов4тъ  фа- 
культетовъ т  (СопзеИ  еёпёга!  с1езРаси11ё8),подъ 
предс*дательствомъ  ректора  академии;  въ  со- 
ставь сов*та  входятъ  деканы  факультетовъ,  по 
два  депутата  отъ  каждаго  факультета  или  дру- 
гой высшей  школы,  директоръ  фармацевтиче- 
ской школы  и  директоръ  подготовительной 
школы  медицины  и  фармащи.  Ректоръ  есть  ис- 
полнительный органъ  сов*та.  ЗакОномъ  28 
апр.  1893  г.  разрозненные  факультеты  были 
объединены  въ  корпорации,  получивш]Я  права 
юридическихъ  лицъ.  1-го  1юля  1896  г.  фа- 
культетск1я  корпорати  академическихъ  ок- 
руговъ  получили  назван1е  университвтовъ,  а 
генеральный  факультетсшй  сов*тъ  —  уни- 
верситетскаго  сов*та  (§  1).  Бюджетъ  каждаго 
У.  составляется  сов*томъ  и  утверждается 
министромъ  народнаго  просв*щсн1я.  Унив.  со- 
в*тъ  отличается  отъ  сената  гермапскихъ  У. 
т*мъ,  что  предс*дателемъ  его  состоитъ  рек- 
торъ акадвм1и  (правительственный  чиновникъ); 
представителя,  соотв*тствующаго  германскому 
ректору,  французск1й  У.  не  им*етъ;  только 
вице-президентъ  сов*та  принадлежитъ  соб- 
ственно къ  У.,  такъ  какъ  выбирается  изъ 
профессоровъ.  Представители  другихъ  выс- 
шпхъ  учебныхъ  заввден1й  того  департамента, 


ревность,  что  у  нихъ  въ  аудитор1яхъ  настоящее  I  въ  которомъ  им*етъ пребывание  ректоръ  акаде- 
студенты,  а  не  быстро  см*няющ1йся  составъ  1  м1и,  участвуютъ  въ  генеральномъ  сов4т*  толь- 
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ко  тогда,  когда  обсуждаются  вопросы  общаго 
характера— о  музеяхъ,  библштекахъ,  дисци- 
плин-Ь  и  т.  д.;  финансовая  часть  У.  ихъ  не 
касается,  такъ  какъ  эти  высш1я  учебныя  за- 
ведешя  (фармацевтичесшя  и  др.)  содержатся 
на  счетъ  городовъ.  Отдельные  факультеты  со- 
хранили свое  положение  юридическихъ  лицъ  и 
им-Ьють  собственный  бюджетъ — следовательно, 
самостоятельн-Ье  германскихъ  факультетовъ. 
Органы  ихъ  —  общефакультетское  собран1е 
всЬхъ  преподавателей  и  факультетский  совать, 
состоящ1й  изъ  ординарныхъ  и  экстраординар- 
ныхъ  профессоровъ,  ПредсЬдательствуетъ 
деканъ,  назначаемый  на  3  года  министромъ 
изъ  числа  кандидатовъ,  нам'Ьченныхъ  факуль- 
тетскнмъ  собран1емъ  и  унив.  совЬтонъ  *).  Фа- 
культетское собран1е  разсматриваетъ  вопросы 
преподавашя,  факультетск1Й  совать  в^даотъ 
административную  часть  и  представляетъ 
двухъ  кандидатовъ  на  освобождаюш;1яся  ка- 
еедры.  Съ  1  января  1898  г.  плата,  взимаемая 
со  студентовъ  за  слушан1е  лекц1й,  за  иммат- 
рикуляшю  и  пользован1е  библ1отеками  и  ла- 
боратор1ями,  поступаетъ  въ  пользу  спевдаль- 
ныхъ  сродствъ  У.,  но  плата  за  дипломы  идетъ 
въ  казну.  Профессоры  назначаются  президен- 
томъ  республики  изъ  числа  кандидатовъ,  из- 
бранныхъ  факультетами  и  постоянной  ком- 
мисс1ей  высшаго  сов'Ьта  министерства  народ- 
наго  просв'Ьщен1я.  Они  могутъ  быть  отр'Ь- 
шаемы  отъ  должности  только  по  приговору 
университетскаго  совета,  съ  апеллящей  къ 
высшему  совету  (СопзеИ  дёпёга!),  въ  кото- 
ромъ  участвуютъ  представители  отъ  универ- 
ситетовъ.  Въ  настоящее  время  во  Франвди 
разрабатывается  вопросъ  о  дальнейшей  ре- 
оргапизащи  университетовъ,  главнымъ  обра- 
зомъ  по  примеру  германскихъ.  Французсше 
словесный  и  естественно-математичесюй  фа- 
культеты—  скорее  подготовительныя  школы 
къ  экзаменамъ  на  степени  лиденц1ата  и 
агрежё  и  экзаменащонныя  коммисс1и,  ч^мъ 
учено-учебныя  учрежден1я.  Деятельность  эк- 
страординарныхъ  преподавателей  (сЬагдёз  йе 
соигз,  та11ге8  йез  соп^'ёгепсез,  аих11]а]гез  и 
др.)  часто  ограничивается  однимъ  приготовле- 
шемъ  студентовъ  къ  экзаменамъ.  На  словес- 
номъ  факультете  (1еиге8)  не  представлены 
все  отрасли  филолог1и;  тамъ  много  риторики 
и  латинскаго  и  гр^ческаго  письма,  но  мало 
научной  работы.  Есо1е  ргаИс^пе  йез  Наи1ез 
Ё1ис1ез  (при  Сорбонне)  имеетъ  целью  ввести 
въ  курсъ  преподаван1я  новыя  отрасли  знан1й, 
изобретать  новые  методы  и  заменить  чтен1я 
практическими  заняиями;  но  она  не  имеетъ 
особаго  помещен1я.  Это  только  корпоращя 
преподавателей  и  учениковъ,  принадлежащихъ 
къ  различнымъ  учебнымъ  заведен1ямъ.  Вместе 
съ  темъ  это  единственный  институтъ,  котв'- 
рый  можно  поставить  рядомъ  съ  германски- 
ми университетскими  семинар1ями.  Дипломы 
школы  не  имеютъ  практическаго  значен1я, 
вследствхе  чего  аудиторхи  ея  слабо  посеща- 
ются. Задачи,  къ  которымъ  долженъ  стре- 
миться современный  французсшй  У.,  форму- 
лированы  на   последнихъ   конгрессахъ   сле- 


•)  Добавочное  жалованье  декана    въ  Париж1Ь  ЗООО 
^фр.,  въ  провиащи  1000. 


дующимъ  образомъ:  1)  доставлеше  учащимся 
общаго  высшаго  образования,  независимо  отъ 
будущей  практической  деятельности;  2)  раци- 
ональная подготовка  ученыхъ  профессоровъ, 
3)  подготовка  практическихъ  деятелей.  Въ 
настоящее  время  Франц1я  имеетъ  следующ1е 
университеты:  1)  парижскШ,  съ  5  факульте- 
тами: а)  протестантскаго  богослов1я  (перене- 
сенъ  въ  1871  г.  изъ  Страсбурга),  Ь)  юриди-  :м 
ческимъ,  с)  медицинскимъ,  й)  естественно-  Щ 
математическимъ  (ГасиНё  йез  8С1епсез)  и  е) 
словеспымъ  (ГасиНё  Лез  кИгез).  После дше 
два  находятся  въ  Сорбонне.  При  У.  состоитъ 
высшая  фармацевтическая  школа.  2)  У.  Э.- 
Марсельск1й,  съ  3  факультетами,  изъ  кото- 
рыхъ  юридичесгай  и  словесный  находятся 
въ  Э,  а  естественно-математическ1й — въ  Мар- 
сели. 3)  Безаясонсшй,  съ  факультетами  есте- 
ственно-математическимъ  и  словеснымъ.  4) 
Бородоск1й,  съ  факультетами  юридическимъ, 
смешаннымъ  медико-фармацевтическимъ,  ес- 
тественно-математическимъ  и  словеснымъ.  5) 
Каэнск1й,  съ  факультетами  юридическимъ, 
естественно-математическимъ  и  словеснымъ. 
6)  Клермонсшй,  съ  факультетами  естественно- 
математическимъ  и  словеснымъ.  7)  Дижон- 
сшй,  съ  факультетами  юридическимъ,  есте- 
ственно-математическимъ и  словеснымъ.  8) 
Гренобльск1й.  съ  факультетами  юридическимъ, 
естественно-математическимъ  и  словеснымъ. 
9)  Лилльстй,  съ  4  факультетами.  10)  Л1он- 
сшй,  съ  4  факультетами.  11)  Монпелье,  съ 
4  факультетами.  12)  Нанси,  съ  4  факульте- 
тами. 13)  Пуатье,  съ  3  факультетами  (безъ 
медицинскаго).  14)  Реннсий,  съ  3  факульте- 
тами (безъ  медицинскаго).  15)  Тулузск1й,  съ 
4  факультетами.  Такимъ  образомъ  полное 
число  факультетовъ  имеютъ  7  У.  (Парижъ, 
Бордо,  Лилль,  Л1онъ,  Монпелье,  Нанси  и  Ту- 
луза), три  факультета  (безъ  медицинскаго)  — 
6  У.  (Э-Марсель,  Дижонъ,  Каэнъ,  Гренобль, 
Реннъ  и  Пуатье),  два  только  факультета — 
два  У.  (Безансонъ  и  Клермонъ).  Кроме  того, 
существуетъ  много  спевдальныхъ  школъ,  от- 
части заменяющихъ  факультеты  и  связанныхъ 
съ  У.,  какъ  напр.  высшая  юридическая  школа 
въ  Алжире,  медико -фармацевтичесшя  въ  Мар- 
сели и  Реннё.  Въ  двухъ  округахъ  (акаде- 
м1яхъ),  Шамбертйскомъ  и  Алжирскомъ,  нёгь 
У.,  но  въ  последнемъ  округе  4  школы  съ 
курсами  высшихъ  учебныхъ  заведенхй.  Един- 
ственный правительственный  факультетъ  про- 
тестантскаго богослов1я  въ  Париже  даетъ 
степени  баккалавра  и  лиценщата,  медицин- 
сше  факультеты  —  степень  доктора,  юриди- 
ческ1е,  словесные  и  естественно-математи- 
ческ1е — степени  баккалавра,  лиценщата  и  док- 
тора. Во  Францш  пять  свободныхъ  клери- 
кальныхъ  У.,  изъ  которыхъ  парижский  имеетъ 
факультетъ  богослов1я,  каноническаго  права 
и  схоластической  философии,  юридичесшй 
факультетъ  и  высшую  школу  наукъ  (зсхепсез) 
и  словесности;  лилльстй  имеетъ  5  факуль- 
тетовъ, Л10нск1й — 4  (нетъ  медицинскаго),  ан- 
жерскхй  (ХТшу.  Са1ЬоИдие  с1е  ГОпез!)— 4,  ту- 
лузск1й— 3  (богослов1я,  словесности  и  наукъ). 
Кроме  того,  существуютъ  частные  отдельные 
факультеты  и  выспия  школы,  какъ  напр.  Еа- 
сиНё  МагзеПатзе   ИЪге   йе  йготс,  Есо1е  ИЬге 
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йе8  8с1епсе8  ро]^^^^ие8  въ  Париж*  (XI,  591), 
высшая  школа  политическихъ  и  обществен- 
ныхъ  наукъ  (клерикальн.)  въ  Лилл*,  част- 
ный факультетъ   протестантскаго  богослов1я 


въ  Монтобан*  и  др.  Къ  15  января  1898  г. 
на  всЬхъ  правительственныхъ  факультетахъ 
Францш  числилось  учащихся,  включая  дан- 
тистовъ,  фармацевтовъ  п  др. 


I 


На  факультетахъ. 
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Французовъ  (мжч.  и  жнщ.)    .    . 
Иностранцевъ  (мжч.  и  жнщ.)    . 

Одн-Ьхъ  женщинъ 

Одн^хъ  иностранокъ    
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480 
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3 

6531 
895 
310 
168 

2546 

28 

50 

3 

3322 

222 

80 

61 

2267 

137 

262 

57 

34689 

1767 

707 

292 

Всего  учащихся.   . 

137 

9371 

7426 

2484 

3544 

3404 

26456 

Ита.пя.  Изъ  17  правительственныхъ  У. 
11  полныхъ,  съ  4  факультетами  (безъ  бого- 
словскаго),  при  чемъ  ярежн1й  философсмй 
разд-Ьленъ  по  французскому  образцу;  осталь- 
ные 6  У.  неполные.  Кром'Ь  того  существуютъ 
4  вольныхъ  У. — въ  11ерудж1и,  Камерино,  Урби- 
но  и  Ферраре — и  значительное  число  духов- 
ныхъ  высшихъ  учебныхъ  заведенШ. 

I.  Королевскге  У. 

а)  Полные,  съ  4  факультетами  (юридиче- 
скимъ,  медико-хирургическимъ,  естественно- 
математическимъ  и  философскимъ). 

Учащихся  *) 
(1898—99  г.). 

1)  Неаполь ....       5536 

2)  Туринъ  .....       3344 

3)  Рпмъ 2258 

4)  Падуа 1495 

5)  Болонья 1842 

6)  Пав1Я 1385 

7)  Палермо. 1062 

8)  Генуя 1297 

9)  Пиза 1068 

10)  Катан1я 986 

11)  Мессина 626 

Ь)  съ  3  факультетами: 

12)  Парма 584 

13)  Модена 450 

14)  Кальяри 230 

с)  съ  2  факультетами: 

15)  С1ена Г         220 

16)  Сассари 152 

(1)  съ  1  факультетомъ: 

17)  Мачсрата 196 

Всего  въ  17  королевскихъ  У.  .    .      22701 

Кром'Ь  королевскаго  У.  въ  Рим*  (Еед1а 
ип1Уег8иа  йе^И  8Ш(11,  основ,  въ  1303  г.,  пом-Ьщ. 
въ  старинной  Ьархепха),  есть  еще  папскШ 
У.  (собственно  коллег1я),  съ  факультетами 
богословскп.мъ  п  философскимъ,  академ1ей 
схоластической  философ1и,   курсами   восточ- 

")  Зд*':ь  ооказаны  студенты  4  факультетовъ,  а 
также  нотар13'сы,  фармацевты  и  акушерки;  агрономы, 
ветеринары  и  инженеры  лсклюяены. 


ныхъ  языковъ  И  подготовительной  школой. 
По  окончаши  ученья  дается  степень  доктора 
философ1и  или  богослов1я.  Порядокъ  получе- 
ния степеней  баккалавра,  лиценщата  и  док- 
тора, а  также  общ1й  духъ  коллег1и  сильно 
напоминаетъ  средневековые  У. 

Въ  Испанги  9  У.  (въ  Барселоне,  Гранаде, 
Мадриде,  Саламанк^Ь,  С.-Яго,  Севиль'Ь,  Вален- 
с1и,  Вальядолнд'Ь  п  СарагоссЬ).  Въ  настоящее 
время  выше  другихъ  мадридсмй  У.,  переве- 
денный въ  1836  г.  изъ  Алькалы.  Слушателей 
въ  мадридскомъ  У.  на  1897—98  г.  было  5575. 
5  факультетовъ:  философсмй  (503  слушат.), 
естественно-математическ1й  (036  слуш.),  юри- 
дичесшй  (2661  слушат.),  медицинсгай  (1146 
слуш.)  и  фармацевтически  (717  слуш.);  кромЬ 
того,  отд-бленхе  для  нотаргусовъ  и  др.  (222 
слуш.).  Въ  саламанкскомъ  У.  въ  1894  г.  было 
около  1200  слуш.  и  два  факультета  —  фило- 
софск1й  и  юридичесшй. 

шртуьалъя.  У.  въ  Коимбр*  им^отъ  факуль- 
теты богословсшй,  юридическ1й,  медико-фар- 
мацевтическ1й,  математически  и  философ- 
ск1й.  Въ  1900  г.  1640  студентовъ.  5  факуль- 
тетовъ: богословсшй,  юридичесшй,  медицин- 
сшй,  математичесшй  и  философсшй. 

Грецгя  им^егь  национальный  У.  въ  Аеи- 
нахъ  (основ,  въ  1837  г.),  съ  4  факультетами: 
богословскимъ,  юридическимъ,  медицинскимъ 
и  философскимъ. 

Въ  Румыти  2  У.:  бухарестсшй,  съ  5  фа- 
культетами (богословскимъ,  юридическимъ, 
словеснымъ  [философскимъ],  научнымъ  [физи- 
ко-математическимъ]  п  медицинскимъ),  81  про- 
фессоромъ  и  2210  студентами;  ясскШ  съ  4 
факультетами,  33  профессорами  и  420  сту- 
дентами (1900  г.). 

Въ  Сербги  одинъ  У.  въ  Белград*  (великая 
школа),  съ  факультетами  философскимъ,  юри- 
дическимъ и  техническимъ;  въ  1899  г.  было 
62  профессора  и  463  слушателя  (27  вольно- 
слушателей); допущены  и  женщины,  въ  числ* 
28  (13  вольносл.) 

Бь  Болъарги — одинъ  У.  въ  Софхи  (съ  3  фа- 
культетами: истор.-филологич.,  физ.-матем.  и 
юридическимъ;  студентовъ  408  (1896  г.). 

Турцгя.  1  сентября  1900  г.  открытъ  У.  въ 
Константинопол'Ь,   им'Ьющ1й  сл'6дующ1Я  отд*- 
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лсшя:  1)  богословское,  2)  естественно-мате- 
матическое, 3)  философское,  4)  юридическое 
и  5)  медицинское.  Первыя  3  отд'Ьлен1я  от- 
крыты вновь,  посл'6дн1я  два  существуютъ  уже 
давно.  Каждое  отд*лен1е  подчинено  дирек- 
тору, назначаемому  султаномъ.  Курсъ  уче- 
шя  на  богословскомъ  отд'Ьленхи  4-л4тн1Й,  на 
остальныхъ — З-л-Ьтн^й;  число  студентовъ  огра- 
ничено (по  25—30  на  отд'Ьлен1и);  окончивши 
получаютъ  дипломы  съ  правомъ  преподавания 
въ  среднихь  учебпыхъ  заведенхяхъ. 

Изъ  внгьевропейскихъ  страт  первое  М'Ьсто 
по  высшему  образован1ю  занимають  С^Ьв.- 
Американск1о  Соед.  Штаты  (см.  ниже).  О  ко- 
лон1альныхъ  У.  Великобритан1и  см.  Оксфорд- 
сюй  У.  (XXI,  847).  Государства  Южн.  Аме- 
]^ики  усвоили  испано-португальскую  форму 
1езуитскихъ  временъ.  Въ  Аз1и  начинаетъ  вы- 
двигаться Япотя,  усвоившая  европейскую 
систему,  но  въ  последнее  время  иностран- 
ные профессоры  заменены  большею  частью 
природными  японцами.  Императорсюй  У.  въ 
Тошо  *)  им'Ьлъ  къ  31  дек.  1897  г.  189  профес- 
соровъ  и  лекторовъ  (нзъ  нихъ  173  японца)  п 
2208  студентовъ  (изъ  нихъ  133  стипендтата). 
Новый  У.  въ  Шото  **)  къ  тому  же  времени 
им4лъ  9  профессоровъ  (японцевъ)  и  47  сту- 
дентовъ. Въ  1899  г.  въ  Тошо  было  2700  слу- 
шателей, въ  Шото  217.  Оба  У.,  учрежденные 
по  англ1йскимъ  образцамъ,  состоять  изъ  Ош- 
уегбИу-НаИ  (для  научныхъ  изысканхй)  и  выс- 
шихъ  школъ-колледжей.  Президентъ  (назна- 
чаемый императоромъ)  и  его  советники  (на- 
значаемые министромъ)  им^ють  высшее  на- 
блюдете; профессоры  (назначаемые  импера- 
торомъ или  министромъ)  избираютъ  изъ  своей 
среды  директоровъ  колледжей.  Высшихъ 
школъ  6:  юридическая,  медицинская,  инже- 
нерная, историко-философская,  естественно- 
математическая  и  агрономическая. 

Сгьв.-Американскге  Соед.  Штаты.  Высшее 
образованге  развилось  въ  Штатахъ  подъ  не- 
посредственнымъ  возд'Ьйств1емъ  Англ1и,  но, 
благодаря  особенностямъ  американской  поли- 
тической и  общественной  жизни,  въ  устрой- 
ств* колледжей  п  У.  царствуетъ  безприм^р- 
ное  разнообразхе.  Первые  колледжи  появи- 
лись въ  XVII  в.  Ихъ  роль  сводилась  къ  под- 
готовк*  священниковъ;  въ  программахъ  глав- 
ное м-Ьсто  занимали  предметы,  освященные 
традишямн  протестантской  Европы — класси- 
чесше  языки,  математика,  основы  философхи 
и  этика.  Въ  виду  влхятельнаго  положенхя  ду- 
ховенства и  глубокаго  интереса  американ- 
скаго  населен1я  къ  религ1ознымъ  вопросамъ 
основанге  колледжей  долго  исходило  отъ  ду- 
ховенства или  религ1озныхъ  сектъ.  Древн'Ьй- 
ппй  колледжъ,  гарвардсшй,  основанъ  въ  1636  г. 
Въ  теченге  ХТИ  и  XVIII  вв.  этотъ  типъ  вые-' 
шаго  учебнаго  заведешя  былъ  господствую- 
щимъ,  и  У.  въ  собственномъ  смысл*  въ  Аме- 
рик* не  было.  Съ  конца  XVШ  в.  усиливается 
спросъ  на  высшее  спещальное  образован1е  и 
вм'Ьст*  съ  т-Ьмъ  изсякаетъ  исключительно-ре- 
липозное  настроеше  интеллигенщи.  Въ  пер- 
вой половин*  XIX  в.  сильное  развит1е  есте- 
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ственныхъ  знан1й  коснулось  и  американской 
школы;  рядомъ  съ  этимъ  усиливается  вн*цер- 
ковная  и  вн*сектантская  частная  инищатива 
въ  д*л*  открытая  высшихъ  учебныхъ  заведе- 
Н1Й;  наконецъ,  правительства  отд*льныхъ  шта- 
товъ  также  берутся  за  это  д*ло.  Таки!У1ъ  об- 
разомъ,  образовались  три  категорхи  колледжей 
и  У.:  1)  сектантсше,  патронатъ  надъ  кото- 
рыми принадлежитъ  религ1ознымъ  обществамъ, 
2)  частныя  учебныя  корпорац1и,  съ  н*кото- 
рой  весьма  слабой  зависимостью  отъ  обще- 
ства-патрона и  3)  государственные.  Огром- 
ное большинство  колледжей  и  11*которые  У. — 
учрежден1я  редигшзнаго  характера  (8ес1аг1ап 
шзЬхШИопз),  иногда  органически  связанный, 
на  основан1и  устава,  съ  сектой;  чаще  эта 
связь  выражается  лишь  въ  томъ,  что  прези- 
дентъ У.  состоитъ  членомъ  секты  н  что  въ 
попечительномъ  сов*т*  колледжа  или  У.  (Ьоагс! 
оГ  1ги81,ее8)  данная  секта  им*етъ  большинство 
голосовъ.  Такъ  напр.,  въ  новомъ  чикагскомъ 
У.  ^3  членовъ  попечительнаго  сов*та  должны 
принадлежать  къ  баптистамъ.  Впрочемъ,  вл1я- 
Н1е  секты  не  отражается  на  преподаванш. 
Мног1в  частные  колледжи  и  У.  несектант- 
скаго  характера  (поп  8ес1аг1ап  шзШиНопз) 
н*когда  также  были  связаны  съ  сектами,  но 
постепенно  перешли  въ  руки  академическихъ 
лицъ  (дгайиа1е8)  и  совершенно  потеряли  преж- 
н1й  характеръ;  такъ,  гарвардсшй  У.  н*когда 
принадлежалъ  сект*  унитар1евъ.  Совершен- 
но автономныхъ  У.,  не  подчиненныхъ  ни  го- 
сударству, ни  сектамъ,  весьма  мало.  Къ  нимъ 
принадлежитъ  У.  Джона  Гопкинса  въ  Балти- 
мор* и  Корнелевск1й  въ  Итак*  (штатъ  Нью- 
1оркъ),  не  смотря  на  то,  что  посл*дн1й  полу- 
чаетъ  правительственныя  субсидхи.  По  его 
уставу  въ  попечительномъ  сов*т*  ни  одна 
секта  не  можетъ  им*ть  большинства.  Госу- 
дарственные колледжи  и  У.  (8Ше  хпзШи- 
11оп8)  развились  преимущественно  въ  XIX  в. 
Типичные  представители  ихъ — У.  виргинск1й 
(основ,  въ  1824  г.),  мичиганск1й  (1837),  вер- 
монтсклй  (1791),  миннезотскШ  (1851),  вискон- 
СИНСК1Й  (1849),  техасюй  (1883),  калифоршй- 
ск1й  (1868)  и  небрасксшй  (1869).  Бюджеты 
ихъ  составляются  изъ  государственныхъ  штат- 
ныхъ  суммъ,  доходовъ  съ  спещальныхъ  на- 
логовъ  (мичиганск1й  У.  получаетъ  въ  свою 
пользу  ^в  доллара  съ  тысячи  со  всего  иму- 
щества штата,  подлежащаго  окладу),  платы 
за  ученье  и  пожертвований.  Руководство  пра- 
вительственными учрежден1ями  принадлелситъ 
лицамъ,  избираемымъ  губернаторомъ  штата 
или  народомъ.  Одиннадцать  колледжей  и  У. 
основаны  еще  до  американской  револющи. 
Со  времени  революц1и  по  1800  г.  основано 
12  колледжей  и  У.,  съ  1800  по  1830  г.— 33,  съ 
1830  по  1865  г.— 180,  съ  1865  по  1897  г.— 
236  высшихъ  учебн.  заведен1й.  Въ  1897  г.  въ 
Соед.  Штатахъ  было  472  учебныя  заведешя, 
носящ1я  названхе  колледжей  и  У.,  но  среди 
нихъ  не  бол*е  10—12  могутъ  быть  названы 
У.  въ  европейскомъ  значен1н  этого  слова; 
несколько  десятковъ  приближаются  къ  этому 
идеалу,  а  бол*е  300,  хотя  им*ютъ  право  на- 
граждать учеными  степенями,  но  даютъ  обра- 
зоваше  не  выше  средняго.  Въ  Соед.  Шта- 
тахъ не  только  н*тъ  р*зкой  границы   между 
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среднимъ  и  высшимъ  образоваы1ел1ъ,  но  и 
назвашя  <колледжъ>  и  «У.»  даются  безъраз- 
лич1я.  Такъ,  крупные  У.  гарвардскШ  (въ  Кем- 
бридж*) и  1ельск1й  (въ  Нью-Гавен-Ь)  еще  до 
недавняго  времени  сохраняли  традищонное 
назван1е  сколледжей»,  хотя  вокругъ  старпн- 
наго  основного  колледжа  уже  сгруппирова- 
лись многочисленныя  спец1альныя  высш1я 
школы — медицинск1я,  юридическ1я  и  др.  На- 
оборотъ,  множество  мелкихъ  учебныхъ  заве- 
дешй,  для  привлечения  учащихся,  присвоили 
себ*  назваи1е  <У.э.  Старинное,  усвоенное 
отъ  метрополии  представлен1е  объ  У.,  какъ  о 
совокупности  колледжей,  выт-Ьснено  новымъ, 
^ав-Ьяннымъ  европейскимп  образцами  и  озна- 
'  ающимъ  совокупность  различныхъ  спец1аль- 
ыхъ  высшнхъ  школъ  иди  факультетовъ.  Пе- 
еходъ  отъ  колледжа  къ  У.  совершается  та- 
имъ  образомъ:  рядомъ  съ  первымъ  учреж- 
даются высш1я  школы  по  различнымъ  спе- 
шальностямъ,  для  которыхъ  колледжъ  служить 
подготовительной  школой,  напоминая  отно- 
шен1е  стариннаго  европейскаго  артистиче- 
скаго  факультета  къ  3  высшимъ  спещаль- 
нымъ  факультетамъ.  Съразвит1емъ  естествен- 
ныхъ  наукъ  старый  гуманистическ1й  колледжъ 
оказался  недостаточнымъ,  въ  виду  чего  во 
многихъ  м-Ьстахъ  была  сделана  попытка  рас- 
ширить колледжъ  въ  фплософсшй  факультетъ; 
первый  прим'Ьръ  подалъ  гарвардсшй  У.,  по- 
высивш1й  требован1я  при  пр1ем4  студентовъ 
въ  колледжъ  и  вообще  уровень  преподавашя. 
Чтобы  дать  возможность  молодымъ  людямъ 
сосредоточить  свое  вниман1е  на  небольшсмъ 
числ'Ь  предметовъ,  въ  настоящее  время  везд-Ь 
введена  ьыборная  система  (е1ес11уе  8у81еш). 
Студентъ,  по  собственному  желашю,  но  подъ 
контролемъ  профессоровъ,  избираетъ  несколь- 
ко предметовъ,  представляющихъ  некоторое 
органическое  ц4лое,  и  обязывается  прослу- 
шать определенное  число  часовъ.  При  огром- 
номъ  разветвлен!  и  учебныхъ  предметовъ  на 
общеобразовательномъ  отделенхи,  какимъ  въ 
сущности  и  является  колледжъ,  такая  систе- 
ма весьма  практична.  Обыкновенно  въ  кол- 
леджъ поступаютъ  въ  возрасти  18 — 19  л^тъ 
и  остаются  тамъ  4  года,  такъ  что  собственно 
университетское  образоваше,  доступное  только 
лицамъ,  добывшймъ  въ  колледже  степень  бак- 
калавра,  начинается  не  ранее  22  —  23  года. 
Во  многихъ  У.  между  первыми  двумя  кур- 
сами колледжа  и  последнихми  двумя  прове- 
дена резкая  граница:  первокурсники  (ГгезЬ- 
шеп)  п  второкурсники  (зорЬошогез)  прохо- 
дятъ  общеобразовательный  гимназичесшй 
курсъ  (ИЪега!  1га1П1пд),  по  обязательной  про- 
грамме, а  третьекурсники  н  четвертокурс- 
ники  колледжа  ^ип1ог8  и  зешогз)  имеютъ 
полную  возможность  приступить  къ  занят1ямъ 
университетскими  спещальностя.ми.  Однако, 
попытки  развить  колледжъ  въ  философск1й 
факультетъ  по  германскому  образцу,  освобо- 
дить его  отъ  роли  подготовительной  къ  У. 
школы  п  перейти  отъ  существующей  ныне 
и  требующей  многихъ  летъ  троичной  системы 
(подготовительная  школа,  колледжъ,  У.)  къ 
германскому  дуализму  (гимназ1Я  и  У.)  оста- 
ются, ббльшею  частью,  безуспешными,  такъ 
какъ  огромное  большинство  колледжей  нахо- 


дится въ  рукахъ  сектъ  н  частныхъ  лицъ,  со- 
вершенно ускользаетъ  отъ  правительствен- 
наго  контроля,  да  и  не  имеетъ  въ  налично- 
сти пикакихъ  средствъ  для  расширен1я  сво- 
ихъ  программъ.  Все  У.  —  кроме  У,  Кларка, 
предназначеннаго  для  лицъ,  получившихъ  уче- 
ный степени,— имеютъ  такъ  паз.  коллег1аль- 
ное  или  академическое  отдеден1е  (Со11е§1а1е 
Овраг1шеп1,  Асайетка!  Вераг1теп1),  за  ус- 
пешное четырехлетнее  пребыван1е  въ  кото- 
ромъ  дается  степень  баккалавра  исгкусствъ, 
философ1и  или  наукъ.  Въ  отдельныхъ  У.  всту- 
пительныя  требован1я,  размеръ  обязательны.хъ 
курсовъ,  система  преподаван1я  и  число  <де- 
партаментовъ»  (факультетовъ  и  отделенШ) 
весьма  различны.  При  американскихъ  У.  ча- 
сто существуютъ  школы  фармащи,  музыки, 
особые  педагогическ1е  факультеты  для  под- 
готовки преподавателей,  отделен1я  для  рас- 
пространешя  научныхъ  знашй  (ШхуегзНу 
ех1еп81оп),  отдел ен1я  для  подготовки  публич- 
ныхъ  лекторовъ  и  т.  д.  Словомъ,  американ- 
сшй  У.  стремится  объединить  все  отрасли 
не  только  чистаго,  но  и  прикладного  знан1я. 
Кроме  того,  при  некоторыхъ  У.  открыты  под- 
готовительныя  средн1я  учебныя  заведен1я 
(такъ  назыв.  ргерага1огу  (1ераг1теп1).  У. — 
не  только  центръ  умственной  жизни  города 
или  штата:  онъ  имеетъ  также  огромное  обще- 
ственное значенхе,  служа  ядромъ  для  образо- 
ван1я  мпогочисленныхъ  ученыхъ,  религ1оз- 
ныхъ  и  др.  обществъ,  принимая  горячее  уча- 
ст1е  въ  разрешении  волнующихъ  общество  во- 
просовъ  п  самъ  подчиняясь  контролю  обще- 
ства въ  лице  попечительнаго  совета,  состоя- 
щаго  не  изъ  профессоровъ,  а  изъ  людей  съ 
виднымъ  положен1емъ  въ  государстве,  про- 
мышленности, торговле  и  т.  д.  Высшее  обра- 
зован1е  въ  Соед.  Штатахъ  есть  по  преиму- 
ществу дело  частной  ияиц1ативы.  По  сведе- 
Н1ямъ  за  1897—98  г.,  во  всехъ  высшихъ  учеб- 
ныхъ заведен1яхъ  училось  228827  лицъ,  нзъ 
которыхъ  на  долю  правительственныхъ  учреж- 
денШ  приходится  только  84069  (36,8%),  ^^  на 
долю  частныхъ — 138758  лицъ  (63,27о);  въ 
однихъ  У.  и  колледжахъ  училось  101058  лицъ, 
въ  томъ  числе  въ  правительственныхъ — 29728 
(29,5%),  въ  частныхъ  — 71330  лицъ  (70,5<'/о)- 
Общ1й  доходъ  У.  и  колледжей  па  1893—94  г. 
составлялъ  15365612  доллар.,  изъ  которыхъ 
38%  составляетъ  плата  за  ученхе,  34°/о— до- 
ходъ съ  неприкосновенныхъ  капиталовъ,  2 
миллиона  слишкомъ  получены  въ  виде  суб- 
сид1й  отъ  штатовъ  п  городовъ  и  только  ^/^ 
милл1она— отъ  союзнаго  правительства.  Сюда 
не  включены  благотворительныя  пожертвова- 
Н1Я,  которыхъ  въ  1891—92  г.  было  на  6464438 
долл.  Плата  за  ученье  составляетъ  отъ  100 
до  150  долл.  за  целый  годъ.  Некоторые  пред- 
меты, особенно  занятая  въ  лаборатор1яхъ  и 
т.  п.,  оплачиваются  особо.  Въ  1891  —  92  г. 
ценность  земель  и  здан1Й  всехъ  коллегхй  и 
У.  определена  въ  88  милл.  слишкомъ  долла- 
ровъ,  ценность  учебныхъ  пособ1й  и  библ1о- 
текъ— въ  11  милл.  долл.  Неприкосновенныхъ 
капиталовъ  было  на  86  милл.  долл.  (въ  круг- 
лыхъ  числахъ);  въ  библ10текахъ  имелось 
4661205  переплетенныхъ  книгъ.  Крупнейшая 
библютека— въ  гарвардскомъ  У.  (въ  1898  г. — 
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524000  тоыовъ);  ежегодный  приростъ  ея — оть 
20  до  25  тыс.  томовъ.  Ежегодный  бюджетъ 
гарвардскаго  У.  составляетъ  слишкомъ  1  милл. 
долл.;  въ  мелкихъ  колледжахъ  онъ  не  превы- 
шаетъ  иногда  30000  долл.  При  сильно  разви- 
той общественной  благотворительности  въ 
Соед.  Штатахъ,  глубокомъ  уваженхи  къ  зна- 
н1ямъ  н  практическомъ  направленги  вс4хъ 
интересовъ,  особенно  развились  вспомога- 
тельные институты  при  У. —  лабораторш,  об- 
серватор1и,  музеи  и  т.  д.  Отдельными  лицами 
и  обществами  жертвуются  иногда  колоссаль- 
ныя  суммы  для  открыт1я  У.  и  институтовъ 
при  нйхъ.  Лучшге  нов-Ёйшхе  У.  обязаны  сво- 
пмъ  существовашемъ  частнымъ  лицамъ:  Рок- 
феллеръ  пожертвовалъ  на  чикагский  У.  40 
милл.  долларовъ,  Лаландъ  Станфордъ  на  ка- 
лифорн1Йск1й  У. — 30  милл.  *)•  Нигд-Ь  въ  мгр* 
женщины  не  им4ютъ  такого  широкаго  доступа 
къ  высшему  образован110,  какъ  въ  Соед.  Шта- 
тахъ. Въ  колледжахъ  и  У.  совместное  обуче- 
нге  лицъ  обоего  пола — господствующая  систе- 
ма. Въ  западныхъ  штатахъ  и  въ  территорхяхъ 
отдельные  колледжи  для  мужчинъ  и  женщинъ 
составляютъ  исключен1е;  къ  смешанной  си- 
стеме постепенно  переходятъ  и  на  юге.  По 
отчету  за  1897— 98^  г.,  70%  всЬхъ  колледжей 
одинаково  доступны  какъ  для  мужчинъ,  такъ 
и  для  лсеншинъ;  если  же  исключить  католи- 
чесше  колледжи,  то  807о  всего  числа  им^- 
ютъ  смешанный  составъ  учащихся.  Для  а;ен- 
щинъ  существуютъ  также  16  отдельныхъ  выс- 
шихъ  учебныхъ  заведен1й,  среди  которыхъ 
наибольшей  известностью  пользуются  Уаззаг 
(Нью-1оркъ),  \\''е11е81еу  (Массачузетсъ),  8тиЬ 
(Массачузетсъ)  и  Вгуп-Мау?г  (Пенсильван1я). 
Старинные  восточные  У.  и  колледжи  открыли 
для  женщинъ  филхальныя  отд'Ьлен1Я,  какъ 
напр.  Ка(1сИй'-Со11е§е  при  гарвардскомъ  У., 
Ватагй-СоИеде  при  колумбгйскомъ.  Въ  1890  г. 
въ  колледжахъ,  имеющихъ  смешанный  со- 
ставъ учащихся,  было  16959  мужчинъ  (68,17о) 
и  7928  женщинъ  (31,97о);  въ  1898  г.  мужчинъ 
оказалось  28823  (63,9о./о),  женщинъ  —  16824 
(36,17о)-  Въ  последнее  время  замечается 
сильный  притокъ  женщинъ  и  въ  высш1я  про- 
фессгональныя  учебныя  заведенгя.  Въ  У.  и 
колледжахъ  для  однехъ  женщинъ  въ  1897— 
98  г.  ихъ  обучалось  4959,  въ  смешанныхъ — 
17338;  вообще  женщины  составляютъ  27,4°/о 
всего  числа  учащихся  въ  У.  и  коллепяхъ.  Хо- 
зяйственныя  дела  колледжей  и  У.  ведастъ 
попечительный  советь  (Ъоагй  о^  1ги81ее8  ог 


ге8еп18).  Члены  совета  иногда  избираются 
пожизненно,  иногда  на  определенное  число 
летъ.  Освободивш1яся  места  замещаются 
либо  самимъ  советомъ,  либо  по  выбору  дга- 
(1иа1в8,  т.  е.  окончившихъ  курсъ  въ  данномъ 
учебномъ  заведен]и.  Въ  государственныхъ  У. 
наблюдательный  комитегь  избирается  наро- 
домъ  или  назначается  губернаторомъ  штата. 
Организащя  преподавангя,  ответственность 
за  обучен1емъ  и  воспитан1емъ  студентовъ  при- 
надлежитъ  факудьтетамъ.  Исполнительнымъ 
органомъ  попечительнаго  совета  является 
избранный  имъ  изъ  своей  среды  президентъ 
У.  Какъ  членъ  попечительнаго  совета  и  гла- 
ва факультетовъ,  онъ  является  связующимъ 
звеномъ  между  этими  двумя  инстанц1ями. 
Обыкновенно  назначеше  профессоровъ  пре- 
доставлено президенту  и  только  въ  немногихъ 
У. — факультетамъ,  но  въ  такомъ  случае  тре- 
буется утверждеше  президента.  Чрезвычайно 
широк1я  полномоч1я  президента  находятъ  се- 
бе объяснен1е  въ  традиц1яхъ  англхйскихъ 
колледжей.  Въ  старинныхъ  У.  президентъ 
обыкновенно  избирается  пожизненно,  въ  но- 
вейшихъ  —  на  определенный  срокъ.  Въ  не- 
которыхъ  мелкихъ  У.  и  колледжахъ  пре- 
зидентъ, по  старому  обычаю,  избирается  еще 
изъ  духовныхъ  лицъ  и  состоитъ  вместе  съ 
темъ  профессоромъ  философш  и  этики.  Вир- 
гинсшй  у.  не  имбетъ  президента,  но  во 
главе  факультетовъ  стоитъ  одинъ  изъ  про- 
фессоровъ (сЬа1гшап),  соответствующхй  рек- 
тору германскихъ  У.  Въ  последнее  время 
стремятся  вообще  освободить  президентовъ 
отъ  преподавательскихъ  обязанностей.  Среди 
преподавательскаго  персонала  существуютъ 
следующ1я  категорш:  1)  профессоры,  изби- 
раемые пожизненно,  2)  адъюнкты  (а880С1а1е 
ргоГ.),  3)  ассистенты,  назначаемые  на  3—4 
года,  и  4)  наблюдатели  (1П81гис1ог8, 1.и1ог8),  на- 
значаемые на  еще  более  корок1е  сроки.  Про- 
фессоры не  получаютъ  гонорара  за  лекцш,  а 
только  определеное  жалован1е,  которое  въ 
крупнейшихъ  У.  колеблется  между  3000  и 
7000  долл.  Деканы  получаютъ  обыкновенно 
прибавку,  около  500  дол1.  Жалованье  прези- 
дента въ  большихъ  У.  колеблется  между 
6000  и  10000  долл.  Вообще  содержанге  про- 
фессоровъ и  др.  лицъ  разсматривается  какъ 
частная  сделка  между  учрежден1емъ  и  ими; 
точно  также  и  пенс1и  предоставляются  только 
въ  виде  награды  за  долголетнюю  плодотвор- 
ную службу,  а  не  систематически. 


Сведешя  о  колледжахъ  за  1898  г. 


Въ  20  западныхъ  штатахъ  и  3  терри- 
тор)яхъ    . 

Въ  14  южныхъ  и  2  внутреннихъ  шта- 
тахъ на  юге 

Въ  6  штатахъ  Новой  Англ1и  и  3  внут- 
реннихъ шт.  на  севере 


Всего  въ  Союзе 


ч«П    Сьсовм*ст- 
жед.  


Для  однихъ  мужчинъ. 


217 

182 

81 

480 


182 

125 


29 


22  (почти  все  принадлежатъ  ре- 
липознымъ  обществамъ). 

21  (главнымъ  образомъ  римско- 
католические). 

17  (сектантсгае  и  вообще  при- 
надл.  религ.  обществамъ) 


336  (70%)  60  (12о/о) 


*)  Ежегодный   притокъ    пожертвован1й    на  гарвардскШ  У-  превышаетъ  200000  долл. 
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Сиисокъ  наибол-Ье  многолюдныхъ  У.  во  всЬхъ 
астяхъ  св'Ьта  (студенты  и  вольнослушатели). 


з__настя^ 


Университеты. 


Ч     1 


Учебный  годъ. 


ПарижскШ 

БорлинскШ     .... 

В'Ьнск1й 

МадридскШ 

Будапештсшй 

НеаполитанскШ     .    .   .   . 

Мюнхенск1й 

Московсшй  .  .  .  .  . 
Нью-1оркск1й  .  .  .  .  . 
КембриджскШ  (Америк.). 
Лейпцигск1й  .    .    . 

С.-Петербургск1й  .    .   . 

ОксфордскШ 

Миннеанолисъ  .  .  .  . 
Пражск1й  (чешсшй)  .  . 
КембриджскШ  (англ.)  .  . 
Чикагск1Й    .... 

Эдиибургск1й  

Турииск1Й 

]\1а11честерск1й  (У1с1опа- 
Пп1у.)      

Т0К10     .     . 

ФиладельфШсшй  .   . 
Буэносъ-Айресъ    .    .    .    . 
Вегке1еу  (51.  Егапс) 
К1евск1й  


12171 1899—1900*) 

11312  > 

6981 1  » 

5575'  > 

5109,  > 

5165 

4328'  > 

4461  » 

4115|  » 

4091!  » 

3849  » 

3662  » 

3441  » 

3236'  » 

3143  » 

3016 

2959 

2814 

2805 

2711 
2700 
2673 
2605 
2661 
2565 


1898—99 
1899—1900  *) 


1896* 


Литература.  Кром'Ь  устар'Ьвшей  книгп  Мей- 
нерса,  «Сге8сЫсЬ1е  йег  Еп181еЬип§  Лег  Ьо- 
Ьеп  8с11и1еп  ипзегз  ЕгйгеПз»  (Геттингенъ, 
1802 — 04),  н'Ьтъ  ни  одного  сочинен1Я  общаго 
характера,  посвященнаго  У,  Бол^е  или  мен'Ье 
удовлетворительныя  статьи  помещены  въ  по- 
сл'Ьднемъ  издан1и  ВсЬшШ,  сбезсМсМе  с1ег 
Ег21е11ип§».  См.  также:  К.  5сЬт1(1,  «Епсук1о- 
ра(11е  йез  дезаттЬеп  Ег21е1шп88  -  ип(1  Ш11ег- 
псЬ18-\Уе8еп8»  (2  изд.  Гота,  1876  и  ел.).  Для 
средни хъв-Ьковъ  важны:  ВепШе,  «В1е  II.  йез 
М1ие1аиег8  Ыз  1400»  (т.  I,  1885);  КазМаИ, 
«ТЬе  ип1уег81ие5  оГ  Еигоре  ш  1Ье  1п1й(11е 
адез»  (Оксфордъ,  1895);  6.  КаиГтапп,  <В1е 
(дезсЫсЫе  йег  (1еи18сЬеп  П.»  (т.  1.  Уог^е- 
8сЬ1сЫе,  1888 — посвященъ  негерманскимъ  У. 
въ  средн.  в^ка;  т.  II,  1896— посвященъ  гер- 
манскимъ  У.  въ  среднхе  в'Ька);  0.  Катте!, 
«В1е  II.  11П  М1ие1а11ег»  (прекрасная  статья 
у  8сЬт1(1,  «СгезсЬ.йег  Ег21еЬип;:(»,  т.  II,  1892, 
стр.  334—548);  РгапИ,  «(лезсЫсЫе  йег  Ьо§1к 
1т  АЬеп(11ап(1е>;  Н.  Сперансшй,  «Очерки  по 
нстор1п  народной  школы  въ  зап.  Европе»  (М., 
1896).  Въ  книгахъ  Кауфмана,  Денифле  и 
Рашдаля  приведена  подробная  библ10граф1я 
по  отд'Ьльнымъ  вопросамъ.  Для  Франщи: 
«СЬаг1и1апит  ипхуегзИаНз  Раг181еп818,  ей.  С. 
БепШе  е1  Е.  СЬа1е1а1п2>  (Парижъ,  1889);  М. 
Еоигп1ег,  «Ьез  81а1и18  е1  рпуНёрез  йез  11п1- 
уег811ё8  Ггап5а18е8>  (Парижъ,  1889  —  1892); 
Ви1аеи8,  «Н181,опа  ип1Уег811а118  Рап81еп81з> 
(Пар.,  1665—1673);  Т1шго1,  «Ве  ]'огдаш8аиоп 
йе  1'еп8е1дпетеп1  с1е  Гип1уег811ё  йе  Раш  аи 


*)  ЗнмнШ  семестръ. 

9виак^'IП(>■.  Словарь,  т.  XXXIV 


шоуеп  аде»  (1850);  А.  КашЬаий,  «Шзьохге  йе 
1а  С1уШ8а110п  Ггап^ахзе»;  Б1аг(1,  «Ь'еп8е18пе- 
шеШ  зирёпеиг,  1789— 1893>  (П.,  1888— 1894); 
Ьо1,  «Ъ'еп8е1§петеп1,  зирёпеиг  еп  Егапсе,  се 
аи'И  е81,  се  ^и'^1  йеугаН  ё1ге>;  <Аппиа1гв  йе 
1  шз1гис11оп  риЬИдие  е1  ез  Ьеаих  аг18.  1900»; 
«Апппа1ге  зЫхзИдие  йе  1а  Ргапсе,  1898»;  «81а- 
ИзИдие  (1в  Геп8е18петеп1  зирёпеиг»  (1900); 
Сопгпо1,  «Ь'1П81-гисиоп  риЫ^^ие  еп  Егапсе»; 
«81аи811дие  §ёпёга1е  с1е  1а  Егаисе»  (1900); 
проф.  0.  Фортинсшй,  «Борьба  парижскаго  У, 
съ  нищенств.  монахами  въ  половине  XIII  в.» 
(«Журн.  Мин.  Нар.  Проев.»,  септ.,  1892). 
Д1Я  Герман1и,  Кром'Ь  книги  Кауфмана:  Ег. 
Раи18еп,  «безсЫсЫе  йез  §е1еЬг1еп  11п1ег- 
г1сЫ8  аиГ  йеп  йеи^зсЬеп  8сЬи1еп  к.  11п1Увг- 
811а1еи  уот  Аиздапд  йез  МШеЬНегз  Ыз 
2иг  Сгедепдуагг»  (2  изд.,  Лпц.,  1896—97;  об- 
стоятельное сочинеше,  въ  приложеши  полная 
библ1ограф1я);  Вигзхап,  «СгезсЬ.  йег  РЫ1о- 
1о§1е  1п  ВеизсЫапй»  (1883);  2агпеке,  «В1е 
<1еи18сЬеп  II.  ш  М1ие1а11ег»  (Лиц.,  1857); 
^.  В.  Меуер,  «Веи1зсЬв  ПшуегзИа^зешш- 
ске1ип§>  (1875);  Ьех18,  «Вхе  с1еи18сЬеп  II.» 
(«Сборникъ  статей,  приготовл.  для  Чикагской 
выставки»,  Берлинъ,  1892).  Очень  важны 
многочисленныя  истор1и  отд^льныхъ  герман- 
скихъ  У.;  он'Ь  указаны  у  Паульсена.  Для 
пстор1и  унив.  жизни  въ  Гермаши  см.  Во1сЬ, 
«СгезсЬ.  йез  (1еи18сЬеп  81ийеп1еп1ит8»  (Лпц., 
1888);  Ке11,  «(тезсЬ.  йез  Депа^зсЬеп  8шс1еп- 
1еп1еЪепз>  (Лпц.,  1858);  МиШег,  «Аиз  йеш 
11шуег81Шз-  п.  Сге1еЬг1еп1еЬеп  1т  2е1га11ег 
(1ег  11е1'огта110п»  (Эрл.,  1866):  ЕаЬг1с1и8, 
«Ьхе  81ис1еп1епогс1еп  йез  ХУШ  ЛаЬгЬ.» 
(1ена,  1891);  ТЬокк,  «Ваз  акайетхзсЬе  ЬеЬеп 
йез  ХТП  ^аЬгЬип^е^^з»  (Галле,  1853 — 54); 
К1и§е,  «Веи18сЬе  81;П(1еп1еп8ргасЬе»  (Страсб,, 
1895);  «Веи1зс11ег  11п1уегз11а1з  -  Ка1еп(1ег> 
(1901;  св'Ьд^шя  объ  университетахъ  Германш, 
Австро-Венгр1и  и  н^м.  Швейцар1и);  «Сеп1га1- 
Ыаи  1иг  (11в  ее8атт1е  11п1егг1сЫ,зуег\уа1- 
1.ип§  ш  Ргеиззеп»  (1900).  Для  Англ1н  см. 
библ10граф1ю  подъ  словами  Кембриджск1й  и 
Оксфордск1Й  У.  Для  С'Ьв.-Амер.  Соед.  1Лта- 
товъ:  Ст.  Сотраугё,  «Ь'епзе1§;петеп1  зпрегх- 
еиг  аих  ЕШз-11п1з»  (Пар.,  1896);  Брайсъ, 
«С^в.-Американская  республика»  (т.  II); 
«Керог!,  оГШе  Сотт13810пег  оГЕбисаНоп»  (за 
разные  годы);  6.  Е.  Но\уаг(1,  «ЕуоШНоп  оГ 
1Ьв  ЙшуегзНу»  (Линкольнъ,  Небраска,  1890): 
С.  ^^  Еио1,  «ЕйисаНопа!  КеГогт»  (1898); 
«МоподгарЬз  оп  ЕйисаИоп  ш  1Ье  ШНей  81а- 
108»,  №  5:  «ТЬе  Атег1сап  СоПеде»  (Ьу  А. 
Е.  \У^е81),  №  6:  «ТЬе  Ашег1сап  ишуег811у> 
(Ьу  Е.  В.  Реггу,  1900;  издания  коммисс1и  по 
народному  образов,  для  парижкой  выставки); 
Е.  Ковалевск1Й,  «Народное  образован1е  въ 
Соед.  Штатахъ  С'Ьв.  Америки>  (СПб.,  1895). 
Для  другихъ  странъ:  Е.  Огеизоп,  «Ь'еп8е1дпе- 
теШ  риЫ1(1ие  еп  Ве181дие»;  Сорр1,  «Ье 
Пшуегзий,  НаИапа  пе1  теШо  еуо*  (3  изд., 
Флор.,  1896);  Ьа  ЕиеШе,  «Н181ог1а  йе  1е8 
ишу1г811а{1е8  ш  Езрайа»  (1885);  «Оез^егге!- 
сЫзсЬез  81а118118сЬе8  НапйЬисЬ»  (1пата-81ег- 
педд,  1900);  «Кёзишё  8^,а(.^8^^^ие  йе  Гетр1ге 
йе  1ароп»  (1899);  V.  V.  Тошек,  «0^)0  ип1Уег- 
зИу  Ргагзкё»  (Прага,  1849;  тоже  въ  сокращ. 
вид*,  «СгезсЬ.  йег  Ргауа-Пшу.»,  Прага,  1849). 
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Въ  периодической  литератур*  по  высшему 
образованхю  собранъ  богат'Ьйппй,  еще  не  раз- 
работанный матер1алъ  по  отд'Ьльнымъ  стра- 
намъ,  статис1ика,  историчесте  очерки,  отче- 
ты и  т.  п.:  см.  «Ака(1еш18сЬе  Кеуие»;  <2е11- 
8оЬг1Й  Шг  даз  ш1егпа11опа1е  НосЬ8сЬи1^7е5еп> 
(Мюнхенъ,  съ  1894  по  1897  г.);  «НосЬзсЬи!- 
КасЬг^сЬгеп»  (выходить  съ  1890  г.);  «М1пегуа»; 
«^аЬ^ЬисЬ  йег  бе1р11Г1еп  \^еи>  (съ  1891  г., 
Страсб.);  «2е118с11Г1Г1  Шг  Ап81апс118сЬе8  Ш- 
1егг1сЫ8\уе8еп»  (съ  1895,  Лпц.);  «Еегие  1п- 
1егпа110па11е  йе  Геп8е1^|;петспЬ  (Пар.,  съ 
1881  г.):  «Кеуие  ишУсгбИагге»  и  др.;  ежегод- 
ники разныхъ  У.  А.  Готлибъ. 

Университеты  въ  Россги.  —  Первая  мысль 
объ  устройств-Ь  въ  Росс1и  высшихъ  учеб- 
ныхъ  заведешй  для  преподавашя  ц'Ьлаго 
круга  св-Ьтскихъ  предметовъ  возникла  при 
Петр'Ь  Великомъ,  всл'Ьдств1е  неебходимости 
им'Ьть  собственныхъ  техниковъ  -  спец1али- 
стовъ  и  учителей.  Посылка  для  этой  ц'Ьли 
за  границу  оказалась  мало  подходящимъ 
средствомъ,  въ  виду  незнан1я  языковъ  и  пол- 
ной неподготовленности  посланныхъ  степен- 
д1атовъ  къ  усвоенш  высшаго  преподаван1я, 
а  также  въ  виду  приманокъ,  как1я  предста- 
вляла свободная  европейская  жизнь  низшимъ 
инстинктамъ  некультурной  молодежи.  И  рус- 
ск1е  (6.  Салтыковъ,  П.  Курбатовъ),  и  ино- 
странцы (Фикъ,  Лейбницъ,  Вольфъ)  неодно- 
кратно (1713—20)  давали  Петру  сов-Бть  учре- 
дить въ  Росс1и  собственныя  «академ1и>. 
Въ  1724  г.  Петръ  утвердилъ  докладъ  Блумен- 
троста  объ  учрежден1и  при  академии  наукъ 
«университета»,  а  въ  1725  г.  начали  съез- 
жаться въ  Петербургъ,  уже  по  смерти  Петра, 
приглашенные  правительствомъ  европейсше 
ученые,  обязывавш1еся  по  контракту  читать 
лекцги  въ  университет'Ь  (по  математик'Ь  — 
Германъ,   Бернулли   и   Гольдбахъ,   по   хим]и 

—  Бюргеръ,  по  физик*  —  Бильфингеръ,  по 
анатом1и  и  зоолопи— Дювернуа,  по  механик* 

—  Николай  Бернулли,  по  греческимъ  и  рим- 
скимъ  древностямъ  —  Байеръ,  по  логик*  и 
метафизик*  —  Мартини,  по  краснор*ч1Ю  п 
церковной  истор1и — Коль,  по  правов*д*шю — 
Бекенштейнъ;  въ  1726  г.  пр1*хали  еще  астро- 
номы братья  Делиль  и  Лейтманъ  ^— для  ка- 
еедры  механики  и  оптики;  Буксбаумъ  — 
для  ботаники;  въ  1727  г.  —  Эйлеръ,  зат*мъ — 
Крафтъ).  Такъ  какъ  русскихъ  студентовъ  для 
слушан1я  этихъ  17  профессоровъ  не  было 
наготов*,  то  съ  ними  вм*ст*  выписаны  были 
изъ  Герман1и  и  8  студентовъ:  половина  ихъ 
потомъ  тоже  сд*лались  академиками  (Мейеръ, 
Гроссъ,  Вейтбрехтъ  и  Миллеръ).  Русстуэхъ 
слушателей  академичесюй  упиверситетъ  долго 
добивался  тщетно.  Въ  1781  г.,  иа  запросъ  се- 
ната по  этому  поводу,  онъ  отв*тилъ  требо- 
ван1емъ  прислать  хотя-бы  75  студентовъ,  по 
5  чел.  на  кансдаго  профессора,  но  вм*сто 
нихъ  пплучилъ  (1732  г.)  спешальное  поруче- 
н1е — приготовить  12  учениковъ  сл.-гр.-лат. 
академ1и  къ  участ1Ю  въ  камчатской  экспеди- 
Д1И.  Пзъ  посл*днихъ  семеро  «яиились  къ  на- 
укамъ  не  понятны».  Въ  ПЗи  г.  прислано 
было  10  учениковъ  изъ  Заиконоспасской  ака- 
демш;  но  и  они  оказались  годными  только 
для    гимназш.    Черезъ   два  года   н*которые 


изъ  нихъ  признаны  были  способными  слушать 
университетсшя  лекщи  и  въ  1738  г.  впервые 
сд*лаиа  была  попытка  начать  правильное  пре- 
подаван1е.  И  позже,  однако,  оно  постоянно  пре- 
рывалось за  недостат1фмъ  слушателей.  Въ  1742 
г.  на  12  профессоровъ  оказалось  всего  12  сту- 
дентовъ. Новый  академичесшй  уставъ  1747  г. 
принялъ    решительную    м*р5^,   учредивъ   при' 
У.    30    казенныхъ    стипендШ.    Стипендиаты 
выбраны  были    изъ    духовно-учебныхъ   заве- 
ден1й,  знающ1е  латинсшй  языкъ,  на  которомъ 
велось  преподаван1е   иностранными  профес- 
сорами;   кром*  того,  вел*но  и  изъ   шляхет- 
скаго  корпуса   желающихъ  отсылать  на  уни- 
верситетсшя  лекши,  «дабы  профессоры  ни- 
когда не  были  праздны  н  т*мъ  не  отговари- 
валися,  что  у  нихъ  н*тъ  учениковъ».  Въ  1753  г. 
былъ  произведенъ  первый   выпускъ   студен- 
товъ. Изъ   20   экзаменовавшихся    стипенд1а- 
товъ   окончили   курсъ   только  9:   четверо  съ 
учеными  степенями  магистра(Варсовъ,  лрем- 
ск1й,   Поповсый   и   Константиновъ),  двое  — 
адъюнкта  (Софроновъ  и  Румовск1й),   двое  — 
«переводчиками»  (Павинск1й  и  0едоровск1й) 
и  одинъ — «учителемъ  гимназ1и»  (Студинск1й). 
Хотя  на  см*ну  выпущенныхъ  поступили  но- 
вые студенты    изъ  академической  гимназ1и, 
однако  въ  1757  г.  «отъ  давняго  уже  времени» 
ни  одинъ  профессоръ  въ  У.  лекшй  не  читалъ. 
Вступивш1й  въ  1758  г.  въ  зав*дован1е  У.  Ло- 
моносовъ  находилъ,  что  «при  Академш  наукъ 
не  токмо  настоящаго  У.  не  бывало,  но  еще 
ни  образа,   ни   подобия   университетскаго  не 
видно».    Онъ    хот*лъ    помочь   д*лу   улучше- 
н1емъ   матертальныхъ  услов1й  существования 
У.,  даровашемъ  служебныхъ  правъ  окончив- 
шимъ  и  «пристойныхъ  ранговъ  и  на  дворянство 
дипломовъ»  —  профессорамъ.    За    кончиной 
ими.  Елизаветы  осуществить  эти  планы   ему 
не  удалось.   Въ   1765  г,    изъ    18   студентовъ 
половина  «вышла  въ  отставку»,  «объявя,   что 
они,    не   им*я    склонности    бол*е   обучаться 
наутсамъ,  просятъ,   чтобы  ихъ  изъ  У.  выклю- 
чить, а  распред*лить   по    должностямъ».    Съ 
т*хъ    поръ   преподаванхе    въ  У.  совершенно 
упало.  Кн.  Дашкова  нашла  тамъ  (1783)  только 
двухъ  студентовъ,  и  ни  одинъ  изъ  нихъ  не  былъ 
знакомъ  съ  иностранными  языками.  Упадокъ 
университетскаго  преподаван1я  при  академ1и 
объясняется  въ  значительной  степени  и  т*мъ, 
что  «для  учешя  высшимъ  наукамъ  желающимъ 
дворянамъ  и  для  генеральнаго  обучения  разно- 
чинцамъ»  создано  было  въ  середин*  в*ка  но- 
вое спещальное  учрежден1е  —  московск1й  У. 
Повидимому,  устройство  У.  въ  Москв*  прин- 
циа1ально   р*шено   было   во  время  пребыва- 
н1я   зд*сь   двора,   1754  г.;   въ   1юл*  того-же 
года  И.  И.  ХПуваловъ  представилъ  въ  сеиатъ 
свой  знаменитый  проектъ,  выработанный  имъ 
сообща  съ  Ломоносовымъ.    Доказавъ   пользу 
науки  д*лами   Петра — «въ    столь   короткое 
время  перем*ной  правовъ  и  обычаевъ  и  не- 
в*жествъ,  долгимъ  временсмъ  учрежденныхъ, 
строен1емъ  градовъ  и   кр*постей,  учреждон!- 
емъарм1и  и  заведешемъ  флота», — Шуваловъ 
приводилъ  сл*дующ1я   основания  для   учреж- 
ден1я  университета  именно  въ  Москв*:    «1) 
великое    число  въ  ней  живущихъ  дворянъ  и 
разночинцевъ  (за  дальностью  им*ющихъ  мно- 
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пя  првпятств1я  къ  пр1'Ьзду  въ  Петербургъ), 
2)  положеы1в  оной  среди  россзйскаго  госу- 
дарства, куда  изъ  вокругъ  лежащихъ  м'Ьстъ 
способнее  пр1'Ьхать  можно,  3)  содсржан1в 
всякаго  не  стоитъ  многаго  иясдивен1я,4)  почти  } 
ВСЯК1Й  им'Ьетъ  у  себя  родственниковъ  или 
зпакомыхъ,  гд-Ь  себя  квартирою  и  пищею  со- 
держать можетъ,  5)  великое  число  въ  Москв^Ь 
у  пом-Ьщиковъ  на  дорогомъ  содержан1и  учи- 
телей, изъ  которыхъ  ббльшая  часть  не  только 
учить  пауки  не  ыогуп.,  но  и  сами  къ  тому 
никакого  начала  не  им-Ьютъ,  и  только  чрезъ 
то  младыя  д'Ьта  учениковъ  и  лучшее  время 
къ  учен1ю  пропадаетъ».  Привлечь  дворянство 
въ  новый  У.  доллшы  были  и  предоставленныя 
студенгамъ  права  по  служб'Ь;  окончивппе 
курсъ  дворяне  получали  офиперск1й  чинъ. 
Д-Ьйствительно,  родовитое  дворянство  стало 
отдавать  въ  У.  своихъ  д'Ьтей;  общее  число 
студентовъ  въ  1758  г.  доходило  до  100.  Но 
дальн'Ьйп11Й  ходъ  д^ла  н  тутъ  не  соотв'Ьтство- 
валъ  началу.  Мнопя  каоедры  оставались  неза- 
мещенными; на  юридическомъ  факультет'Ь  чи- 
талъ  одинъ  профессоръ  Дильтей,  па  медицин- 
скомъ — одинъ  Кершстенсъ,  при  чемъ,  напр., 
анатом1я  преподавалась  только  теоретически. 
Число  студентовъ  упало  (иногда  было  по  одно- 
му студенту  на  факультетъ);  лекши  посеща- 
лись неисправно,  едва  тридцать — сорокъдней 
въ  году  и  никакъ  не  бол^е  100.  Гр.  С.  Р.  Во- 
ронцовъ  умолялъ  отца  взять  молодыхъ  Ворон- 
цовыхъ  изъ  У.,  потому  что  «они  совсЬмъ  ни- 
чего не  знаютъ»;  «учителя  пьяницы,  а  уче- 
ники самые  подлые  поступки  им^Ьють»  (1759  г.). 
Профессора  на  запросъ  имп;  Екатерины  о  при- 
чинахъ  упадка  У.,  отвечали  (1765  г.),  «что  ви- 
ною тому  былъ  не  самъ  У.,  а  его  учрежден1е>. 
Они  напоминали,  что  каеедры  пустуютъ,  и  са- 
мые необходимые  въ  практическомъ  смысл* 
предметы  не  преподаются;  для  заполнен1я 
же  всЬхъ  каеедръ  необходимы  прежде  всего 
средства,  которыхъ  у  У.  н^тъ.  Зат^мъ,  они 
находили  препятств1е  для  процв'Ьтан1я  У.  въ 
управлен1и  имъ  при  посредстве  «директора», 
назначеннаго  правительствомъ:  этотъ  началь- 
никъ,  «не  будучи  собственно  изъ  учснаго  со- 
СТ0ЯН1Я,  особливо  при  будущемъ  впредь  рас- 
пространен1и  У.,  будетъ  оному  больше  пре- 
пятствовать, нежели  споспешествовать».  Они 
предлагали  введен1е  широкой  автоном1и,  съ 
выборными  деканами  и  ректоромъ,  сменяе- 
мыми ежегодно,  и  съ  конференц1ей,  имею- 
щей дисциплинарную  власть  и  право  при- 
глашен1я  и  смены  профессоровъ.  Наконецъ. 
необходимымъ  услов'юмъ  процветания  У.  они 
ставили,  чтобы  правительство  не  брало  сту- 
дентовъ на  службу  до  окончан1я  курса  (по  ра- 
счету 1770  г.  оказалось,  что  300  студентовъ 
вышли  изъ  У.,  не  кончивъ  курса,  и  только 
два  юриста  вполне  его  окончили);  они  тре- 
бовали, чтобы  университетск1й  экзаменъсде- 
ланъ  былъ  необходимымъ  услов1емъ  для  по- 
ступления на  государственную  службу.  Улуч- 
шен1с  матер1альнаго  положен1я  профессоровъ 
и  обезпечен1в  ихъ  пспс'юй  они  также  счи- 
тали необходимымъ  для  привлечен1я  въ  У. 
«ученыхъ»  людей.  Занятая  осуществлен1емъ 
своей  идеи  закрытыхъ  учебныхъ  заведен1й,  а 
затемъ  устройствомъ   сети    среднихъ  школъ, 


Екатерина  не  обратила  вниман1я  на  эта  спра- 
ведливый заявлен1я  профессоровъ.  Проекгь 
устройства  У.  на  новыхъ  началахъ,  написан- 
ный для  нея  Дидро  (1775  г.),  тоже  остался  безъ 
движен1я.  Университетский  вопросъ  вноиь  воз- 
никъ  въ  коммиссхи  объ  учреждении  училищъ 
(1786  г.);  членъ  коммисс1и  Козодавлевъ  про- 
ектировалъ  даже  постепенное  учрежден1е, 
на  началахъ  свободы  преподавап1я  и  акаде- 
мической автономии,  трехъ  У.:  въ  Пскове, 
Чернигове  и  Пензе.  Отвлеченная  вопросами 
внешней  политики,  императрица  не  имела  бо- 
лее случая  вернуться  къ  вопросу  о  реорга- 
низащи  всей  учебной  системы,  въ  связи  съ 
намеченнымъ  коммисс1ей  учрежден1емъ  «У. 
и  гимназ1й».  Подготовленный  коммисс1ей  про- 
ектъ  переустройства  всего  учебнаго  дела  осу- 
ществился уже  въ  начале  царствован1я  Але- 
ксандра I,  тотчасъ  после  того,  какъ  учебная 
часть  впервые  сосредоточена  была  въ  цен- 
тральномъ  органе  —  министерстве  народнаго 
просвещен1я.  Съ  этого  времени  начинается 
связная  история  русскихъ  У.,  делящаяся,  со- 
ответственно действовавшимъ  въ  разное  вре- 
мя уставамъ,  на  четыре  пер|'ода:  1)  пер1одъ 
действ1я  устава  1804  г.,  введеннаго,  кроме 
московскаго,  во  вновь  д^чрежденныхъ  казан- 
скомъ  п  харьковскомъ  У.'  одновременно  ре- 
организованъ  виденск1й  У.  и  вновь  учрежденъ 
дерптск1й  (юрьевсшй).  2)  Пер!одъ  устава  1835 
г.;  вновь  основанъ  зъ  это  время  У.  св.  Вла- 
дим1ра  (К1евск1й).  3)  Пер10дъ  устава  1863  г., 
въ  течен1е  котораго  открыть  новоросс1йск1й 
У.  4)  Пер1одъ  устава  1884  г.,  приходящ1й  къ 
концу  въ  настоящее  время;  вновь  учрежденъ 
У.  томсшй  (см.); 

1)  Уставъ  1804  г.  былъ  составленъ  въ 
главномъ  правлен1и  училищъ,  преобразован- 
номъ  изъ  екатерининской  коммиссш  объ  уч- 
реждении училищъ.  Въ  основа  положенъ  былъ 
проектъ,  составленный  В.  Н.  Каразинымъ; 
въ  дальнейшей  разработке  главная  роль  при- 
надлежала академику  Фусу.  Въ  существен- 
ныхъ  чертахъ  введена  была  въ  Росс1и  гер- 
манская система  автономнаго  университета, 
съ  выборными  (на  одинъ  годъ)  ректоромъ  и  де- 
канами, съ  выборнымъ  инспекторомъ,  съ  пра- 
вленгемъ  изъ  выборньтхъ  властей,  къ  которымъ 
присоединялся  назначенный  попечителемъ 
«непременный  заседатель»,  наблюдавппй  за 
«соблюден1емъ  порядка»  и  «сохранен1емъ  за- 
кона»; съ  совгьтомь  изъ  ординарны хъ  и  за- 
служенныхъ  профессоровъ,  получпвшимъ  пра- 
во выбирать  профессоровъ,  утверждать  соста- 
вляемые факультетомъ  планы  преподавац1я  и 
росписан1в  экзаменовъ  и  т.  д.  Факультеты  (со- 
стоявш1е,  кроме  профессоровъ,  изъ  «адъюнв- 
товъ»)  экзаменовали  на  ученыя  степени  (кан- 
дидата, магистра  и  доктора).  Свобода  препо- 
даван1я  сама  собой  отпадала,  въ  виду  недо- 
статка ученыхъ  силъ,  свобода  слушан1Я — въ 
виду  недовер1я  къ  самодеятельности  студон- 
дентовъ.  Въ  томъ  и  другомъ  случае  главное 
правлен1е  приняло  во  вниман1в  критйческ»я 
замечан1Я  д'Антрега,  направленный  противъ 
германскихъ  порядковъ.  За  то  былъ  принять 
советъ  историка  германскихъ  униворсите- 
товъ  Вейнерса  —  отдалить  попечителей  отъ 
У.,   для   избел;ан1я    ихъ   вмешательства    въ 
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автономную  жизнь  У.Попечители  шести  уч(!б- 
ныхъ  округовъ,  на  которые  разд-Ьдена  бы^а 
Росс1я,  были  въ  то  же  время  членами  1  лав- 
наго  правлен1я  н  ежегодно  должны  были  ви- 
зитировать вверенные  имъ  округа,  оставаясь 
остальное  время  въ  Петербурге.  За  ихь  от- 
сутств1емъ  во  глав^Ь  управленхя  округомъ  ста- 
новился У.  Главной  ц'Ьлыо  организац1и  уни- 
верситетовъ  было  именно  сл1ян1е  ихъ  съ  ор- 
ганизащей  средняго  образован1я  и  обращение 
ихъ  въ  разсадники  преподавателей  для  сред- 
неучебныхъ  заведетй.  Сообразно  этой  ц^ли, 
прц  каждомъ  У.  долженъ  былъ  существовать 
«педагогичесшй  институтъ» — для  подготовки 
учителей,  и  «училищный  комитетъ»  —  для 
управлешя  гимназ1ями,  уЬздными  и  приход- 
скими училищами.  Самый  выборъ  м^ста 
для  устройства  У.  опред'Ьлился  степенью  лег- 
кости, съ  какой  въ  данномъ  м^ст'Ь  можно 
было  привлечь  кандидатовъ  на  учительсшя 
м-Ьста.  Такими  местами  оказались:  Казань, 
съ  ея  гимназ1ей,  программа  которой  была 
значительно  обширнее  екатерининскихъ  глав- 
ныхъ  училищъ;  Петербургъ,  съ  его  «педаго- 
гпческимъ  институтомъ»,  преобразованнымъ 
изъ  «учительской  семинарии»  екатерининскаго 
времени;  наконецъ,  Харьковъ,  съ  его  «кол- 
лепумомъ», — выбранный,  ворочемъ,  отчасти 
случайно,  въ  виду  значительнаго  денежнаго 
пожертвован1я,  об'Ьщаннаго  Каразинымъ  отъ 
имени  м'Ьстнаго  дворянства.  У.  въ  Вильни  и 
ДерптЬ  должны  были  служить  интересамъ  по- 
ляковъ  и  н-Ьмцевъ  и  отличались  по  устройству 
и  по  ходу  внутренней  л;изни  отъ  трехъ  рус- 
скнхъ  У.  Действительность  въ  этихъ  посл-Ьд- 
нпхъ  университетахъ  мало  соответствовала 
предположешямъ  и  об4щан1ямъ  уставовъ,  от- 
дельно данныхъ каждому  У.,вмесгЬ  съ  особыми 
«утвердительными  грамотами».  Въ  Петербурге 
и  Казани  старая  учебная  администрац1я  мед- 
ленно п  далеко  невполне  уступила  место  по- 
рядкамъ  автономнаго  устава.  Въ  Харькове, 
где  уставъ  былъ  введенъ  въ  наиболее  чистомъ 
виде,  онъ  сразу  оказался  въ  резкомъ  проти- 
вореч1й  съ  другими  местными  учрежден1ями. 
Жертвой  этого  противореч1я  сделались  ино- 
странные профессора,  приглашенные  въ  но 
вые  универоитеты  и  плохо  мирившхеся  съ  по- 
стоянными нарушениями  того,  что  считали  сво- 
пмъ  правомъ.  Лучш1е  изъ  пихъ  ушли,  друпе 
сосредоточились  на  преследовании  личныхъ 
интересовъ;  молодые  русск1е  преподаватели, 
плохо  подготовленные,  еще  не  были  въ  со- 
СТ0ЯН1И  заполнить  образовавшееся  пробелы. 
Другой  причиной  низкаго  уровня  преподава- 
В1Я  была  чрезвычайно  слабая  подготовка  (зту- 
дентовъ,  не  владевшихъ,  къ  тому  же,  языками 
и  неспособныхъ  слушать  преподаван1е  на  ла- 
тинскомъ,  немецкомъ  или  французскомъ  яз.  И 
численность  студентовъ  въ  первыя  десятиле- 
т1я  XIX  в.  была  черезчуръ  ничтожна:  только 
въ  старомъ  московскомъ  У.  число  ихъ  дохо- 
дило до  700 — 900;  въ  новыхъ  двухъ  въ  пер- 
вое время  не  насчитывалось  и  сотни.  Это  было 
естественно,  такъ  какъ  въ  университеты  шли 
почти  исключительно  те,  кто  разсчитывалъ 
получить  незавидное  место  учителя  средней 
школы;  но  и  ихъ  привлекалъ  къ  У.,  главнымъ 
образомъ,  разсчетъ    на  казенную   стипенд]ю. 


Посещались  удовлетворительно  только  те  лек- 
ши,  которыя  нужны  были  для  будущихъ  гим- 
иазичоскихъ  преподавателей  (по  философ- 
скимъ  и  политическимъ  наукамъ,  вошедшимъ 
въ  гимназическую  программу  по  уставу  1804  г.). 
Изъ  другихъ  предметовъ  наиболее  блестящш 
результаты  были  достигнуты  по  математиче- 
скимъ  наукамъ — единственнымъ,  въ  области 
которыхъ  иностраннымъ  профессорамъ  уже 
въ  то  время  удалось  подготовить  выдающихся 
спец1алистовъ  изъ  русскихъ  студентовъ.  Всего 
плачевнее  обставлено  было  преподаваше  ме- 
дицинскихъ  наукъ,  какъ  вследств1е  отсут- 
СТВ1Я  самыхъ  необходимыхъ  пособзй,  такъ  и 
потому,  что  у  правительства,  занятаго  въ  тотъ 
моментъ  преимущественно  учебной  реформой, 
не  было  достаточно  охоты  обставить  какъ 
следовало  медицинское  преподавание.  Друг1е 
недостатки  университетскаго  преподаван1я,  бо- 
лее чувствительные  съ  точки  зрен1я  этой  оче- 
редной задачи  министерства,  скорее  обратили 
на  себя  его  вниман1е.  Первые  же  годы  прак- 
тики новаго  устава  обнаружили,  что  ни  при- 
глашеше  иностранныхъ  профессоровъ,  ни 
выучка,  въ  Росс1и,  своихъ  кандидатовъ  на 
профессорсшя  каеедры — не  даютъ  возможно- 
сти солидно  обставить  университетское  пре- 
подаван1е.  Тогда  применена  была  единствен- 
ная оставшаяся  мера:  посылка  русскихъ  сти- 
пенд1атовъ  за  границу  (позднее— въ  Дерптъ) 
для  приготовления  къ  профессорскому  званш 
(впервые  въ  1808  г.,  затемъ  въ  1827  и  1828  гг.). 
Недостаточность  подготовки  студентовъ  къ 
слушан1Ю  университетскихъ  курсовъ  была 
серьезнымъ  препятств1емъ,  заставлявшимъ 
профессоровъ  тратить  время  на  прохожденхе 
подготовительныхъ  гимназическихъ  курсовъ, 
особенно  по  латинскому  языку,  на  которомъ 
читалась  часть  предметовъ  и  на  которомъ 
уставъ  1804  г.  предлагалъ  вести  практичесюя 
занят1я  со  студентами.  Это  препятствие  ми- 
нистерство народнаго  просвещения  пыталось 
устранить  введен1емъ  гимназ1и  съ  новой, 
классической  программой,  спещально  раз- 
считанной  на  подготовлеше  къ  прохожде- 
Н1Ю  факультетовъ,  въ  свою  очередь  спещаль- 
но готовившихъ  учителей  для  гимназ1й  (1811 
—  1817).  Прежде,  однако,  чемъ  результаты 
.этихъ  меръ  успели  оказать  вл1ян1е  на  иодъемъ 
прсподаван1я,  русские  У.  порежилп  целый  по- 
громъ,  вызванный  политическими  причинами. 
На  высшее  преподаван1е  въ  Росс1и  перене- 
сенъ  былъ  целикомъ  взглядъ  германскихъ 
реакщонеровъ,  усматривавшихъ  въ  то  время 
въ  германскихъ  У.  разсадникъ  револющон- 
наго  духа.  Къ  русскимъ  У.  применена  была 
политика  священнаго  союза  (см.  Магницшй, 
Руничъ).  Мног1е  профессора  пострадали  за 
преподаван1е  общепризнанныхъ  началъ  тог- 
дашней европейской  науки  (Арсекьевъ,  Га- 
лпчъ,  Раупахъ,  Шадъ,  Осиповсюй,  Солнцевъ). 
Въ  Казани  несколько  летъ  подрядъ  господ- 
ствовалъ  совершенно  исключительный  ре- 
жимъ,  введенный  Магницкимъ.  Наконецъ,  за- 
говоръ  декабристовъ  вызвалъ  общ1й  пере- 
смотръ  учебной  системы,  результатомъ  ко- 
тораго  было  составлен1е  новаго  устава  1835  г. 
2)  «Задачу,  которую  предлежало  решить  безъ 
отлагательства»,   министръ   Уваровъ  о  пред*- 
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лялъ  въ  1833  г.  сл'Ьдующимъ  образомъ:  «Посре- 
ди быстраго  паден1Я  релипозныхъ  п  граждан- 
скпхъ  учрежден!!!  въ  Европ'Ь,  при  повсем'Ьст- 
номъ  рас11ространен1и  разрушительныхъ  поня- 
Т1Й,  надлежало  укр-Ьпить  отечество  на  твердыхъ 
основан1яхъ;  найти  начала,  на  коихъ  зиждит- 
ся  благоденствие,  силы  составляющ1я  отличи- 
тельный характеръ  Росс1и  и  ей  исключительно 
принадлежащ1я;  собрать  въ  одно  ц-блое  священ- 
ные останки  ея  народности  и  на  нихъ  укре- 
пить якорь  нашего  спасеп!я.  Къ  счаст1ю,  Рос- 
с1я  сохранила  теплую  в^ру  въ  спасительный 
начала,  безъ  коихъ  она  не  можетъ  благоденство- 
вать, усиливаться,  жить...  Русск1й,  преданный 
отечеству,  столь  же  мало  согласится  на  утра- 
ту одного  изъ  догматовъ  нашего  православ1я, 
'сколь  и  на  похищение  одного  перла  пзъ  в'Ьн- 
ца  Мономахова.  Самодержавие  составляетъ 
главное  услов1в  политическаго  существова- 
шя  Росс]и.  Наряду  съ  сими  двумя  нашональ- 
ными  началами  находится  и  третье,  не  мен^е 
важное,  не  мен^е  сильное:  народность...  Воть 
гЬ  главныя  начала,  которыя  надлежало  вклю- 
чить въ  систему  общественнаго  образован1я». 
Въ  сфере  университетскаго  образован1я  пред- 
полагалось достигнуть  этой  ц^ли  путемъ  уста- 
новлен1я  бол-Ье  строгаго  надзора  за  У.,  со- 
здан1я  новаго  поколенхя  русскгсхь  профессо- 
ровъ  и  недопущен1Я  —  или  по  крайней  м^р^ 
затруднен1я  доступа  въ  У.  —  молодежи  пиз- 
шихъ  С0СЛ0В1Й;  напротивъ,  дворянская  моло- 
дежь (по  идее  Пушкина)  должна  была  быть 
привлечена  въ  правительственную  высшую 
школу  вместо  частныхъ  панс1оновъ  и  тамъ 
задержана  возможно  дольше  (въ  У. — четыре 
года  вместо  трехъ).  Усилен1е  правительствен- 
наго  надзора  за  У.  выразилось,  прежде  всего, 
въ  томъ,  что,  по  уставу  1835  г.,  У.  подчиненъ 
былъ  непосредственно  попечителю,  наряду 
съ  средней  и  низшей  школой,  управлеше  ко- 
торыми отъ  У.  переходило  къ  округу.  Соб- 
ственно университетск1я  власти,  ректоръ — и 
деканы — остались  пока  выборными,  но  срокъ 
вхъ  полномоч1й  продленъ  съ  одного  года  до 
четырехъ,  для  усиленхя  ихъ  администратпв- 
наго  значен1я.  Правлеше,  по  прежнему  ве- 
давшее хозяйственный  дела,  было  подчинено 
попечителю,  вместо  совета.  Судебныя  права 
вовсе  были  отняты  у  У.  Инспекторъ  студен- 
товъ  не  выбирался  более  советомъ,  а  назна- 
чался попечителемъ  изъ  постороннихъ  У. 
лицъ,  «военныхъ  или  гражданскихъ>.  Для 
студентовъ  установлена  форма  и  регла- 
ментированы внешн1я  правила  ихъ  пове- 
ден1я.  Наконецъ,  въ  программахъ  препода- 
ван1я  сделаны  изменен1я,  съ  целью  ослабить 
теоретическ1я  основы  преподаван1я  и  сооб- 
П1.ить  ему  более  прикладной  и  догматичесшй 
характеръ.  Обязательными  предметами  для 
всёхъ  факультетовъ  стали  богослов1е,  цер- 
ковная истор1я  и  (действующее)  право.  Фи- 
лософ1я,  политическая  экономхя  и  стати- 
стика переведены  съ  юридическаго  факуль- 
тета на  первое  отделен1е  философскаго  (те- 
перь филологичесшй).  На  юридическомъ  фак. 
вводилось  изучеше  существующаго  законо- 
дательства, съ  целью  готовить  студентовъ  въ 
юристы-чиновники.  На  филологическомъ  фа- 
культете русская    истор1я  впервые    выделя- 


лась въ  особую  каеедру  и  вводилась  новая 
каведра  —  славистики.  Въ  1843  г.  Уиаровъ 
выдалъ  такой  аттестатъ  преобразованнымъ 
имъ  У.  Безпристрастный  наблюдатель,  по  его 
мнешю,  «увидитъ  на  скамьяхъ  университет- 
скихъ  детей  высшаго  сослов1я,  отцы  коихъ 
находились  на  службе  въ  техъ  годахъ,  когда 
сынамъ  еще  предстоитъ  подвергнуться  экза- 
мену (въ  У.).  Онъ  увидитъ  на  каеедрахъ  про- 
фессоровъ  русскихъ  младшаго  поколения,  не 
уступающихъ  ни  въ  чемъ  лучшимъ  иностран- 
нымъ  преподавателямъ,  съ  темъ  только  раз- 
лич1емъ,  что  природное  чувство  привязанно- 
сти ко  всему  народному  укрепляетъ  между 
ими  и  слушателями  благородную  связь,  до- 
толе небывалую.  Можно  съ  гордостью  ска- 
зать, что  въ  теченхе  десятилетхя  пи  одинъ 
изъ  сихъ  молодыхъ  преподавателей  не  далъ 
правительству  ни  малейшаго  повода  къ  со- 
мнен1ю  или  недовер1ю;  прибавимъ  даже,  что 
кто  изъ  нпхъ  отличнее  по  таланту,  тотъ  и  за- 
мечательнее по  чувству  русскому  и  по  не- 
порочности мненШ».  Уваровъ  разумелъ  въ 
последнихъ  сдовахъ  профессоровъ  вроде  По- 
година и  Шевырева;  но  стоитъ  поставитъ  ря- 
домъ  имена  Грановскаго  и  Кудрявцева,  чтобы 
показать,  что  несомненный  расцветъ  У.  при 
уставе  1835  г.  былъ  результатомъ  не  этого 
устава,  а  общаго  развит1я  русской  обществен- 
ной жизни,  и  что  провозглашенная  Уваро- 
вымъ  «новая  эра>  не  знаменовала  собой  тор- 
жества въ  общественномъ  мнен1и  формули- 
рованной имъ  программы  «оффищальной  на- 
родности). У.  не  замедлили  почувствовать  на 
себе  последств1я  своего  действительнаго  рас- 
цвета, какъ  только  разсеялось  недоразумен1е, 
которое  по  существу  своему  не  могло  быть 
продолжительнымъ  (см.  ниже). — По  отношенш 
къ  окраиннымъ  У.  политика  министерства  за 
описываемый  пер1одъ  состояла  въ  более  или 
менее  открытомъ  сближеи]и  ихъ  съ  русскими 
порядками,  съ  целью  подготовить  и  здесь 
торжество,  въ  более  или  менее  близкомъ  бу- 
дущемъ,  «исконныхъ  русскихъ  началъ».  Въ 
западномъ  крае,  после  возстан1я  1830  г., 
можно  было  действовать  въ  этомъ  направле- 
н1и  «быстро  и  смело».  Виленск1й  У.  былъ  за- 
крыть; вместо  него  учрежденъ,  по  настоянш 
Уварова,  К1евск1й  У.  св.  Владим1ра,  должен- 
ствовавш1й  представлять,  по  мысли  его  учре- 
дителей, ^умственную  крепость  вблизи  воен- 
но1Ъ,  съ  целью  «подавить  духъ  отдельной 
польской  нащональности  и  слить  его  съ  об- 
щимъ  русскимъ  духомъ».  Въ  этомъ  взгляде 
на  политическую  роль  У.  св.  Владимхра  не 
поколебали  министра  и  студенческ1я  волне- 
Н1Я,  поведш1я  къ  временному  закрыт1ю  У.  въ 
1839  г.  Въ  1842  г.  К1евск1й  У.  получилъ  новый 
уставъ,  въ  которомъ,  рядомъ  съ  некоторымъ 
расширен1емъ  свободы  преподаван1я,  съ  вве- 
ден1емъ  института  доцентовъ  (чтобы  избе- 
жать посылокъ  за  границу  для  приготовлен1Я 
къ  профессорскоиу  званш),  ограничивалось 
право  выбора  ректора  представлен1емъ  двухъ 
кандидатовъ,  изъ  которыхъ  одного  назначалъ 
министръ;  профессоровъ  могъ  также  назна- 
чать министръ,  помимо  выбора  ихъ  советомъ. 
Въ  немецкихъ  губерн1яхъ,  напротивъ,  мини- 
стерство  признавало    необходимость    «боль- 
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шой  осмотрительности,  н'Ькотораго  даже  сни- 
схожден1Я  къ  предразсудкамъ»  и  находило, 
что  стеиерь  нельзя  и  не  нужно  открыто  спо- 
рить* съ  «мыслью,  что  ихъ  мнимая  над10- 
нальность  есть  нащональность  германская*. 
«Они  сдадутся,  но  не  вдругъ»,  зам'Ьчалъ  ми- 
нистръ.  Сообразно  съ  этимъ,  въ  деротскомъ 
У.  не  предпринималось  коренной  ломки;  зд'Ьсь 
только  введены  были  въ  д-Ьйств^е  Высочайше 
утвержденныя  правила  1834  г.,  которыми  «со- 
кращены ИЗЛИШН1Я  права  У.  и  течен1е  су- 
дебныхъ  д%лъ  приведено  ближе  къ  общему 
устройству;  опред'Ьлены  съ  точностью  обязан- 
ности студентовъ».  Для  прекращен1Я  поедин- 
ковъ  виновные  подчинены  военному  суду 
(1837).  Европейск1Я  событ1я  1818  г,  положили 
конецъ  уваровскому  университетскому  режи- 
му. Начало  народности,  которое  онъ  вы- 
двигалъ  какъ  своего  рода  панацею  противъ 
вторжения  европейскихъ  политическихъ  идей, 
оказалось,  въ  свою  очередь,  небезопасны мъ. 
Изучен1е  народности  и  истор1и  было  стесне- 
но суровыми  цензурными  пресл'Ьдован1ями; 
противъ  «славянофильства»  московской  уни- 
верситетской молодежи  открыто  гонеше;  по- 
ступлен1е  въ  У.  даже  дворянской  молодежи 
стало  считаться  излишнимъ;  ей  рекомендо- 
валось «поступать  въ  военно-учебныя  заве- 
дения или  прямо  въ  ряды  войскъ».  Число 
своекоштныхъ  студентовъ  въ  университе- 
тахъ  ограничено  300  (за  исключен1емъ  меди- 
цинскаго  факультета).  Тотчасъ  посл'Ь  нерв- 
наго  удара,  ностигшаго  (сент.  1849  г.)  гр. 
Уварова,  и  последовавгааго  зат'Ьмъ  назначен]я 
на  его  м^сто  кн.  Ширинскаго  -  Шахматова 
измЬненъ  былъ  н  внутренн1й  строй  У.  По 
положен1Ю  1849  г.  (11  октября)  должность 
ректора  должна  была  зам'Ьщаться  по  назна- 
ченш,  и  притомъ  не  пзъ  состава  профессо- 
ровъ.  Деканы  также  могли  быть  увольняемы 
по  усмотр'Ьн1ю  министерства  и  назначаемы 
безъ  выборовъ.  Инструкщей  ректорамъ  и  де- 
канамъ  (нач.  1850  г.)  установленъ  былъ  стро- 
жайш1й  надзоръ  за  преподаван1емъ.  Профес- 
сора обязывались  представлять  точныя  про- 
граммы курсовъ.  Деканы  следили,  «чтобы  въ 
содержан1и  программъ  не  укрылось  ничего 
несогласнаго  съ  учен1емъ  православной  цер- 
кви пли  съ  образомъ  правлен1я  и  духомъ  го- 
сударственныхъ  учрежден1й »;  они  должны  были, 
путемъ  частаго  пос'Ьщен1я  лекц1й,  сл'Ьдить  за 
точнымъ  вьшолнен1емъ  программы  и  доно- 
сить ректору  о  «мал^йшемъ  отступлен'ш,  хотя- 
бы  то  было  и  безвредное».  Наконецъ,  н^ко- 
торыя  науки  признаны  были  вредными  щ) 
самому  своему  существу,  и  преподаван]е  ихъ 
вовсе  прекращено.  Такому  остракизму  под- 
верглось государственное  право  европейскихъ 
державъ,  «потрясенныхъ  внутренними  крамо- 
лами и  бунтами  въ  самыхъ  основашяхъ  сво- 
ихъ»,  а  также  философ1я,  признанная  небла- 
гонадежной «при  современномъ  предосуди- 
тельномъ  развит1п  этой  науки  германскими 
учеными ^>.  Только  курсы  логики  и  психоло- 
гии были  сохран'ены  въ  программ^Ь,  подъ  усло- 
В1емъ,  чтобы  они  преподавались  профессорами 
богослов1я.  Результатомъ  всЬхъ  этихъ  мёръ, 
а  также  повышен1я,  еще  при  Уварове  (1845, 
1848),   платы   за  ученье,   было   значительное 


уменьшеше  числа  студентовъ  въ  У.  Научная 
деятельность,  по  поздн'Ьйшимъ  оффищальнымъ 
отзывамъ,  сильно  упала;  въ  преподавании  за- 
мечались «мертвенность  и  застой».  Иначе  и 
быть  не  могло,  когда  профессоръ  всеобщей 
пстор1и,  напр.,  лишенъ  былъ  возможности 
говорить  о  паден1и  язычества  и  водворении 
христ1анства;  профессоръ  русской  истор1и  не 
смелъ  упоминать  о  вЬчахъ  и  о  ересяхъ  XV  в.; 
юристъ  не  могъ  говорить  объ  англ1йскихъ 
учрежден1яхъ  и  т.  п. 

3)  Пер1одъ  гонешя  на  У.  былъ  непродол- 
жителенъ:  онъ  кончился  съ  воцарвн1емъ  ими. 
Александра  П.  Все  стеснительныя  меры, 
принятый  противъ  У.,  были  быстро  отменены 
одна  за  другой;  Пр^емъ  студентовъ  разрешенъ 
въ  неограниченномъ  количестве  (1855);  от- 
крытъ  доступъ  лицамъ  съ  домашнимъ  образо- 
ван1емъ  (1857)  и  изъ  низшихъ  сослов1й.  К1ев- 
ск1й  п  харьковск1й  округа,  подчиненные  въ 
1847 — 48  гг.  ген.-губернаторамъ,  возвращены 
въ  ведомство  попечителей  (1855);  инструкщя 
ректорамъ  и  деканамъ  отменена  (1861);  раз- 
решено запрещенное  въ  1848  г.  отправлеше 
за  границу  для  подготовлешя  къ  профессуре 
(1856);  каеедры  философ1и  и  государствен- 
наго  права  возстановлены.  Власть  инспектора 
ограничена  стенами  У.  (1858);  вне  его  сту- 
денты считались  простыми  гражданами;  форма 
была  отменена  (1861).  Институтъ  казенно- 
коштныхъ  студентовъ  отмененъ  и  замененъ 
выдачей  стипенд1Й.  «Едва  повеяло  новою 
жизнью,  едва  общество  почувствовало  новыя 
стремлешя,  тотчасъ  же  появились  рефлектив- 
ный движен1я  въ  У.>, —  такъ  характеризуетъ 
настроение  университетской  молодежи  Н.  И. 
Пироговъ  въ  своей  оффищальной  записке.  По 
замечанш  Пирогова,  эти  движения  «молено 
разделить  на  три  рода.  Въ  однихъ  проявляется 
только  грубая  сторона  общества,  въ  виде  на- 
сил1я;  въ  другихъ  выражается  бо.1ее  созна- 
тельно известная  мысль,  относящаяся  до  ин- 
тересовъ  студенческаго  быта;  въ  третьи хъ, 
наконецъ,  эта  мысль  имеетъ  уже  более  об- 
ширное, более  общественное  значен1е.  Все 
три,  однако  же,  обнаружились  подъ  вл1ян1емъ 
настроен1Я,  перешедшаго  изъ  общества  въ 
У.  Везде  действ1е  проявлялось  корпоративно. 
Везде  обнаруживалось  поняпе  о  достоинстве, 
значеши  п  силе  корпорац1и.  Такъ,  и  поступ- 
камъ  насильственнымъ,  нарушавшимъ  обще- 
ственный порядокъ,  лежало  въ  основан1и  это 
же  понятие,  и  какъ  бы  такой  взглядъ  на  кол- 
лективную личность  корпорации  ни  былъ  без- 
толковъ  и  ложенъ,  онъ  совиадаетъ  съ  разви- 
Т1емъ  мысли  о  личномъ  достоинстве  во  всемъ 
образованномъ  обществе;  самоуправство  же 
было  только  необдуманное  его  примененге. 
Сюда  относились  буйства  и  драки  за  нанесен- 
ныя  обиды  одному  или  несколькимъ  студен- 
тамъ.  Шумныя  сходки  и  суждешя  о  делахъ, 
касающихся  до  интересовъ  студенческаго  быта, 
имели  своимъ  началомъ  также  вопросы  объ 
общественныхъ  интересахъ,  возбужденные  но- 
выми потребностями  и  реформами.  Сюда  при- 
надлежали вопросы  о  студенческой  библ10теке 
(въ  Шеве),  о  кассе  для  бедныхъ,  о  плате  за 
учон1е,  о  лекц1яхъ  некоторыхъ  профессоровъ. 
Наконецъ,  третьи  зависели  уже  отъ  непосред- 
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ственнаго  перенесен1я  общественныхъ  во- 
просовъ  изъ  общества  въ  его  новое  вокол"!- 
Н1е.  Это  или  д'Ьлалось  невольно  и  почти  без- 
сознателыю,  или  переносилось  самимъ  обще- 
ство1\1ъ — отцами — сознательно.  Въ  ОдессЬ,  въ 
1857  г.,  едва  пришла  в'Ьсть  чрезъ  иностранныя 
газеты  объ  улучшен1и  быта  кр'Ьпостныхъ  лю- 
дей, студенты  лицея  первые  собрались  и 
пили  за  здоровье  освобождающаго  и  освобож- 
даемыхъ:  это  прим'Ьръ  невольнаго  увлечен1я. 
Напротивъ,  вопросъ  о  нашональности  былъ 
перепесенъ  въ  западныхъ  губерн1яхъ  изъ  об- 
щества и  семействъ,  уже  сознательно,  на  уни- 
верситетскую почву».  Среди  такого  настрое- 
ния общества  и  академическихъ  круговъ  ре- 
шался вопросъ  объ  университетской  реформ-Ь 
1863  г,  Университетсшя  волнения  заставили 
ускорить  проведен1е  рсформх.  Проектъ  ро- 
ваго  устава  составленъ  былъ  уже  въ  1858  г., 
затЬмъ  разсмотр-Ьнъ  въ  университетскихъ  со- 
в^тахъ  и  еще  разъ  пересмотр^нъ  въ  коммис- 
с1и  попечителей  и  восьми  профессоровъ  всЬхъ 
У.  въ  1861  г.  Въ  новой  редакщи  онъ  былъ 
разосланъ  снова  У.,  пностраннымъ  ученьшъ 
и  частнымъ  св'Ьдущимъ  лицамъ.  Зат^мъ,  уче- 
ный комитетъ  министерства  напечаталъ  за- 
м4чан1я  всЬхъ  этихъ  учрежден1й  п  лицъ,  со- 
ставилъ  изъ  нихъ  систематичесшй  сводъ  п 
выработалъ  третью  редакщю  устава.  Эта  ре- 
дакщя,  еще  разъ  пересмотренная  въ  спец1аль- 
номъ  комитете  изъ  шести  сановниковъ,  под- 
верглась обсуждению  въ  гасударственномъ  со- 
в^т^  и  послЬ  новыхъ  исправлен1й  (т.  е.,  уже 
въ  пятой  редакц1и)  утверждена  государемъ 
18  1юня  1863  г.  При  такомъ  способ'Ь  обсуж- 
ден1я  им^ли  возможность  высказаться  лица 
вс4хъ  направлен1й,  и  новый  уставъ  въ  боль- 
шей или  меньшей  степени  сообразовался  съ 
желан1ямц  общества.  Центральной  идеей  уста- 
ва 1863  г.  была  автоном1я  профессорской  кор- 
порацш.  Сов^тъ  становился  главнымъ  орга- 
номъ  университетскаго  самоуправлен1я.  Съ 
утвержден1я  министра  онъ  выбиралъ  ректора, 
декановъ,  проректора  или  инспектора  и  про- 
фессоровъ. Только  после  незам'Ьщен1я  ва- 
кантной каеедры  въ  теченхе  года  министръ 
могъ  назначать  профессора  по  своему  избра- 
н)ю.  Съ  утверждешя  министра  сов4тъ  могъ 
делить  факультеты  на  отделенхя,  заменять 
одне  каеедры  другими,  соединять  п  разделять 
пхъ,  отправлять  молодыхъ  людей  за  границу. 
Избран1е  во  всЬ  друг1Я  ученыя  и  админи- 
стратпвныя  должности,  допущенае  приватъ- 
доцентовъ  къ  чтенш  лекпДй,  установлен1е 
правилъ  для  поступлен1я  слушателей  и  ихъ 
поведен1и  сов'Ьтъ  пм^лъ  право  производить 
съ  утвержден1я  попечителя.  Наконецъ,  впол- 
н*  самостоятельно  сов'Ьтъ  распредЬлялъ  пред- 
меты по  факультетамъ  и  утверждалъ  факуль- 
тетск1я  постановлен1я  о  порядке  ихъ  препо- 
даван)я;  утверждалъ  въ  ученыхъ  степеняхъ 
(съ  1837  г.  это  право  ограничено  было  утверж- 
ден1емъ  попечителя  —  для  кандидатской,  ми- 
нистра— для  об^ихъ  высшихъ  степеней),  при- 
суждалъ  медали  и  прем1и,  разсматривалъ  см-Ь- 
ту,  распоряжался  спешальнымн  средствами 
У.,  распределялъ  штатный  суммы  на  учебныя 
пособ1я  по  факультетамъ,  оставлялъ  при  У. 
и   объявлялъ  конкурсы  для   занят1я  вакант- 


ныхъ  каеедръ,  утверждалъ  въ  подлежащихъ 
случаяхъ  постановлен1л  университетскаго  су- 
да. ВсЬ  остальныя  учрежден1я  и  должности 
при  У.  являлись  лишь  органами  совета  и 
•действовали  подъ  его  непосредственнымъ 
контролемъ.  Факулыетскхя  собран1я  были  его 
органомъ  по  д^ламъ  ученымъ  и  учебнымъ; 
правлен1е  —  по  д^ламъ  хозяйственнымъ  и 
распорядительнымъ;  университетск1й  судъ  — 
по  д^ламъ  о  важнеВшихъ  проступкахъ  уча- 
щихся; проректоръ  и  инспекторъ  —  по  д*- 
ламъ  касательно  соблюден1я  правилъ.  Вопросъ 
объ  устройстве  отношений  У.  къ  студентамъ 
оказался  гораздо  более  труднымъ  и  возбудилъ 
при  обсужден1и  устава  самыя  противоречи- 
выя  сужден1я  и  предложешя.  Меры,  принятый 
въ  уставе  по  этому  вопросу,  въ  общемъ  дер- 
жались почвы  установившихся  порядковъ  и 
не  шли  такъ  далеко,  какъ  того  желали  сторон- 
ники академической  свободы.  Не  только  идея 
свободнаго  У.,  защищавшаяся  Костомаро- 
вымъ,  но  н  идея  свободнаго  преподаван1Я  и 
ученхя  въ-  существующемъ  У.,  по  образцу 
германскихъ  порядковъ,  не  нашла  себе  осу- 
ществлен1Я  въ  уставе.  Отделить  науку  отъ 
службы  и  преподаваше  отъ  экзамена  каза- 
лось, при  данномъ  положенхи  науки  въ  Рос- 
С1И,  слишкомъ  опаснымъ  даже  сторонникамъ 
академической  автоном1и.  Такимъ  образомъ, 
съ  германскимъ  принципомъ  самоуправляю- 
щейся профессорской  корпоращи  соединенъ 
былъ  въ  уставе  1863  г.  французск1й  прин- 
ципъ  обязательности  учебнаго  плана  и  пере- 
ходныхъ  испытан1й  для  студентовъ.  Идея  кон- 
куррирующихъ  курсовъ  и  ученаго  соревно- 
вашя  приватъ-доцентовъ  съ  профессорами 
отпала,  вместе  съ  этимъ,  сама  собою:  инсти- 
тутъ  привагь-доцентуры,  хотя  и  принятый  въ 
принципе  уставомъ,  не  могъ  привиться  на 
практике.  Сохранены  были,  вопреки  возра- 
жен1ямъ,  п  две  ученыя  степени — магистра  и 
доктора.  Отрицательно  отнесся  уставъ  къ  до- 
пущешю  женщинъ  въ  У.,  въ  пользу  чего  вы- 
сказались единогласно  совъты  четырехъ  У. 
(СПб.,  шевскаго,  харьковскаго  и  казанскаго). 
Вопросъ  о  причинахъ  и  устраненш  студенче- 
скихъ  безпорядковъ  большинствомъ  считался 
решеннымъ  уже  введен1емъ  университетской 
автоном1и  и  профессорскаго  суда:  при  этихъ 
услов1Яхъ  сторонники  автономш  считали  воз- 
можнымъ  разрешить  студентамъ  «группиро- 
ваться въ  товарищества  и  кружки,  подъ  на- 
блюдешемъ,  съ  разрешен1я  и  за  ответствен- 
ностью университетскаго  начальства».  Но 
Н.  И.  Пироговъ  полагалъ,  что,  при  отсутствш 
правственной  связи  между  профессорами  и 
студенчествомъ,  корпоращя  не  въ  состоянии 
иметь  надлежащее  вл1ян1в  и  нести  ответ- 
ственность; волнен1я  онъ  считалъ  неизбеж- 
нымъ  результатомъ  данпаго  состоян1я  обще- 
ственной жизни,  такъ  какъ  У.  <есть  лучшШ 
барометръ  обществами  «только  тамъ,  где  по- 
литическ1я  стремлен1я  проникли  глубоко  че- 
резъ  все  сдои  общества,  они  уже  неясно 
отражаются  на  У.».  Признавая  труднымъ,  если 
не  невозможнымъ,  разрушить  существующ1Я 
корпоративный  организащи  среди  студенче- 
ства, понимая  естественность  и  необходи- 
мость ихъ  существования,   Пироговъ  не  р4- 
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шалея,  однако,  рекомендовать  предоставлен1в 
имъ  легальнаго  существован1Я.  1]ри  ввсденш 
ъъ  д'Ьйствхе  устава  1863  г.  обращено  было 
вниман1е  на  обновлен1е  состава  профессоровъ, 
сильно  обезцв'Ьченнаго  режимомъ  50-хъ  го- 
довъ  и  выходомъ  изъ  профессорской  среды 
ц'Ьлаго  ряда  талантливыхъ  профессоровъ  с.-пе- 
тербургскаго  У.  (см.)  всл'Ьдствхе  м^Ьръ,  при- 
нятыхъ  по  поводу  университетскихъ  волне- 
Н1Й  1861  г.  До  60  лицъ  послано  было  мпни- 
стерствомъ  за  границу  для  подготовлен1я  къ 
профессорскому  зван1ю;  по  возвращен)и,  мно- 
пе  изъ  нихъ  сд-Ьдались  видными  представи- 
телями профессорской  корпоращи  эпохи  д'Ьй- 
СТВ1Я  устава  1863  г.  Въ  отд'Ьльныхъ  случаяхъ 
преподаван1е  поднялось  въ  этотъ  пер1одъ  на 
высоту  европейской  науки.  Но  усиленная 
потребность  въ  профессорахъ,  созданная  уста- 
вомъ,  не  могла  быть  сразу  удовлетворена.  По 
уставу  1835  г.  полагались  34  каеедры  и  39 
профессоровъ,  по  уставу  1863  г. — 53  каеедры 
и  57  профессоровъ.  Въ  дМствительности  въ 
н'Ькоторыхъ  У.  не  хватало  ц4лой  половины 
преподавателей,  а  на  отд^льныхъ  факульте-* 
тахъ — еще  ббльшаго  процента.  По  всЬмъ  У. 
число  недостающихъ  преподавателей  доходило 
до  150  челов-Ькъ.  При  общемъ  усилеши  въ 
эпоху  реформъ  потребности  въ  людяхъ  либе- 
ральныхъ  професс1й,  даже  и  изъ  оставлен- 
ныхъ  при  университет'Ь  стипенд1атовъ  немно- 
Г1е  выходили  въ  профессора.  За  10  л-Ьтъ 
д'Ьйствхя  устава  въ  харьковскомъ  У.  изъ  33 
стипенд1атовъ  сделались  преподавателями  8, 
въ  гаевскомъ  У.  изъ  35 — 10,  въ  московскомъ 
У.  изъ  58 — 20.  Положен1е  студенчества  мало 
изменилось  послЪ  введешя  устава,  отчасти 
потому,  что  уставъ,  въ  своей  окончательной 
форме,  менее  интересовался  вопросами,  отно- 
сящимися къ  студентамъ,  ч^мъ  вопросами 
объ  устройстве  префессорской  корпоращи, — 
отчасти  и  потому,  что  коренныя  черты  сту- 
денческаго  быта  менее  поддавались  устав- 
ной реформе.  Съ  уничтожен1емъ  института 
казеннокоштныхъ  студентовъ  совершенно  из- 
менилась роль  инспекщи.  Въ  1848 — 1856  гг. 
наложено  было  харьковской  инспеквдей  1491 
взысканхя  (аресты  и  карцеръ);  въ  1863  — 
1874  гг.  такихъ  взыскан1й  было  всего  27. 
Чтобы  понять  значете  этой  перемены,  не- 
обходимо- перечислить  провинности,  за  кото- 
рыя  производились  взыскания  въ  первый  изъ 
названныхъ  перходовъ.  Изъ  1491  взыскан1я 
370  были  за  непосещеше  лекшй,  259 — за  не- 
посещеше  университетской  церкви,  176 — за 
несоблюден1е  формы,  168  —  за  ослушаЛе, 
136 — за  самовольную  отлучку  изъ  интерната 
казеннокоштныхъ,  55  —  за  куреше  табаку, 
108— за  посещен1е  публичныхъ  собран1й,  119 
— за  невежливость  и  неуваженхе,  51 — за  без- 
порядки  и  непозволительные  поступки,  25 — 
за  пьянство  и  т.  д.  Большинство  перечислен- 
пыхъ  Броступковъ  перестали  отмечаться 
инспекц!ей,  частью  же  перестали  и  считаться 
проступками  при  уставе  1863  г.  Предоста- 
вленное самому  себе  въ  большей  мере,  чемъ 
прежде,  студенчество  воспользовалось  этимъ, 
чтобы  возможно  удобнее  для  себя  согласить 
свои  собственные  интересы  съ  своими  фор- 
мальными  обязанностями   по   отношен1ю    къ 


У.  Большинство  студенчества  принадлежало 
и  ранее  къ  нуждающимся;  теперь  это  боль- 
шинство еще  увеличилось,  по  мере  прилива 
въ  У.  молодежи  изъ  духовенства  и  податныхъ 
сослов1й.  Въ  начале  семидесятыхъ  годовъ, 
напр.,  въ  казанскомъ  У.  только  287о  студен- 
чества могли  существовать  на  свои  средства; 
остальные  72%  жили  на  стипенд1и  и  пособ1Я. 
Въ  шевскомъ  У.,  по  разследован1ю  Н.  X. 
Бунге,  также  отъ  60  до  707о  студентовъ  при- 
надлежали къ  недостаточнымъ.  Въ  Одессе  ко- 
личество необезпеченныхъ  доходило,  по  при- 
близительному разсчету,  даже  до  807о-  По 
всемъ  5  университетамъ  число  студентовъ, 
пользовавшихся  той  или  другой  льготой,  уве- 
личилось съ  497о  (1866)  до  787о  (1874).  При 
такихъ  услов1Яхъ  добыван1е  средствъ  къ  су- 
ществованш,  помимо  другихъ  причинъ,  не 
могло  не  мешать  аккуратному  посещен1ю  лек- 
щй.  Самый  характеръ  преподавашя  далеко 
не  всегда  делалъ  посещенхе  лекщй  безусловно 
необходимымъ  для  студентовъ.  При  много- 
предметности  и  обязательности  программы 
одинаковое  вниман1е  ко  всемъ  предметамъ 
было,  въ  сущности,  и  невозможно,  и  несо- 
вместимо съ  самостоятельными  занятиями  и 
интересами  наиболее  серьезной  части  слуша- 
телей. Такимъ  образомъ,  жизнь  создала  свой 
коррективъ  къ  отсутств1Ю  въ  русскихъ  У.  ака- 
демической свободы:  абсентеизмъ  студентовъ 
сделался  обычнымъявлен1емъ,  молчаливо  при- 
знаннымъ  самимъ  университетскимъ  началь- 
ствомъ,  не  смотря  на  постоянно  возобновляв- 
ш1яся  попытки  формальной  съ  нимъ  борьбы. 
Столь  же  безуспешно  былъ  преследуемъ  фор- 
мально и  также  призианъ  фактически  есте- 
ственный исходъ,  дававш]й  студенчеству  воз- 
можность изучать  предметъ,  не  посещая  лек- 
щй: издан1е  литографированныхъ  записокъ,  по 
которымъ  слушатели  подготовлялись  къ  экза- 
мену. При  чтен1и  многими  профессорами  изъ 
года  въ  годъ  однихъ  и  техъ  же,  разъ  навсегда 
составленныхъ  курсовъ,  ведение  такихъ  запи- 
сокъ особенно  облегчалось.  Результатомъ  мод- 
чаливаго  соглашен1я  обеихъ  сторонъ,  упро- 
щавши хъ  такимъ  образомъ  свой  трудъ,  являл- 
ся более  или  менее  упрощенный  экзаменъ. 
Одиночныя  попытки  поднять  формальныя  тре- 
бован1я  экзамена  почти  всегда  приводили  къ 
столкновен1ямъ  съ  экзаменующимися,  зача- 
стую находившими  оправдан]е  въ  сознашн 
случайности  и  условности  данныхъ  требован1й. 
Трудно  было-бы  обвинять  какую-либо  изъ  сто- 
ронъ за  эти  случаи  трешя  въ  неуспевшемъ 
наладиться  механизме,  предназначенномъ  пре- 
следовать высш1я  задачи  просвещен1я  и  на- 
уки —  и  принужденномъ  считаться  съ  специ- 
фически русскими  услов1ями  слабаго  науч- 
наго  интереса,  матерхальной  необезпеченности 
и  невысокаго,  въ  среднемъ,  уровня  научно- 
сти даже  въ  среде  представителей  науки.  Тот- 
часъ  после  введенхя  въ  действхе  уставъ  1863  г., 
подобно  другимъ  реформамъ  шестидесятыхъ 
годовъ,  подвергся  нарекан1ямъ  со  стороны 
противниковъ  преобразован]й  имп.  Алексан- 
дра II.  Въ  1866  г.  А.  В.  Головнина,  провед- 
шаго  уставъ,  сменилъ  гр.  Д.  А.  Толстой.  Унив. 
волнен1я  1869  г.  вызвали  несколько  частныхъ 
меръ  противъ  У.,  «республиканское>  устрой- 
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^Мто  которыхъ  не  давало  покоя  реакщонерамъ. 

^11'1ль  преследований  намечалась  сама  собою: 
нужно  было  ограничить  «самовласт1е>  сов*- 
товъ,  которому  стали  приписывать  всЬ  недо- 
статки университетской  жизни,  действитель- 
ные п  мнимые.  Подчинить  советы  попечителю 
и  министру,  эманцииировать  отъ  ихъ  власти  фа- 
культеты— таковы  были  ближайш1Я  средства, 
указанный  противниками  устава.  Окончатель- 
ный планъ  новаго  устава  сложился,  однако, 
не  сразу.  Въ  первомъ  циркуляре  министра, 
отъ  12  авг.  1872  г.,  предполагалось  лишь  обсу- 
дить средства,  чтобы  «вполне  и  достойно  за- 
мещать своевременно  все  вакантный  каеедры 
и  усилить  занятая  студентовъ».  Судя  по 
сСводу  мнен1й»,  представленныхъ  въ  ответъ 
на  этотъ  запросъ  попечителями,  советами  и 
отдельными  профессорами, — мнен1е  министер- 
ства о  характере  реформы  въ  1872  г.  еще 
не  установилось  и  во  многихъ  отдельныхъ 
случаяхъ  было  благопрхятно  сохранен1Ю  по- 
рядковъ,  введенныхъ  уставомъ  1863  г.  Реши- 
тельное вл1ян1е  на  более  радикальную  поста- 
новку вопроса  имело  мненхе  проф.  Любимова, 
ближайшаго  сторонника  Леонтьева  и  Каткова. 
Почва,  на  которой  пр.  Любимовъ  началъ  свою 
агитащю  противъ  устава,  была  выбрана  очень 
своеобразно  и  во  многомъ  совпадала  съ  не- 
которыми радикальными  мнен1ями,  высказан- 
ными при  обсужден1и  устава.  Проф.  Любимовъ 
принцип1ально  протестовалъ  противъ  устано- 
вившагося  универсптетскаго  режима  во  имя 
идеальнаго  начала — германской  акад.  свободы} 
Свобода  преподаван1я  и  слушан1я,  широкая 
конкурренщя  штатныхъ  преподавателей  съ 
приватъ-доцентами,  поощряемая  гонораромъ; 
отмена  университетскихъ  экзаменовъ,  связы- 
вающпхъ  занят1е  наукой  съ  получен1емъ  ди- 
плома, и  замена  ихъ  государственными  экза- 
менами, независимыми  отъ  У.:  таковы  были  те 
основныя  идеи,  съ  которыми  профессоръЛю- 
бимовъ  выстуаилъ  въ  печати  и  въ  запискахъ, 
подаваемыхъ  министерству.  Завязалась  горя- 
чая полемика:  противники  Любимова  —  пре- 
имущественно его  товарищи  по  московскому 
У., — доказывали,  что  въ  самой  Герман1и  реко- 
мендуемые имъ  порядки  вызываютъ  неудоб- 
ства, для  устранен)я  которыхъ  какъ  разъ  со- 
знается необходимость  «большей  автоном1и 
У.,  субсидий  приватъ-доцентамъ  (вместо  гоно- 
рара 'или  въ  дополнеше  къ  нему),  введен1я 
действительныхъ  учебныхъ  плановъ  (вместо 
полной  свободы  слушан1я),  устранения  разлада 
между  преподаван1емъ  и  экзаменами,  пере- 
дачи государственнаго  экзамена  профессорамъ 
и  устройства  экзамена  студентамъ  въ  про- 
должен1е  унив.  курса»  (Гёрье).  По  признан1ю 
оффищознаго  историка  последней  унив.  ре- 
формы, мнен1е  московскихъ  профессоровъ 
имело  много  сторонниковъ  и  въ  высшихъ 
административныхъ  сферахъ;  но  въ  ближай- 
Ш1Й  следующ1й  моменгь  победило  мнен1в 
сторонника  «Московскихъ  Ведомостей>.  По 
поводу  новыхъ  унив.  волнен1й  1874  г.,  въ 
последн1в  месяцы  этого  года  составилось  осо- 
бое совещан1е  министровъ,  въ  ведомстве  ко- 
торыхъ находились  волновавш1ЯСЯ  заведешя, 
и  пришло  къ  заключен1ямъ,  что  «автоном1я 
профессорскихъ  коллегий»  должна  быть«огра- 
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ннчена»  и  «установленъ  другой  порядокъ  на- 
значен1я  профессоровъ»;  «правительственный 
контроль  за  направлен1емъ  преподавания  над- 
лежитъ  быть  усиленъ»  и  средствомъ  для  этого 
должно  послужить  «отделеше  выиускныхъ 
экзаменовъ  отъ  преподаван1я,  учрежденхе  осо- 
быхъ  экзаменащонныхъ  коммисс1й  по  назна- 
чению министра  нар.  просвещен1я>;  долженъ 
быть  введенъ  «правильный  дисциплинарный 
строй»  и  «стесненъ  дальиейш1Й  притокъ  уча- 
щихся мало  подготовленныхъ  въ  научномъ 
отношен1и  и  притомъ  не  обезпеченныхъ  въ 
матер1альномъ»  (Любимовъ  указывалъ  именно 
на  семинаристовъ).  Такимъ  образомъ,  главныя 
черты  устава,  введеннаго  10  летъ  спустя, 
были  уже  теперь  установлены.  Въ  апреле 
1875  г.  последовало  назначеше  спещальной 
К0ММИСС1И,  подъ  председательствомъ  члена 
госуд.  совета  И.  Д.  Делянова.  Осенью  члены 
этой  К0ММИСС1И  (въ  томъ  числе  особенно  дея- 
тельные—А. И.  Георг1евстй  и  Н.  А.  Люби- 
мовъ) объехали  У.,  собирая  матер1алъ  по  со- 
ставленной ими  программе.  Настроение  унив. 
круговъ  относительно  этой  коммисс1и  видно 
изъ  того,  что  въ  с.-петербургскомъ  У.  члены 
профессорской  корпоращи  отказались  отъ 
частныхъ  переговоровъ  съ  членами  коммис- 
с1и  и  ограничились  коллективнымъ  отзывомъ, 
энергично  защищавшимъ  уставъ  1863  г.  На 
лекщи  члены  коммиссш  не  решились  пока- 
заться, опасаясь  возбудить  волнен1я.  Коллек- 
тивный мнен1я  и  въ  другихъ  У.  стояли  на 
той  же  почве.  «Матер1алы,  собранные  ком- 
миссией»,  содержатъ  въ  себе  въ  изобил1и  вс* 
те  соображен1я  относительно  нецелесообраз- 
ности намеченныхъ  меръ,  которыя  впослед- 
СТВ1И  вполне  оправдались  практикой  устава 
1884  г.  Самъ  председатель  коммиссхи  отно- 
сился къ  ея  задаче  съ  едва  скрываемымъ 
скептицизмомъ.  Въ  25  заседанхяхъ  коммисс1и 
(сент. — дек.  1876  г.)  ректора  составили  спло- 
ченное большинство  противъ  реформы;  но 
разработка  устава  въ  намеченномъ  направле- 
н1и  темъ  не  менее  продолжалась,  въ  4  спе- 
шальныхъ  коммисс1Яхъ.  Часть  намеченныхъ 
меръ,  вследствхе  волнешй  1878  г.,  была  осу- 
ществлена уже  «инструкщею»  1879  г.,  а 
6  февр.  1880  г.  законопроектъ  былъ  внесенъ 
въ  государственный  советъ.  24  апреля  того 
же  года  гр.  Толстой  былъ  уволенъ  отъ  упра- 
влешя  министерствомъ.  Его  преемникъ,  А.  А. 
Сабуровъ,  съ  целью  успокоить  молодежь,  по- 
велъ  д1аметрально  противоположную  поли- 
тику, и  проектъ  былъ  возвращенъ  въ  мини- 
стерство. Сабуровъ  предполагалъ  вернуться 
къ  уставу  1863  г.  и  дать  ему  дальнейшее  раз- 
вита по  отношен1ю  къ  организац1и  студен- 
чества. Въ  московскомъ  У.  выборные  пред- 
ставители студенчества  (по  курсамъ),  съ  раз- 
решен1я  ректора,  въ  течен1е  несколькпхъ  ме- 
сяцевъ  вырабатывали  проектъ  будушаго  кор- 
поративнаго  устройства  студентовъ.  Событ1я 
1881  г.  положили  конецъ  всемъ  подготови- 
тельнымъ  мерамъ  въ  этомъ  направлен1и.  Сабу- 
ровъ оставилъ  свой  постъ;  начавш1я  было  дей- 
ствовать корпоративпыя  студенческ1Я  учреж- 
ден1я  были  закрыты.  Преемникомъ  Сабурова 
сделался  бар.  А.  Николаи.  Въ  своихъ  цирку- 
лярахъ  попечителямъ  новый   министръ  осо- 
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бенно  настаивалъ  на  строгомъ  соблюденш 
закона,  т.  е.  устава  1863  г.,  видя  въ  этомъ  един- 
ственное средство  возстановить  нарушенный 
порядокъ  и  сиокойств1е  академической  жиз- 
ни. При  обострившихся  отиошен1яхъ  разныхъ 
общественныхъ  течен1й  направлен1е  барона 
Николаи,  однако,  никого  не  удовлетворило. 
Назначен1е  на  его  мЪсто  И.  Д.  Делянова,  со- 
стоявшееся мен'Ье  года  спустя  (мартъ  1882), 
означало  возвращен1е  къ  программ'Ь  гр.  Тол- 
стого. Улсе  30  нояб.  1882  г.  университетсюй 
законопроектъ  Толстого,  съ  незначительными 
изм'1и{ен1ямп,  былъ  вновь  представленъ  госу- 
дарственному сов^Ьту.  Бывш1е  министры,  Го- 
ловнинъ  и  Николаи,  явились  зд-Ьсь  решитель- 
ными противниками  проекта;  представленная 
посл^днимь  записка  сгруппировала  около  нихъ 
значительное  большинство:  отъ  16  до  18  чле- 
новъ  (изъ  24)  голосовали  по  вс^мъ  существен- 
нымъ  пунктамъ  противъ  законопроекта.  При- 
знавая ненормальность  многихъ  явлешй  уни- 
верситетской жизни,  это  большинство  считало 
предложенныя  мЬры  совершенно  непригод- 
ными для  ихъ  устранетя.  Причины  зам^чен- 
ныхъ  неправильностей,  по  мн^н^ю  большин- 
ства, коренятся  слишкомъ  глубоко,  чтобы 
можно  было  разсчитывать  на  устранеше  ихъ 
одной  переменой  устава.  Надо  искать  этихъ 
причинъ  въ  новизн^Ь  научнаго  интереса  среди 
самого  общества,  въ  неудовлетворительныхъ 
услов1яхъ  частной  жизни  студентовъ.  Исходя 
изъ  этихъ  соображен1й,  большинство  совер- 
шенно переделало  проектъ  устава,  ограничи- 
вая его  общими  основами  унив.  организац1и 
п  предоставляя  министерству,  по  соглашен1Ю 
съ  У.,  вырабатывать  детальныя  инструкции  и 
правила,  сообразно  указан1ямъ  самой  жизни. 
Меньшиство  готово  было  уступить  въ  деталяхъ, 
но  твердо  стояло  на  сохранен1и  двухъ  глав- 
ныхъ  основан1й  проектированной  реформы: 
на  прав*  министра  назначать  ректоровъ,  де- 
кановъ  и  профессоровъ  и  на  устройстве  испы- 
тательныхъ  коммисс1й  для  государственнаго 
экзамена.  После  предварительнаго  совещанхя 
съ  несколькими  министрами,  государь  утвер- 
дилъ  уставъ  въ  той  форме,  въ  какой  онъ  былъ 
предложенъ  министромъ  нар.  проев.  (23  авг. 
1884  г.).  Практика  новаго  устава  очень  скоро, 
однако,  доказала,  что  введенныя  уставомъ 
нормы  не  могутъ  привиться  на  практике, 
вследств1е  ихъ  несоответствия  услов1ямъ  рус- 
ской действительности,  и  что  важнейш1я  изъ 
подлежащихъ  воздейств1ю  устава  явлений  во- 
обще не  могутъ  быть  изменены  или  устра- 
нены уставнымъ  порядкомъ.  Прежде  всего 
рухнула,  при  первомъ  столкновенш  съ  дей- 
ствительностью, та  «свобода  преподавашя  и 
слугаан1я»,  которая  въ  изображенхи  проф.  Лю- 
бимова являлась  центральной,  идеальной  за- 
дачей всего  задуманнаго  переустройства.  Уже 
по  букве  устава  свобода  слушан1я  свелась  къ 
выбору  между  «несколькими»  учебными  пла- 
нами, предлагаемыми  студенту  деканомъ;  на 
практике  же  никогда  и  не  делалось  попытки 
составить  эти  ппсколько  плановь:  студентъ 
долженъ  былъ  следовать  тому  единственному, 
по  которому  въ  моментъ  его  вступлешя  ве- 
лось преподаван1е.  Въ  довершенхе  всего,  по 
распоряжешю  мин.  нар.  пр.  студентъ  лишился 


и  той  возможности  выбора,  которую  онъ  имЬлъ 
въ  течеше  всей  предыдущей  истор1и  рус- 
скихъ  У.:  выбора  между  разными  У.,  такъ 
какъ  каждый  гимназистъ  могь  поступить 
только  въ  У.  своего  учебнаго  округа.  Далее, 
оказалось  невозможнымъ  организовать  испы- 
тательный К0ММИСС1И  независимо  отъ  У.: 
только  председатель  коммисс1и  остался  назна- 
ченнымъ  —  обыкновенно  изъ  профессоровъ 
другого  У.,  где  онъ  долженъ  былъ  прерывать 
своп  лекщи,  чтобы  поспеть  къ  экзаменамъ 
въ  чужомъ  округе.  Остальные  экзаменаторы 
были  профессора  того  же  У.,  съ  тою  только 
разницей,  что  одни  изъ  нихъ  становились 
привилегированными,  постоянными  членами 
испытательной  коммисс1и,  а  друпе  «пригла- 
шались» въ  нее.  Обязательная  программа 
испытания,  въ  связи  съ  оффиц1альной  обста- 
новкой экзамена,  повела  къ  небывалому  до 
техъ  поръ  понижешю  экзаменныхъ  требова- 
шй;  противники  устава  1863  г.  доказывали, 
что  при  новомъ  порядке  экзаменъ  «изъ  лек- 
шй»  заменится  экзаменомъ  «изъ  науки»,  а 
въ  действительности  вышло  только,  что  экза- 
менъ «изъ  науки»  превратился  въ  экзаменъ 
«изъ  учебника»,  притомъ  очень  элементарнаго. 
Проф.  Любимовъ  оказался  пророкомъ,  когда 
писалъ:  «стесняя  (преподаван1е)  строго  опре- 
деленными программами,  данными  извне,  пре- 
вращая У.  въ  школу,  где  выучиваются  опре- 
деленной сумме  познашй,  мы  бы  уронили  зна- 
чен1е  У.».  Этого  именно  боялись  защитники 
стараго  устава — и  это  опасение  стало  дей- 
ствительностью. По  наблюденш  проф.  Вино- 
градова, «выработанный  министерствомъ  одно- 
образныя  программы  обезличиваютъ  препода- 
ван1е;  стремлеше  вместить  въ  программу  пред- 
метъ  въ  полномъ  объеме  вл1яетъ  на  выработку 
элементарныхъ  и  поверхностныхъ  курсовъ». 
Дальнейшее  сближен1в  «государственнаго» 
экзамена  съ  текущимъ  унив.  преподаван1емъ 
заключалось  въ  томъ,  что  отъ  него  отделенъ 
былъ  «полукурсовой»  экзаменъ,  который  въ 
некоторыхъ  случаяхъ  тоже  разделенъ  былъ 
на  две  стад1и;  такимъ  образомъ  совершилось, 
въ  сущности,  возстановлен'е  старыхъ  курсо- 
выхъ  экзаменовъ,  такъ  резко  осужденныхъ 
инищаторами  реформы.  Внешняя  обстановка 
экзамена  также  была  более  или  менее  воз- 
становлена.  Сохранились  въ  силе  и  все  упро- 
щешя,  созданныя  практикой  студенческой 
жизни  для  обхода  неосуществнмыхъ  въ  пол- 
номъ размере  оффищальныхъ  требован1й.  Къ 
этимъ  упрощешямъ  прибавились  теперь  те, 
который  вытекали  изъ  энциклопедичности  и. 
след.,  элементарности  новыхъ  требован1й  и 
изъ  значительной  потери  времени  на  экзамены 
въ  коммисс1яхъ.  Въ  виду  такой  дезорганиза- 
ц1и  лекшонной  системы,  въ  виду  очевидной 
бозполезности  ея,  какъ  способа  считыванхя 
разъ  принятаго — и  часто  напечатаннаго — эле- 
ментарнаго учебника,  студенчесшй  абсенте- 
измъ  получилъ  особенное  развитее.  Какъ  сред- 
ство борьбы  противъ  него,  оффищально  ука- 
зано было  въ  последше  годы  усиленное  ве- 
деше  практическихъ  занят1й.  Но  этотъ  спо- 
собъ,  предполагающ1й  особенно  высокое  раз- 
вит1е  научности  въ  преподавателе  и  особен- 
ную живость  научнаго  интереса  въ  студенте, 
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;  -  шей  И  общеобязательностью:  всякая  попытка 
применить  его  въ  этомъ  смысле,  т.  е.  какъ 
осиовное  средство  контроля,  должна  свести 
практическая  занят1я  до  уровня  простыхъ  репе- 
тишй  или,  еще  в'Ьроятн'Ье,  простой  формаль- 
ности. Введен1е  гонорара  п  института  приватъ- 
доцентуры,  при  паден1и  свободы  слушан1Я  и 
при  сл1яи1и  испытательныхъ  коммиссШ  съ 
университетскими  экзаменами,  также  при- 
вело къ  результатамъ,  не  предусмотр'Ьннымъ 
инищаторами  устава,  хотя  п  предсказаннымъ 
многократно  ихъ  противниками.  Гонораръ  ока- 
зался не  допускаюшимъ  никакого  разумнаго 
оправдания  добавочнымъ  вознагражден1емъ, 
распред'Ьляемымъ  совершенно  независимо  отъ 
достоинствъ  курса  и  преподавателя,  а  сооб- 
разно численности  студентовъ  на  факультет-Ь 
и  положен1ю  предмета  въ  испытательной  про- 
грамме. Никакая  конку рренцхя  не  могла  воз- 
никнуть между  экзаменаторомъ,  читающимъ 
«обязательный»  предметъ,  и  добровольдемъ- 
преподавателемъ,  который  захот^лъ  бы  объ- 
явить параллельный  «необязательный»  курсъ 
по  тому  же  предмету.  Параллельные  курсы 
(и  вообще  «обязательные»)  явились  результа- 
томъ  предварительнаго  соглашен1я  профес- 
сора съ  покровительствуемымъ  имъ  приватъ- 
доцентомъ.  Огромное  большинство  приватъ-до- 
центовъ  подобныхъ  курсовъ  не  получало;  от- 
сюда резкая  черта  между  приватъ  -  доцен- 
тами на  положен1и  «штатныхъ  доцентовъ»,  уни- 
чтоженныхъ  уставомъ  1884  г.,  и  вс^ми  осталь- 
ными. Въ  с.-петербургскомъ  университет'Ь, 
при  такомъ  порядк'Ь,  въ  1896  г.  изъ  общаго 
числа  95  приватъ-доцентовъ  только  11  полу- 
чили гонораръ  выше  600  р.;  78  не  получили 
II  300  р.,  т.  е.  обыкновенной  студенческой 
стипендии,  а  18  изъ  этого  числа  не  получили 
никакого  гонорара.  Въ  то  же  время  и  поло- 
вина профессоровъ  (34  изъ  67)  получили  ме- 
нЬе  500  руб.  гонорара;  зато  пятеро  получи- 
ли больше  ч^мъ  по  4000  руб.  Еще  мен^е 
основательной  оказалась  надежда  на  упоря- 
доченге  студенческаго  быта  путемъ  сосредо- 
точегая  пособ1й  въ  рукахъ  чуждой  У.  ин- 
спекщи  и  возвращен1я  къ  старой  систем'Ь«  ка- 
зеннокоштныхъ»  студентовъ,  еосредоточива- 
емыхъ  въ  «общежит1яхъ»,  а  также,  косвенно, 
путемъ  устранения  или  сокращен1я  элемен- 
товъ,  на  которые  почему-то  установился 
взглядъ,  какъ  на  особенно  неблагонадеж- 
ные: семинаристовъ  и,  поздн-Ье,  евреевъ.  Ни 
препятств1Я  для  вступлен1я  въ  У.  лицъ 
этихъ  категор1й,  ни  увеличенхе  платы  всл'Ьд- 
ств1е  введенш  гонорара  не  изм'Ьнило  сколь- 
ко-нибудь заметно  сощальнаго  состава  рус- 
скаго  студенчества  и  не  подняло  процента 
зажиточныхъ  слушателей.  Потребность  въ  кор- 
поративной жизни  и  корпоративныхъ  учреж- 
ден1яхъ  не  уменьшилась,  а  увеличилась;  со- 
здавт1яся  вн4  оффищальныхъ  рамокъ  для  удо- 
влотворен1я  этой  потребности  студенчесше 
союзы  ц  землячества  успели  у;ке  выработать 
некоторую  традиц1ю,  раньше  чЪмъ  за  ними 
формально  было  признано  право  на  существо- 
ван1е.  Наблюден1я  Пирогова  надъ  студенче- 
скими волнен1ями  и  его  заключен1е  о  связи 
ихъ  съ  настровн]ями  самого  общества  впол- 
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н1^  подтвердились  дальнейшей  истор1ей  сту- 
денческихъ  безпорядковъ.  Посл-б  1884  г. 
они  повторялись  въ  1887,  1890,  1894,  1896, 
1899,  1900,  1901  г.,  всяк1й  разъ  распростра- 
няясь все  на  б6льш1й  районъ  и  являясь  все 
бол^е  и  более  организованными.  Къ  другимъ 
мотивамъ  безпорядковъ  присоединились  чисто- 
студенческ1Я  (1е81(1ега1а — возстановленхе  уста- 
ва 1863  г.,  разрешен1в  корпоративныхъ  ор- 
ганизащй,  отм-Ьна  сгЬснен^й  для  вступлен1я 
въ  У.  семинаристовъ,  реалистовъ,  евреевъ, 
студентовъ  другихъ  округовъ,  допущен1е  жен- 
щинъ.  Посл'Ь  волнен1й  конца  1896  г.  загово- 
рила объ  унивсрситетскомъ  вопросе  и  пе- 
чать. Обсуждение  вопроса  началось  статьями 
С.  Н.  Трубещсого  и  Б.  Н.  Чичерина  въ  «СПб. 
Ведомостяхъ»:  оба  автора  указывали,  какъ  на 
главное  средство  возстановлен1я  спокойнаго 
хода  академической  жизни,  на  во.звращенге 
у.  автономш,  при  которой  только  У.  и  мо- 
жетъ  быть  «не  канцелярхей»,  а  «связнымъ 
цЬлымъ,  могущимъ  умственно  и  нравственно 
руководить'  студенческой  жизнью».  Еще  ре- 
шительнее поставленъ  былъ  вопросъ  объ  уни- 
верситетской реформе  коммпсс1ей  ген.-адъют. 
Ванновскаго,  назначенной  въ  февр.  1899  г. 
Какъ  видно  изъ  правительственнаго  сообще- 
шя  25  мая  1899  г.,  изследован1е  ген.  Ваннов- 
скаго «обнаружило,  что  въ  самомъ  строе  и 
внутреннихъ  порядкахъ  высшихъ  учебныхъ 
заведен1й  существуютъ  общ1я  причины,  со- 
действовавш1я  возникновен1ю  и  распростра- 
ненш  безпорядковъ,  давая  для  нихъ  готовую 
почву;  главнейш1Я  изъ  нихъ— разобщенность 
студентовъ  между  собою,  съ  профессорами  и 
съ  учебнымъ  начальствомъ».  «Руководствуясь 
симъ  указан1емъ»,  министръ  народнаго  про- 
свещенш  (съ  1898  г.,  после  смерти  гр.  Де- 
лянова— Н.  П.  Боголеповъ)  созвалъ  въ  шне 
1899  г.,  подъ  своимъ  председательствомъ,  со- 
вещаше  попечителей  учебныхъ  округовъ  и 
начальниковъ  высшихъ  учебныхъ  заведенШ; 
въ  этомъ  совещан1и  подвергнуть  былъ  все- 
стороннему обсужденью  (выраженге  Высочай- 
шаго  приказа  20  февр.,  которымъ  назначена 
коммиссхя  ген.  Ванновскаго)  вопросъ  «объ 
установлении  желатедьнаго  общенш  между 
студентами,  профессорами  и  учебнымъ  на- 
чальствомъ». Въ  результате  министръ  оста- 
новился на  следующихъ  мерахъ:  1)  «общен1е 
между  студентами  и  профессорами...  должно 
происходить  на  почве  учебныхъ  потребно- 
стей». На  этомъ  основан1и  «однимъ  изъ  луч- 
шихъ  способовъ  для  достижен1я  желаемой 
цели»  министръ  «считалъ  широкуто  органи- 
защю  практическпхъ  занят1й».  2)  Полезнымъ 
было  найдено  «учрежден1е,  подъ  непремен- 
нымъ  отвётственнымъ  руководствомъ  профес- 
соровъ, научныхъ  и  литературныхъ  студен- 
ческихъ  кружковъ»,  «хоровъ  и  оркестровъ». 
3)  Для  той  же  цели  рекомендовалось  устрой- 
ство студенческихъ  общежит1Й.  Курсовыя  или 
иныя  студенческ1Я  органпзац!и,  съ  выборными 
представителями,  депутатами  или  старостами, 
Н.  П.  Боголеповъ  «признавалъ  не  только  из- 
лишними, но  и  вредными  для  спокойнаго  те- 
чения академической  жизни».  Для  достиже- 
и1я  последней  цели  министръ  особымъ  цир- 
куляромъ  рекомендовалъ  университетской  ин- 
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спекщи  (въ  частности  помощникамъ  инспек- 
тора) «заботиться  объ  установлен1и  нрав- 
ственной связи»  съ  студентами,  для  чего  «при- 
нять на  себя  обязанности  благожелательнаго 
попечен1я  объ  учащихся — пр1искан1смъ  заня- 
той, указан1емъ  удобныхъ  квартиръ  и  подхо- 
дящихъ  столовыхъ,  доставлен1емъ  врачебной 
помощи  забол'Ьвшимъ»,  а  таклге  и  «сношен!- 
ями  со  студентами  по  вопросамъ  научныхъ 
занят1йг.  Одновременно  съ  опубликован1емъ 
этихъ  распоряжен1й,  въ  конц'Ь  1юля  Высоч. 
утверждены  были  «временныя  правила»,  по 
которымъ  должны  были  отдаваться  въ  воен- 
ную службу  студенты,  увольняемые  изъ  выс- 
шихъ  учебныхъ  заведенШ  за  участ1е  въ  без- 
порядкахъ.  «Временныя  правила»  были,  д'Ьй- 
ствительно,  применены  по  поводу  безпоряд- 
ковъ  1900  г.  Волнея1Я,  однако-же,  продолжа- 
лись и  въ  сл^дующемъ  году.  14  февр.  про- 
изведено было  покушеп1е  на  жизнь  Н.  П.  Бого- 
л'Ьпова,  а  2  марта  министръ  скончался  отъ 
полученной  раны.  Высочайшимъ  рескриптомъ 
25  марта  назначенъ  былъ  министромъ  ген.- 
адъют.  Ванновсюй;  программа  д'Ьйствхй  была 
указана  ему  следующими  словами  рескрипта: 
«опытъ  посл'Ьднихъ  л'Ьтъ  указалъ  на  столь 
существенные  недостатки  нашего  учебнаго 
•строя,  что  Я  признаю  благовременнымъ  без- 
отлагательно приступить  къ  коренному  его 
пересмотру  и  исправленш».  Исполнеше  этой 
программы  по  отношен1ю  къ  У.  началось  раз- 
сылкой  попечителямъ  и  начальникам!,  выс- 
шихъ  учебныхъ  заведенШ  списка  вопросовъ, 
касавшихся  предстоявшей  коренной  рефор- 
мы. Вопросы  до  некоторой  степени  намекали 
и  на  возможные  отв-Ьты;  поступивш1й  въ  ми- 
нистерство матерхалъ  свид^Ьтельствовалъ  о 
полномъ  почти  соглас1и  взгляд овъ  на  основ- 
ные вопросы  реформы.  На  вопросъ,  «кашя 
неудобства  представляетъ  ректоръ  по  назна- 
ченш  правительства  и  как1я  преимущества 
можетъим'Ьть  ректоръ,  избираемый  профессор- 
ской коллег1ей»,  вс*  У.,  судя  по  проникшимъ 
въ  прессу  св'Ьд'Ънхямъ,  ответили  въ  смысл* 
желательности  возстановлешя  выбора  рек- 
тора, декановъ  и  профессоровъ.  На  во- 
просъ, «не  сл^дуетъ-ли  отм'Ьнить  особую  плату 
въ  пользу  отд^льныхъ  преподавателей»,  по- 
сл^Ьдовалъ  столь  же  единодушный  утверди- 
тельный отв^тъ,  въ  связи  съ  которымъ  вы- 
сказано было  вообще  желан1е,  чтобы  разме- 
ры платы,  взимаемой  со  студентовъ,  были 
уменьшены.  Въ  числ*  м^ръ,  желательныхъ 
для  привлечен1я  студентовъ  къ  бол4е  усерд- 
нымъ  заняттямъ,  предложено  было  осв^бо- 
жден1е  слушателей  отъ  обязательнаго  посЬще- 
Н1Я  всгьхь  учебныхъ  занят1й  по  неподвижному 
учебному  плану:  допускалась  возможность  от- 
ступлен1я  отъ  плана  для  отдельны хъ  лицъ,  за- 
интересованныхъ  въ  наук*,  а  не  въ  диплом'Ь, 
а  также  рекомендовалась  спещализац1Я  пред- 
метовъ  преподавашя  настаршихъкурсахъ  по 
бол^е  т^снымь  группамг,  сконцентрирован- 
нымъ  около  того  или  другого  основного  предме- 
та, служащаго  предметомъ  самостоятельныхъ 
заняттй  студента.  Очень  единодушно  высказа- 
лись У.  за  возвращен1е  къ  старой  систем^Ь 
курсовыхъ  экзаменовъ,  при  чемъ  вопросъ  о 
томъ,  долженъ-ли  дипломъ  давать  служебныя 


права,  р^Ьшонъ  былъ  указан1емъ  на  друг1Я  учеб- 
ныя  заведен1я,  въ  томъ  числ"!  прнвилёгирован- 
пыя,  преимущества  которыхъ  надъ  У.  еще  бо- 
л-Ёе  усилились  бы  съ  потерей  унив.  дипломомъ 
служебныхъ  правъ.  То  же  опасен1е  привиле- 
гированныхъ  исключен1й  сказалось  въ  отри- 
цательномъ  отношен1и  некоторыхъ  У.  къдопу- 
щен1ю  экстерновъ  къ  выпускному  унив.  экза- 
мену. На  вопросъ,  «не  сл-Ёдуотъ  ли  допустить 
студеичесшя  организащи  и  собран1я  студен- 
товъ для  обсуждешя  студенческихъ  д'Ьлъ»  и 
«не  признаются-ли  полезными  курсовые  ста- 
росты, какъ  посредники  между  студентами, 
профессорами  и  университетской  админи- 
страц1ей»,  У.  ответили  положительно,  а  спб. 
У.  представилъ  д4лый  просктъ  детальной 
регламенташи  курсоваго  и  факультетскаго 
представительства  и  сходокъ.  Основанные  на 
этомъ  проект*  выборы  были  произведены  въ 
конд*  ноября  1901  г.  и  выборная  организа- 
ц1я  студенчества  вступила  въ  д*йств1е  въ 
СПб.  У.  Въ  Москв'Ь  вопросомъ  объ  осуществле- 
Н1И  студенческой  организацш  занялась  спе- 
щально  выбранная  для  того  сов'Ьтомъ  ком- 
миссхя.  Въ  положнтельномъ  смысл*  выска- 
зались У.  п  по  вопросамъ,  «не  сл*дуетъ-ли 
возстановить  унив.  судъ  по  д'Ьламъ  о  про- 
ступкахъ  студентовъ»  и  «не  сл^дуеть-ли  не- 
зависимо отъ  сего  ввести  особый  студенче- 
ск1й  (товарищесшй)  судъ,  спещально  для  раз- 
бора проступковъ  студентовъ,  противныхъ 
правиламъ  чести?»  Положен1е  инспекщи,  под- 
чиненной непосредственно  попечителю,  при- 
знано ненормальнымъ;  его  посл'Ьдств1емъ  яви- 
лась «неразрешимая  задача — управлять  сту- 
дентами безъ  помощи  профессорскаго  авто- 
ритета, одними  лишь  полицейскими  средства- 
ми». Всл'Ьдств1е  «взаимнаго  озлоблен1я»,  вно- 
симаго  въ  отношения  студентовъ  къ  инспекщи 
неправильной  организащей  последней,  ин- 
спекц1Я  «оказывается  не  только  совершенно 
безсильной  предупредить  или  прекратить  без- 
порядокъ,  но  иногда  даже  обостряетъ  его  сво- 
имъ  вм*шательствомъ».  Наконецъ,  спб.  У.  за- 
м*чалъ,  «что  студенческая  волнен1я  зависятъ 
не  только  огь  причинъ  внутренняго  харак- 
тера, коренящихся  въ  стро^унив.  жизни,  но 
также  еще  и  отъ  различныхъ  вн'Ьтнихъ  об- 
стоятельствъ,  которыя  не  могутъ  быть  устра- 
нены никакими  изм^нетями  въ  устав*».  Для 
составлен1я  предварительнаго  свода  получен- 
ыхъ  мн*нШ,  въ  министнерств*  образована 
особая  коммисс1я.  Не  дожидаясь  окончан1я  ея 
работъ,  министръ  опубликовалъ  30  дек.  1901  г. 
«Временныя  правила  организащи  студенче- 
скихъ учрежден1й»  (см.  ниже  студенты).  Этими 
правилами  впервые  оффищально  признана 
законность  корпоративной  жизни  студенчества. 
Въ  настоящее  время  въРосс1и  (не  считая 
Финляндш)  существуютъ  9  У.:  московсгай 
(съ  1755  г.),  дерптсшй  или  юрьевск1й  (1802), 
казансгай  (1804),  харьковсшй  (1804),  петер- 
бургсшй  (1819),  тевсшй  св.  Владимира  (1833), 
новоросс1йсюй  (въ  Одесс*,  1864),  варшав- 
сгай  (1869),  томскШ  (1888).  Общее  число  уча- 
щихся къ  1900  г.  — 16497  студентовъ  и 
1109  вольнослушателей.  Наибольшее  число 
студентовъ  приходилось  на  У.  московск1й 
(4407   или   26%),    петербургсюй'     3788    или 
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19%),  К1евск1й   (2601   или  15,9%)  и   харь- 1  дгЬтъ  изм'Ьнен1Я    числбннаго  состава    по   У. 

%ск1й    (1387   или  8.47о).  За    посл'Ьди1я  20  ]  были  сл*дующ1я  (въ  сКобкахъ  %  отношен1я): 

1880  г.  1885  Г.                         1890  г.  1894  г. 

)СК0ВСК1а   .       .....      1881  (22,9)  3179  (24)             3492  (28)  3761  (27,5) 

-Петербургс'.аГ! 1675  (20,5)  2340  (18,5)          1815  (14)  2675  (19,5) 

К1евск1й 1050  (12,8)  1589  (11,5)          1982  (16)  2453  (17) 

Юрьевск1П 1073  (13,1)  1485  (11,5)          1694  (13)  1491  (11) 

Харьковсюй -       655  (8)  1372  (11)             1042  (8,5)  1090  (8) 

Варшавсшй 803  (9,8)  1395  (10,5)          1274  (10,2)  1152  (8,5) 

Казанскт 794  (8,6)  969  (8,5)              755  (6,5)  816  (5) 

НовороссШскШ 352  (4,3)  610  (4,5)              441   (3,8)  506  (3,5) 


8193  (100)         12939  (100)         12495  (100)         13944  (100) 


Изъ  приведенныхъ  цифръ  видно,  что  ко- 
личественный ростъ  студенчества  былъ  за- 
медденъ  введен1емъ  устава  1884  г.,  но  зат^мъ 
потребности  жизни  взяли  свое.  До  сихъ  поръ 
продолжается  лишь  уменьшеше  численности 
юрьевскаго  студенчества,  посл'Ь  преобразо- 
ван1я  этого  У.  Въ  томскомъ  У.  въ  1894  г. 
было  только  387   студентовъ. 

По  предметаыъ  занят1й  студенты  распре- 
делялись сл'Ьдующимъ  образомъ  (въ   ",0). 

Факультеты.     .,•»'«,      1880.       1885.        1894.       1899. 


Юрпдическ1й  . 

22,3 

30,2 

36,9 

43,1 

Медицинск1Й  .   .   . 

46 

38 

37 

28,1 

Физ.-математич.     , 

20 

21,2 

20,3 

22,9 

Истор.-  филологпч. 

11,3 

9,8 

5,2 

3,9 

Вост.  языковъ  .   . 

0,4 

0,8 

0,6 

1,1 

Какъ  видно  изъ  таблицы,  юрндичесшН  и 
медицинскхй  факультеты  за  20  л^Ьтъ  пом-Ь- 
иялись  местами.  Такая  перем-Ьна  процент- 
ныхъ  отношен1й  (при  рост-Ь  абсолютныхъ 
цифръ)  объясняется  тЬмъ,  что  приростъ  сту- 
дентовъ -юристовъ  совершался  свободно,  тог- 
да какъ  возростан1е  численности  студентовъ- 
медиковъ  было  задержано  недостаточностью 
научныхъ  пособ1й  и  установлспгемъ  комплекта 
при  пр1ем'й.  Поразителенъ  упадокъ  слуша- 
телей (за  20  л-Ьтъ  въ  три  раза)  на  истор.  фи- 
лологическихъ  факультетахъ.которые  подверг- 
лись главнымъ  ударамъ  устава  1884  г.,  пы- 
тавшагося  превратить  этотъ  факультетъ  въ 
спещальную  школу  древнихъ  языковъ  съ  до- 
полнительными предметами — истор1ейи  лите- 
ратурой.—Содержан1е  У.  обходилось  въ  1880  г. 
въ  3157481,  въ  1894  г.— въ  4544081  руб.  На 
одного  слушателя  приходилось  въ  1880  г.  — 
385  р.,  въ  1894  г— 318  р.  Въ  спб.  У.  средняя 
цифра  составляла  195  р.  на  слушателя,  въ 
МОСК. — 334;  остальные  У.  сл^дуютъ  въ  поряд- 
к^Ь  обратно  пропорщональномъ  пхъ  посЬщае- 
мостн:  шевстй  209,  юрьевсгай  292,  варшав- 
СК1Й321,  харьковсмй  463,  казанский  581,  ново- 
росс1Йск1й  572,  томск1й  808  р.  Сравнительно 
съ  стоимостью  обучен1я  слушателей  въ  при- 
вилегированныхъ  высшихъ  учебныхъ  заведе- 
шяхъ,  эти  цифры  невелики:  въ  лице'Ь  цеса- 
ревича Николая  содержан1е  одного  слушателя 
об.ходилось  въ  5600  р.,  въ  филологическихъ 
ииститутахъ  (спб.  и  н^жинскомъ)— 1800,  въ 
Александровскомъ  лице'Ь — 1155  и  т.  д.  Глав- 
нымъ образомъ,  содержан1в  У.  покрывалось 
изъ  суммъ  государственнаго  казначейства;  по 
отношению  къ  нимъ  вс1Ь  остальные  источники 
лоступленШ  въ  У.  являются  незначительными: 


1.  Изъ  госуд.  казначейства     . 

2.  Проценты  съ  каппталовъ  . 

3.  Плата  за  слушанхе  лекщй 

4.  Пособ1я  отъ  лицъ,  сосло- 
вий и  учрежден1й  и  друг1е 
источники 13,3 


1880 

7б,5«/о 
4,1  » 
6,1  » 


1894 

77,17о 

6,3  > 

12,7  > 


3,9 


100,0  »  100,0  » 

Обратно  пропорщональное  отношен1е  двухъ 
посл'Ьднихъ  рубрикъ,  вероятно,  объясняется 
отчасти  взаимной  связью  между  ними:  съ  по- 
вышен1емъ  платы  за  слушание  пособ1я  отъ 
земствъ,  дворянства,  городскихъ  обществъ, 
частныхъ  лицъ  отчасти  приняли  форму  взно- 
совъ  за  слушанхе  лекщй  и  стипенд1й.  Вообщо 
говоря,  изъ  увеличен1я  суммы  взносовъ  за 
слугаан10  лекщй  вдвое  еш,е  не  сл-Ьдуетъ,  что 
при  новомъ  уставе  студенчество  въ  большей 
степени,  ч^-мъ  прежде,  стало  обучаться  на 
собственный  средства:  статистика  пособШ 
отъ  спещальныхъ  благотворительныхъ  об- 
ществъ, вероятно,  показала  бы,  что  излишекъ 
сбора  со  студентовъ  на  практик'Ь  превра- 
щается въ  особаго  рода  дополнительный  на- 
логъ  на  общественную  благотворительность. 
Въ  самихъ  У.  число  стипенд1й  н  освобожде- 
Н1Й  отъ  платы  сократилось:  въ  1880  г.  осво- 
бождены были  отъ  платы  19,67о,  въ  1884  г. 
26,3,  между  т^мъ  какъ  въ  1891  г.  про- 
центъ  упалъ  до  16,5.  Расходъ  на  стипенд1и, 
состзвлявш1й  въ  1880  г.  62  р.  въ  среднемъ 
на  слушателя,  упалъ  въ  1884  г.  до  37  р.,  а 
въ  1891  г.— до  23  р.  30  к.  (въ  то  же  время 
платили  за  слушанхе  лекщй  въ  среднемъ  въ 
1880  г.  каждый  слушатель  по  28  р.,  въ  1894  г. 
— по  37  р.  въ  годъ).  Свед'Ьн1я  о  предметахъ, 
преподававшихся  въ  У.  по  разнымъ  уставамъ, 
и  о  росте  общаго  числа  студентовъ  въ  XIX  в. 
— см.  въ  прилагаемыхъ  таблицахъ. 

Литература.  «Десятил'Ьт1е  мин.  народнаго 
просв-Ьщен^я,  1833  —  1843»  (записка,  пред- 
ставленная государю  мин.  Уваровымъ,  СПб., 
1864);  «Зам'Ьчае1я  на  проектъ  общаго  устава 
Имп.  Р0СС1ЙСК.  университетовъ»  (СПб.,  1862); 
«Университетсшй  вопросъ>  Н.  И.  Пирогова 
(СПб.,  1863);  «Журналы  зас'Ьдан1й  ученаго 
комитета  главнаго  правления  училищъ  по  про- 
екту общаго  устава  Имп.  росс.  У.»  (со  сво- 
дами зам*чан1й,  СПб.,  1862);  «Зам'Ьчан1Я  ино- 
странныхъ  педагоговъ  на  проекты  уставовъ» 
(У.  и  гимназ1й,  СПб.,  1863);  «Сводъ  мн*- 
Н1Й  по  пересмотру   университетскаго   устава 


800 


УВИВЕРСИТКТЪ 


1863  г.,  съ  зам'Ьчашями»  (печ.  по  распоряжс- 
шю  департ.  мцн.  нар.  проев.);  «Матер1алы, 
собранные  отд-Ьломъ  Вые,  учрежд.  коммисс1и 
для  переемотра  общаго  устава  росс.  У.  при 
посещен! п  ихъ  въ  сентябр-Ь,  октябр^Ь  ц  но- 
ябр-Ь  1875 >  (СПб.,  1876);  «Извлечетя  изъ 
Всеподд.  отчетовъ  мин.  нар.  проев.;  «Времен- 
никъ  центр,  стат.  комитета  Мин.  Внутр.  Д^лъ» 
1888,  №  1:  «У.  и  средне-учебн.  заведен1я  по 
переписи  20  марта  1880  г.»;  статья  о  «Высшемъ 
и  среднеиъ  образован1и»  Л.  С.  Личкова  въ 
сборник'Ь  «Производит,  силы  Росс1и»,  соста- 
вленномъ  подъ  ред.  В.  И.  Ковалевскаго  (СПб., 
1896);  оффищальная  записка  «о  студенче- 
скихъ  безпорядкахъ»,  составленная  г.  Георп- 
евскимъ  (СПб.,  1890).  Частныя  издан1я:  П. 
Ферлюдинъ,  «Историчесюй  обзоръ  м-Ьръ  по 
высшему  образованто  въ  Росс1и»  (вып.  I, 
Саратовъ,  1894);  В.  Иконниковъ,  «Русск1е  У.» 
(«В-Ьстн.  Европ.»,  1876,  №№  9— 11);  гр.  Д.  А. 
Толстой,  «Взглядъ  на  учебную  часть  въ  Рос- 
сии въ  XVIII  стол,  до  1782  г.»  и  его  же, 
«Академичесшй  У.  въ  XVIII  стол.»  (то  и 
другое  въ  «Сборнике  отд.  русск.  языка  и  сло- 
весности Ими.  Акд.  Наукъ»,  т.  XXXVIII, 
СПб.,  1886);  «Мн'Ьн1е  объ  учреждении  и  со- 
держан1и  имп.  У.  въ  Москве»  (1765;  напе- 
чатано въ  «Чтен]'яхъ  Общ.  Ист.  и  Древно- 
стей», 1875,  II);  М.  И.  Сухомлиновъ,  «Мате- 
р1алы  для  исторш  образовашя  въ  Росс1и  въ 
царствоваше  имп.  Александра  Ь  (въ  «Из- 
сл1дован1яхъ  и  статьяхъ»,  1, 1889);  С.  Шевы- 
ревъ,  «Истор1я  Моск.  У.»  и  «Б1ографическ]й 
словарь  проф.  Моск.  У,»;  Д.  Багал-Ьй,  «Опытъ 
истор1и  харьковскаго  У.,  1802—15»  (1894—6); 
Н.  Буличъ,  «Изъ  первыхъ  л'Ьтъ  казанскаго 
У.,  1805—19»  (1887—91);  В.  Григорьевъ,  «Имп. 
спб.  У.  въ  течен1и  первыхъ  50  л'Ьтъ»  (СПб., 
1870);  В.  Д.  Спасовичъ,  «50-Л'1т1е  спб.  У.» 
(«Соч.»,  IV);  Владимхрсгай-Будановъ,  «Исто- 
рия имп.  У.  св.  Владим1ра»  (1884);  Марке- 
вичъ,  «Историч.  записка  о  новороссхйскомъ 
У.»  (1890);  статьи  Н.  А.  Любимова  (въ  его 
сборник'Ь:  «Мой  вкладъ.  Т.  I.  Унив.вопросъ» 
М.,  1881);  В.  И.  Герье,  «Университетск1й 
вопросъ»  («В-Ьстникъ  Европы»,  1873,  апр'Ьль), 
«Св'Ьтъ  и  т'Ьни  унив.  быта»  («В^стн.  Европы», 
1876,  февр.),  «Наука  и  государство»  (^по  по- 
воду статьи  въ  «Русск.  В'ЬстникЬ»:  «Къ  уни- 
верситетскому вопросу»,  1876,  октябрь  и  но- 
ябрь). Друг1я  статьи  указаны  въ  полемиче- 
скомъ  трактат'Ь:  «Трилопя  натрилог1ю,  исто- 
рический очеркъ  изъ  современ.  жизни  русск. 
У.»,  неизв'Ьстнаго  автора  (А.  А.  Майкова), 
въ  «Чтен1яхъ  въ  Общ.  Истор.  и  Древн.  Росс.» 
(1873,  I).  См.  еще  «01е  Ее1"огга  йег  гнйз.  Пш- 
уег81Ш.еп  пасЬ  йет  безе^г  уот  23  Аис^. 
1884»  (Лпц.,  1886,  оффищальное  издание);  В. 
А.  Мякотинъ,  «Къвопросу  о  проф.  гонорар'Ь» 
(«Русское  Богатство»,  1897,  №10);  Ю.  Кула- 
ковскШ,  «Гонораръ  въ  русск.  У.»  (К1евъ, 
1897,  изъ  «К1евлянина>);  Н.  Кар-Ьевъ,  «За- 
ключения университетскихъ  сов'Ьтовъ  о  си- 
стем-Ь  гонорара»  («В'Ьстн.  Евр.»,  1898,  I);  его 
же,  «Какъ  поступить  съ  гонораромъ?»  (1897); 
М.  М.  Филипповъ,  «Реформа  гимназ)й  и  У.» 
(въ  «Научиомъ  Обозр-Ьн^и»,  1901,  ]юнь);  В. 
Шимкевичъ,  «Что  нужно  У.»  (въ  «Образова- 
.вш»,   1901,   май— 1юнь);    П.  Г.  Виноградовъ, 


«Учебное  д'Ьло  въ  нашихъ  У.»  («В1Ьстя.  Евро- 
пы», 1901,  октябрь);  Д.  Багал4й,  «Изъ  жизни 
харьковскаго  У.  въ  начад'Ь  XIX  в-Ька». 

»  и.  Милюковь. 

О  Гельсингфорскомъ  университет-Ь- см.  т. 
VПI,  291  и  Финляндхя. 

Студенты  въ  русскихъ  У.  Первоначально 
подчиненные  только  университетскому  суду, 
студенты  обязывались  соблюдать  «истинное 
благочест1е»,  «прилежать  къ  наукамъ»,  соблю- 
дать «благородное  поведен1е»  и  изб'Ьгать  всего, 
что  могло-бы  оскорбить  достоинство  У.  Эти  пра- 
вила, впосл'Ьдств1и  дополненныя  и  изданныя 
печатно,  выдавались  студентамъ,  которые,  при- 
нимая ихъ,об'Ьщались  строго  исполнять  ихъ,въ 
знакъ  чего,  вм'Ьсто  присяги,  подавали  правую 
руку.  Въ  1780-хъ  гг.  уже  д^йствовалъ  студен- 
ческхй  «уставъ»,  въ  которомъ  опред'Ьлялись 
услов1я  для  поступлешя  въ  У.  п  обязанности 
студента,  «какъ  христианина,  какъ  подданнаго 
российской  импер1и,  какъ  студента  относи- 
тельно къ  учен1ю  и  къ  поведешю».  Получая 
уставъ,  каждый  студентъ  подписывалъ  фор- 
мальное об'Ьщанхе  въ  качеств'Ь  христ1анина  и 
честнаго  чедов'Ька  «во  всемъ  поступать  по  снл'Ь 
даннагоему  устава». Наруц1ен1еоб'Ьщан1я  влек- 
ло за  собою  лишешевыгодъ  и  даже  исключен1е. 
Кром'Ь  того,  за  проступки  н  дурное  поведеше 
отнимали  шпаги,  сажали  на  хл'Ьбъ  и  наведу, 
од-Ьвали  на  три  дня  въ  крестьянское  платье  и 
лишали  жалованья  за  м-Ьсяцъ,  назначая  эти 
деньги  на  покупку  библш,  которую  и  заставля- 
ли читать.  Первоначальный  студенческ1й  мун- 
диръ — зеленаго  сукна  съ  краснымъ  воротни- 
комъ,  обшлагами  и  подбоемъ — былъ  въ  1800  г. 
утвержденъ  закономъ  въ  вид'Ь  «кафтана  темно- 
зеленаго  сукна»,  съ  воротникомъ  и  обшлагами 
малиноваго  цв'Ьта  и  б'Ьлыми  пуговицами,  въ  од- 
ной половин'Ь  которыхъ  былъ  гербъ  Имперхи, 
а  въ  другой  «аттрибуты  учености».  Бол'Ье  точ- 
ную организащю  студенчества  и  его  быта  даетъ 
уставъ  5  ноября  1804  г.,  общ!й  для  У.  москов- 
скаго,  харьковск.  и  казанскаго  и  принятый  впо- 
сл4дств!и  с.-петербургскихмъ  и  кхевскимъУ. 
Въ  студенты  принимались  успЬшно  окончив- 
Ш1е  курсъ  въ  гимназ1и  н  представившхе  сви- 
д'Ьтельства  отъ  директора  о  хорошемъ  пове- 
ден1и;  остальные  принимались  по  экзамену  въ 
комитет'Ь,  назначенномъ  ректоромъ,  по  латин- 
скому (не  всегда)  и  новымъ  языкамъ,  а  также 
начальнымъ  основан1Ямъ  другихъ  наукъ.  У. 
былъ  главнымъ  судьею  надъ  студентами.  Въ 
д'Ьлахъ  гражданскихъ  онъ  разбиралъ  вс^Ь  тяжбы 
и  иски  со  студентовъ,  за  исключенгемъ  д'Ьлъ 
о  недвижимыхъ  имЬн1Яхъ;  въ  уголовныхъ  — 
производилъ  сл'Ьдств1е  и  посылалъ  своего  син- 
дика засЬдать  на  суд'Ь  въ  качеств'Ь  депутата. 
Въ  Д'Ьлахъ,  касающихся  наругаен1я  универ- 
ситетскаго  порядка,  университетское  началь- 
ство являлось  единственнымъ  судьею,  под- 
вергая виновныхъ  трехдневному  или  четыр- 
наддатндневному  заключен1ю  въ  карцер-Ь;  Не- 
посредственною властью  надъ  студентами 
былъ  облеченъ  инспекторъ,  избирвш1йся  изъ 
ординарныхъ  профессоровъ  и  обязанный  быть 
«блюстителемъ  порядка  и  благочин1я,  посЬ- 
щать  покои  воспитанниковъ,  нерадивыхъ  ув'Ь- 
щан)ями  привлекать  къ  должности  и  стараться 
возбудить    прилежате   къ   ученш».    У    него 
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^^рылп  два  помощника,  которые  ближайшимъ 
^^^разомъ  наблюдали  за  поведен1емъ  студен- 
товъ  и  за  пхъ  занятии,  «о  дерзостяхъ  п 
соблазнитедьныхъ  поступкахъ  немедленно  до- 
носили инспектору»  и  ароч.  Въ  н'Ькоторыхъ 
У.  (напр.  казанскомъ)  въ  иомощь  посл'Ьд- 
нимъ  выбирались  еще  такъ  назыв.  камерные 
студенты.  Однако,  ни  правила  эти,  ни  блю- 
стители ихъ  не  были  тягостью  для  студен- 
товъ:  все  шло  спокойно  и,  если  случались  кое- 
как1я  безпорядки — напр.,  въ  казанскомъ  уни- 
верситегЬ,— то  исключительно  всл'6дств1е  не- 
льтурности  и  грубости  студентовъ.  Начи- 
ая  съ  1820  г.,  подъ  вл1ян1емъ  политиче- 
ихъ  событ1й  и  движенхй  въ  засадной  Европ'Ь, 
ивистерство  народнаго  просв'Ьщен1я  нашло 
жнымъ  прибегнуть  къ  н4которымъ  м1^раыъ, 
ягчающимъ  студенческую  жизнь.  Такъ,  въ 
20  г.  студентамъ  деротскаго  университета 
прощены  прежняя  поездки  за  границу;  въ 
23  г.  имъ  запрещено  участвовать  въ  домаш- 
хъ  спектакляхъ.  Съ  1819  г.  началось  из- 
устное преобразован1е  казанскаго  У.  Магниц- 
кпмъ,  по  инструкд1и  котораго  «надзиратели, 
востоянно  наблюдая  за  студентами  и  упра- 
ляя  ка}кдымъ  ихъ  шагомъ,  должны  водить  ихъ 
нзъ  одной  комнаты  въ  другую,  устанавливать 
въ  ряды,  осматривать  волосы,  платье,  кро- 
вати»... «Вн^  стЬнъ  университетскаго  здан1я 
П0ЛИД1Я  и  университетское  начальство  по- 
стоянно сл'Ьдили  за  т^мъ^  что  было  противно 
нравственности  и  хрпст1анской  религ1и>.Эти 
же  начала  стали  применять  съ  1821  г.  и  къ 
студентамъ  с.-петербургскаго  У.  Въ  1824  г. 
опубликованы  новыя,  въ  дух'Ь  Магницкаго, 
правила  для  студентовъ  всЬхъ  вообще  уни- 
верситетовъ;  отъ  нихъ  требовалось:  1)  чтобы 
они  почитали  университетское  начальство  и 
всякое  государственное  съ  должнымъ  пови- 
новен1емъ,  2)  вели  жизнь  богобоязненную,  по 
правиламъ  в4роиспов'Ьдан1я,  не  причиняя  ни- 
кому обиды  и  за  причиненныя  имъ  искали  удо- 
влетворен1я  законнымъ  порядкомъ;  3)  рачи- 
щ  тельно  посещали  и  слушали  лекц1и  профес- 
ш;  соровъ;  4)  ни  въ  кашя  тайныя  связи  и  об- 
^  щества  не  входили;  5)  театры,  рауты  и  т.  п. 
собран1я  и  увеселен1Я  посещали  только  съ 
иисьменнаго  разр'Ьшен1я  начальства  универ- 
ситетскаго, а  равно  безъ  онаго  не  отлучались 
за  городъ  даже  для  ботаническихъ  гербари- 
зац1й;  6)  книгъ,  противныхъ  христ1анству  и 
существующимъ  системамъ  правительствъ,  въ 
особенности  же  Росс1йскаго  государства,  и 
другихъ  соблазнительБыхъ  отнюдь  не  читали 
и  т.  д.  Эти  правила  потребовали  со  стороны 
начальства  усиленнаго  наблюдения,  въ  виду 
чего  было  удвоено  число  педелей.  Въ  1827  г. 
найдено  было  необходимымъ  своекоштныхъ 
студентовъ  вн'Ь  сгЪнъ  У.  подчинить  надзору  по- 
лищи.  Продолжавшееся  и  дал^Ье  ус илеше  над- 
зора въ  самомъУ.  вызвало  опять  увеличсн1в 
числа  педелей  и  снабжси1в  инспектора  новою 
инструкц1ей,  которая  давала  ему  безконтроль- 
ное  право  вм'Ьшиваться  во  всЬ  подробности  ду- 
ховной, нравственной  и  умственной  жизни 
студента  и  по  своему  искоренять  зло  (1834). 
Оканчивающ1е  курсъ  въ  У.  съ  1819  г.  стали 
получать  ученыя  степени:  кандидата  и  д-Ьй- 
ствительнаго  студента.  Университетстй  уставъ 
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1835  г.  произвелъ  въ  студенческомъ  быту  сл*- 
дующ1я  изменен1я:  окончивш1е  курсъ  въ  ги- 
мназ1яхъ  принимались  въ  У.  не  иначе  какъ 
по  вступительному  экзамену;  вольнослушатели 
допускались  съ  большими  затруднениями; 
всл'Ьдств1е  изъят1я  изъ  компетенщи  универси- 
тетскаго совета  полиции,  суда  и  хсзяйственнаго 
управлен1я,  студенты  подпали  подъ  исгаючи- 
тельное  в^д-Ьихе  (даже  вн'Ь  стЬнъ  У.)  инспек- 
тора, избираемаго  попечителемъ  учебнаго 
округа  изъ  военныхъ  или  гражданскихъ  чи- 
новниковъ  и  непосредственно  ему  подчи- 
няющагося.  Сделаны  были  распоряжен1я  «къ 
устранен1ю  недостатковъ  наружнаго  ооразова- 
н1я,  напр.  о  стрижк-Ь  волосъ  по  определен- 
ной форме,  о  заведеши  вечеровъ  въ  общихъ 
залахъ,  съ  участ1емъ  лучшаго  общества»  и 
т.  п.  Дополнительныя  меропряия  требовали 
отъ  студентовъ  самаго  строгаго  соблюденхя 
въ  ношен1и  форменной  одежды  и  отдан1я  че- 
сти при  встрече  съ  военными  генералами, 
лишали  ихъ  возможности  держать  экзамены 
въ  случае'  пропуска  значительнаго  числа  лек- 
Д1Й  безъ  особо  уважительныхъ  причинъ,  за- 
прещали заграничныя  отлучки,  разве  только 
съ  особаго  разрешешя  министра  народнаго 
просвещен1я,  лишали  доступа  въ  У,  лицъ,  не 
имеющихъ  законныхъ  доказательствъ  о  сво- 
емъ  происхождеши,  повышали  плату  за  ученье 
и  требован1я  при  экзаменахъ.  Еще  за  три 
года  до  февральской  револю1ии  последовало 
распоряжеше  о  подчинен1и  генералъ-губер- 
наторамъ  У.  харьковскаго  и  к1евскаго,  а  съ 
наступлен1емъ  событий  1848  г.  въ  Западной 
Европе  мин.  народнаго  просвещен1я  озаботи- 
лось усилен1емъ  надзора  «за  духомъ  препо- 
даван1я,  за  поведен1емъ  студентовъ  и  благо- 
чин1емъ  преподавателей  и  профессоровъ». 
Ограничивъ  число  слушателей  въ  У.  тремя 
стами  (кроме  медицинскихъ  факальтетовъ), 
стали  включать  въ  число  казеннокоштныхъ 
только  со  второго  курса;  на  второй  годъ 
на  одномъ  курсе  оставляли  лишь  съ  особаго 
разрешен1я  министра  народнаго  просвёщенхя. 
Въ  январе  1850  г.  последовало  распоряжеше 
принимать  въ  число  студентовъ  «молодыхъ 
людей  преимущественно  изъ  дворянъ>;  въ 
томъ  же  году  упразднены  казеннокоштные 
студенты  въ  спб.  У.  Постепенно  повышалась, 
вместе  съ  темъ,  плата  за  слушание  лекц1Й. 
Все  эти  меры  достигли  своей  цели:  общее 
число  студентовъ  въ  У.  с.-петербургскомъ,' 
московскомъ,  харьковскомъ,  казанскомъ,  к1- 
евскомъ  и  дерптскомъ  съ  3998  упало,  къ  1850г., 
до  3018,  а  впоследств1и  было  еще  меньше. 
Вследъ  за  вступлен1емъ  на  престолъ  ими. 
Александра  П  былъ  вновь  разрёшенъ  пеоьра- 
ниченпый  пргемъ  студентовъ  въ  унпверсптетъ^ 
что  не  замедлило  оказать  вл1ян1е  на  уве- 
личен1е  числа  слушателей;  такъ  въ  с.-петер- 
бургскомъ У.  вместо  159  студентовъ  въ  1854  г. 
къ  1  января  1859  г.  было  уже  до  1000.  Вслед- 
ств1е  недоразумений,  возникавшихъ  у  студен- 
товъ съ  чинами  полищи,  въ  1859  г.  последо- 
вало постаиовлен1е,  по  которому  студенты 
наравне  съ  прочими  гражданами  должны  были 
подчиняться  полицойскимъ  распоряже1мямъ 
и  надзору  полиц1и.  Казепнокоштнымъ  студен- 
тамъ позволено  было  жить  на  вольныхъ  квар- 
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тирахъ,  съ  получен1емъ  стипенд1й;  всЬмъ  сту- 
деытамъ  разрешено  ходить  вн^  У.  въ  парти- 
кулярномъ  влать*;  въ  маЪ  1861  г.  форменная 
одожда — по  объяснешю  н'Ькоторыхъ,  всл'Ьд- 
ствхе  часто  возникавшихъ  безпорядковъ  — 
была  вовсе  отменена.  Происходивппя  въ 
1857 — 59  гг.  волнения  среди  студентовъ  вы- 
звали со  стороны  министерства  народнаго 
ыросв'Ьщен1я  опубликоваше  новыхъ,  нрозван- 
ныхъ  «матрикулами»,  правилъ,  которыми, 
между  прочимъ,  воспрещались  всякш  сходки 
студентовъ  безъ  разр'Ьшен^я  начальства,  а 
также  объяснен1я  съ  нимъ  чрезъ  депутатовъ 
или  сборищемъ;  студентамъ  вменялось  въ  не- 
прем'Ьнную  обязанность  точное  посЬщен^е 
лекц1й,  съ  собл10ден1емъ  порядка  и  тишины, 
безъ  всякихъ  знаковъ  одобренхя  или  неодо- 
брен1я;  за  неисполнен1е  правилъ  предписы- 
валось немедленное  увольнен1е.  Посд'Ьдо- 
вавш1Я  всл'Ьдъ  за  опубликовашемъ  этихъ  пра- 
вилъ студенческ1я  волнензя  1861 — 62  г.  при- 
вели къ  закрыт1Ю  У.  и  къ  выработке  новаго 
устава,  Высочайше  утвержденнаго  18  шня 
1863  г.  По  этому  уставу  всЬ  д'Ьла  1)  о  нару- 
шен1и  со  стороны  студентовъ,  въ  здан1яхъ 
и  учрежден1яхъ  У.,  порядка,  особыми  прави- 
лами для  каждаго  изъ  нпхъ  установленными, 
и  2)  о  столкновенхяхъ  между  студентами  съ 
одной  стороны  п  преподавателями  п  должно- 
стными лицами  У.  съ  другой,  хотя  бы  они  про- 
изошли и  ви'Ь  здан1й  и  учрежден1й  У., — пере- 
даны изъ  правлен1я  университескому  суду,  со- 
стоявшему изъ  трехъ  профессоровъ.  Ближай- 
шее наблюден1е  за  исполнен1емъ  правилъ, уста- 
новленныхъ  для  студентовъ  и  постороннихъ 
слушателей,  возлагалось  на  особое  лицо,  изби- 
раемое сов4томъ  на  три  года  изъ  ординар- 
ныхъ  профеосоровъ  (проректоръ)  или  изъ 
стороннихъ  чиновниковъ  (инспекторъ)  и  утвер- 
ждаемое министромъ  народнаго  просв'Ьщен1я. 
ВсЬ  учащ1еся  разд-Ьлены  на  студентовъ  и 
постороннихъ  слушателей.  Факультетамъ  пре- 
доставлено ежегодно  предлагать  темы,  съ  на- 
значешемъ  за  удовлетворительную  ихъ  раз- 
работку медали  золотой  или  серебряной  или 
же  только  почетнаго  отзыва.  Считая  студен- 
товъ за  «отд'Ьльныхъ  посЬтителей  универси-. 
тета»,  уставъ  1863  г.  «не  допускалъ  никакого 
дМств1я  ихъ,  носящаго  на  себ1  характеръ  кор- 
поративный» (§  49),  а  потому  и  запрешалъ 
имъ  им-Ьть  свою  студенческую  кассу  (§  59), 
библ10теку  и  читальню.  Въ  1867  г.,  одно- 
временно съ  усилен1емъ  полицейскаго  н^^д- 
зора  надъ  студентами  московскаго  У.,  вос- 
прещено п  всЬмъ  остальнымъ  устраивать 
концерты,  спектакли,  чтен1я  и  другая  публич-, 
ныя  собран1Я.  Десять  л^Ьтъ  спустя  универси- 
тетскому начальству  дозволено  для  прекра- 
щен1Я  сходокъ  приглашать  въ  здан1е  У.  адми- 
нистративныя  и  полйцейсшя  власти.  Для  уси- 
лешя  надзора  въ  стЬнахъ  У.  былъ  въ  1883  г. 
увеличенъ  штатъ  «служителей  инспекши»  (пе- 
делей). Уставъ  1884  г.  требуетъ  отъ  поступаю- 
щихъ  въ  У.  свидетельства  о  безукоризнен- 
номъ  поведеши  отъ  местной  полищи  и  без- 
условно запрещаетъ  устройство  въ  здан1яхъ 
У.  студенческихъ  читаленъ,  столоны хъ,  кух- 
мистерскихъ,  концертовъ,  баловъ  п  другихъ 
публичныхъ  собран1й,  не  им'Ьющихъ  научнаго 


характера,  и  участие  въ  какихъ-бы  то  ни  было 
тайныхъ  обществахъ  и  кружкахъ.  Нарушители 
правилъ  подвергаются:  выговору,  аресту  въ 
карцере  отъ  24  час.  до  4  недель,  выговору  и 
аресту  съ  объявлен1емъ,  что  виновный,  въ 
случай  новаго  проступка,  будетъ  немедленно 
удаленъ,— временному  увольнен1Ю  и  исключе- 
н1ю.  Въ  1885  г.,  какъ  «средство  для  надзора 
за  студентами  и  для  поддержанхя  въ  ихъ  сред'Ь 
должнаго  порядка»,  по  мн^н^ю  одиихъ  чле- 
Еовъ  государств,  совета,  и  «какъ  орудие  для 
возстановлен1я  духа  товарищества  и  упро- 
чен1Я  между  студентами  добропорядочнаго  по- 
веден1я>,  по  мн4н1Ю  другихъ, — была  возстано- 
влена  форменная  одежда  для  студентовъ.  Въ 
1889  г.  окончившимъ  полный  курсъ  даны  для 
ношен1я  золотые  или  серебряные  вызоло- 
ченые  жетоны,  замененные  въ  1899  г.  нагруд- 
ными знаками.  6  марта  1900  г.  назначено 
ежегодно  на  усилеше  личнаго  состава  ин- 
спекщи  въ  У.  и  на  наемъ  низшихъ  служи- 
телей инспекц1и  по  75980  руб.  и  единовре- 
менно на  устройство  студенческихъ  общежи- 
т1й  при  У.,  кроме  варшавскаго,  въ  1900  и 
1901  гг.  по  1500000  р.  и  въ  1902  г.  262000  р. 
Новыя  начала  въ  устройств-Ь  быта  студен- 
товъ вносятся  утвержденными  22  дек.  1901  г. 
министромъ  нар.  просвещения  «временными 
правилами  организащи  студенческихъ  учреа^- 
дешй  въ  высшихъ  учебныхъ  заведешяхъ  ми- 
нистерства народнаго  просвещен1я».  Началь- 
ству высшихъ  учебныхъ  заведен1й  предо- 
ставляется по  ходатайству  студентовъ,  разре- 
шать открыт1в  студенческихъ  кружковъ  для 
научно-литературныхъ  занят1й,  кружковъ  для 
занят1Й  искусствами,  ремеслами  и  разнаго 
рода  физическими  упражнениями,  а  равно  сту- 
денческихъ столовыхъ,  чайныхъ,  кассъ  (взаи- 
мопомощи, ссудосберегательныхъ,  вспомоще- 
ствован1я),  поиечительствъ  съ  целью  пр^иска- 
Е1Я  занятШ  для  недостаточныхъ  студентовъ, 
библ1отекъ  и  читаленъ.  Для  обсужден1я  во- 
просовъ  по  указаннымъ  учрежден1ямъ  разре- 
шены курсовыя  и  факультетск1я  Сесли  на 
факультете  не  более  300  слушателей)  студен- 
ческ1я  собрания,  съ  указан1емъ  места,  вре- 
мени и  обсуждаемыхъ  вопрссовъ,  каасдый 
разъ  по  особому  разрешению  и  въ  присутств1и 
одного  начальственнаго  лица,  которое  въ  слу- 
чае уклонения  можетъ  закрыть собран1е.  Собра- 
н1е  избираетъкурсовыхъ  ифакультетскихъ  ста- 
рость (на  годъ)  и  всехъ  вообще  выборныхъ  въ 
подлежащ!я  коммисс1и  студенческихъ  учреж- 
ден1й,  съ  утверждения  начальника  заведения. 
Обязанности  старостъ:  испрашиван)е  разре- 
шешя  начальства  на  созывъ  собраний  и  вообще 
сношен1я  съ  нимъ,  и  веденхе  всеми  учрежде- 
н1ями,  подъ  надзоромъ  и  руководствомъ  на- 
чальства, безъ  дозволен1Я  котораго  запрещает- 
ся вывешивать  каюя-либо  объявлен]я  и  воз- 
зван1я,  устраивать  сходки,  сборища,  совеща- 
н1я.  Все  денежныя  суммы  студенческихъ 
учрежден1й  хранятся  у  казначея  учебнаго  за- 
веденхя  и  расходуются  по  особой  инструквди, 
утвержденной  попечителемъ  учебнаго  округа. 
Помимо  ревиз10нныхъ  коммисс1й  изъ  выбор- 
ныхъ студентовъ,  подъ  председательствомъ 
профессора  или  должностного  лица,  началь- 
никъ  заведен1Я  можетъ  производить  внезап- 
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ныя  ревизии.  Столовыя,  чайныя,  библ1отеки 
и  читальни  находятся  подъ  надзоромъ  особаго 
должностного  лица.  Членами  студеическихъ 
кружковъ  могутъ  быть  лица,  оставленныя  при 
заведен1яхъ,  приватъ-доценты  и  лаборанты,  а 
присутствовать  могутъ  профессора  и  препо- 
даватели. 

Студенчешя  корпорацги  существовали  и 
существуютъ  только  въ  одномъ  дерптскомь — 
нын'Ь  юрьевскомъ  —  У.  Не  смотря  на  запре- 
щен1е  ихъ  въ  1803  г.,  он-Ь  стали  возникать 
тамъ  очень  рано;  стар'Ьйшая  изъ  нихъ,  Куро- 
нгя,  образована  въ  1808  г.  Не  прекращали 
он^Ь  существован1я  своего  и  посл'Ь  строгаго 
запрещен1я  1835  г.  и,  наконецъ,  въ  1855  г. 
получили  правительственную  санкщю.  Какъ 
подражан1е  германскимъ  образцамъ,  дерптск1я 
корпоращи  сохранили  не  мало  среднев1^ки- 
выхъ  обычаевъ.  См.  <Дврптск1й  У.  и  корпо- 
раши»  (въ  «С.-Петербургскихъ  В-Ьдомостяхъ», 
1869,  №  349  и  353);  «Корпоращя  Дерптскаго 
студенчества»  (въ  «Новомъ  Времени»,  1883, 
№  2745)  и  «Студенческая  жизнь  въ  Дерите» 
(СПб.,  1891).  Шкоторое  подоб1е  пмъ  пред- 
ставляли тай  ныя  корпоращи  (наиболее  из- 
в'Ьстная  изъ  нихъ — Рутетя),  существовавш1я 
въ  с.-петербургскомъ  У.  съ  конца  1830- хъ 
годовъ  до  конца  1850-хъ  и  оставивш1я  въ 
ихъ  членахъ  добрыя  воспоминан1я.  См.  «Сту- 
денческ1я  корпоращи  въ  С.-11етербургскомъ 
У.»  («Русская  Старина»,  1881,  т.  XXX).  Сту- 
денчесшя  п-Ьсни,  изъ  которыхъ  самая  попу- 
лярная— «вапйеашиз  щИигэ,  собраны  въ  сбор- 
ник*  А.  А.  Б  —  го:  «Студенчесшя  п'Ьсни» 
(СПб.,  1891). 

Студенческгя  научныя  общества.  Первое  та- 
кое общество  было  основано  въ  1781  г.  про- 
(()ессоромъ  московскаго  У.  Шварцемъ,  подъ 
именемъ  «Собран1Я  универснтетскихъ  питом- 
цевъ»  (воспитанниковъ  университетскаго  пан- 
С10на),  «для  упражнен1я  въ  сочинен1яхъ  и 
переводахъ».  Принятое  въ  сл'Ьдующемъ  году 
подъ  покровительство  «Дружескаго  ученаго  об- 
щества», «Собран1е>  обнаружило  оживленную 
дЬятельность.  Новиковсмя  издан1и:  «Утреншй 
Св^Ьтъ»  (окончанге),  «Московское  Ежем^Ьсяч- 
ное  изданхе»  и  въ  особенности  «Вечерняя 
Заря>  и  «Покоящ1йся  Трудолюбецъ»  были 
трудами  питомцевъ  —  членовъ  «Собран1я». 
Вскоре  поел*  этого  образовался  подобный 
кружокъ  и  въ  Петербург-Ь,  изъ  воспитанни- 
ковъ главнаго  пароднаго  училища,  выпустив- 
Ш1Й  въ  св-Ьтъ,  въ  течете  1785  — 1787  гг., 
24  книжки  «Растущаго  Винограда»,  посвя- 
щеннаго  ими.  Екатерин*  П.  Въ  1810  г.,  по 
инищатив'Ь  студента  московскаго  У.  М.  Н. 
Муравьева  (впосл'Ьдствхи  изв-Ьстнаго  государ- 
ственнаго  деятеля),  возникло  изъ  студентовъ  и 
кандидатовъ  общество  математиковъ,  съ  п4лью 
распространения  математическихъ  знан1й  по- 
средствомъ  сочинен1й,  переводовъ  и  препо- 
даван1я.  Черезъ  5  л'Ьтъ  изъ  него  образова- 
лось училище  колонновожатыхъ.  До  1820- хъ 
годовъ  существовали  еще  три  студеическихъ 
общества:  «Общество  вольныхъ  упражнен1й 
въ  росс1йской  словесности»  при  казанскомъ 
У.,  основанное  въ  1806  г.,  «Общество  студен- 
товъ любителей  отечественной  словесности», 
основанное  въ  1819  г.  при  харьковскомъ  У., 
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и  «Общество  соревнователей  отечественной 
словесности»,  образованное  воспитанниками 
Ришельевскаго  лицея.  Поел*  значительнаго 
перерыва,  захватывающаго  посл'Ьдн1е  годы 
царствован1я  Александра  I  и  все  царствова- 
ше  Николая  I,  сл-Ьдовали:  кружокъ  петер- 
бургскихъ  студентовъ,  издавпшхъ  въ  течен1е 
1857 — 66  гг.  три  выпуска  «Студентскаго  Сбор- 
ника»; «Научно  литературное  общество»,  дей- 
ствовавшее при  с.-петербургскомъ  У.  въ  те- 
чен1е  1882—87  гг.;  «Исторически  кружокъ 
студентовъ»  при  дерптскомъ  (юрьевскомъ)  У., 
существовавщШ  недолго.  См.  ст.  В.  Е.  Руда- 
кова: «Студенчесмя  научныя  общества»  (въ 
«Историческомъ  Вестник*»,  1899,  №  12). 

В.  Р—въ. 
11п1тег«)!<у  ЕжСепямоп — такъ  называет- 
ся движен1е  къ  демократизащи  высшаго  об- 
разован1я,  начавшееся  во  второй  половин'Ь 
XIX  в.  въ  Англ1и  п  Америк*  и  распростра- 
нившееся къ  концу  в'Ька  въ  другихъ  цивили- 
зованныхъ  странахъ.  Первая  идея  о  «рас- 
ширеши  университета»  (буквальный  переводъ 
термина  11.  Ех1еп81оа)  на  народныя  массы 
возникла  одновременно  съ  чартистскимъ  дви- 
жешемъ  (см.  Чартизмъ)  въ  Англ1и.  Неболь- 
шой кружокъ  молоды  хъ  пропов*дниковъ  и 
политике  -  экономовъ,  преимущественно  изъ 
Оксфорда,  поставилъ  своей  задачей,  съ  ц^лью 
борьбы  противъ  револющоннаго  характера 
движен1я,  распространить  среди  рабочихъ 
идею  объ  улучшеши  ихъ  сощальнаго  быта 
на  христ1анскихъ  началахъ.  С!ъ  этой  ц*лью 
члены  кружка  читали  курсы  лекщй  среди  ра- 
бочихъ (Арнольдъ — въ  институт*  механиковъ 
въ  Регби,  Робертсонъ  —  въ  основанномъ  при 
его  учаспи  клуб*  рабочихъ  въ  Брайтон*,  Мо- 
рисъ — въ  организованномъ  имъ  колледж*  ра- 
бочихъ въ  Лондон*,  гд*  помогалъ  ему  и  Ре- 
скинъ  до  своего  перехода  въ  Оксфордъ;  Кинг- 
слей  своими  романами  популяризировалъ  идею 
высшаго  образован1я  по  всей  стран*).  Другой 
причиной,  сод*йствовавшей  распространенш 
идеи  П.  Ех1еп81оп,  была  чрезвычайная  обвет- 
шалость всего  строя  высшаго  образован1я  въ 
Англ1и.  Университеты  оставались  т*мъ,  ч*мъ 
они  были  въ  средте  в*ка:  замкнутыми  кор- 
поращями,  монополизировавшими  высшее 
образован1е  въ*  пользу  привилегированнаго 
класса.  Преподаван1е  велось  небрежно  и  огра- 
ничивалось немногими  излюбленными  пред- 
метами (классической  филологхей  и  математи- 
кой). Всяк1й,  записывающейся  въ  студенты, 
долженъ  былъ  подписать  39  статей  (см.  Ан- 
гликанская церковь);  при  получен1и  ученой 
степени  требовалось  новое  свид*тельство  о 
в*р*:  такимъ  образомъ,  вс*  нонконформисты 
(см.)  лишались  доступа  въ  универсатетъ.  Въ 
1850  г.  назначена  была  правительственная 
К0ММИСС1Я  для  обсуждения  университетской 
реформы;  въ  томъ  же  году  Оксфордъ  пред- 
ложилъ  «семь  м*ръ  для  расширения  универ- 
ситета»,—  именно,  устройство  студеическихъ 
квартиръ  вн*  колледжей,  позводвн1е  студен- 
тамъ  жить  въ  частныхъ  домахъ,  позволен1е 
учиться  въ  университет*  не  живя  ни  въ  кол- 
ледж*, ни  на  студенческой  квартир*,  допу- 
щеше  вольныхъ  слушателей,  отм*на  рели- 
позныхъ   ограничен1й,   устройство    богослов- 
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скихъ  школъ  при  епископскихъ  резиденщяхъ 
и  «усыновдеше»  ихъ  университетомъ,  учреж- 
ден1е  м'Ьстныхъ,  подчиненныхъ  университету 
профессуръ  въ  Бирмингам'Ь  и  Манчестер*, 
съ  ц-Ьлью  давать  ученыя  степени  гЬмъ,  кто 
подготовится  по  тр.ебуемымъ  иредметамъ  на 
мйст*.  Въ  этихъ  иредположвн1яхъ  уже  заклю- 
чалась вся  сущность  м'Ьръ,  принятыхъ  позд- 
нее старыми  университетами  на  пользу  «рас- 
пространен1Я  упиверснтетскаго  обраеован1я>. 
Наиболее  важная  изъ  этпхъ  м'Ьръ-^организа- 
щя  университетами  мгьстныхь  экзаменовъ. 
Практика  м^Ьстныхъ  экзаменовъ  для  взрос- 
лыхъ  и  вообще  для  лицъ,  не  прошедшихъ  пра- 
вильнаго  курса,  была  уже  введена  съ  1854  г. 
лондонскимъ  обществомъ  искусствъ,  для  объ- 
сдиненныхъ  подъ  его  покровительствомъ  «Ин- 
ститутовъ  механиковъ>  (до  300).  Благодаря 
энерг1и  Т.  Экленда,  Оксфордъ  и  Кембриджъ 
тоже  ввели  эту  систему  экзаменовъ  на  м'Ь- 
ст*,  сперва  для  учениковъ  среднихъ  школъ, 
а  потомъ  и  для  учащихся  высшаго  разряда. 
Какъ  разъ  къ  толу  же  времени  старая  адми- 
нистрация обоихъ  университетовъ  была  изме- 
нена въ  демократическомъ  смысл^Ь.  Преобра- 
зованные университеты  решились  сделать 
еще  шагъ  впередъ  въ  д'Ьл'Ь  «расширешя  уни- 
версптета»:  къ  жзамеиамъ  они  присоединили 
заботу  объ  устройств*  провпнц1альныхъ  лек- 
игй.  Публичный  лекщи,  конечно,  не  были  но- 
востью, но  новъ  былъ  тотъ  тппъ  публичныхъ 
лекщй,  который  положенъ  былъ  въ  основу 
«расширен1я  университета».  Впервые  выра- 
ботанъ  онъ  былъ  въ  1867  г.  проф.  Стюартомъ, 
прочитавшимъ,  по  прпглашен1ю  учительнидъ 
сев.  Англ1п,  курсъ  въ  8  лекц1й  объ  астроно- 
ы1и  въ  Ливерпул*,  Манчестер*,  Шеффильд* 
п  Лидс*.  Одиночныя  лекпди,  устраивавш1яся 
литературными  обществами  и  институтами 
механиковъ,  не  удовлетворяли  Стюарта;  онъ 
считалъ  необходимымъ  вм*сто  нихъ  прхучить 
провинцш  къ  связнымъ  курсамъ  н,  для  луч- 
шаго  усвоешя  предмета,  соединить  чтеше  лек- 
щй съ  домашнимъ  чтен1емъ  и  практическими 
упралшешями.  Онъ  составлялъ  подробный 
конспектъ  лекщй  («силлабусъ»),  по  которому 
слушатели  заран*е  могли  ознакомиться  съ 
ихъ  содержашемъ;  въ  конспект*  указывались 
и  важн*йш1я  книги,  съ  помощью  которыхъ 
можно  было  подготовиться  къ  лекц1ямъ,  что- 
бы сл*дить  за  ними  бол*е  сознательно.  Кон- 
спектъ давалъ  также  списокъ  вопросовъ  и 
задачъ  для  самостоятельной  работы  слушате- 
ля. Поел*  каждой  ле.кщи  слушатель  могъ  об- 
ращаться къ  лектору  за  объяснен1емъ  непо- 
нятаго  или  за  указан1ями  по  ^аинтересовав- 
шимъ  его  вопросамъ:  изъ  такихъ  бес*дъ  со- 
ставлялся ^классо».  Главный-  матер1алъ  для 
бес*дъ  давали  €письменныя  работы^,  который 
каждый  слушатель  могъ  посылать  лектору  для 
оц*нки.  Чтобы  дать  время  для  чтен1я  и  пись- 
менныхъ  упражнен1й,  лекц1и  читались  только 
разъ  въ  нед*лю.  «Силлабусъ»,  «классъ>  и  «пись- 
менныя  работы» — таковы  были  три  основныя 
черты,  которыми  лекцш  по  типу  «расшире- 
шя университета»  отличались  оть  обыкновен- 
ныхъ  публичныхъ  лекцШ.  Система  Стюарта 
заинтересовала  широгае  круги  населен1я: 
всл*дъ  за  учительницами,  къ  нему  стали  обра- 


щаться рабоч1е:  прежде  всего  изъ  жел*зно- 
дорожныхъ  мастерскихъ  въ  Кру  (Сге\уе),  за- 
т*мъ  оп.  Рочдэльской  кооперативной  ассо- 
щащи,  отъ  кооперативныхъ  обществъ  въ  Бери, 
Лидс*,  Дьюсбери  и  др.  Попытка  Стюарта  вос- 
пользоваться участ1емъ  кооперативныхъ  ор- 
ганизащй  для  устройства  своего  рода  коопе- 
ративнаго,  странствующаго  университета  — 
не  им*ла  усп*ха.  Онъ  принялся  тогда  (л*- 
томъ  1871  г.)  пропагандировать  идею  объ 
устройств*  постояннаго  центра  для  <!.расши- 
ренгя  университетам  (тутъ  былъ  пущенъ  впер- 
вые въ  обращеше  и  самый  этотъ  термппъ), 
при  старыхъ  университетахъ.  Осенью  1871  г. 
кембриджск1й  университетъ  получилъ  рядъ 
петищй  объ  этомъ  отъ  учрежден1й,  при  кото- 
рыхъ проф.  Стюартъ  читалъ  свои  лекщи;   въ 

1872  г.  поступили  новые  запросы.  Въ  феврал* 

1873  г.  университетъ  назначилъ  «снндикатъ» 
или  комитетъ  для  разсмотр*н1я  петиц1й  и 
для  представлешя  доклада  о  наличной  по- 
требности въ  высшемъ  образовании.  Въ  томъ 
же  году  синдикату  было  разр*шено  произве- 
сти опытъ  устройства  м*стныхъ  лекщй  и 
экзаменовъ,  съ  т*мъ,  чтобы  средства  на  это 
были  доставлены  местными  организащями. 
Опытъ  оказался  усп*шнымъ,  и  съ  конца  1875  г. 
«синдикатъ  для  устройства  провинщальныхъ 
лекщй»  сд*лался  постояннымъ  учрежден^ехмъ 
при  кембриджскомъ  университет*.  Къ  тремъ 
упомянутымъ  основнымъ  чертамъ  системы 
прибавилась  теперь  четвертая:  жзамень  для 
прослушавшпхъ  не  мен*е  78  лекщй  и  сд*- 
лавшихъ  не  мен*е  %  письменныхъ  упражне- 
Н1Й.  Экзаменаторомъ  было  лицо,  назначенное 
университетомъ  и  представлявшее  къ  испы- 
туемымъ  т*  же  самыя  требован1я,  какъ  и  къ 
студентамъ  университетскихъ  колледжей.  Дру- 
гой старый  университетъ,  оксфордск1Й,  только 
въ  1878  г.  началъ  устраивать  м*стные  лекщи 
и  экзамены.  Наличная  потребность  въ  нихъ 
улсе  была  удовлетворена  Кембридлсемъ;  къ 
тому  же  первый  порывъ  энтузхазма  усп*лъ 
н*сколько  остыть,  и  на  сцену  выступили  раз- 
ный затрудяеи1я.  Устроить  провинщальный 
курсъ  въ  12  лекщй  было  нетрудно;  но  гораз- 
до трудн*е  было  создать  так1я  м*стныя  орга- 
низащи,  которыя  заботились-бы  объ  устройств* 
систематическпхъ  курсовъ  изъ  года  въ  годъ 
и  находили-бы  средства  для  матер1альнаго 
усп*ха  д*ла,  поел*  того  какъ  интереса  но- 
визны оно  уже  не  представляло.  Кембридж- 
ск1е  курсы  были  трудны  и  дороги  для  не- 
большихъ  и  мало  интеллигентныхъ  центровъ; 
между  т*мъ  руководители  двпженгя  въ  Кем- 
бридж* не  хот*ли  понижать  тона  п  жертво- 
вать «университетскимъ»  характеромъ  лек- 
щй. Этой-то  слабой  стороной  д*ла  р*шился 
воспользоваться  Оксфордъ,  чтобы  направить 
своихъ  лекторовъ  туда,  гд*  кембриджская  ор- 
ганизащя,  по  указаннымъ  причинамъ,  не  могла 
пустить  корней.  Онъ  сталъ  устраивать,  вме- 
сто тяжелыхъ  систематическпхъ  12-часовыхъ 
курсовъ,  короткхе,  отъ  1  до  6  лекщй.  Рабо- 
тая для  маленькихъ,  сравнительно  глухихъ 
центровъ,  оксфордская  органпзащя  особенно 
сильно  должна  была  чувствовать  недостатокъ 
въ  книгахъ,  м*шавш1й  усп*шному  ходу  прак- 
тическихъ   занятШ  въ  такихъ   центрахъ.   Съ 
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ц'Ьлью  устранить  это  преиятствхе,  Оксфордъ 
завелъ,  по  прим'Ьру  Америки,  сподвилшыя 
библютечки»  рекомендованныхъ  лекторами 
книгъ,  которыя  разсылаются  въ  местные  цен- 
тры за  ничтоашую  ц'Ьну.  Зат'Ьмъ,  Оксфордъ 
сталъ  издавать  болЬе  иодробные  силлабусы, 
съ  ссылками  на  книги,  цитатами  и  далее  важ- 
нейшими текстами,  превращавшими  конспектъ 
въ  своего  рода  хрестоматш.  Наконецъ,  онъ 
началъ  печатать  курсы  лекц1й  п  разсылать 
пхъ  въ  м^ста,  куда  не  могъ  проникнуть  лек- 
торъ,  для  прочтен1я  въ  группахъ  или  по  оди- 
ночк'Ь.  Оксфордъ  обратилъ  также  особое  вни- 
мание на  выборъ  и  подготовку  лекторовъ, 
такъ  какъ  очень  скоро  обнарул;илось,  что  отъ 
удачнаго  начала  зависитъ,  большею  частью, 
возникновен1е  м^Ьстнаго  центра  и  его  даль- 
нейшая деятельность.  Признавая,  что  каче- 
ства, какими  долженъ  обладать  лекторъ  П. 
Кх1епз10п,  не  совпадаютъ  съ  т^мн,  которыя 
требуются  отъ  уняверситетскаго  преподава- 
теля, Оксфордъ  потребовалъ  отъ  своихъ  лек- 
торовъ особой  подготовки  и  предваритель- 
наго  испытан1Я.  Все  эти  приспособден1я  къ 
требован1ямъ  жизни  оказались  весьма  целе- 
сообразными; вступивъ,  после  первыхъ  не- 
удачъ,  на  этогь  новый  путь  (1885),  Оксфордъ 
быстро  расширилъ  кругъ  деятельности  11. 
Ех1еп81оп.  Въ  самомъ  Лондоне  движен1в  было 
несколько  задержано  темъ,  что  здесь  не 
имеется  университета  въ  смысле  высшаго 
учебнаго  заведен1я:  лонд(^нск1й  университетъ 
до  последняго  времени  оставался  учрежде- 
н1емъ  исключительно  экзаменующимъ.  Темъ 
не  менее  уже  въ  1875  г.  ыитингъ,  подъ  пред- 
седательствомъ  Гошена,  принялъ  резолюшю, 
«что  принциаъ  кембрижской  организащи  П. 
Ех1еп81оп  долженъ  быть  примененъ  и  въ  Лон- 
доне». Тогда  же  образовалось  сЛондонское 
общество  для  распространвн1я  университет- 
скаго  образовашя»,  въ  составъ  котораго 
(32  члена)  вопыи  10  членовъ  отъ  отдельныхъ 
столичныхъ  учрс^сден1й  для  высшаго  народ- 
наго  образован1я.  ^>ь  1876  г.  Оксфордъ,  Кем- 
бриджъ  и  Лондонъ  составили  «соединенное 
бюро  университетовъ»,  цель  котораго — согла- 
сован1е  взаимной  деятельности,  выработка 
общихъ  прхемовъ,  взаимное  содейств1е  при 
выборе  лекторовъ.  Дальнейшее  развипе  си- 
стемы II.  Ех1еп81оп  въ  Англ1и  состояло  въ 
сбдижен1и  местныхъ  центровъ  и  отдельныхъ 
слушателей  съ  университетомъ.  Съ  целью 
поощрить  систематичесшя  занятая  провин- 
Ц1альныхъ  центровъ,  университеты  решились 
<.аффил1ировать»  те  изъ  нихъ,  которыя  устраи- 
вали у  себя  постояпныя  чтен1я  по  системе 
11.  Ех1епз1о11.  СистематическШ  курсъ  II.  Ех- 
1еп81оп  продолжается  8  семестровъ,  при  чемъ 
въ  каждый  изъ  семестровъ  долженъ  быть  про- 
читанъ  курсъ  въ  12  еженедельныхъ  лекщй,  со- 
провождаемыхъ  письменными  упражнешями. 
Кембриджъ  «аффил1ировалъ»  на  этихъ  осно- 
вания хъ  местные  центры  въ  7  городахъ:  Нью- 
кестле,  Дерби,  Эксетере,  Гулле,  Плимуте,  Скер- 
боро  и  Сендерданде.  Слушатель,  выдержавш1й 
экзаменъ  по  6  курсамъ  одного  изъ  2  главныхъ 
отделовъ  гуманитарныхъ  или  точныхъ  наукъ 
и  изъ  двухъ  дополнительныхъ  курсовъ  другого 
отдела,  не  выбраннаго  имъ  спец1ально,  полу- 


чаетъ  званхе  «студента,  аффилхированнаго  при 
кембриджско.мъ  унив.>.  Это  зваи1е  даетъ  право 
кончить  курсъ  въ  университете  въ  сокра- 
щенный (двухлетн1й)  срокъ,  т.  е.  поступит!^ 
прямо  на  второй  курсъ.  Выдержавъ  дополни- 
тельный экзаменъ  (по  такъ  наз.  университет- 
скому 1г1ро8:  аривметике,  алгебре  до  квад- 
ратныхъ  уравнена!,  геометр1и  въ  размере 
3-хъ  первыхъ  книгъ  Эвклида,  латинскому  и 
греческому  или  одному  пзъ  новыхъ  языковъ), 
такой  студентъ  иолучаетъ  возможность  до- 
биться первой  ученой  степени,  В.  А.  (ВасЬе- 
1ог  оГ  Аг18).  Весьма  немногхе  пользуются  зъ 
действительности  этимъ  правомъ,  но  оно  под- 
нимаетъ  значен1е  системы  II.  Ех1еп8юп  вг» 
глазахъ  общества  и  слупттелей  и  удераси- 
ваетъ  преподаван1е  въ  местныхъ  центрахъ  на 
соответственной  высоте.  Однако,  есть  немало 
и  противниковъ  этой  системы  «аффил1ирова- 
н1я»;  противъ  нея  возражаютъ  не  только  кон- 
серваторы, считаюнце  ее  унижающимъ  до- 
стоинство стараго  университета,  но  также  л 
те  сторонники  движен1я,  по  мненш  которыхъ 
связывать  дело  II.  Ех1,еп81оп  во  что-бы  ни 
стало  съ  университетомъ  значить  задаваться 
целями,  чуждыми  движенш,  и  замедлять  де- 
мократизащю  высшаго  образовангя.  Задача 
II.  Ех1еп81оп,  по  пхъ  мненш,  не  въ  томъ, 
чтобы  «выловить  всехъ  большихъ  рыбъ  въ 
стране»,  а  чтобы  «напитать  маленькихъ».  Въ 
настоящее  время,  не  отказываясь  ни  отъ 
одной  изъ  намеченныхъ  целей,  руководители 
движешя  стараются  примирить  ихъ  между 
собою:  при  этомъ  задача  серьезнаго  спещаль- 
наго  изучен1я  возлагается  на  «классъ»  и  прак- 
тическ1я  упражненгя,  а  «лекши»  остаются 
средствомъ  широкой  популяризащи  знан1я. 
Другимъ  способомъ  сближенга  слушателей 
П.  Ех1е1181оп  съ  университетомъ  послужили 
заимствованные  у  Америки  летн1е  съезды 
слушателей  въ  Оксфорде  (съ  1888  г.)  и  Кем- 
бридже (1890).  И  въ  этомъ  случае  сказалась 
разница  взглядовъ  обоихъ  центровъ  на  задачи 
движен1я:  Оксфордъ  съ  самаго  начала  открылъ 
доступъ  на  эти  съезды  всемъ  желающимъ  и 
предложилъ  имъ  рядъ  отдельныхъ  популяр- 
ныхъ  лекщй,  а  Кембриджъ  приглашалъ  только 
техъ,  кто  выдержалъ  экзаменъ  изъ  12-часо- 
вого курса,  и  предложилъ  этимъ  кандидатамъ 
на  «аффил1ащю»  работать  въ  унвверснтет- 
скихъ  лаборатор1яхъ  и  слушать  спещалькые 
курсы.  Поэтому  и  число  посетителей  на  пер- 
вомъ  кембриджскомъ  съезде  было  только  41, 
тогда  какъ  въ  Оксфорде  въ  первый-л;е  годъ 
собралось  до  900  человекъ.  Въ  дальнейшемъ 
к  здесь  последовало  некоторое  сближен1е 
взглядовъ;  летн1е  съезды  въ  обоихъ  центрахъ 
стали  устраиваться  для  слушателей  обоихъ 
категоргй.  Оксфордъ  сталъ  группировать  лет- 
ше  курсы  около  какой-нибудь  центральной 
эпохи  (1891  г.— средн1е  века,  1894  г. — ХУП  в., 
1895  г.— XVIII  в.);  Кембриджъ  иногда  (1893) 
допускалъ  неэкзаменовавшнхся  слушателей 
и  популярныя  одиночныя  лекщй.  Наконецъ, 
третьимъ  средствомъ  сближетя  II.  Ех1еа81оп 
съ  университетскимъ  преподаванхемъ  было 
открытие  въ  наиболее  сильныхъ  центрахъ  осо- 
быхъ  «колледжей»,  около  которыхъ  группиро- 
вались  мёстныя   иреподавательск1я   силы    н 
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гд*  сосредоточивались  учебныя  пособ1я.  Са- 
мымъ  зам'Ьчательнымъ  изъ  такихъ  колледжей 
былъ  основанный  въ  г.  Ридннг4,  на  иолпути 
мел;ду  Лондономъ  и  Оксфордомъ.  Друпя  по- 
добныя  учрежден1я  основаны  въ  Лондон*,  въ 
Ноттипгам'Ь  (1877),  Бирмингам^Ь  (1875),  Бри- 
стол-Ь  (1876),  Манчестер'!  (университетъ  Вик- 
тор1и,  объединяющ1й  3  колледжа:  Оуэнса  въ 
самомъ  Манчестер'Ь,  университетск1й — въ  Ли- 
верпуле п  1оркширск1й — въ  ЛидсЬ),  Эксе- 
тере  (1893)  п  др.  Мало  по  малу  движен1е  П. 
Ех1еп810П  заняло  настолько  твердыя  позиши, 
что  самъ  собою  долженъ  былъ  возникнуть  во- 
просъ  о  введен1и  его  въ  рамки  общей  си- 
стемы народнаго  образования.  Однако-же,  дви- 
жен1е  это,  возникшее  и  распространившееся 
исключительно  усилиями  частныхъ  лпцъ,  увле- 
ченныхъ  идеей  демократизацхи  высшаго  обра- 
зован1я,  такъ  сроднилось  съ  мыслью  о  невб- 
ходимости  активнаго  участ1я  въ  немъ  самихъ 
слушателей  пли  м'Ьстныхъ  организащй,  что 
большинству  руководителей  кажется  до  сихъ 
поръ  рискованнымъ  обращаться  за  какимъ-бы 
то  ни  было  сод'Ьйств1емъ  къ  государству  и 
давать  ему  участ1е  въ  руководств*  движенхемъ. 
БодЪе  всего  вызываетъ  новую  постановку  во- 
проса денелсная  сторона  д^ла.  Опытъ  пока- 
задъ,  что  движен1е  не  можетъ  существовать 
и  развиваться  на  собственныя  средства;  оно 
принуждено  прибегать  къ  частной  благотво- 
рительности, т.  е.  къ  источнику,  который  ока- 
зывается очень  непрочнымъ.  Въ  1891 — 92  гг. 
движение  получило  неожиданную  поддержку 
со  стороны  только-что  возникшихъ  «зем- 
скихъ  сов^ЬтоБЪ»:  д4ло  чтен1Я  лекц1й  было 
сильно  расширено  на  суммы,  предназначен- 
ныя  для  «техническаго  образован1я».  Вско- 
ре, однако,  эти  средства  были  направлены 
на  свое  первоначальное  назначен1е,  и  11ш- 
уегзНу  Ех1,еп81оп  вновь  пережило  тяжелый 
кризисъ,  сопровождавш1йся  сильнымъ  сокра- 
щен1емъ  количества  лекцтй.  Вопросъ  о  госу- 
дарственнной  субсидш  вновь  сталъ  на  оче- 
редь, но  до  сихъ  поръ  не  разр^шонъ  въ  по- 
ложительномъ  смысл*. 

Въ  Америкгь  распространен1ю  университет- 
скаго  образованхя  предшествовало  широкое 
развитее  простыхъ  публичныхъ  лекщй  и  кур- 
совъ,  устраивавшихся  «лицеями»  (обществами 
самообразовашя),  учительскими  и  сельско- 
хозяйственными обществами  и  съездами.  Въ 
70-хъ  годахъ  въ  небольшомъ  городк*  ШотойЬа, 
на  полпути  изъ  Нью-1орка  въ  Чикаго,  выра- 
ботаны были  новыя  формы  распространения 
высшаго  образован1я,  перенесенныя  потомъ 
въ  Англ1ю:  л'Ьтше  съезды  учащихся  и  руко- 
водство домашнимъ  чтешемъ  по  нереписк*. 
Англ1йская  система  11.  Ех1еп81оп  привита  была 
въ  Америк*  лишь  въ  конц*  80-хъ  гг.  Шоне- 
ромъ  ея  явился  проф.  Адамсъ  изъ  универси- 
тета Джона  Гопкинса  въ  Балтимор*.  Въ  1887  г. 
онъ  предлолшлъ  связать  лекши  съ  публичными 
библиотеками;  по  его  иредложен1ю  д-ръ  Бе- 
мисъ,  въ  гор.  Буффало,  прочелъ  зимой  1887 — 
88  г.  первый  курсъ  по  англ1йской  систем*. 
Въ  сл*дующее  л*то  Шотоква  приняла  заин- 
тересовавш1й  публику  англ1Йск1й  способъ  лек- 
щй. Съ  1889  г.  она  начинаетъ  посылать  сво- 
ихъ  лекторовъ  въ  друпе  города,  по  требова- 


шю  м*стиыхъ  ассоц1ащй,  публичныхъ  библ1о- 
текъ,  рабочихъ  союзовъ,  научныхъ  клубовъ  и 
др.  м*стныхъ  учрежден1й.  Въ  1890  г.  органи- 
зовалось въ  Филадельф1и,  при  участш  того  же 
Адамса,  «Общество  для  распространешя  уни- 
верситетскаго  образован1я»,  устроившее  тогда 
же  рядъ  лекщй  талантливаго  англ1йскаго  пре- 
подавателя Мультона.  Громк1й  усп*хъ  этихъ 
лекц1й,  читавшихся  въ  Бостон*,  Нью-1орк*, 
Филадельф1и,  Балтимор*  и  Вашингтон*,  упро- 
чилъ  дальн*йшев  существован1е  филадель- 
фхйскаго  общества,  принявшаго  тогда  же  на- 
зван1е  «Американскаго».  Еще  важн*е  для 
дальн*йшей  судьбы  движения  было  участ1е, 
которое  приняли  въ  немъ  вновь  образовав- 
ш1еся  университеты,  не  ст*сненные  средне- 
вековыми традищями  англ1йскихъ.  «Универ- 
ситетъ>  (т.  е.  министерство  просв*щен1я) 
штата  Нью-1оркъ  прибавилъ  въ  1891  г.  къ 
существовавшимъ  четыремъ  департаментамъ 
(правлеше,  библ1отека,  музей,  экзамены)  пя- 
тый, для  распространешя  университетскаго 
образован1я.  Такимъ  образомъ,  въ  Америк* 
оказалось  возможнымъ  сразу  поставить  во- 
просъ на  ту  почву,  которой  такъ  изб*гали 
англ1йсгав  руководители  движен1я:  на  почву 
государственнаго  вм*шательства.  Въ  томъ  же 
1891  г.  законодательный  собранхя  штата  при- 
няли единогласно  законъ  о  11.  Ех1еп81оп,  въ 
силу  котораго  правительство  ассигновало 
20000  руб.  па  пропаганду  движен1Я,  на  до- 
ставку пособий  и  библ1отекъ,  съ  т*мь,  чтобы 
м*стные  центры  сами  приняли  на  себя  воз- 
награжден1е  лектору  и  друг1е  расходы  на 
устройство  лекщй.  Этимъ  закономъ  частной 
инищатив*  предоставлялся  широк1й  просторъ, 
но  вм*ст*  съ  т*мъ  11.  Ех1еп810п  входило 
впервые  оффищально,  какъ  равноправная 
часть,  въ  общую  систему  общественнаго  об- 
разован1я.  Благодаря  сод*йств1Ю  централь- 
наго  правительственнаго  учрежденхя,  оказа- 
лось возможнымъ  прежде  всего  широко  раз- 
вить систему  странствующихъ  библ1отекъ  и 
подвижныхъ  кабинетовъ  учебныхъ  пособхй. 
Посл*днимъ  словомъ  американскаго  II.  Ех1еп- 
810П  является  спещальное  отд*лен1е  для  рас- 
пространешя университетскаго  образован1я 
при  вновь  открытомъ  университет*  въ  Чи- 
каго. Чикагское  отд*леше  соединяетъ  въ 
себ*  ВС*  методы  П.  Ех1еп810п,  ран*е  испро- 
бованные: при  немъ  существуетъ  спещальный 
штабъ  лекторовъ  для  публичныхъ  лекщй,  ру- 
ководителей для  заочяаго  обучешя  посред- 
ствомъ  переписки,  для  практическихъ  заня- 
Т1Й  («классовъ»)  по  вечерамъ  или  по  воскре- 
сеньямъ,  для  разсылки  библ10течекъ:  каждая 
изъ  этихъ  четырехъ  функщй  народнаго  уни- 
верситета выполняется  зд*сь  особымъ  отд*- 
лешемъ,  которымъ  зав*дываегь  отд*льныГ1 
секретарь.  Помимо  трехъ  упоыянутыхъ  цен- 
тровъ  11туег811у  Ех1еп81оп,  во  м:10гихъ  дру- 
гихъ  м*стахъ  Соед.  Штатовъ  (въ  штатахъ  Ии- 
Д1ан*,  Иллинойс*,  Мичиган*,  1ов*,  Канзас*, 
Миссури,  Калифорнш)  государственные  уни- 
верситеты приняли  на  себя  активную  рол1. 
въ  распространен! и  университетскаго  обра- 
зован1я.  Особенно  усп*шно  д*йствуеть  въ 
этомъ  направлен1и  университетъ  Миннесоты. 
Общ1е   цифровые  результаты   распростране- 
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н1я   университетскаго    образоваы1я   важней- 1  изъ  следующей 

Ршими    центрами    Англ1и   и   Америки   видны  ;  1892 — 93  ^гг,). 
Число        Среднее       Общее  чи- 
курсовъ.     '1"*'^°"°:        с^«оелу- 
'  ^^  с4тителвй.       ш&телей. 

Оксфордъ 238  98  23051 

Кембриджъ 233  68  15824 

Лондонъ 136  98  13374 

Виктор1я         59  83  4900 

Филадельф1я 108  174  18822 

Чикаго • 122  203  24822 

Нью-1ориъ 34  108  3667 

Всего  ....     930  112  104460 
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Число  предста- 
вившяхъ  пись- 
менныя  работы. 

2714  (11,87о) 
2565  (16,27с) 
1958  (и,67о) 
472  (9,6Т) 
429  (2,3%) 
725  (2,9%) 
223  (67о) 


Число  выдер- 
жавшихъ 
эк:]амевъ. 

1295  (5,67о) 
1730  (10,9%) 
1231  (97о) 

388  (2%) 
486  (1,97о) 
142  (3,97о) 


9086  (8,77о)        5272  (57») 


Въ  среднемъ,  изъ  20  слушателей  только 
одинъ  доходить  до  конца,  т.  е.  до  сдачи  экза- 
мена изъ  прослушаннаго  курса.  Въ  Кем- 
бридже, цри  наибол-Ье  серьезной  постановк'Ь 
II.  Ех1еп81оп,  это  отношенхе  аодннмается  до 
одного  «студента»  на  10  слушателей;  въ  Аме- 
рнк'Ь,  при  систем'Ь  болЬе  широкой  популяри- 
зац1и,  оно  падаетъ  до  одного  нзъ  50,  Точно 
также  и  численность  аудиторги  наиболее  ве- 
лика у  американскихъ  лекторовъ,  наименее 
— при  кембриджской  систем'Ь  спещальныхъ 
длинныхъ  курсовъ.  Въ  ближайш1е  годы  посл'Ь 
1893  г.  въ  Англш  цифры  значительно  упали; 
въ  Америке,  напротивъ,  он^  расли,  въ  связи 
съ  д'Ьятельностыс  новыхъ  университетовъ.  Въ 
другихъ  странахъ  Европы,  кромЪ  Англ1п,  дви- 
жен1е  II.  Ех1еп810п  пока  не'  сд^Ьлало  значитель- 
ныхъ  усп'Ьховъ,  Въ  Белыт  возникло  для  про- 
паганды этого  движения  особое  общество 
(Брюссель),  члены  котораго.  профессора  м^ст- 
иаго  вольнаго  унив.,  устроили  въ  13  крупныхъ 
городахъ  Бельпи  лекщп  по  английской  систе- 
м'Ь II.  Ех1,еп81оп.  Д-Ьло  пошло  успешно,  и  въ 
первый  л;е  годъ  число  слушателей  доходило 
до  4000;  но  зд'Ьсь  не  прим'Ьнялись  ни  аись- 
менныя  работы,  ни  экзамены,  такъ  что  д'Ьй- 
ствительнои  связи  между  университетомъ  и 
«расширяющими»  его  лекщями  не  установи- 
лось. Другой  бол^Ье  или  мен^е  значительный 
опытъ  введен1я  англ1йской  системы  сд-Ьданъ 
былъ  въ  Австр1и,  гд-Ь  уже  ран^е  имЬли  боль- 
шой усп^хъ  лекши  в^нскаго  союза  народнаго 
образован1я.  Въ  1890  г.  открылись  въ  В'Ьн'Ь, 
по  почину  д-ра  Гартмана,  лекц1и  англ1йскаго 
типа,  съ  «классомъ»,  письменными  работами 
и  экзаменомъ.  Входъ  былъ  безплатный;  боль- 
шинство посЬтителей  состояло  изъ  ремеслен- 
никовъ  и  торговцевъ.  За  недостаткомъ  де- 
негъ  предпр1ят1е  рисковало  заглохнуть,  когда 
на  помощь  ему  явился  университетъ.  Въ 
1893  г.  53  профессора  подали  въ  сенатъ  уни- 
верситета петищю,  въ  которой  просили  при- 
нять лекщи  подъ  руководство  университета 
и  выхлопотать  для  нихъ  правительственную 
субсидию.  Сенать  университета  выработалъ 
уставъ,  въ  который  не  введено  было,  од- 
нако, право  «аффил1ащи»  слушателей  универ- 
ситетомъ. Съ  ноября  1895  г.  начались  лек- 
ши, привлекш1я  въ  томъ  же  сезон'Ь  6172  слу- 
шателя. На  н-Ькоторыхъ  курсахъ  (начертатель- 
ной геометр1и  и  машиностроен1я)  до  707о  слу- 
шателей были  рабоч1е.  Въ  Германги  берлин- 
СК1Й  университетъ  отвергъ  предложеше  53 
м^стныхъ   профессоровъ   объ  устройстве  на- 


роднаго университета.  Лейпцигсше  профес- 
сора (Лампрехтъ,  Зомъ  и  др.)  въ  1897  г.  на- 
чали чтенге  публичныхъ  университетскихъ 
курсовъ.  Въ  Мюнхене  возникло  особое  «Обще- 
ство народнаго  университета»,  подъ  предсё- 
дательствомъ  Луйо  Брентано;  лекщи  этого 
общества  въ  первый-же  сезонъ  привлекли 
3355  слушателей.  Организованы  были  отдель- 
ные курсы  лекц1й  и  во  многихъ  другихъ  го- 
родахъ Герман1и.  Опыты  устройства  популяр- 
ныхъ  университетскихъ  курсовъ  предприни- 
маемы были  также  въ  Швещи,  Норвег1и, 
Финлянд1и  (Лундъ,  Упсала,  Хриспанхя,  Гель- 
сингфорсъ).  Въ  другихъ  частяхъ  света  на- 
родные университеты  были  устроены  въ 
Сиднее,  Мельбурне  (Австрал1я)  и  Мадрасе 
(Инд1я).  Въ  Роесги  аналогичная  II.  Ех1,еп51оп 
попытка  расширен1Я  университетскаго  обра- 
зован1я  сделана  была  въ  Москве,  независимо 
отъ  местнаго  университета,  но  при  участ1и 
многихъ  его  профессоровъ,  привать  -  доцен- 
товъ  и  магистрантовъ.  Московская  «коммис- 
с1я  по  организащи  домашняго  чтен1я»  взяла 
за  образецъ  Шотокву  и  англ1йск1ы  «Союзъ 
домашняго  чтен1я»;  но  помимо  чтен1я  по  пе- 
реписке (см.  Самообразоваше)  она  поставила 
своей  задачей  организащю,  при  помощи  мест- 
ныхъ  учрежденШ,  публичныхъ  лекц1й  въ  про- 
вийц1и.  Начавъ  свою  деятельность  въ  1893  г., 
К0ММИСС1Я  пздала  4  выпуска  «Программъ  до- 
машняго чтешя»,  «подробно  разработан ныхъ 
целымъ  штабомъ  спеталистовъ  и  обнима- 
ющихъ  все  отделы  знан1я.  «Программы»,  со- 
ставляющ1я  въ  совокупности  более  1300  стра- 
ницъ  убористой  печати,  разошлись  въ  публике 
въ  количестве  до  80000  экземпляровъ.  Лицъ, 
вступившихъ  въ  сношен1я  съ  коммисс1ей  въ 
1895  —  99  гг.,  было  всего  1473.  Въ  средине 
1899  г.  на  лицо  было  585  читателей;  изъ  нихъ 
419  проходили  первый  курсъ,  128  —  второй 
(въ  томъ  числе  было  73  читателя,  окончив- 
шихъ  первый  курсъ  чтенхя),  42 — треий  (въ 
томъ  чис.1е  31  окончили  два  первые  курса). 
Число  представляющихъ  письменныя  рабо- 
ты, какъ  въ  Англ1и  и  Америке,  составляетъ 
лишь  небольшой  процентъ  работающихъ  по 
программамъ;  но  процентъ  этотъ  быстро  ра- 
стетъ:  въ  1895  г.  представили  письменныя  ра- 
боты только  87о  записавшихся,  въ  1899  г. — 
уже  167о-  некоторое  количество  читателей 
пользовалось  также  услугами  коммисс1и  ао 
доставлешю  указанныхъ  программами  книгъ. 
Не  смотря  на  дороговизну  почтовой  пересыл- 
ки, число  книгъ,  доставленныхъ   абонснгамъ, 
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было  за  4  года  около  6000.  До  60  книгопродав- 
ческихъ  фпрмъ  согласились  им'Ьть  на  склад'Ь 
и  продавать  съ  уступкой  книги,  указанныя 
коммисехей.  До  50  библ1отекъ  обязались  им^Ьть 
у  себя  эти  книги.  Адреса  этихъ  фирмъ  и 
библ1отекъ,  разбросанныхъ  по  всей  Росс1и, 
печатаются  при  программахъ,  587о  подписчи- 
ковъ  коммисс1и  лшвутъ  въ  у1Ьздныхъ  городахъ, 
м'Ьстечкахъ  и  сельскихъ  поселен1яхъ,  11°!о — 
въ  губернскихъ  п  ок.  25% — въ  университет- 
скихъ  городахъ.  Такимъ  образомъ  74  читателей 
находятся  въ  услов1яхъ,  при  которыхъ 
помощь  коммисс1и  является  незаменимой. 
Большая  часть  подписчиковъ-мужчинъ  (около 
657о)  принадлежитъ  къ  служащимъ  на  жел. 
дорогахъ,  въ  банкахъ,  разнаго  рода  конторахъ 
и  промышленныхъ  заведешяхъ.  Процентъ 
абонентовъ  педагогической  професс1и  упалъ 
съ  24,6  (1895)  до  13  (1897);  напротивъ,  про- 
центъ учащихся  возросъ  съ  3,6  до  16,3  (за 
то  же  время).  Большинство  мужчинъ-подпис- 
чиковъ  (567о)  не  кончили  средней  школы; 
только  307о  прошло  ее.  Интересъ  сосредото- 
чивается, главнымъ  образомъ,  на  обществен- 
ны хъ  наукахъ,  которым  п  занимались  337о 
подписчиковъ,  и  на  философскихъ  (197о). 
Большинство  и;енщинъ-подписчицъ  (ихъ  287о 
всего  числа)  принадлежитъ  педагогической 
професс1'п  (487о)  "-^и  не  им'Ьетъ  опред'Ьленныхъ 
занят1й  (347о)-  Дв^Ь  трети  ихъ  кончили  сред- 
нюю школу.  Ихъ  интересъ  распределяется, 
главн.  образомъ,  между  истор1ей  (207о)5  фило- 
софией (207о),  литературой  (197о)  и  обществен- 
ными науками  (167о).  Нер-Ьдки  случаи,  когда 
абоненты  коммисс1и  составляютъ местный  кру- 
жокъ,  ведущ1й  систематическ1я  занятая  сооб- 
ща; имея  въвиду  эти  случаи,  коммисс1я  предло- 
жила такимъ  кружкамъ  льготныяусловхя  для  до- 
ставки иыъ  подвижныхъ  библ1отечекъ.  Устрой- 
ство провинвдальныхъ  лекд1й  коммпсс1ей  на- 
чалось съ  1894  г.,  когда  прочтены  были  два 
систематичесгае  курса  (по  6  лекц1й)  въНиж- 
немъ-Новгород'Ь,  привлекппе  многочисленную 
аудитор1ю  (до  500  слушателей  въ  среднемъ). 
Въ  1896  г.  коммисс1я  выделила  особую  лек- 
щонную  подкоммисс1ю,  вошедшую  въ  сноше- 
Н1Я,  съ  одной  стороны,  съ  лекторами,  съ  дру- 
гой— съ  провинд1альными  обществами.  Въ  ре- 
зультат* ея  деятельности,  за  время  1896 — 
1899  гг.,  прочтено  было  8  связныхъ  курсовъ 
въ  6  городахъ  и  36  отдельныхъ  лекцШ  въ  16 
городахъ,  при  чемъ  некоторыя  изъ  этихъ  лек- 
щй  были  повторяемы  въ  разныхъ  м4стахъ 
однимъ  и  т^мъ  же  лекторомъ  отъ  2  до  5  разъ. 
Съ  конца  1898  г.  «подкоммиссхя»  была  пре- 
образована въ  постоянное  «леквдонное  бюро», 
составившее  и  распространившее  въ  провин- 
ц1и  «Правила  для  устройства  лекщй»  и  пе- 
чатающее передъ  каждымъ  сезономъ  списки 
лекторовъ,  предлагающихъ  свои  услуги  че- 
резъ  коммисс1ю,  съ  указан1емъ  об4щанныхъ 
ими  темъ  и  удобнаго  для  нпхъ  времени 
и  района.  Въ  списке  леквдй  на  1899—1900  г. 
значатся  21  лекторъ,  въ  томъ  числе  7  про- 
фессоровъ  и  5  приватъ-доцентовъ;  некото- 
рые изъ  нихъ  заявили  по  нескольку  (до  7) 
курсовъ  и  отдельныхъ  лекщй.  Независимо 
отъ  этого,  бюро  предложило  провинвдальнымъ 
организан1ямъ    доставлять   рукописные    тек- 


сты лекцШ,  для  прочтен1я  ихъ  кемъ-либо 
изъ  местныхъ  членовъ  органнзащи  отъ  имени 
отсутствую щаго  лектора.  Опыты  такого  чте- 
н1я  по  рукописи,  значительно  упрощающаго 
устройство  провипщальныхъ  лекщй,  были  уже 
сделаны.  Одновременно  съ  деятельностью 
московской  К0ММИСС1И,  въ  Петербурге  обра- 
зовался «отделъ  для  содейств1я  самообразо- 
ван1ю»  въ  комитете  педагогпческаго  музея 
военно-учебныхъ  запеден1й  (конецъ  1894  г.). 
Изданный  отделомъ  «Программы  чтен1я  для 
самообразован1я»  (см.  Самообразовате)  ра- 
зошлись въ  3-хъ  пздан1яхъ.  Вътомъ  же  1894  г. 
профессора  казанскаго  унив.  организовали 
рядъ  публичныхъ  курсовъ.  Съ  осени  1895  г.  на- 
чались так1я  же  чтен1я  въ  Одессе,  прекратив- 
Ш1ЯСЯ  осенью  1897  г.  Осенью  1897  г.  устроены 
профессорск1е  публичные  курсы  въ  Харькове. 
Шевсшй  У.  таклсе  делалъ  опыты  устройства 
публичныхъ  курсовъ.  Въ  Москве  так1е-же  кур- 
сы имели  значенге  продолжен1я  деятельности 
закрытыхъ  высшихъ  женскихъ  курсовъ.  Для 
несколько  более  широкаго  круга  слушателей 
предназначаются  общедоступныя  систематиче- 
сгая  лекщй,  ведущхяся  съ  большимъ  успехомъ 
при  одесской  городской  публичной  библ10теке 
(въ  1898  г.  4771  слушатель  по  литературе, 
политической  эконом1и,  русской  истор1и,  гео- 
граф1и,  анатом1и  съ  физ10лог1ей  и  гпг1еной, 
физике,  хим1п  и  геолог1и).  Въ  составе  слуша- 
телей 607о  кончили  городсшя  и  народныя 
училища,  207о — съ  домашнимъ  образован1емъ 
и  неграмотные.  Большинство  слушателей  — 
мужчины  (607о);  по  профессхи  почти  третъ 
ремесленники  (30,77о);  затемъ  5,17о  торгов- 
цевъ  и  приказчиковъ,  14,37о  учащихся  и 
9,17о  готовящихся  къ  разнымъ  зван1ямъ, 
9,17о  служащпхъ  въ  разныхъ  учрежден1яхъ, 
7,37о  педагогическаго  зван1я,  6,4  медицин- 
скаго,  17,47о  занимающихся  домашними  дела- 
ми (преимущ.  женщинъ?).  Подобнаго-л;е  ха- 
рактера предпр1ят1е  было  задумано  въ  Петер- 
бурге «коммисс1ей  по  устройству  курсовъ  обще- 
образовательныхъ  предметовъ  при  педагоги- 
ческомъ  обществе  взаимопомощи».  Коммисс1я, 
состоявшая  изъ  профессоровъ,  приватъ-доцен- 
товъ и  преподавателей,  разработала  въ  1896  г. 
программы  по  русской  литературе  и  пстор1и, 
по  географш  общей  п  русской  и  несколько 
нрограммъ  по  естественнымъ  наукамъ.  Кро- 
ме лекщй  здесь  предполагалось  применить 
«классъ»  я  «письменныя  занят1я»,  что  было 
бы  наиболее  существеннымъ  шагомъ  впередъ 
въ  развит1и  русскаго  П.  Ех1;еп81оп.  Съ  января 
1897  г.  лекщй  начались  въ  трехъ  частяхъ  го- 
рода одновременно  (невскомъ,  казанскомъ  и 
василеостровскомъ  отделении)  и  привлекли 
до  1500  слушателей,  при  чемъ  множеству  же- 
лающихъ  приходилось  отказывать  за  тесно- 
тою помещен1й;  но  уже  въ  следующемъ  осен- 
немъ  полугодии  продолжен1е  курсовъ  оказа- 
лось невозолшымъ. 

Литература.  Пер10дическ1Я  изданш  упо- 
мянутыхъ  въ  тексте  организад1Й:  «'Ц'п1уегз11у 
Ех1епз1оп  ^ои^паЬ  лондонскаго  общества; 
«11шу.  Ех1еп81оп  багеИе»  (Оксфордъ);  «ТЬе 
ишуегзНу  ЕхЬеизхоп  Вп11е1ш>  (Филадельф1я); 
«ПпхуегзНу  Ех1еп81оп»  (тамъ  же);  «ХТттегзиу 
Ех1еп81оп   М'ада21пе>   (Чикаго);    «ПшуегзНу 
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Ех1еп810п  \Уог1(1»  (Чикаю).  Циркуляры,  бюл- 
летени п  силлабусы  <11111уег811.у  оГ  1Ье  81а1е 
оГ  Nе\V-Уо^к,  Ех1еи81оп  (1ераг1атепи.  Общ1е 
обзоры  движен1я:  КоЪег1,8,  «Е1§Ыееп  уеаг8 
оГ  II.  Ех1еп81оп*  (Кембриджъ,  1891);  НегЬеП 
В.  Айашз,  «II.  Ех1еп8юп  1п  Сггеа!  Вгиахп» 
(въ  «Керог1  0^  1Ье  Сотт1881опег  о1'  ЕйиСаИоп 
Гог  1,Ье  уеаг  1898—99»  (Вашингтонъ,  1900). 
Статистичесшя  данныя  по  американскому 
движешю  въ  «Еерог1,  оГ  1Ье  Сот.  оГ  Е.»  за 
1898—9  (т.  II,  Вашингтонъ,  1897);  Джемсъ  и 
Руссель,  «Народные  университеты  въ  Англ1и 
и  Америке»  (рус.  дерев.,  Одесса,  1897);  Д.  П., 
сН'Ькоторыя  черты  народнаго  образован1я  въ 
Соед.  Штатахъ»  (СПб.,  1895);  В.  Гебель,  «Вне- 
школьное народное  образованхе  въ  Зап.  Евро- 
иен С^в.  Америке»  (по  Рейеру  цдр. источи.,  М., 
1899);  П.  Милюковъ,  «Распространен1е  уни- 
верситетскаго  образоватя  въ  Англш,  Аме- 
рике п  Росс1и»  (въ  «Русскомъ  Богатств'Ь», 
1896,  №  3);  его  же,  «Летн^й  университетъ 
въ  Англ1П»  (изъ  поездки  въ  Кембриджъ,  въ 
«ЛИр^Ь  Бож1емъ»,  1894,  №  5);  В.  Н.  Сторожевъ, 
<Пятил'Ьт1е  московской  коммисс1к»  (въ  «Обра- 
зован1и»,  1897,  №  2);  А.  В.Горбуповъ,  «Одинъ 
изъ  опытовъ  II.  Ех1еп81о11  въ  Росс1и>  (СПб., 
1898,  издате  «Образован1я>);  резюмирующая 
брошюра,  составленная  для  парижской  вы- 
ставки: «КоИсе'  зиг  1а  сотш18810п  (1е  1ес1иге8 
8у8^ёта^^^ие8  а  Мозсои»  (М.,  1899);  К.  И. 
Арабажинъ,  «Народный  университетъ  въС.-Пе- 


тербург*»  (СПб.,  1898). 


//.  Милюковъ. 


^Университеты  народные,  крс- 
етьннск1с — въ  скандинавскихъ  странахъ 
и  въ  Финляндш — пресд^дують  ту  же  задачу, 
что  и  ПшуегбИу  ех1еп81оп  (см.),  но  возникли 
они  совершенно  независимо  отъ  последней 
п  получили  особую  организавдю.  Въ  сканди- 
навскихъ странахъ  мысль  объ  учреждети  на- 
родныхъ  У.  или  «высшихъ  народныхъ  учи- 
лищъ»,  какъ  они  оффиц]ально  именуются 
(дат.  Ео1ке11б^8ко1еп),  принадлелштъ  Грундтви- 
гу  (IX,  804)  II  впервые  была  осуш;ествлена 
въ  1843  г.,  когда  на  средства,  собранныя 
между  почитателями  Грундтвига  въ  Дан1п  и 
Норвег1и,  устроены  были  въ  Дан1и  два  такихъ 
учебныхъ  заведения.  Бол^е  широкое  распро- 
странен1е  крестьянск1е  У.  получили  съ  1860- хъ 
годовъ;  изъ  Дан1и  и  Норвег1и  они  перешли 
въ  Швец1Ю  (гд^  ихъ  въ  1893  г.  насчитыва- 
лось 25),  а  изъ  последней  —  въ  Финлянд1Ю. 
Крестьянсше  У.  скандинавск.  странъ  пред- 
ставляютъ  собою  своеобразныя  школы,  въ  ко- 
торыхъ  высшее  образован1е  не  только  рас- 
пространяется среди  народныхъ  массъ,  но  п 
приспособляется  къ  ихъ  потребностямъ.  Въ 
Финлянд1и  ВЫСШ1Я  народныя  школы  для  со- 
вм^стнаго  обучешя  взрослыхъ  обоего  пола 
содержатся  преимущественно  на  средства,  до- 
ставляемыя  частными  обществами  и  на  уче- 
ничесюе  взносы  за  право  слушашя  лекцхй. 
Слушателями  м  слушательницами  курсовъ  при- 
нимаются молодые  люди  не  моложе  18  л'Ьтъ, 
окоичившхе  курсъ  въ  народной  школ^.  Пре- 
подаван1е  ведется  въ  вид'Ь  популярныхъ  лек- 
Ц1Й  по  разнымъ  предметамъ  общеобразова- 
тельнаго  характера  и  совершенно  не  стЬсне- 
но  заранее  установленною  программою.  Во 
многихъ  школахъ  обращается  серьезное  вни- 


ман1е  на  практическую  подготовку  учащихся 
и  на  сообщенге  имъ  полезныхъ  св'Ьд'Ьн1й,  изъ 
которыхъ  они  могли-бы  ПОТОМУ  извлечь  прак- 
тическую пользу.  Чтен1е  лекцЩ  часто  сопро- 
вождается обм^Ьномь  взглядовъ  между  лекто- 
ромъ  и  слушателями,  нер'Ьдко  переходящимъ 
въ  продолг.ительный  диспутъ.  Высш1я  народ- 
ныя школы  обходятся  безъ  выпускныхъ  экза- 
меновъ;  свидетельства  о  прохождеши  курса  вы- 
даются слушателямъ  только  по  ихъ  собствен- 
ному желан1ю,  и  число  желающихъ  всегда 
самое  ограниченное.  Предметами  преподава- 
шя  служатъ  Законъ  Бож1й,  шведсшй  или  фин- 
ский яз.  и  ихъ  литература,  отечественная  и 
общая  политическая  исторгя,  естествоведенхе, 
географ1я,  ариеметика,  геометр1я,  государств, 
устройство  Финляндии,  рисован1е,  черчен1е, 
бухгалтер1я,  агроном1я,  гиг1ена,  ветеринар- 
ное искусство,  молочное  хозяйство,  п^нхе, 
игра  на  народномъ  инструменте  «кантэлэ», 
ручной  трудъ,  гимнастика,  а  для  женщинъ  и 
кулинарное  искусство.  Первая  высшая  на- 
родная школа  въ  Финлянди!  была  открыта 
въ  1889  г.  въ  гор.  Борго.  За  последующ1я 
десять  летъ  число  этихъ  щколъ  достигло  21. 
Учащихся  за  весь  этотъ  пер1одъ  было  5352 
чел.  Въ  различныхъ  школахъ  среднее  число 
учащихся  за  годъ  колеблется  между  18  и  54. 
Въ  1899  г.  школы  посещались  273  мжч  н 
426  жящ.,  или  въ  общемъ  099  лицами,  изъ 
которыхъ  399  прошли  успешно  народную  шко- 
лу. Большинство  учащихся  какъ  мужчинъ, 
такъ  и  женщинъ  принадлежало  къ  классу 
собственниковъ,  имеющихъ  свои  дворы.  Пред- 
меты заняий  были  распределены  на  две  груп- 
пы: въ  первой  преследовалось,  главн.  образ., 
теоретическое  изученхе,  путемъ  пояснитель- 
ныхъ  лекщй;  во  второй  обращалось  внима- 
н1е  на  практическое  ознакомленхе  съ  деломъ. 
Весь  приходъ  за  годъ  равнялся  12612  мар. 
ученической  платы,  49655  мар.  отъ  взносовъ 
членовъ  обществъ  и  ренты  отъ  пожертвован- 
ныхъ  капиталовъ,  6595  мар.,  вырученныхъ  съ 
полей,  садовъ  и  огородовъ,  58724  мар.,  посту- 
пившихъ  отъ  разныхъ  земледельческихъ  об- 
ществъ, и,  наконецъ,  49С00  мар.  пособ1й  отъ 
государственнаго  казначейства.  Ученическая 
плата,  въ  среднемъ,  не  превышала  20  мар.  за 
слушан1е  одного  курса.  Въ  каждой  школе 
имелось  небольшое  число  безплатныхъ  уче- 
никовъ.  Расходы  по  содержан1ю  школъ  весьма 
различны,  въ  зависимости  отъ  обширности 
программы;  начиная  съ  6041  мар.  (въ  Борго), 
они  доходятъ  до  16845  мар.  (въ  Лаукасе). 
СреднШ  годовой  расходъ  на  школу  не  пре- 
зышаетъ  10000  марокъ.  Наиболее  значитель- 
ная статья  расходовъ  во  всехъ  школахъ — воз- 
награжден1е,  получаемое  персоналомъ  уча- 
щихъ  (въ  среднемъ— 6861  мар.).  Персона.лъ 
этотъ  обыкновенно  бываетъ  немногочислен- 
нымъ.  Въ  составь  его  входятъ  директоръ, 
местный  пасторъ  какъ  законоучитель,  две 
плн  три  учительницы  и  столько  лее  учителей. 
Директоръ,  какъ  полноправныый  хозяинъ 
школы,  задаетъ  тонъ  всему  делу.  Отъ  его  лич- 
ныхъ  качествъ  зависптъ  весь  успехъ  занятШ, 
ращональиость  школьной  организашн  и  успеш- 
ное ведеше  хозяйства.  Директоръ,  кроме 
квартиры,   получаетъ   въ   годъ    обыкновенно- 
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3000  мар.,  учительница  —  600,  учитель — 1800 
марокъ.  Мнопя  высш1Я  школы  усп'Ьли  уже 
обзавестись  собственными  домами,  службами 
и  обширными  земельными  участками.  Ср.  ст. 
К   Гр.  въ  «ЬИр-Ь  Божьемъ»,  1901  г.  №  11. 

11п1вспк1и8 — назвате  буллы,  сыгравшей 
крупную  роль  въ  истор1и  янсенизма  (см.).  Ког- 
да посл-Ь  смерти  Антуана  Арно,  въ  1694  г., 
положен1е  вождя  янсенистовъ  занялъ  орато- 
рханецъ  Пасхаз1й  Кенель  (см.),  янсенистск1й 
споръ,  затихш1Й  было,  вновь  оживился.  Ке- 
нель уже  раньше  опубликовалъ  свой  «Новый 
Зав^тъ  съ  моральными  размышлен1ями»,  но 
эта  книга  не  возбуждала  никакихъ  подозр*- 
111Й,  и  шалонсвдй  епископъ  Ноайль  даже  далъ 
ей  свое  одобрен1е.  Н-Ьсколько  времени  спу- 
стя хезуиты  обратили  на  нее  вниманзе  и  от- 
крыли въ  ней  явные  сл'Ьды  янсенистскихъ 
воззр'ЬнШ.  Немедленно  книга  была  предста- 
влена на  судъ  папской  кур1и,  нарядившей  спе- 
щальную  К0ММИСС1Ю  изъ  доминиканцевъ  (1е- 
зуиты  не  были  допущены,  такъ  какъ  будто-бы 
опасались  ихъ  пристраст1я),  которая  и  осуди- 
ла ее  въ  1708  г.  Два  епископа  сейчасъ  же  за- 
претили ея  чтен1е  въ  своихъ  д1оцезахъ,  но 
Ноайль,  сд'Ьлавш1Йся  къ  тому  времени  архь 
епископомъ  иарижскимъ  н  не  желавш1й  прямо 
вступить  въ  противоречие  со  своимъ  преж- 
нимъ  отношенгемъ  къ  книг'Ь,  потребовалъ, 
чтобы  приговоръ  коммисс1и  былъ  пересмо- 
тр'Ьнъ.  Климентъ  XI  согласился,  но  и  на  этотъ 
разъ,  после  тщательнаго  изслЪдован1я,  осудилъ 
101  положен1е  изъ  «Моральныхъ  размышле- 
н1й».  Это  поставовлеше  было  обнародовано, 
въ  виде  буллы  1Тш§еш1и8,  въ  1713  г.  Ноайль 
не  могъ  больше  противиться  и  запрети.1ъ 
въ  своей  епарх1и  книгу  Кенеля;  но  такъ 
какъ  некоторыя  изъ  осужденныхъ  положе- 
шй,  взятыя  вне  контекста,  не  представля- 
ли изъ  себя  ничего  еретическаго,  то  онъ 
вновь  попросилъ  у  папы  объяснен1й,  прежде 
чемъ  окончательно  принять  буллу.  Тутъ 
вступилась  г-жа  Ментенонъ;  поддаваясь  вл1- 
янш  своей  черезъ-чуръ  ортодоксальной  по- 
други, Людовикъ  XIV  приказалъ  парламенту 
зарегистрировать  буллу.  Созвать  местный  со- 
боръ,  который  долженъ  былъ  покончить  съ 
вопросомъ  въ  томъ  смысле,  въ  какомъ  этого 
хотела  Ментенонъ,  старому  королю  поме- 
шала смерть.  Беззаботный  на  счетъ  всякихъ 
ересей  регентъ,  герцогъ  ОрлеанскШ,  сразу 
отстранился  отъ  религ1ознаго  спора,  и  обще- 
ство стало  менять  свое  отношеше  къ  булле. 
Богословсие  факультеты  Парижа,  Реймса, 
Нанта,  раньше  признавш1е  буллу,  отказались 
отъ  нея;  четыре  епископа  приготовили  апел- 
ЛЯЦ1Ю  къ  ближайшему  вселенскому  собору;  къ 
нимъ  присоединились  100  докторовъ  бого- 
словия изъ  Сорбонны,  съ  Ноайлемъ  (уже  кар- 
диналомъ)  во  главе.  Климентъ  XI  поспешилъ 
издать  новую  буллу  «РазюгаИз  оШси»  (1718), 
которая  отлучила  отъ  церкви  всехъ,  не  под- 
чинявшихся булле  17.  Ни  папе,  ни  регенту, 
которому  надоели  препирательства,  связан- 
ныя  съ  буллой,  не  удалось,  однако,  достиг- 
нуть умиротворешя.  Не  ббльшимъ  успёхомъ 
увенчались  и  старания  латерангскаго  собора 
1725  г.  Франщя  разделилась  на  два  лагеря — 
сторонниковъ  буллы  и  противниковъ  ея;  пер- 


выхъ  поддерлшвало  правительство,  вторыхъ 
ободряло  сочувсгв1е  со  стороны  парламентовъ. 
Движен1е   вошло   въ  новую   фазу,    когда    въ 

1727  г.  умеръ  дьяконъ  Парисъ,  принадлежав- 
ш1й  къ  противникамъ  буллы.  На  его  могиле 
стали  происходить  сцены,  напоминавшая  эпоху 
самой  ярой  релипозной  экзальтац1и:  чудеса, 
исцелен1я,  спещальнаго  рода  конвульс1и.  Ян- 
сенизмъ  сталъ  принимать  характеръ  эпиде- 
м1и,  но  это  дискредитировало  его  въ  глазахъ 
серьезныхъ  людей.   Отъ  него   отшатнулся  въ 

1728  г.  его  верный  защитникъ,  хотя  и  не 
разделявшей  учен1я  его  по  существу— карди- 
налъ  Ноайль,  а  съ  нимъ  целый  рядъ  прела- 
товъ.  Только  три  епископа,  парламенты  и 
адвокаты  продолжали  протестовать  противъ 
буллы.  Такимъ  образомъ  приверженцы  ян- 
сенизма разделились  на  два  течен1я:  внизу 
движение  приняло  характеръ  секты,  на  верху, 
преимущественно  среди  судебнаго  сослов1я, 
оно  создало  политическую  по  характеру  пар- 
тш,  которая  стояла  за  вольности  галликан- 
ской церкви  и  питала  непримиримую  нена- 
висть къ  хезуитамъ.  Кардиналъ  Флери,  сто- 
ЯВШ1Й  тогда  во  главе  управлешя,  изъялъ  изъ 
веден1я  парламентовъ  все  дела,  касавшаяся 
янсенизма,  а  когда  парламенты  и  адвокаты 
забастовали,  засадилъ  въ  тюрьму  главу  непо- 
корныхъ.  Это  подействовало:  парламенты  ста- 
ли вновь  заседать,  а  народъ,  скандализованный 
быстрымъ  переходомъ  отъ  упорства  къ  покор- 
ности, почти  совсемъ  потерялъ  интересъ  къ 
движемю.  Еще  десятки  летъ,  однако,  янсе- 
нисты  отстаивали  противъ  правоверныхъ  свои 
положен1я,  и  парламенты  зачастую  приходили 
къ  нимъ  на  помощь.  Въ  Нидерландахъ  обра- 
зовалась такъ  паз.  утрехтская  ересь,  которая 
осуждала  янсенизмъ,  признавала  верховенство 
папы,  но  все-таки  отказывалась  принять  буллу 
II.  Сторонники  этой  секты  существуютъ  и  до 
сихъ  поръ.  Литературу — см.  Янсенизмъ. 

Унизительное  «>бж«»а&ден1с  —  см. 
Обида  (XXI,  505).  У.  или  жестокое  обрагце- 
нге  начальника  (старшаго)  съ  подчиненнымъ 
(младшнмъ),  по  военно-уголовнымъ  законамъ, 
составляетъ  обстоятельство,  уменьшающее 
вину  при  нарушешяхъ  подчиненности  и  чи- 
нопочитан1я,  когда  деян1е  было  вызвано  та- 
кимъ обращен1емъ.  Наказаше  подлежитъ  обя- 
зательно смягченш  на  две  степени.  Что  имен- 
но должно  разуметь  подъ  У.  обращен^емъ  — 
воинсюй  уставъ  о  наказан1яхъ  (ст.  109)  не 
определяетъ,  но  понят1е  это  не  совпадаетъ 
съ  обращенхемъ  противозаконнымъ,  ибо  по- 
следнее, если  преступное  деянхе  было  имъ 
вызвано,  служитъ  основан1емъ  смягченхя  на- 
казан1я  лишь  на  одну  степень.  Аналогичное 
правило  существуетъ  въ  германскомъ  военно- 
угол.  праве,  откуда  оно  и  было  заимствовано 
нашимъ  закономъ  въ  1875  г.  Ж.-К. 

Уппн-ь  (У«евг.)~мст.  Шевской  губ.,  Ра- 
домысльскаго  уезда,  въ  52  в.  отъ  уездн.  гор., 
на  левомъ  берегу  р.  Тетерева,  при  вааден1и 
въ  него  рч.  Жеревца  и  Крапивки.  1420 
жит.,  церковь,  школа  грамоты,  водяная  и 
много  ветряныхъ  мельницъ,  значительная  лес 
пая  пристань. 

У  ннссонъ — однозвуч1е  (см.  Интерваллъ). 
Въ  хоре  несколько  однородныхъ  голосовъ  — 
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напр.  сопрано  —  поютъ  въ  У.  одну  и  ту  же 
партш.  Въ  оркестре  н'Ьсколько  скрипачей  ис- 
полняютъ  въ  У.  парт110  первой  скрипки,  н'Ь- 
сколько вторыхъ  скрипачей — партш  второй 
скрипки,  Н'Ьсколько  в1олончелей — парт1ю  В10- 
лончелей  и  т.  д.  Соединен1е  разнородныхъ 
толосовъ  или  разнородныхъ  инструментовъ 
въ  У.  Д'Ьлается  для  усиден1Я  звука.     Н.  С. 

1^ии1-мр1и  (филол.).  —  Появившейся  въ 
1795  г.  трудъ  Фридриха  Августа  Вольфа: 
<Рго1еёотопа  а(1  Нотегиш»  положилъ  осно- 
ван1е  нов'Ьйшей  Гомеровской  критик'Ь,  ко- 
торая въ  XIX  в.  пошла  по  двумъ  различнымъ 
наиравлен1ямъ:  одно,  генетически  связанное 
съ  теорией  Вольфа,  въ  ученой  литератур'Ь  на- 
зывается раздробительнымъ  (сюда  относятся 
представители  теор1и  п'Ьсенъ  и  теор1и  «ядра»); 
другое,  стоявшее  на  почв'Ь  литературнаго  пре- 
дан1я  п  отрицавшее  принципъ  раздроблен1я, 
носитъ  назван1е  объединительнаго  и  предста- 
вители его  пзвЬстны  подъ  именемъ  унитархевъ. 
Признавая  художественное  единство  Гоме- 
ровскихъ  поэмъ  и  примиряя  съ  нимъ  кон- 
статируемыя  въ  этихъ  поэмахъ  разнообра- 
31е  и  противор4ч1я.  У.,  какъ  изсл'Ьдователи 
консервативнаго  направления,  имЬли  ц'Ьлью 
не  столько  созидать  новыя  теоретическ1я  по- 
строешя,  сколько  опровергать  доводы  про- 
тивниковъ,  всл^дств1е  чего  критика  ихъ  была 
по  преимуществу  отрицательною.  Большин- 
ство трудовъ  У.  заключается  въ  ряд'Ь  реден- 
з1й  и  журнальныхъ  статей' лолемическаго  и 
критическаго  характера,  а  также  въ  попыткахъ 
комментировать,  въ  духЬ  консервативной  кри- 
тики, различныя  части  Гомеровскаго  эпоса. 
Наиболее  крупнымъ  представителемъ  этого 
направлен1я  былъ  Ничъ  (ЫИгесЬ),  который  пу- 
темъ  обстоятельнаго  изучен1я  древнегрече- 
скаго  эпоса  пытался  доказать  единство  Го- 
меровскихъ  поэмъ  и  осв'Ьтить  важнМш1я  сто- 
роны Гомеровскаго  вопроса.  Въ  своихъ  тру- 
дахъ  (указан1С  ихъ  см.  XXI,  206)  Ничъ  про- 
водитъ  мысль,  что  Гомеръ  былъ  не  первичнымъ 
создателемъ  Ил1ады  п  Одиссеи,  но  великимъ 
художникомъ,  который,  посл^^  пер)Ода  неболь- 
шихъ  П'Ьсенъ,  сложилъ  эпопеи  по  широкому 
плану;  онъ  воспользовался  п-Ьснями  о  Троян- 
ской войн'Ь,  округлилъ  ихъ,  далъ  имъ  новую 
жизнь  и  спаялъ  въ  одно  ц^лое.  Благодаря 
творческому  искусству  поэта,  напрасно  было- 
бы  стараться  выдЬлить  изъ  ц'Ьлаго  эти  части, 
хотя  съ  другой  стороны  возможно  доказать 
ихъ  наличность,  что  подтверждается  фактомъ 
исполнен1я  рапсодами  отд^^льныхъ  парт1й  изъ 
Гомеровскихъ  поэмъ.  Употреблен1е  письма, 
по  Ничу,  древн^Ье,  ч^мъ  полагалъ  Вольфъ: 
поэмы,  сложенныя  Гомеромъ  устно,  были  пмъ 
записаны  не  для  публики,  но  для  себя  и  для 
учениковъ.  ПозднЬе  были  сд^Ьланы  бол'Ье  или 
мен'Ье  крупный  вставки  и  изм'Ьнен1Я.  Редак- 
Ц10нная  дЬятельность  Пизистрата,  по  Ничу, 
сводится  лишь  къ  критическому  издангю  Го- 
меровскаго текста,  существовавгааго  въ  закон- 
ченномъ  вид'Ь  уже  въ  ТШ  и  ТП  в'Ькахъ  до 
Р.  Хр.,  въ  продолжеше  которыхъ  были  изда- 
ны н-Ькоторыя  кикличесшя  поэмы,  подходив- 
шая по  объему  и  формЬ  къ  Гомеровскимъ  и 
представлявпия  какъ-бы  дополнен1е  къ  нимъ 
или  введен1е.  Къ  направлен1ю,  главн'Ьйшимъ 


выразителемъ  которагб  былъ  Ничъ,  примы- 
каютъ  Ричль,  Мадвигъ,  Велькеръ,  К.  0.  Мюл- 
леръ,  Лерсъ,  Каммеръ,  Бергкъ,  Баумлейнъ, 
Нуцгорнъ,  Негельсбахъ,  Бухгольцъ,  Гаве, 
Буго,  Кине;  изъ  русскихъ  ученыхъ  —  Соко- 
ловъ  («Гомеровский  вопросъ»,  «Журн.  Мин. 
Нар.  Проев.»,  1868,  №№  11  и  12).  Отстаивая 
идею  единства  художественнаго  плана  Гоме- 
ровскихъ поэмъ  и  вызвавъ  реакцию  противъ 
теор1и  Вольф1анцевъ,  У.  въ  н'Ькоторыхъ  своихъ 
воззр^Н1Яхъ  приближаются  къ  взглядамъ  про- 
тивниковъ:  такъ,  указывалось  на  сходство  тео- 
р1и  Нича  съ  теор1ей  П'Ьсенъ  Лахманна.  Въ  на- 
стояш,ее  вре.мя  среди  изслЬдователей  Гоме- 
ровскаго вопроса  н^тъ  ни  чисты хъ  Вольф1ан- 
цевъ,  ни  чистыхъ  У.;  оба  направления  прими- 
мирились  въ  теор1и  «ядра»,  которая  въ  совр- 
еменной наук'Ь  занимаетъ  господствуюпцес  по- 
ложеше.  Ср.  СЬпз!,  «безсЫсЫе  йег  6г1ес1и- 
сЬеп  ЬШегаШг  Ыз  аи!"  (11е  2е11  ^и8^^п^ап8» 
(Мюнх.,  1898);  его  же,«Нотег  о(1егНотег1(1еп» 
(2  изд.,  Мюнхенъ,  1885);  ^еЬЬ,  «Ап  1п1го(1ис- 
иоп  1о  1Ье  1Иа(1  апй  гЬе  Ойуззеу»  (1888,  рус- 
ск1й  переводъ  Семенова,  СПб.,  1892);  ВопИг, 
«ПеЬег  йец  Пгзргип^  йег  ЬотепзсЬеп  Сге- 
(11сЬ1е>  (5-е  изд.,  В-Ьна,  1881);  Сапег,  «Сггап(1- 
Сга§еп  йег  НотегкгШк»  (Лпц.,  1895);  Уо1к- 
тапп,  «безсЫсЫе  и.  КпИк  йег  )лго1ГзсЬеп 
Рго1е§ошепа  га  Ношег»  (Лпц.,  1874);  Я.  Вег§- 
816(11,  «81п(1еп  от  Ношег.  1ог8ок  НИ  Ггаш- 
зШИпшё  аГ  йеп  Ьошегхзка  Мдап»  (Нбрче- 
рингъ,  1893).  Н.  О. 

^нига|>1и  —  другое  назван1е  для  анти- 
тринитар1евъ  (I,  845),  какъ  секты,  призна- 
вавшей абсолютное  единство  Божества  (XXIX, 
327). 

^'ннтарви — назван1еполитическихъпар- 
т1й,  существовавшихъ  почти  во  всЬхъ  государ- 
ствахъ  испанской  Америки  въ  первое  время 
посл'Ь  освобожден1я  изъ-подъ  власти  метро- 
пол1и.  У.  стремились  къ  возможному  сплоче- 
нш  воедино  различныхъ  территорШ  Южн.  Аме- 
рики и  образованш  въ  нпхъ  бол'Ье  или  ме- 
н'Ье  значительныхъ,  централистически  упра- 
вляе.мыхъ  государствъ.  У.  вели  борьбу  съ  пар- 
тиями федералистовъ.  Борьба  эта  им'Ьетъ  не- 
которое сходство  съ  борьбою  республиканцевъ 
и  демократовъ  въ  Соединеннымъ  Б1татахъ  С^в. 
Америки,  но  централизаторск1я  стремлен1я 
У.  Южн.  Америки  выражены  гораздо  сильн'Ье, 
ч-Ьмъ  у  республиканцевъ  С'Ьверной.  Въ  основ-Ь 
этихъ  стремленШ  въ  Южн.  Америке  лежала 
главнымъ  образомъ  жажда  власти  въ  воен- 
ныхъ  кругахъ,  изъ  которыхъ  по  преимуществу 
в{аходили  У.  Они  находили  также  поддержку 
въ  сравнительно  бол'Ье  образованныхъ  жите- 
ляхъ  городовъ.  Въ  Колумб1и,  Перу,  Эквадор-Ь 
главою  парт1и  У.  былъ  Боливаръ  (см.);  посл'Ь 
ея  торжества  эти  три  государства  объеди- 
нились въ  одно,  на  основ*  общей  конститущн 
1826  г.;  черезъ  два  года,  однако,  центробЬж- 
ныя  стремлен1я  восторжествовали,  и  иарт1я 
У.  была  разбита.  Въ  Аргентинской  республик'Ь 
У.  восторжествовали  было  въ  1816 — 20  гг.  и 
вновь  въ  1826  г.,  когда  они  поставили  во  гла- 
в-Ь  государства  Ривадав1ю;  черезъ  годъ,  од- 
нако, онъ  долженъ  былъ  сложить  власть;  въ 
1829  г.  восторжествовали  федералисты,  въ 
лиц'Ь  своего  вождя  Розаса.  Урквиза,  возстав- 
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Ш1Й  противъ  Розаса  н  занявшей  его  м4сто, 
считался  У.,  хотя  ничего  не  сд-Ьдадъ  для  тор- 
жества идей  этой  парт]и.  Конститущя  1862  г. 
была  компромиссомъ.  Въ  Чили  парт1я  У.  не 
достигла  даже  такого  эфемернаго  значетя  к 
уже  конститущя  1828  г.  закр-Ьпила  торжество 
федералистовъ.  Федералисты  нер'Ьдко  искали 
союзниковъ  въ  рядахъ  католическаго  духо- 
венства; У.  по  большей  части  были  враждеб- 
ны ему,  и  вообще  являлись  обыкновенно  пар- 
т1ей  бол'Ье  либеральной,  ч^Ьмъ  ихъ  против- 
ники. В.  В — въ. 

Э^нитарнал  система  (У.  теор1я,  У. 
учен1е,  хим.). — Выражеше  это  введено  въ  на- 
уку Жераромъ,  выпустившимъ  въ  феврал'Ь 
1848  г.  книгу  подъ  заглав1емъ:  «1п1го(1исиоп 
а  ГёШйе  (1е  -1а  сЫт1е  раг  1е  8у81ёте  ипиа1ге>. 
Въ  предислов1и  мы  встр'Ьчаемъ  сл^Ьдующее 
пояснен1е  выражешя  У.  системы:  «въ  си- 
стем*,  приняпе  которой  я  предлагаю,  всЬ 
т'Ьла  разсматриваются  состоящими  изъ  слит- 
ныхъ  молекулъ  (сотте  йез  шо1ёси1е8  ип^^ие8): 
атомы  въ  нихъ  расположены  въ  опред'Ьлен- 
номъ  порядк'Ь,  но  химичесюя  реакц1н  даютъ 
намъ  о  немъ  только  относительныя  предста- 
влешя.  Напротивъ,  дуалистическая  система 
отожествляетъ  всЬ  т4ла  хим1и  съ  двойствен- 
ными иостроен1ями  (йез  ё1ге8  йоаЫез),  по- 
добными окисламъ  и  солямъ,  и  придаетъ  аб- 
солютное значеше  формуламъ,  изображаю- 
щимъ  ихъ  составъ...»,  а  между  т'Ьмъ  «эти 
формулы,  по-моему,  воспроизводятъ  только 
смыслъ  одной  или  двухъ  какихъ-нибудь  ре- 
акщй;  он*  никогда  не  даютъ  истиннаго  пред- 
ставлешя  о  конститущп  молекулъ;  они  выра- 
жаютъ,  повторяю  я,  просто  только  отноше- 
н1я»  (химическ1я — между  некоторыми  телами). 
Позже,  въ  IV  том^  своего  «ТгаИё  йе  с111т1е» 
(пом'Ьченъ  1856  г.),  Жераръ  даетъ  такое 
опред4лен1е  (1.  с.  р.  585,  прим^чаше):  «я 
называю  У.  методомъ  совокупность  принци- 
повъ,  прилагаемыхъ  мною  къ  пзучешю  хим1и; 
въ  основанхи  ихъ  лежитъ  выборъ  молекуляр- 
ной единицы  и  единицы  реакщи  для  сравне- 
ния химическихъ  функщй  т4лъ>.  Настоящая 
статья  им-Ьетъ  ц4лью  выяснить  тотъ  перево- 
ротъ,  который  произвела  въ  хим1и  эта  «сово- 
купность принциповъ»;  въ  выработке  ея,  надо 
заметить,  значительное  учаспе  принялъ  другъ 
и  сотрудникъ  Жерара,  Лоранъ. 

Въ  30— 40- хъ гг.  прошл.'Стол.  въ  минеральной 
и  органической  хим1и  всец-бло  царилл  взйяды, 
наиболее  внднымъ  и  авторитетнымъ  предста- 
вителемъ  которыхъ  былъ  Берцел1усъ.  Резуль- 
таты многочисленныхъ  анализовъ  показали 
химикамъ,  что  элементы  соединяются  другъ 
съ  другомъ  въ  постоянныхъ  (законъ  Пру — 
Ргои81)  и  кратныхъ  отношешяхъ  (законъ  Даль- 
тона); они  же  позволили  вывести  и  законъ 
пропорщональности(законъРихтера-Фишера), 
заключающ1йся  въ  томъ,  что   если  два  т^ла 

.    Л 
соединяются  съ  третьимъ  въ  отношенш  ^., 

то  и  между  собою  они  могутъ  соединяться 
или  въ  этомъ  же  отношен1п,  или  въ  отноше- 
Н1И  кратномъ,  при  чемъ  коэффивдентъ  крат- 
ности долженъ  быть  простымъ  (малымъ)  ц-Ь- 
лымъ  числомъ.  Эта  законы  получили  очень 
наглядное    объяснение    въ    атомной    теор1п 


Дальтона  (см.  Хим1я),  а  она  въ  свою  очередь 
вызвала  ц-Ьлый  рядъ  работъ,  имевшихъ  ц^лью 
опред'1лен1е  атомнаго  в^са  элементовъ.  За- 
дача казалась  на  первыхъ  порахъ  очень  про- 
стою. Атомные  в^са  должны  быть  кратными 
съ  упомянутыми  выше  пропорщональными 
числами  Л  и  В  (они  получили  къ  этому  вре- 
мени отъ  Волластона  назван1е  эквивалентовъ, 
см.);  что  же  касается  иосл^днЕХъ,  то  теоре- 
тически ихъ  нахождеше  не  могло  предста- 
влять затруднен1я;  по  данному  выше  опред^- 
ленш  видно,  что  единица  сравнен1Я  (третье 
т^ло)  можетъ  быть  выбрана  по  произволу; 
Берцелхусъ  принялъ  таковою  100  в^совыхъ 
частей  кислорода  и  посвятилъ  многхе  годы 
разысканш  отношен1й,  въ  которыхъ  соеди- 
няются съ  этой  единицей  друг1я  т'Ьла.  Но 
такъ  какъ  наблюдаются  соединен1Я  и  въ 
кратныхъ  отношешяхъ,  и  со  100  в-Ьс.  частями 
кислорода  могутъ,  напр.,  соединиться  иногда 
87,5,  а  иногда  и  175  в'Ьс.  частей  азота  и  т. 
д.,  то  пришлось  сделать  произвольное  допу- 
щен1е,  что  за  эквивалентъ  должно  быть  при- 
нято число  в-Ьс.  единицъ  элемента,  приходя- 
щееся на  100  в^Ьс.  един,  кислорода  въ  его 
низшемъ  кислородномъ  соединеши;  скоро, 
впрочемъ,  оказалось,  что  во  многихъ  случаяхъ 
и  это  допущеше  не  р-Ьшаеть  вопроса,  а  по- 
тому Берцел1усъ  привлекъ  къ  учасию  въ  р4- 
шенш  при  выборе  атомныхъ  в^^совъ:  объем- 
ные газовые  законы  Гей-Люссака  (см.  Хим1я), 
законъ  изоморфизма  (см.)  Митчерлиха  и  за- 
конъ теплоемкости  твердыхъ  элементовъ  Дю- 
лонга  и  Пти  (см.  Хим1я).  Простоту,  которая 
была  открыта  Гей-Люссакомъ  для  отношений 
объемовъ  реагирующихъ  между  собою  элемен- 
тарныхъ  газовъ,  Берцел^усъ  объяснилъ,  при- 
нявъ,  что  отношенхя  объемовъ  отв^чаютъ  от- 
ношен1Ю  числа  атомовъ,  т.  е.  признавъ,  что 
въ  равныхъ  объемахъ  газовъ  (при  равенств* 
температуръ  п  ;1,авлен1й)  им-Ьется  равное  чи- 
сло атомовъ;  попутно  пришлось  признать,  что 
в^са  атомовъ  отличны  отъ  в^Ьсобъ  эквивален- 
товъ. Такъ,  кислородъ,  наир.,  въ  16  разъ 
удельно  тлягел^е  водорода,  п,  следовательно, 
его  атомъ  въ  16  разъ  тяжелее  водороднаго 
атома,  или,  если  атомный  в^съ  кислорода 
равенъ  100,  то  атомный  в^съ  водорода=6,25 
^_1оод^).  эквивалентъ  же  водорода,  опреде- 
ленный на  основаши  состава  воды,  состоящей 
почти  точно  изъ  1  вес.  ед.  водорода  и  8  в.  од. 
кислорода,  оказывался  =  12,5  {^=  ^^"/в  ^)-  Для 
элементовъ  не  летучихъ  путаница  была  еще 
большей.  Для  углерода,  напр.,  атомный  весъ 
выводился  на  основаши  анализа  и  удельнаго 
веса  углекислаго  газа;  при  этомъ  одни  (Гей- 
Люссакъ  и  Дюма)  приняли,  что  онъзаключа- 
етъ  равные  объема  пара  углерода  и  кисло- 
рода, откуда  атомный  весъ  углерода  вычи- 
слялся =37,5  (0  =  100  и  Н  =  6,25),а  друпе 
(Берцел1усъ  п  Либихъ)  считали,  что  въ  углеки- 
сломъ  газе  на  1  объемъ  кислорода  приходится 
только  72  объема  углероднаго  газа  и  выводили 


*)  Опред']ёлен1я  удельнаго  вЪе&  паровъ  мышьяка 
(см.),  ртути  (см.),  с4ры  (см.)  и  фосфора  показали,  что 
положен1в  о  тожеств*  числа  атомовъ  въ  равныхъ 
объемахъ  элементарвыхъ  газовъ  должно  быть  отбро- 
шено, какъ  ведуш.ее  къ  заключен1аыъ,  весогласныыъ 
съ  самой  атомной  гипотезой. 
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отсюда  атомный  в'Ьсъ  углерода  равнымъ  75 
(0  =  100  н  Н  по  Берцел1усу  =  12,5  ^).  Не 
останавливаясь  подробно  на  атомныхъ  в4сахъ 
другихъ  элементовъ,  зам'Ьтимъ  только,  что  атом- 
ные в'Ьса  кал1я,  натр1я  л  серебра  были  опре- 
делены на  основании  принципа  эквивалентно- 
сти по  отношен1ю  къ  кислороду:=100  и  были 
для  К — 489,7  (ок.  78  при  Н=1;  современный 
в4съ  около  39)  и  для  А§  — 1350  (около  216 
при  Н=:1;  современный  в'Ьсъ  около  108  ^). 
Наряду  съ  атомнымъ  обозначеиемъ  Берце- 
л1уса  существовало ;  и  эквивалентное  обозна- 
чен1е  (см.  Пай,  XXII,  594),  которое  не  при- 
нимало во  вниман1е  ни  уд-Ьльныхъ  в'Ьсовъ 
газообразныхъ  т'Ьлъ,  ни  закона  Дюлонга  и  Пти, 
и  выводило  свои  цифры  только  изъ  анализовъ 
кислородныхъ  соединен1й.  Берцел^усу  при- 
надлежитъ  и  попытка  объединить  оба  обо- 
значен1я;  для  этого  имъ  были  предложены  пе- 
речеркнутые атомные  знаки,  которые  одно- 
временно должны  были  обозначать  и  эквива- 
ленть,  ц  двойной  атомъ;  такъ  знакъ  пред- 
ставлялъ  эквивалентъ  водорода  и  его  двойной 
атомъ,  а  Н — простой  атомъ.  Формула  воды 
должна  была  обозначать,  что  вода  заклю- 
чаетъ  одпнъ  эквивалентъ  водорода  и  одинъ 
эквивалентъ  кислорода  и  въ  то  же  время,  что 
вода  содержитъ  2  объема  или  2  атома  водо- 
рода и  1  объемъ  или  одинъ  атомъ  кислорода. 
Попытка  эта  не  была  проведена  Берцел1усомъ 
систематически  ^)  и  не  встретила  ничьего 
сочувств1Я.  Давъ  таблицы  атомныхъ  в^совъ, 
Берцел1усъ  попытался  п  дать  методы  устано- 
влешя  моиекулярныхъ  в^совъ  *).  Наиболее 
систематично  такая  попытка  была  проведена 
для  кислотъ,  молекула  которыхъ  устанавли- 
валась по  эквиваленту  окисп  кал1я,  а  еще 
чаще  окиси  серебра,  при  чемъ  за  молеку- 
лярный В'Ьсъ  кислоты  принималось  (въ  боль- 
шинстве случаевъ)  то  в'Ьсовое  количество 
кислоты  (в'ЬрнЬе  ея  ангидрида),  которое  ней- 
трализовало, напр.,  589,7  в-Ьс.  ч.  безводной 
окиси  кал1я  — КО  (где  К  вдвое  больше  со- 
временнаго  атомнаго  в'Ьса)  пли  же  1450  в'Ьс. 
ч.  окиси  серебра— АдО  (при  0  =  16  — А§0 
того  времениггсовременной  Ад„0).  Съ  этпми 
количествами  основашй  эквивалентны,  какъ 
не  трудно  видеть,  Н^С!;,,  Х^О.,  С.НеОз  (ангид- 
ридъ  уксусной  кислоты),  С14Н,оО.,  (ангидридъ 
бензойной  кисл.)  и  т.  д.,  плп,  при  обозначе- 
П1и  Гей-Люссака  — Дюма,  СдНвОз  (ангидридъ 
уксусной  кисло  п  СгвН^Оз  (ангидридъ  бен- 
зойной кисл.);  эти  ангидриды,  правда,  были 
неизвестны  тогда,  но  принимались  суще- 
ствующими въ  соляхъ  (въ  соединении  съ  осно- 
вашемъ)  и  назывались  кислотами.  Важно  за- 

')  Приняты  цифры,  исправлевиыя  Дюма  и  Ста- 
сомъ;  первоначальный  цифры  были  76,44  (.Бердел1усъ), 
38,2  (Гей-Люссакъ  и  Дюма).  Эквивалентъ  улерода,  вы- 
веденный изъ  углекислоты,  былъ  и  для  Берцвл1уса=: 
38,3. 

')  Установлев1е  атомныхъ  В'Ьсовъ  на  освовав1и 
принципа  эквивалентности  равносильно  придан1ю  всЬнъ 
нвзшимъ  кислородыымъ  соединен1ямъ  элементовъ  од- 
ной и  то»  же  формулы  ЕС. 

')  Такт*  напр.  гидратъ  уксусной  кисл.,  т.  е.  нашу 
современную  уксусную  кислоту,  Берцел1усъ  нисалъ— 
С«Н«Оа,  -Н^  ;  въ  формул*  встречается  одновременно  Н 

')  В'Ьсовъ  атомовъ  третьяго,  четвертаго  порядка, 
какъ  ихъ  тогда  называли. 


метить,  ЧТО  эти  формулы  были,  какъ  тогда 
выражались,  четырсх-объемяы;  это  значитъ, 
что  отъ  формулъ  къ  удЬльнымъ  весамъ  по  во- 
дороду можно  было  перейти  делен1еиъ  при- 
ни.мавшагося  молекулярнаго  веса  на  4.  Но 
и  въ  этомъ  отношен1ц  не  было  никакой  си- 
стемы, потому  что  формула  воды  была  НзО 
(двух-объемная),  соляной  кислоты  НзС!,  (четы- 
рех-объемная),  сернаго  эвира  С4Н,эО'  (двух- 
объемная),  а  спирта,  считавшагося  его  гидра- 
томъ  С4Н,202  (четырех-объемная),  и  т.  д.  Для 
того,  чтобы  окончить  эту  краткую  характери- 
стику хаотическаго  состояния  хим1и  того  вре- 
мени и  особенно  органической,  достаточно 
указать,  что  въ  йвоихъ  ежегодныхъ  отчетахъ 
стокгольмской  академ1и  (<г1аЬге8Ьег1сЬ1ее1с.») 
Берцвл1усъ  сначала  излагалъ  результаты  опы- 
товъ  по  растительной  физшлопи,  потомъ  шли 
работы  по  кислотамъ,  по  основан1ямъ,  по  ве- 
ществамъ,  не  прпнадлежащимъ  ни  къ  кис- 
лотамъ, ни  къ  основан1ямъ,  каковы:  сахари- 
стый, жирныя  тела  и  т.  д.,  потомъ  говори- 
лось о  разлйчныхъ  веществахъ,  найденныхъ 
за  годъ  въ  растен1яхъ,  о  продуктахъ  сухой 
перегонки  н  все  заканчивалось  животной 
хим1ей  (см.  Радикалы,  XXVI,  75,  Уксусная 
кисл.  —  строен1е  ея).  Реформой,  приведшей 
органическую  хим1ю  къ  современному  виду, 
мы  обязаны,  какъ  указано  выше,  сотрудни- 
честву Жерара  и  Лорана.  Въ  августе  1842  г. 
27-летшй  Жераръ,  въ  то  время  профессоръ 
ХИ.М1И  университета  въ  Монпелье,  напечаталъ 
въ  «Кеуце  8с^еп^Ш^ив>  ^ие8пеV^1Гя  статью, 
резко  расходившуюся  съ  господствовагаими 
воззрен1ямп  и  которою  онъ  положидъ  начало 
новому  учен1Ю.  Статья  начинается  съ  общихъ 
соображенШ  относительно  различая  деятель- 
ности химика,  могущаго  только  упрощать  орга- 
ническ1я  вещества,  подвергая  ихъ  частичному 
горенпо,  т.  е.  анализу,  и  природой  (земной),  син- 
тезирующей эти  вещества  изъ  минеральныхъ 
телъ.  Это  представлен1в  было  потомъ  развито 
Жераромъ  подъ  назван1емъ  «лестницы  горе- 
ния»— «ёсЬеИе  йе  сошЬизйоп»  въ  его  <Ргёс18 
йе  сЫтхе  о^дап^^ие»  и  приложено  для  клас- 
сификащи  органическихъ  соединен1й.  Мы  те- 
перь знаемъ,  что  оно  неверно,  но  темъ  более 
замечательны  выводы,  сделанные  Жераромъ 
попутно.  А  именно,  желая  установить  общ1я 
правила,  согласно  которымъ  пдетъ  частичное 
разрушен1е(горен1е)  органическихъ  веществъ, 
и  сопоставляя  формулы  известныхъ  въ  то 
время  превращешй,  Жераръ,  напр.,  подметилъ, 
что  никогда  при  этомъ  не  выделяется  СгО,  *) 
а  всегда  2С202=С404,  или  количество  крат- 
ное отъ  последняго;  и  его  первое  положен1в 
гласить  *):' «всякое  органическое  вещество, 
распадаясь  подъ  вл1ян1емъхпмически.хъ  аген- 
товъ,  выделяетъ  элементы  С4О4,  Н402,  КгНв 
или  кратное  отъ  этихъ  количествъ;  С4О4, 
Н4О2,  КзНв  представляютъ  равные  объемы 
угольной  кислоты,  паровъ  воды  и  амм1ака». 
Отсюда  онъ  делаегь  выводъ  о  неверности 
дуалистическаго  представлен1я  о   кислотахъ 


«)  0=37,5,  0=100,  т.  е.  при  0=16,  0=6. 

*)  Эта  и  большинство  сл'Ьдующихъ  цитатъ  сд1^аны 
по  квиг^:  „С11аг1ез  ОегЬагд^,  аа  \1в^  воп  оепуге,  ва 
ооггезроайапсе"  раг  М.  Е  вг1тапх  е*  М.  СЬ.  Оег- 
Ьагаи  П..  1900). 
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(см.  Кислоты  и  Уксусная  кислота).  Посл'Ьднее 
разсматривало  свободныя  кислоты  иногда  какъ 
гидраты  неизв'Ьстныхъ  (въ  то  время)  ангидри- 
довъ,  но  Жераръ  зам'Ьтилъ,  что  если  считать 
уксусную  кислоту  за  СвНвОз+НгО  (формула 
четырех-объемная  и  С^^б),  то  ее  нельзя  при- 
нимать за  уксуснокислую  воду,  потому  что  фор- 
мула воды  (въ  органическихъ  соединетяхъ) 
Н4О2,  авъ  СвНвОзЧ-НзО  входить  только  поло- 
вина «эквивалента»  последней  ^).  Приводя 
и  формулы  другихъ  органическихъ  веществъ 
къ  одному  объему  въ  парообразномъ  состоя- 
н1и,  онъ  приходить  къ  заключен1ю  о  двуоснов- 
ности  щавелевой  кислоты.  Зат'Ьмъ,  сравнивая 
равнообъемныя  формулы:  С^04,  0^0^  (окись 
углерода,  С=6;  формула  четырех-объемная), 
Н4О2,  онъ  обращаеть  внимаше  на  то,  что  въ 
нихъ  никогда  не  имеется  меньше  О,,  такъ 
какъ  н'Ьтъ  формулъ  (четырех-объемныхъ),  ко- 
торый бы  содержали  или  О,  или  же  нечет- 
ное число  О,  а  потому,  заключаетъ  онъ,  про- 
порд1ональное  число  кислорода  должно  быть 
удвоено,  т.  е.  сд'Ьлано  равнымъ  200,  аравнымъ 
образомъ  удвоенъ  и  эквивалентъ  водорода  и 
сд'Ьланъ  равнымъ  12,5,  тогда  формула  воды 
превратится  въ  НдО  (Н=12,5,  0=200)  и  «ис- 
чезнуть несоглас1я,  существующая  между  тео- 
р1вй  объемовъ,  атомовъ  и  эквивалентовъ.  Въ 
самомъ  д^лЬ,  по  двумъ  первымь,  вода  заклю- 
чаетъ два  объема  водорода  и  одинь  атомъ 
кислорода,  а  теор1я  эквивалентовъ  говорить, 
напротйвъ,  что  вода  представляетъ  соедине- 
н1е  равнаго  числа  эквивалентовъ  кислорода  и 
водорода,  такъ  что  1  объемъ  или  атомъ  ки- 
слорода отв'Ьчаетъ  одному  эквиваленту  его,  а 
2  объема  (атома)  водорода  отв-Ьчають  тоже 
одному  эквиваленту  его.  Мы  же  говоримъ, 
что  вода  заключаетъ  2  эквивалента  или  атома 
или  объема  водорода  и  1  эквивалентъ  или 
атомъ  или  объемъ  кислорода»  ^).  Подобнымь 
же  разсужден1емъ  Жераръ  пришель  къ  за- 
ключешю  о  необходимости  удвоить  пропор- 
ц1ональное  число  для  углерода  съ  75  до  150; 
при  обозначение  его  С  формула  С^О^  (С  =37,5, 
0=100)  углекислаго  газа  упрощается  въ  СОд 
(С=150;  0=200;  формула  четырех-объемная) 
и  т.  д.  «Числа,  говорить  далЬе  Жераръ,  при- 
нятыя  въ  настоящее  время  для  эквивален- 
товъ кислорода,  сЬры,  селена,  углерода,  умень- 
шены наполовину  сравнительно  съ  т4ми, 
которыя  представляють  эквиваленты  «водо- 
рода, н'Ькоторыхъ  металловъ,  хлора,  брома, 
1ода  и  т.  д.».  «Я  объявляю  потому  ошибоч- 
ными всЬ  формулы,  написанныя  съ  общепрн- 
нятымъ  обозначенхемь,  если  углеродь  въ 
нихъ  нед'Ьлимь  на  4  (при  С=:37,5),  или  на  2 
(при  С=75  и  четырех-объемныхъ  формулахъ), 
или  если  кислородъ  въ  нихъ  въ  нечетномъ 
числ^Ь.  Дал'Ье  я  утверждаю,  что  формулы,  вы- 


*)  Подъ  „эквивалентами"  Жераръ  подразуы^валъ 
обыкиовенно  пропоршовальныя  числа;  для  сложныхъ 
тЬлъ  это  то,  что  мы  теперь  обозначаемъ  словомъ  „моле- 
кула". Строгое  разграничен1е  между  словами:  атомъ, 
вквнвалентъ,  молекула,  принадлежитъ  Лорану.  Ран'Ье 
они  были  ясно  опред'Ёлены  Лвогадро,  Амперомъ  и 
Годэномъ,  но  ихъ  статьи  прошли  въ  свое  время  совер- 
шенно незам-Ьчеяными  и,  повидимому,  остались  неиз- 
вестными Жерару  и  Лорану. 

')  Теперь  мы  считаемъ  за  эквивалентъ  кислорода 
8  в.  ед.  его  (Нгг1)  и  сказали  бы,  что  въ  вод*  2  экви- 
валента водорода  и  2-же  эквивалента  кислорода. 


ражающ1Я  эквивалентъ  (теперь  бы  мы  сказали 
молекулу)  т1^ль,  лишенныхъ  азота,  должны 
содержать  четное  число  атомовъ  кислорода. 
Въ  случа'Ь  же  азотпстаго  вещества,  содержа- 
щейся въ  немъ  водородь  можетъ  быть  въ  ш- 
четномъ  числ*  эквивалентовъ»  ^),  Уже  и 
сл'Ьдующемъ  году  (1юнь  1843  г.)  Жераръ  («Ап: 
сЫт.  рЬуз.»  1843  [3],  УШ,  стр.  238)  упрощает; 
свои  разсужден1я  и  приходить  къ  заключенш, 
что  и  въ  органическихъ  соединешяхъ  можно 
О  приравнять  100,  но  что  тогда  нужно  раз- 
д-Ьлить  пополамь  формулы  большинства  орга- 
ническихъ соединений,  которыя,  сравнительно 
съ  формулами  неорганически хъ  соединен1й, 
въ  два  раза  больше;  формулы  этимъ  путемъ 
изъ  четырех-объемныхъ  превратятся  въ  двух- 
объемныя  *),  «а  это  представить  наиболее 
прямое  доказательство  несуществовашя  воды 
ни  въ  кислотахъ  (одноосновныхъ),  ни  въ  оки- 
сяхъ  металлическихъ  элементовь,  потому  что 
тогда  имеются,  напр.,  уксусная  кислота — 
СдН^О,,  трихлороуксусная  кисл.  С2(НС1з)02, 
вода  НзО;  равнымъ  образомъ,  приписывая 
окисламъ  формулу,  отв-Ьчающую  вод*  ^) ,  мы 
им'Ьемъ:  уксуснокислое  серебро— С2(НзАб)02, 
трихлороуксусное  серебро — С2(С1зА§)02,  а 
окись  серебра  А^зО.  Дуалистическая  теор]я 
могла-бы  прилагаться  только  къ  двуосновнымь 
кислотамъ,  наприм'Ьръ,  къ  винной  кислоте: 
винная  кислота— С4Нв0б,  виннокислое  се- 
ребро —  С4(Н4А§2)0в,  или  же  С4Н4О5,  АёгО. 
Какъ  видно,  необходимо  совершенно  изм-Ь- 
нить  наши  опред'Ьлен1я  кислотъ  и  солей.  Я 
называю  солью  всякую  молекулярную  систему, 
которая  заключаетъ  известное  число  экви- 
валентовъ хметалла  или  водорода,  могущихъ 
замещаться  прямо,  или  двойнымь  обм'Ьномь, 
равнымъ  числомъ  эквивалентовъ  другого  ме- 
талла (или  водорода).  Эквиваленты  водорода 
или  металла,  могущхе  взаимно  замещаться,  на- 
зываются основан1емъ  соли».  Въ  заключен1е 
онъ  выставляетъ  положешя:  ^эквиваленты, 
принятые  въ  органическихъ  соединетяхъ,  не 
согласованы  съ  минеральными  формулами; 
формулы  органическихъ  соединешй  вь  два 
раза  больше  посл'Ьднихъ;  надо  разделить  ихъ 
(формулы  органическихъ  соединен1й),  чтобы 
ихъ  эквиваленты  (молекулярные  в-Ьса)  могли 
быть  сравниваемы  съ  эквивалентами  (молеку- 
лярными весами)  воды  НгО,  угольной  кислоты 
СО2  и  амм1ака  КНд;  атомы,  эквиваленты  и 
объемы  суть  синонимы  (не  в^рно;  принимая 
за  единицу  эквивалентовъ  одинъ  атомъ  водо- 
рода, мы  считаемъ  эквивалентной  ему,  на 
основан1и  формулы  воды,  720  и  на  основа- 
Н1И  формулы  амм1ака — VзN  и  т.  д.);  вода  не 
заключаетъ  равныхъ  эквивалентовъ  водорода 


')  Не  останавливаемся  на  дальн'Ьйшихъ  положв- 
н1яхъ,  развитыхъ  въ  этой  стать'Ь  Жераромъ.  Она  вы- 
звала сильное  негодован1е  современниковъ;  Берцел1усъ 
въ  своемъ  „Ежегодник*'  не  изложилъ  ея  содержав!», 
а  зам*тилъ  только:  .Жераръ  выбраль  очень  удоб- 
ный методъ  создан1я  теор1й:  главное  его  преимуще- 
ство заключается  въ  объявлен!и  ошибочными  вс*хъ 
изв*стныхъ  фактовъ,  несогласныхъ  съ  развиваемой 
теорхей". 

')  Молекулярный  в*съ,  ими  изображаемый,  надо  де- 
лить на  два,  чтобы  перейти  къ  уд.  в15су  соединенШ  по 
водороду — это  наши  современныя  формулы. 

')  Т.  е.  Жераръ  предлагаетъ  тутъ  придавать  окис- 
ламъ не  формулу  ЕС  (см.  выше  стр.  813  прим.  2),  а  Е,0. 
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шслорода    (о    современномъ   взгляд'Ь   см. 

1ше  стр.  814.  прнм.  2),  и  въ  ней  соединены 
1  объемъ  или  атомъ  или  эквивалентъ  кисло- 
рода съ  2  объемами  или  атомами  или  экви- 
валентами водорода;  удельные  в*са  газовъ 
пропорщональны  эквивалентамъ».  Этими  дву- 
мя статьями  Жераръ  далъ:  1)  единицу  для 
установлен1я  молекулъ,  каковой  единицей 
явился  объемъ,  занятый  въ  парообразномъ 
С0СТ0ЯН1И  молекулой:  НгО  (Н=::6,25,  0=100) 
или  молекулой  НС1;  2)  новые  атомные  в*са 
(за  исклю'чен1емъ  атомныхъ  в'Ьсовъ  н^Ько- 
торыхъ  металловъ);  3)  сообразно  съ  этимъ, 
онъ  пзм'Ьнидъ  формулы  огромнаго  числа  орга- 
ническихъ  соединений,  указалъ  на  законъ 
четнаго  числа  атомовъ  углерода  и  кисло- 
рода въ  органнчеспихъ  соединенхяхъ,  не  за- 
ключающихъ  азота  (при  четырех-объемныхь 
формулахъ),  при  чемъ  выяснилась  неточность 
многихъ  формудъ,  ран-Ье  не  возбуждавшихъ 
никакого  сомн'Ьн^я.  Все  это  и  по  с1е  время 
сохранило  свое  значенхе.  Слитность  формулъ 
тоже,  какъ  видно  по  приведеннымъ  выше  при- 
м4рамъ,  была  нам^Ьчена  Жераромъ:  кром'Ь 
того,  имъ  высказано  не  только  уб'Ьжденхе  въ 
несостоятельности  дуалистическихъ  предста- 
влений, но  въ  подкр'Ьплете  этого  уб'Ьжден1я 
было  указано,  что  формулы  одноосновныхъ 
кислотъ,  при  новыхъ  молекулярныхъ  в'Ьсахъ, 
несовместимы  съ  дуализмомъ.  Въ  томъ  же 
1843  г.  Лоранъ  далъ,  какъ  общее  правило, 
что  въ  углеводородахъ,  которые  онъ  назы- 
валъ  основными  (фундаментальными)  радика- 
лами (гаШсаих  Гопйашептаих),  число  атомовъ 
водорода  делимо  на  4  и  что,  следовательно, 
должны  быть  исправлены  всЬ  формулы  угле- 
водородовъ  и  ихъ  кислородныхъ  производ- 
ныхъ  съ  нсчетнымъ.  нед'Ьлимымъ  на  4  чис- 
ломъ  атомовъ  водорода.  Это  положен1е  до- 
полняло положен1е  Жерара  объ  углероде  и 
кислород*  и  им^ло  въ  виду  четырех-объем- 
ныя  формулы  *),  когда  бензолъ  писался 
СмН,2  (С  =  37,5,  Н  =  6,25),  фенолъ— С2,Н1г02; 
бензойная  кислота  —  С28Н,204;  въ  настоящее 
время  оно  сохранилось  въ  вид*  закона  чет- 
наго  числа  атомовъ  водорода  въ  <{)ормулахъ 
углеводородовъ  и  всЬхъ  органическихъ  соеди- 
нен1й,  заключающихъ,  кроме  углерода  и  водо- 
рода, еще  кислородъ,  сЬру,  селенъ,  теллуръ 
(см.  ниже).  Въ  следующемъ,  1844  г.  Жераръ 
выпустилъ  въ  светъ  1-й  томъ  своего  <Ргёс18  йе 
сЫт1е  ог^ап^^ие».  Свой  взглядъ  на  органиче- 
скую ХПМ1Ю  онъ  резюмировалъ  въ  предисло- 
вии. Указавъ  на  быстрый  ростъ  фактическихъ 
свед4н1й  и  на  те  неудобства,  которыя  вле- 
четъ  за  собою  изобретен1е  каждымъ  авторомъ 
при  изложеши  добытыхъ  результатовъ  «не- 
большой теор1и,  которая  истолковывала  бы 
явлен1я  согласно  электрохимическнмъ  прин- 
ципамъ,  при  чемъ  мода  требуетъ,  чтобы  по- 
путно былъ  созданъ  какой-нибудь  гипотетиче- 


')  Въ  сязу  обоихъ  положений  формулы  всйхъ  орга- 
ническитъ  соединен1й,  содержащихъ  углеродъ,  водо- 
родъ  и  кислородъ,  отнесевныя  къ  четыремъ  объемаыъ, 
должны  были  обязательно  содержать  СдНдОз  (гд*  0=6 
прн  Н=1  и  0--1в),  т.  е.  нм*ть  общей  формулой  выра- 
жение С4хН4у022,  гдЬж,  у  и  г  Ц'Ьлыя  числа;  для  двухъ 
объемовъ  и  При  С  =  12  эта  формула  превращаете*  въ 
обычную  теперь  формулу  С^Н^уО,.. 


ск1й  радикалъ>,  онъ  высказываетъубежденхе, 
что  «единственный  стропи  и  въ  то  же  время 
легши  путь,  на  которомъ  могутъ  сойтись  все 
химики,  состоитъ  въ  выражеи1и  реакц1й  урав- 
нен1ями,  изъ  которыхъ  исключены  все  гипо- 
тетпческ1я  тела.  На  этомъ  последнемъ  обстоя- 
тельстве, продолжаетъ  онъ,  я  особенно  на- 
стаиваю>...  «Если  въ  этой  книге  я  отдалъ 
предпочтен1е  слитнымъ  («унитарнымъ»)  фор- 
муламъ  (анх  Гогти1е8  Ьги1е8),  если  я  принялъ 
химичесше  типы  (см.),  то  это  было  сделано 
для  того,  чтобы  легче  придти  къ  общимъ  зако- 
намъ,  независимымъ  отъ  какой-бы  то  ни  было 
теории  о  предрасположенш  молекулъ  (8иг  1а 
ргёсИзрозШоп  (1е8  то1ёси1е8).  Если  я  воздержи- 
вался отъ  рацхональныхъ  формулъ,  то  понятно 
не  потому,  чтобы  я  думалъ,  что  вся  хим1я 
заключается  въ  отношон1яхъ  по  составу  между 
углеродомъ,  водородомъ,  азотомъ  и  кислоро- 
домъ,  но  потому,  что  мне  казалось,  что  чи- 
сленныя  отношен1я  представляютъ  единствен- 
ный положительныя  данныя,  на  которыхъ  вс» 
могутъ  придти  къ  соглашен1ю.  Эти  отношен1я... 
не  были  еще  предметомъ  обсужден1я  химп- 
ковъ.  Сравнивая  между  собою  по  составу 
тела,  представляющая  химичесшя  сходства...я 
пришелъкъустановлешю  сер1й  гомологовъ  (см. 
Гомолог1я  и  Углеводороды)  и  эти  сер1и  пове- 
ли къ  формуламъ  п  къ  общимъ  законамъ.  Нако- 
нецъ,  оне  указали  мне  способъ  классификаиди 
органическихъ  сосдиненхй  въ  естественныя 
семейства,  расположенный  по  некотораго  рода 
лестнице  горешя.  Эта  классификашя,  я  на- 
деюсь... подойдетъ  ко  всякимъ  молекуляр- 
нымъ  теор1ямъ,  такъ  какъ  она  основана  толь- 
ко на  положитсльныхъ  данныхъ,  а  именно  па 
численны хъ  соотношешяхъ  и  на  аналогии 
свойствъ»...  Необходимо  отметить  то  обстоя- 
тельство, что  въ  1844  же  г.  Жераръ  подру- 
жился съ  Лораномъ,  следств1емъ  чего  сна- 
чала явилась  обширная  переписка  (Лоранъ 
въ  это  время  находился  въ  Бордо),  а  затемъ 
и  совместная  деятельность  обоихъ  ученыхъ 
въ  Париже.  Лоранъ  являлся  убежденнымъ  про- 
тивникомъ  слитныхъ  формулъ  и  многократно 
возвращался  къ  этому  вопросу.  «Вы  при- 
знаете, пишетъ  онъ  4  шня  44  г.  («СЬ.  (дегЬагсИ 
е1с.».  раг  Сптапх,  р.  466).  что  одни  числен- 
иыя  отношен1я  недостаточны  для  характе- 
ристики соединетй,  но  что  къ  нимъ  должно 
бы  прибавить  и  расположен1е  (с[и'1  1"аи(11а11,  у 
^о1п(1ге  Гаггап^етеп*,  подразумевается— ато- 
мовъ въ  молекулахъ).  Но  имея  въ  виду,  что 
химикамъ  не  дано  видеть  безконечно  малыхъ, 
вы  отбрасываете  все  предположения,  выска- 
занный по  этому  поводу.  Но  тогда  будьте  по- 
следовательны. Почему  вы  помещаете  въ  одну 
и  ту  же  группу  (собственно  «родъ»  —  еепге) 
безводную  щаведевокал1евую  соль  и  водную? 
Одна  С^КО^  ^),  а  другая  должна  быть  — 
С^НзКОб  и  т.  д....  но,  скажете  вы...  вы  при- 
знаете, следовательно,  что  химики  во  многихъ 
случаяхъ  уже  знаютъ,  что  вода  находится  въ 
особомъ  положеши?  Почему  нитробепзолъ  вы 
представляете  формулой  С24Н10Х  ")?  мне 
кажется,  что  когда  ничего  неизвестно  о  рас- 


')  С=6,  К=78.  0=16. 
»)  0=6,  Х=2К01-,  формула  четырех- объем  пая. 
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пред'Ьлен!!!  (атомовъ),  то  нужно  писать  — 
С24К2Н1о04...  Заявите,  что  распред'Ьдеше,  иред- 
ложенное  Берцел1усомъ,  Дэви  и  т.  д.,  не  удо- 
влетворяетъ  васъ,  но  не  отбрасывайте  всякой 
попытки,  им'Ьющей  цЬлью  опредЬлить  это  рас- 
пред'Ьлен1е,  потому  что  противъ  вашей  воли  оно 
беретъ  надъ  вами  верхъ  въ  огромномъ  числ'Ь 
случаевъ»...  Отв'Ьтъ  Жерара  неизв'Ьстенъ,  но 
черезъ  н'Ьсколько  дней  Лоранъ  опять  пишетъ 
(вптаих  е1с.,  р.  469):  «Вы  ошибаетесь,  а  съ 
другой  стороны  вы  правы  относительно  фор- 
мулъ.  Принятыя  теперь  не  могутъ  быть  удер- 
и;аны.  Но  к  слытныя  формулы  столь  же  плохи. 
Вы  же  сами  не  можете  ими  обойтись.  До 
моей  теор1и  амидныхъ  кислотъ  какъ-бы  пред- 
ставили вы  безводный  сЬрнокислый  аммхакъ? 
какъ  80з,  НвКз?  Теперь  вы  видите,  что  это 
иевозможно...  Я  же  ищу  сл'Ьдуюш.аго:  такихъ 
синоптическихъ  формулъ,  которыя  при  одномъ 
взгляд'Ь  на  нихъ  позволяли  бы  сказать  —  это 
т'Ьло  прииадлежитъ  къ  такой  то  сер1и:  оно 
среднее,  или  кислое,  или  это  алдегидъ  и  т.  д. 
Распред'Ьлен1е  (атомовъ),  принятое  мною,  мо- 
жетъ  быть  ложнымъ,  но  оно  относительное; 
т.  е.,  если  принять  формулу  уксусной  кисл,  за 
С8Н84-О4  ^),  то  формула  муравьиной  будетъ — 
€4Н4-^  О4...  Повторяю,  если  вы  желаете  быть 
послЬдовательнымъ,  необходимо  писать  уксус- 
нокислый анилинъ— Сз,Н22N204  ^),  а  муравьи- 
нокислый — С28Н|8N204,  но  вы  вступаете  въ 
сд-Ьлку  съ  сов'Ьстью'  и  сочетаете  —  С8Н8О4 
(уксусная  кисд.)  ^)  -|-  анилинъ,  или  НеЙз.  Но, 
скажете  вы,  я  не  претендую  на  знан1в  того, 
что  атомы  такъ  расположены.  Хорошо;  пусть 
будетъ  такъ.  Ваша  формула  условна  и  она 
должна  выражать  только,  что  каково  бы  ни 
было  расположенге  атомовъ  въ  уксуснокис- 
ломъ  амм1ак'Ь,  оно  будетъ  тождественно  и  въ 
уксуснокисломъ  анилин!,  что  и  обозначается 
формулами  Ас  -\-  Ат.,  Ас  +  Ап.  Пусть  такъ; 
но  не  будемъ  останавливаться  на  полудоро- 
г-Ь,  и,  если  въ  данномъ  случае  синоптиче- 
сгая  формулы  выгодны,  то  почему  же  это 
невозможно  и  въ  другихъ  случаяхъ?  поче- 
му не  писать  уксуснокислаго  эеира  черезъ 
Ас  +  СвНй  *)?...  Ищите  и  обрящете».  «Ты 
поб'Ьдилъ  Галилеянинъ»!,  пишетъ  Лоранъ 
12  февр.  1845  г.  (Огшаих  е1с.,  р.  470).  «Да, 
несомн'Ьнно,  очевидно,  и  невозможно  иначе..! 
каждая  формула  заключаетъ  С^Н^Ог  (пли  ^/^: 
см.  стр.  815,  прим.  1).  Но,  несчастный!  зач'Ьмъ 
же  вы  не  были  последовательны  до  конца? 
Какъ  не  видели  вы,  что  всЬ  соединенхя  азо- 
тистыя,  мышьяковистыя,  фосфористыя...  долж- 
ны обладать  общей  формулой  Сх(НК)40...,  т. 
е.,  что  всякое  органическое  соединен1е,  за- 
ключающее N21  ^в,  Хю,  N14...  должно  содержать 
число  атомовъ  водорода,  делимое  только  на 
2,  а  не  на  4,  а  всякое  вещество,  заключаю- 
щее Ко,  N41  ^8?  N^2  должно  заключать  или  Но 
или  же  кратное  отъ  Н4...  ^).  И  вотъ  причина 
этого.  Растен1я  образуются  на  счетъ  СОг,  Н2О 
и  НзЫ  (формулы  двух-объемныя),  сл'Ьдователь- 


•)  0=6,  0=16;  формула  четырех-объемная. 

')  Во  всЬхъ  формулахъ  Лорана  0=6  и  0=16  и  он'Ь 
четырех-объемныя.  Обстоятельство,  на  которое  Лоранъ 
тутъ  обратидъ  внимание,  нашло  теаерь  выражев1е  въ 
четности  суммы  атомовъ  водорода,  азота,  фосфора, 
мышьяка  въ  органическнхъ  формулахъ. 


НО,  всякое  несодержащее  азота  органиче- 
ское вещество  должно  им'Ьть  четное  число 
Н  1).  Амм1акъ  (одна  молекула),  реагируя  съ 
органическимъ  веществомъ,  или  присое- 
диняется къ  нему,  и  тогда  образуется  СхНоЧ- 
-|-  НзК  (число  атомовъ  водорода  нечетно'е), 
или  же  одновременно  выд-Ьдяется  Н2О,  Н4О2... 
и  тогда  остается  всегда  нечетное  число  ато- 
мовъ водорода»....  ^).  «Ваша  классификац1я 
(6г1шаих  ею,,  р.  474)  дурна;  держитесь  только 
гомологовъ  и  пусть  они  слулатъ  вамъ  для 
классификащи.  Безъ  господствующей  идеи 
невозможно  сделать  чего  бы  то  ни  было»... 
«Классификащя  должна  представлять  рядъ 
соотношенШ»..,  «а  въ  вашей  классификац1и 
(письмо  отъ  24  февраля  1845  г.)  невозможно 
схватить  соотношений  *).  Вы  тщетно  будете 
мн'Ь  повторять,  что  необходима  нейтраль- 
ная почва,  на  которой  всЬ  могли  бы  сойтись. 
Ну,  а  алфавитный  порядокъ!...  Ваши  гомологи 
представляютъ '  соотношен1я.  Сл'Ьдовательно, 
они  должны  войти  въ  хорошую  классифика- 
цш,  если  эти  соотношен1я  подтверждаютъ  и 
согласны  другъ  съ  другомъ.  Принципъ  генера- 
цш  (при  постоянномъ  ЧИСЛ'Ь  атомовъ  углеро- 
да) МН'Ь  кажется  прекраснымъ  элементомъ 
классификащи...  Во  всякомъ  случа'Ь  слитныя 
формулы  слишкомъ  абсолютны  и  могутъ  по- 
м'Ьшать  открыть  массу  интересныхъ  соотно- 
шенШ» (6г1таих  е1с.,  р.  475)...  «Дорогой 
другъ»,  пишетъ  онъ  19  апр.  45  г.  (бгшаих  е1с., 
482):  «ч4мъ  больше  я  думаю  о  нашей  ассощаши, 
т'Ьмъ  мен'Ье  дурной  она  мнЬ  кажется.  Если 
журналъ  ^)  расширить  свою  программу,  и 
если  мы  будемъ  обозр'Ьвать  даже  и  д'Ьлаемое 
во  Франц1и,  то  мы  можемъ  завоевать  хоро- 
шее положеше,  но  оно  будетъ  щекотливымъ. 
Мы  возбудимъ  многихъ  противъ  себя.  Поста- 
раемся только  бить  наверняка  и  не  подста- 
влять свои  бока  критике.  Для  этого  я,  пожа- 
луй, оставлю  вм'Ьст'Ь  съ  вами  ращональныя 
формулы,  но  только  съ  услов1емъ,  что  мы  бу- 
демъ искать  систему  синоптическихъ  формулъ, 
которыя  бы  выражали  отношен1я  классовъ  и 
свойствъ  ").  Друпе  будутъ  искать  формулы 
расположен1я  (атомовъ),  а  мы  будемъ  въ  со- 
стоянии на  нихъ  нападать,  если  только  они 
не  найдутъ  дгьйствителыю  впрной  формулы. 
Но  до  этого  они  еще  не  дошли»...  «Заста- 
вить формулы  (письмо  11  мая  45  г.,  (хг1шаих 
е1с.,  р.  485)  совпадать  только  по  числу  ато- 
мовъ не   то,  чего  мы  должны   искать.  Мой 


•)  Эту  мысль  Жераръ  буквально  повторплъ  въ 
своемъ  „ТгаИё  «ю.",  т.  IV,  см.  Углеводороды. 

°}  Дальше  Лорапъ  указываетъ  рядъ  ошибокъ  въ 
формулахъ  цзв15стБыхъ  въ  то  время  азотпетыхъ  сое- 
динен1й. 

'')  Подразум1>вается  классификац1я  по  л^^стниц* 
гор^Ён1я  и  при  употреблеши  только  слятныхъ  |(  ормулъ. 

*)  Заглав1е,  подъ  которымъ  онъ  появился,  было: 
„Г!ошр1ез  гепйиз  тепзпеТз  Лез  1гатаих  сЬ^т^^ие8  йе 
1'ё1гап§ег,  а1пз1  яие  йез  1аЪога^о1ге8  йе  Вогйеапх  е* 
йе  МопЬреШег".  Насколько  сд-Ьланное  Жераромъ  и  Ло- 
равомъ  ран'&е  и  содержав1в  журнала  было  мало  по- 
нятно даже  выдающимся  современнвкамъ,  видно  изъ 
письма  Берцел1уса  къ  Вёлеру  (отъ  25  марта  1845  г.), 
гд4  онъ  пишетъ: „вчера  я  иолучилъ  по  почтЬ  первую 
тетрадь  С  В.  Лгерара,  которые,  какъ  я  знаю  черезъ 
Пдантамура,  основаны  въ  надежд'!;  сд'Ёлать  невозмож- 
нымъ  сбытъ  во  Франц1ю  моего  „Ежегодника"  и  т'Ьмъ 
пом'Ьшать  знакомству  съ  моей  критикоА  этойтеор!»  .  "• 

°)  -Чта  система  до  нзв'Ьстной  степени  и  была  най- 
дена въ  теорш  хпмическихъ    тнповъ    (см.)  Жерара. 
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'планъ  отыскать  та1ия  формулы,  чтобы  анало- 
гичнымъ  гЬламъ  отвечали  и  аналогпчныя 
формулы,  даже  если  вь  пихъ  будутъ  фигуриро- 
вать и  гипотетическгя  тгьла>  '),  Несомн'Ьнно 
такимъ  образомъ,  что  знаменитое  м'Ьсто  изъ 
«МёШойе  (1е  сЬ1т1е>   Лорана  (стр.  322),   гд'Ь 

Ш|Иъ  говорить,  что  «существуетъ  предраспо- 
ожен1е  въ  распред'Ьленхи  атомовъ  (11  у  ипе 
ргё(1)5ро81110п  йапз  Гаггап§етеп1  с1е8  а1оте8), 
и  последнее  позволяетъ  намъ  дать  отчетъ  въ 
химическихъ  свойствахъ  сложныхъ  т-Ьлъ»,  по- 
пало не  по  недоразум-Ьнш  съ  его  стороны, 
какъ  предполагаютъ  некоторые,  а  предста- 
вдяетъ  действительное  уб'Ьжденхе  Лорана; 
и  оно  несомн-Ьнно  им'Ьло  вл1яте  и  на  воззр1Ь- 
и1я  Жерара,  отказавгаагося  въ  1У  т.  своего 
сТга11ё»  отъ  употреблен1Я  только  слитныхъ 
формулъ,  а  упореблявшаго  предпочтительно 
типичесгая  формулы  (см.  Химичесте  типы); 
посл-Ьдихе  же  повели  непосредственно  къ  ны- 
н-Ь  господствующи мъ  структурнымъ  предста- 
влен1ямъ  (см.  Химическая  структура). 

А.  И.  Горбовъ.  Д. 

Уницмвая  губа  —  одпнъ  изъ  заливовъ 
Онежскаго  оз.  Составляя  продолжен1е  Чорги 
губы  (см.),  У.  губа  вр'Ьзывается  на  С  въ  ма- 
терикъ  на  45  в.,  им-Ья  ширину  отъ  6  вер.  до 
н^сколькихъ  сотъ  саж.  Вм'ёст'Ь  съ  Чоргой  гу- 
бой она  ограничиваетъ  Заонежск1й  полуо-въ 
съ  3.  Покрыта  многочисленными  островами. 
На  сЬв.  берегу  У.  губы  при  впаден1и  р'Ьчки 
Уницы  находится  л-Ьсопильный  заводъ. 

А^пичигкнтельнып  или  унтителъныя 
имена  (граммат.). — Школьная  грамматика 
этимъ  терминомъ  объединяетъ  въ  одну  группу 
имена  существительный,  образованныя  съ 
различными  суффиксами,  придающими  отт'Ь- 
нокъ  пренебрежительнаго  умален1я  или  унн- 
чижен1я.  Въ  составъ  этихъ  суффиксовъ  вхо- 
дягь  ббльшею  частью  обыкновенные  уменьши- 
тельные суффиксы,  одни  или  въ  сложенш  съ 
другими  иодобнымц-лсе.  Однимъ  пзъ  средствъ 
придавать  У.  отт'Ьнокъ  значешя  является  упо- 
треблен1е  уменьшительнаго  суффикса  съдру- 
гимъ  грамматическимъ  родомъ,  ч-Ьмъуперво- 
образнаго  имени:  Васька,  Ванька  (уменьшит, 
суффиксъ  жен.  рода  у  именъ  муж.  рода), 
женишко,  нопадьишко,  донеришко  (въ  актахъ 
XVII  в.),  муэюичишко  (въ  соврем.  язык'Ь:  суф- 
фиксы ср.  рода  у  именъ  жен.  и  муж.  рода), 
парнишка,  мальчишка,  офицеришка,  домигика, 
(суфф.  ж.  рода  у  именъ  м,  рода),  дгьвченка, 
ручейка,  бабенка  (суфф.  -ен-  свойственъ  пер- 
вично основамъ  ср.  р.  какъ  цел.  теля,  жребя^= 
р.  телен-окъ,  жеребеп-окь),  мужиченка  и  мужи- 
ченко,  торопыга,  пьянчуга,  жидюга,  малорусск. 
татарюга,  бгьдняш,  верещага  (крикунъ,  бол- 
тунъ,  сварливый  челов'Ькъ),  злюка  (суффиксы 
жен.  р.  у  именъ  муле,  р.)  и  т.  д.  Ср.  Уменьши- 
тельныя  имена.  С.  Б—чъ. 

Э'||!амис;(11  (Пп1ап1\уез1 — лунная  страна) 
— значительная  область  въ  вост.  Африке,  при- 
надлежащая Герман1и,  къ  В  отъ  оз.  Виктор1а 
Шанца,  между  3°  и  5°  ю.  ш.;  на  3  граничить 
съ  Ухха,   на  В   со  степью  Вататуру.   На  Ю 


')  ^Въ  настоящее  вреия,  писадъ  Лоранъ  25  ыарта 
45  г.  (Оптапх  е1с.  481),  мн4  кажется  невозиожнымъ 
передать  ливейвой  форм}'ло&  распред*лен1е  атомовъ  вь 
трехъ  изм1;реа1яхъ"  1сы.  С1ервохим1я). 


течетъ  р.  Игомбе  (верхнее  течен1е  Малага- 
рази).  Къ  3  хол.чистая  местность  переходить 
въ  болотистыя  низменности.  Всл'Ьдствхе  бы- 
стрыхъ  и  значительныхъ  колебан1й  темпера- 
туры, климатъ  весьма  нездоровъ.  Почва  плодо- 
родная: рисъ,  бататы,  пшеница,  хлопокъ,  та- 
бакъ,  индиго.  Страна  покрыта  частью  степями, 
частью  р-Ьдкими  лесами.  Жители,  ван1амвези 
(изъ  племени  Банту) — хорош1е  земледельцы, 
а  также  ткачи,  кузнецы  и  торговцы.  Нахо- 
дившаяся раньше  подъ  властью  одного  госу- 
даря, У.  въ  настоящее  время  распадается  на 
множество  отд^Ьльныхъ  государствь.  У.  про- 
резана многочисленными  караванными  путя- 
ми, ведущими  къ  Виктор1и  Н1анца;  туземцы 
находятъ  значительный  заработокъ  въ  каче- 
стве носильщиковъ.  несколько  англ.  мисс1о- 
нерскихъ  станцдй  (Килимани-Урамбо,  Уйуи). 

У||1ё  (Пп1еЬ,въ  древности  Оепоее)  —  ту- 
рецк1й  городъ  въ  Малой  Аз1и,  вь  Трапезунт- 
скомъ  вилайете.  Около  6000  жит.,  зани.маю- 
щихся  изготовлен1емъ  шелковыхъ  тканей, 
судовъ  и  торговлей. 

^нвонпды  (11п1оп1(1ав  з.  Ка^айез)  —  см. 
Наяды  и  Перловица. 

А^п1онисты — общее  назван1е  длядвухъ 
англ1йскихъ  парт1й,  консервативной  и  либе- 
рально-ушонистской,  установившееся  въ  конце 
XIX  в.  Лнбералы-ун1онисты  (или  либералы - 
диссиденты,  какъ  ихъ  называли  либералы 
гладстонганцы)  отделились  отъ  либеральной 
парии  весною  1886  г.,  когда  обсуждался  въ 
палате  общинъ  внесенный  Гладстономъ  про- 
ектъ  гомруля  (см.)  для  Ирландхи,  и  подали  голо- 
са противъ  правительства  (Гладстона).  Они  со- 
стояли изъ  двухъ  фланговъ  либеральной  пар- 
т1и;во-первыхъ,  эти  были  старые  виги,  издав- 
на съ  неудовольств1емъ  следовавшее  за  Глад- 
стономъ въ  его  реформаторской  политике;  наи- 
более видными  ихъ  деятелями  были  Гартинг- 
тонъ,  Гошенъ,  Форстеръ,  Аргайль;  во-вторыхъ, 
фракщя  радикальная  (Чемберленъ,  Брайтъ, 
Тревильянъ;  последн1Й,  впрочемъ, скоро  вер- 
нулся въ  лагерь  гладстошанцевъ),  которой 
принадлежала  инищатива  многихъ  Гладсто- 
новскихъ  реформъ  и  которая  тоже  искала 
примирения  съ  Ирланд1ей,  но  только  не  на 
почве  гомруля.  На  выборахъ  1886  г.  либе- 
ралы-У.  получили  78  парламентскпхъ  местъ. 
Оии  вели  борьбу  независимо  отъ  двухъ  боль- 
шихъ  англ1йскихъ  парий,  во  многихъ  местахъ 
выставляя  ев о ихъ  кандидатовъ  противъ  кан- 
дидатовъ  и  .виговъ,  и  тор1евъ.  Въпардаментъ 
они  вступили  сначала  тоже  какъ  самосто- 
ятельная парт1я;  но  уже  въ  начале  1887  г. 
Гошенъ  принялъ  министерство  финансовъ  въ 
кабинете  Салисбюри.  Съ  этихъ  поръ  более 
умеренная  часть  либераловъ-У.  безусловно 
поддерживала  министерство,  а  ради1а,льное 
ихъ  крыло  не  было  ему  враждебно.  Подъ  ихъ 
вл1ян1емъ  консервативный  кабинотъ  провелъ 
несколько  либеральныхъ  реформъ  (въ  1888  г. 
билль  о  местномъ  самоуп^вленш  Англ1и,  въ 
1889  г.  такой  же  билль  для  Шотландхи)  и  вообще 
изменилъ  свой  характеръ.  На  выборахъ  1892  г. 
либералы  У.  получили  47  местъ;  вместе  съ 
консерваторами  они  оказались  въ  решитель- 
ной оппозищи  кабинету  Гладстона.  Въ  1895  г. 
они  получили  71  мЬсто.  Въ  это  время  они  уже 
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являлись  въдМствительности  не  чЬмъ  ииымъ, 
какъ  л-Ьвымъ  крыломъ  консервативной  пар- 
тии, хотя  и  сохраняли  свою  особую  парт1й- 
ную  организац1ю;  на  выборахъ  они  нигд-Ь  не 
вступали  въ  борьбу  съ  консерваторами,  но 
везд*  въ  союз^  съ  ними  боролись  противъ 
дибераловъ.  Въ  новый  кабинетъ  Салисбюри 
Чемберленъ  вступилъ  на  постъ  министра  ко- 
лоний; онъ  даже  сд-Ьлался  душою  кабинета  и 
бол'Ье,  ч'Ьмъ  кто  бы  то  ни  было  другой,  прп- 
далъ  ему  имцер1алистско-шовинистичесшй  ха- 
рактеръ.  Вообще  агрессивный  имперхализмъ 
конца  XIX  в.  былъ  всего  бол'Ье  д'Ьломъ  ли- 
беральныхъ  У.,  и  притомъ  ихъ  радикальнаго 
крыла,  представлявшаго  по  преимуществу  ин- 
тересы крупной  англ1йской  промышленности 
и  финансовыхъ  круговъ.  На  выборахъ  1901  г. 
либералы  У.  получили  68  м'Ьстъ.  См.  Либе- 
ральная парт1я  (ХУИ,  634)  и  Консервативная 
парт1я  (ХТ1,  35).  В.  В—въ. 

Э''и1оро  (итого)— область  въ  британской 
вост.  АфрикЬ,  между  оз.  Альбертъ  Н^анца  на 
3,  р.  Ниломъ  на  С,  обл.  Угандой  на  В  и  эк- 
ваторомъ  на  Ю;  находится  подъ  протектора- 
томъ  Уганды.  Страна,  протяжен1емъ  въ  80000 
кв.  км.,  представляетъ  собою  постепенно  спу- 
скающееся къ  СВ  и  круто  обрывающееся  у 
03.  Аль6ертъ-Н1анца  высокое  плато  (1400 — 
1600  м.),  съ  несколькими  горными  ц'Ьпями, 
отд4льныя  куполообразныя  вершины  которыхъ 
достигаютъ  2000  м.  Р^ки  Кафу  и  Канангоро 
(последняя — на  границ-Ь  съ  Угандой)  впада- 
ютъ  въ  Нилъ,  р,  Гоима  —  въ  оз.  Альберть- 
Н1анца.  Климатъ  не  такой  жарюй.  какъ  это 
можно  было-бы  предполагать  судя  по  положе- 
н1ю  местности;  дождей  выпадаетъ  очень  много, 
долины  часто  превращаются  въ  громадныя 
болота.  Л'Ёса  р^Ьдки;  преобладаютъ  травяни- 
стыя  степи.  Хищные  зв^ри  почти  истребле- 
ны. Жители  возд^лывають  табакъ,  сахарный 
тростникъ,  бананы  и  пр.  Они  большей  частью 
принадлежатъ  къ  племени  Банту  и  ходятъ 
вполне  одетыми.  Господствующимъ  населе- 
н1емъ  является  пастушеское  племя  Вагума 
изъ  племени  Галла.  Общимъ  разговорнымъ 
языкомъ  служитъ  тотъ,  на  которомъ  говорятъ 
Банту.  Столица  У. —  Шамога,  у  р.  Гоима,  но 
самый  важный  пунктъ-Кибчро,  у  оз.  Альбертъ- 
Шанца,  гд^  добываютъ  въ  значительномъ  ко- 
личестве соль.  Управляетъ  страной  Кабарега, 
съ  неограниченной  властью.  После  тог(^  какъ 
онъ  во  время  войнъ  между  хрнст1анами  и 
магометанами  въ  Уганд-Ь  поддержалъ  послед- 
нихъ,  Англ1я  построила  несколько  фортовъ  на 
пути  между  03.  Альбертъ-Цханцой  и  Угандой. 

Э'^ння  (церк.;  лат,  соединен1е)— сл1ян1е  ис- 
пов'Ьдан1Й  православнаго  и  католическаго,  при 
чемъ  съ  одной  стороны  признается  главен- 
ство папы,  чистилище,  исхожден1е  Св.  Духа 
и  отъСына,  съ  другой  допускается  бракъб^лаго 
духовенство  и  богослужен1е  на  родномъ  языке, 
съ  сохранешемъ  восточныхъ  обрядовъ.  Въ 
половине  XI  в.  последовалъ  полный  разрывъ 
между  церквами  восточною  и  западною. 
Вместо  прежнихъ  мирныхъ  отношешй,  меж- 
ду ними  установились  отношешя  непр1язнен- 
ныя.  Своими  жестокостямп  и  поруган1емъ 
греческой  святыни  во  время  крестовыхъ  по- 
ходовъ  латиняне   сделали  эти  отношсн1я  да- 


же враждебными.  Греки  ненавидели  лати- 
нянъ,  какъ  еретиковъ  и  своихъ  притесните- 
лей: латиняне,  въ  свою  очередь,  ненавидели 
грековъ  1сакъ  схизматиковъ  (какъ  они  ихъ 
называли)  и  какъ  людей  двоедушныхъ  й  ко- 
варныхъ.  Вражда  нередко  выражалась  въ  кро- 
вавыхъ  столкновен1Яхъ.  Не  смотря  на  это, 
греки  и  латиняне  часто  предиринимаютъ 
попытки  къ  соединен1ю  церквей.  Были  осо- 
бенныя  причины,  которыя  побуждали  ихъ 
искать  церковнаго  союза.  Папы,  и  по  раз- 
деленш  церквей,  не  теряли  надежды  под- 
чинить своей  власти  греко-восточную  церковь. 
Въ  этихъ  видахъ  они  всеми  силами  стреми- 
лись возстановить  общенхе  церквей  восточ- 
ной и  западной,  понимая  подъ  возстановле- 
н1емъ  общешя  не  союзъ  церквей,  а  подчи- 
неше  восточной  церкви  западной,  или,  что 
тоже,  папе.  Греки  по  разсчетамъ  политиче- 
скимъ,  съ  своей  стороны  также  иногда  помы- 
шляли о  соединен1и  церквей.  Политическое 
положение  Визант1йской  импер1и  начиная  съ 
XII  в.  было  крайне  затруднительно.  Одрях- 
девшая  импер1я  подъ  ударами  турокъ  и  кре- 
стоносцевъ  склонялась  къ  паденш.  Разсчиты- 
вая  при  содейств1и  папъ  защитить  импер1ю  отъ 
многочисленныхъ  враговъ  и  предохранить  ее 
отъ  паден1я,  Визант1Я  искала  союза  съ  Ри- 
момъ;  а  такъ  какъ  папъ  ничемъ  нельзя  было 
расположить  въ  свою  пользу,  какъ  только  изъ- 
явлешемъ  готовности  късоединенш  церквей, 
съ  подчинешемъ  восточной  церкви  западной, 
то  визант1йское  правительство  во  всехъ  пе- 
реговорахъ  съ  Римомъ  на  первый  планъ  вы- 
лвигало  вопросъ  о  соединен1и  церквей.  Та- 
кимъ  образомъ,  съ  обеихъ  сторонъ  главную 
роль  въ  обоюдныхъ  попыткахъ  игралъ  раз- 
счетъ,  и  уже  это  одно  не  обещало  имъ  успеха. 
Искренности  въ  переговорахъ  о  соединении 
церквей  не  было  ни  со  стороны  лати- 
нянъ,  ни  со  стороны  грековъ;  и  те,  и  дру- 
г1е  подъ  предлогомъ  соединенхя  церквей  пре- 
следовали сторонн1я  цели — и  когда  эти  цели 
достигались  или  не  достигались,  вопросъ  о 
соединении  церквей  отодвигался  на  задней 
планъ.  Непрочность  попытокъ  къ  соединешю 
церквей  обусловливалась  еще  п  темъ  об- 
стоятельствомъ,  что  оне  не  имели  характе- 
ра всеобщности^  по  крайней  мере  на  Восто- 
ке. Со  стороны  грековъ  главнымъ  образомъ 
хлопотали  о  соединеши  церквей  императоры, 
греческая  же  1ерарх1я  въ  большинстве  и  на- 
родъ  всегда  были  противъ  соединен1я,  такъ 
какъ  видели  въ  немъ  подчиненхе  восточной 
церкви  папе.  Изъ  множества  попытокъ  къ 
соединенш  церквей,  вообще  неудачныхъ, 
особенно  замечательны  две,  доведенныя  все- 
возможными хитростями  и  насил1ями  до  кон- 
ца и  сопровождавш1яся  печальными  послед- 
ствхями  для  греко  -  восточной  церкви.  Это 
такъ  называемыя  унш  лгонская  (1274  г.)  и 
флореитгйская  (1439  г.). 

Въ  1261  г.  латинская  имиер1я  въ  Констаи- 
тинопо.1е  пала.  Никейск1й  императоръ  Ми- 
I  хаидъ  VIII  Палвологъ  (1259—1282),  при  со- 
;  действ1и  генуезцевъ,  отнялъ  у  латинянъ  Кон- 
''  стантинополь  и  возстановилъ  Визанийскую 
'  импер1ю.  Но  положеше  возстановленной  им- 
\  пер1и   и    ея  государя    было  весьма  затруд- 
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Ч^теръ  въ  Константинополе,  Балдуинъ  II,  от- 
правился на  Западъ  п  умолялъ  папу  н  госу- 
дарей помочь  ему  возвратить  потерянный  пре- 
стодъ.  Папа  Урбанъ  1У,  потерявшей,  съ  за- 
воеван1емъ  греками  Константинополя,  не  ме- 
и*в  Балдупна,  принялъ  ого  сторону,  отлучилъ 
отъ  церкви  генуезцевъ  за  союзъ  съ  Палео- 
логомъ  п  началъ  распространять  воззван1я 
къ  новому  крестовому  походу  противъ  Кон- 
стантинополя. Тесть  Балдуина  Карлъ  Анжуй- 
сшй,  овладЬвшШ  тогда  Неаполемъ  и  Сици- 
л1ею,  сталъ  готовиться  къ  войн-Ь  съ  Палеоло- 
гомъ.  Въ  то  лее  время  противъ  Палеолога 
вооружались  болгары,  а  латинсше  князьки 
Пелопоннеса,  оставш1еся  независимыми  по- 
сл-Ь  паден1я  латинской  импер1и,  начали  на- 
ступательныя  движен1Я  противъ  Константи- 
нополя. Воднен1Я  внутри  пмперхи  довершали 
запутанность  д1Ьлъ.  Михаилъ  Палеологь  всту- 
пилъ  на  пмператорсшй  престолъ  незаконно, 
отстранивъ  отъ  него  —  я  затЬмъ  ослЬпивъ  — 
1оанна,  малол^тняго  сына  императора  Эеодора 
II  Ласкариса.  Такое  злод'Ьян1е  возстановило 
противъ  него  патр1арха  Арсен1я  и  народъ.  Но- 
вый патр1архъ  Германъ,  зам'Ьнивш1й  сослан- 
наго  Арсен1я,  всл'Ьдств1е  народнаго  ропота 
долженъ  былъ  оставить  каеедру.  Когда  за- 
•НЬмъ  поставленъ  былъ  патр]'архомъ  царсшй 
духовникъ  1оспфъ,  мног1е  изъ  духовныхъ  и  м1- 
рянъ  не  хотели  признавать  1осифа  патр1архомъ 
и  образовали  сильную  парт1юсторонниковъ  Ар- 
сешя.  Нашелся  сл-Ьпой  юноша,  котораго  жи- 
тели Никои  признали  за  1оанна  Ласкариса  и 
провозгласили  своимъ  царемъ.  Находясь  въ 
такихъ  затруднительныхъ  обстоятельствахъ. 
хитрый  Палеолога  разсчиталъ,  что  нападешё 
Карла  Анжуйскаго  онъ  можетъ  остановить  при 
помощи  папы,  а  съ  остальными  внутренними 
и  вн'Ьшними  врагамп — управиться  собствен- 
ными средствами.  Немедленно  по  взят1и 
Константинополя  онъ  вступилъ  въ  сношешя 
съ  папою  Урбаномъ  IV,  потомъ  Климентомъ1У, 
и  послалъ  къ  нимъ  несколько  посольствъ,  съ 
богатыми  подарками  и  прсдложеихямп  каса- 
тельно соединен1я  церквей.  Переговоры  не 
привели  къ  положительнымъ  резудьтатамъ, 
главнымъ  образомъ  потому,  что  папы  не  до- 
в-Ьряли  Палеологу.  Только  съ  1271  г.,  когда 
на  папск1й  престолъ  вступилъ  Григор1й  X, 
особенно  сильно  желавш1й  соединешя  цер- 
квей —  конечно,  съ  подчинешемъ  восточной 
церкви  подъ  власть  западной,— переговоры  о 
соединенш  пошли  усп^шн^Ье.  Григорхй  при- 
гдасилъ  Палеолога  на  назначенный  имъ  въ 
1274  г.  Лгопскш  соборъ,  для  р'Ьшен1я  вопроса 
о  соединеши  церквей.  Въ  чпсл*  условхй  со- 
единен1я  папа  выставлялъ  приняло  греками 
латинскаго  чтен1я  символа  (съ  прибавлен1емъ 
Ш^о^ие)  п  признан1е  главенства  папы.  По- 
сольство, привезшее  письмо  папы,  было  при- 
нято императоромъ  внимательно,  но  грече- 
ское духовенство,  съ  патр1архомъ  1осифомъ 
во  глав-Ь,  было  противъ  У.  Палеологь  при- 
ввалъ  къ  себе  патрхарха  и  епископовъ  и  уго- 
варивалъ  ихъ  согласиться  на  соединен1в  съ 
римскою  церковш,  представляя,  что  условхя, 
преддоженныя  папой,  исполнимы:  поминать 
папу  въ  6огослужен1и  нисколько  не  противйо 

Эвциклопед.  Словарь,  т.  XXXIV. 


У    Н    I    Я 


819 


восточной  церкви,  признавать  его  братомъ  и 
даже  первымъ  не  унизительно;  что  же  ка- 
сается права  апвлляц1и  къ  пап*,  то  оно  на 
самоиъ  д-Ьд-Ь  не  будетъ  существовать,  такъ 
какъ  <въ  сомнитедьныхъ  случаяхъ  едва-ли 
кому  захочется  плыть  для  этого  за  море».  О 
чтен1и  символа  съ  прибавлен1емъ  йИодие  им- 
ператоръ  ничего  не  говоридъ.  Вообще  онъ 
старался  представить  У.  какъ  д^Ьдо,  им'Ьющев 
характеръ  чисто  политическ1й.  Патр1архъ  и 
епископы,  не  смотря  на  эти  убежден1я,  все- 
таки  не  соглашались  на  У.  Патр1арш1й  хар- 
тофплаксъ,  ученый  1оаннъ  Веккъ,  по  поруче- 
нию патр1арха,  высказалъ  предъ  императоромъ, 
что  латиняне,  на  самомъ  д-ЬдЬ — тайные  ере- 
тики. Веккъ  былъ  заключенъ  въ  тюрьму,  но 
впосл'Ьдств1и  Палеологу  удалось  привлечь  его 
на  свою  сторону.  Палеологь  написалъ  пап*, 
что  онъ  пришлетъ  на  л1онск1й  соборъ  уполно- 
моченныхъ  отъ  восточной  церкви.  Затрудняло 
императора  только  противод'6йств1е  патр1ар- 
ха,  разославшаго  къ  восточнымъ  епископамъ 
окружное  посдан1е  противъ  соединен1я  съ  ла- 
тинянами. 1осифу  предложено  было  удалиться 
на  время  въ  монастырь,  съ  т-Ьмъ,  что  если 
У.  не  состоится,  онъ  опять  заиметь  свою  ка- 
еедру, если  же  состоится,  то  онъ  совсЬмъ  от- 
кажется отъ  патр1аршества.  1осифъ  волей- 
неволей  согласился;  Палеологь,  заготовивъ 
съ  единомышленными  ему  епископами  гра- 
моту отъ  греческаго  духовенства  къ  пап-Ь, 
снарядилъ  посольство  на  л1онск1й  соборъ.  Въ 

ЧИСЛ*  ПОСЛОВЪ   были,   между  ПрОЧИМЪ,  бЫВШ1Й 

патр1архъ  Германъ  и  ведикхй  логофетъ  Геор- 
г1й  Акрополитъ.  Они  прибыли  въ  Л1онъ,  когда 
тамъ  уже  собрались  папа  и  латинсше  пре- 
латы. Четвертое  засЬдаше  собора  посвящено 
было  вопросу  о  соединенш  церквей.  Разсуж- 
ден1й  о  разностяхъ  между  церквами  ника- 
кихъ  не  допускалось.  Папа  заявилъ  собору, 
что  греки  добровольно  приходятъ  въ  пови- 
новенш  римской  церкви.  Зат-Ьмъ  прочитаны 
были  письма  къ  папЬ  Михаила  Палеолога  и 
его  сына,  Андроника.  Въ  этихъ  письмахъ, 
какъ  и  въ  грамот*  отъ  имени  греч.  духовен- 
ства, выражалась  полная  покорность  пап*; 
императоръ  просидъ  только  оставить  грекамъ 
символъ  безъ  Ш^о^пе.  Велиий  логофетъ  Геор- 
пй  Акрополитъ  далъ  отъ  имени  Михаила  Па- 
леолога присягу  въ  томъ,  что  онъ  отрицается 
отъ  всякаго  разд'Ьлен1я  съ  римскою  церковш 
и  об^Ьщаеть  ненарушимо  сохранять  ея  испо- 
в^данхе  в^ры  и  признавать  ея  первенство. 
Такую  же  присягу  дали  отъ  лица  греческаго 
народа  духовные,  бывш1в  въ  чисд*  пословъ. 
Въ  заключен1е  пропади  сТебе  Бога  хвалимъ» 
и  символъ  в*ры  съ  прибавлешемъ  й1^о^ие; 
У.  между  церквами  восточною  и  западною 
состоялась.  Гречесме  послы,  получивШте  за 
свою  уступчивость  богатые  подарки,  возвра- 
тились въ  Константинополь;  вм^ст*  съ  ними 
прибыло  посольство  и  отъ  папы.  Палеологь 
былъ  весьма  доволенъ  исходомъ  д^ла  на  д1он- 
скомъ  собор*,  такъ  какъ  вслЪдъ  за  утвержде- 
н1емъ  У.  папа  настоялъ  на  томъ,  чтобы  между 
Визант1ей  и  Карломъ  Анжуйскимъ  заключенъ 
былъ  миръ.  Оставалось  только  ввести  У.  въ 
греческой  церкви.  Патр1архъ  1осифъ  объя- 
вденъ  былъ  низложеннымъ;  на  его  м-Ьсто  воз- 
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веденъ  былъ  Веккъ.  Въ  богослуженш  прика- 
зано было  доминать  Григор1я  л,  какъ  «вер- 
ховнаго  арх1ерея  апостольской  церкви  и  все- 
ленскаго  папу».  Д-Ьло  У.  было,  однако,  не 
прочно.  Только  императоръ  съ  парт1ею  сво- 
ихъ  приверженцевъ  принялъ  ее;  масса  ду- 
ховныхъ  и  м1рянъ  не  хотела  им^ть  никакого 
общвн1Я  съ  римскою  церковш.  Со  стороны 
православныхъ  стали  раздаваться  проклятзя 
на  ун1атовъ;  съ  ними  не  хотели  им'Ьть  ника- 
кихъ  сношешй,  считали  даже  за  оскверненхе 
прикосновенхе  къ  нимъ  и  разговоръ  съ  ними. 
Палеологъ  пытался  ласками  привлечь  на  свою 
сторону  православныхъ.  Когда  это  не  удалось, 
начались  ссылки,  заключен1я  въ  тюрьмы,  осл*- 
плеше,  отсЬченхе  рукъ,  рваше  ноздрей  и  т.  п. 
Пресл'Ьдованхя  падали  больше  всего  на  духо- 
венство. Императоръ  не  щадилъ  даже  своихъ 
родственниковъ.  Въ  то  же  время  Веккъ  ста- 
рался привлечь  народъ  къ  У.  своими  посла- 
шями  и  сочинешями.  Все  было  безплодно: 
греки  не  принимали  У.  Между  т-Ьмъ  въ  Рим1Ь 
узнали,  что  въ  греческой  церкви  У.  не  су- 
ществуетъ.  Папа  Григорий  X  п  сл-Ьдовавшхе 
за  нимъ  не  тревожили  еще  Палеолога,  но  папа 
Николай  III  желалъ  вид'Ьть  У.  осуществленною 
на  д'Ьл'Ь.  Онъ  прислалъ  въ  Константинополь 
легатовъ,  которымъ  поручилъ  настоять  на 
полномъ  введен1и  У.,  съ  приняпемъ  латин- 
скаго  чтен1я  символа  п  съ  подчинен1емъ  пап'Ь. 
Палеологъ  съум^лъ  выйти  изъ  затруднен1я. 
Посламъ  оказывали  почтеше;  императоръ  ув'Ь- 
рялъ  ихъ  въ  своей  преданности  пап4  и  У., 
приказалъ  составить  отъ  имени  греческаго 
духовенства  грамоту,  въ  которой  излагалось 
учен1е  римской  церкви,  принимаемое,  будто- 
бы.  церковью  греческою  (подписи  епископовъ 
на  грамот*  были  подд'Ьльныя)  и  вручилъ  ее 
легатамъ,  показывая  имъ  тюрьмы,  въ  кото- 
рыхъ  заключены  противники  У.;  наконецъ, 
двойхъ  противниковъ  У.  онъ  отослалъ  даже 
къ  пап*  на  судъ.  но  папа  возвратилъ  ихъ 
безъ  иаказан1я.  Успокоенный,  Николай  III 
заключилъ  съ  Палеологомъ  тайный  союзъ  про- 
тивъ  Карла  Анжуйскаго.  Въ  1281  г.  на  пап- 
ск1й  престолъ  вступилъ  Мартинъ  IV.  Зная, 
что  У.  не  существуетъ  въ  греческой  церкви, 
онъ  съ  презр'Ьнхемъ  отослалъ  пословъ  Палео- 
лога, а  его  самого  отлучилъ.  Палеологъ,  раз- 
драженный такимъ  образомъ  дМств!^  папы, 
запретилъ  поминать  его  при  богослужен]п,  но 
У.  все-таки  формально  не  уничтожилъ.  Карлъ 
Анжуйск1й,  не  связанный  бол^е  запреще- 
н1емъ  папы,  ыачалъ  войну  съ  Палеологомъ,  но 
посл4дн1й  одержалъ  верхъ,  за  что  папою  еще 
разъ  былъ  отлученъ  отъ  церкви.  Со  смертью 
Палеолога  (1282)  окончилась  люнская  У.  Сынъ 
и  преемникъ  его,  Андроникъ  II  (1283—1328), 
сталъ  на  сторону  православныхъ.  Въ  1283  г. 
въ  Константинопол'Ь  созванъ  былъ  соборъ,  на 
которомъ  осуждено  было  главное  римское  за- 
блуждсн1е — учен1е  объ  исхожден1и  Св.  Духа  и 
отъ  Сына.  Въ  то  же  время  судили  и  пресл-Ь- 
довалп  ун1атовъ,  и  прежде  всего  Векка,  кото- 
рый былъ  низложенъ  и  сосланъ  въ  заточение. 
Церквп,  въ  которыхъ  совершалось  ушатское 
богослужеше,  были  освящены  вновь,  какъ 
осквсрненныя.  Черезъ  и-Ьсколько  Ю-л'ЬтШ  не 
осталось  и  сл'Ьдовъ  л1онской  У.  на  Восток*. 


Къ  началу  ХУ  стол.  Визант1йская  имиер1Я 
окончательно  была  стеснена  османскими  тур- 
ками. Визант1йское  правительство  искало  по- 
мощи на  Запад*  и,  главнымъ  образомъ,  у 
папъ.  Съ  этою  ц'Ьлью  греческ1е  императоры 
часто  сами  •Ьздили  на  Западъ,  но  помощи 
оттуда  не  получали.  1оаннъ  VI  Палеологъ 
(1425—1448)  решился  для  спасешя  импер1н 
на  крайнее  средство, —  подъ  предлогомъ  со- 
единения церквей  подчинить  греко-восточную 
церковь  пап*  и  за  это  получить  помощь  отъ 
западныхъ  государей.  Въ  этихъ  видахъ  он'ь 
началъ  переговоры  съ  папою  Евген1емъ  IV. 
Папа  согласился  на  предложеше  императора. 
Между  ними  условлено  было  составить  все- 
ленсшй  соборъ  изъ  представителей  грече- 
ской и  латинской  церквей  и  на  немъ  ре- 
шить соединеше.  Предложено  было  также 
пригласить  на  соборъ  западныхъ  государей, 
съ  т*мъ,  чтобы,  по  окончанхи  собора,  убе- 
дить ихъ  подать  помощь  Визант1йской  импе- 
р1и.  Поел*  долгихъ  переговоровъ  о  м*ст*  со- 
бора, его  назначили  въ  Феррарп.  Папа  при- 
нялъ на  свой  счетъ  про*здъ  и  содержан1е  во 
время  собора  греческихъ  епископовъ.  Въ 
конц*  1437  г.  отправились  въ  Феррару  импе- 
раторъ 1оаннъ  Палеологъ,  константинополь- 
скШ  патрхархъ  1осифъ,  уполномоченные  отъ 
восточныхъ  иатр1арховъ  и  н*скодько  грече- 
скихъ епископовъ.  Отправился  на  соборъ  и 
руссшй  митрополитъ  Исидоръ  (см.),  давно  уже 
согласивш1йся  на  У.  Съ  нимъ  прибыли  суз- 
дальскШ  епископъ  Авраам1й  и  много  другпхъ 
духовныхъ  п  ев*тскихъ  лицъ,  числомъ  до  ста. 
На  первыхъ  же  порахъ  по  прибыпи  въ  Фер- 
рару греческге  1ерархи  испытали  н*сколько 
оскорблен1й  отъ  латинянъ.  Такъ,  папа  требо- 
валъ,  чтобы  патр1архъ  1осифъ,  при  встр*ч* 
съ  нимъ,  поц*ловалъ,  по  латинскому  обычаю, 
его  туфлю,  и  только  поел*  р*шительнаго  от- 
каза со  стороны  1осифа  отказался  отъ  этого 
требования. '  Прежде  открытая  собора  проис- 
ходили частныя  сов*щан1я  между  греческими 
и  латинскими  отцами  о  в*роиспов4дныхъ  раз- 
ностяхъ.  На  этихъ  сов*щан1Яхъ  со  стороны 
грековъ  особенно  выдавались  Маркъ,  митро- 
политъ ефессшй  .(онъ  же  представитель  1еру- 
салимскаго  патр1арха),  и  Виссархонъ  (см.). 
митрополитъ  никейскШ.  Маркъ  Ефесск1й  не 
сд*лалъ  никаки.чъ  уступокъ  въ  пользу  латин- 
скаго  учен1Я.  8  окт.  1438  г.  папа,  по  соглаше- 
нию съ  императоромъ,  открылъ  соборъ,  хотя 
изъ  западныхъ  государей  никто  не  пр1*халъ. 
Главнымъ  спорнымъ  вопросомъ  было  латин- 
ское учен1е  объ  исхожден1ц  Св.  Духа  и  отъ 
Сына.  Греческ1е  отцы  поставили  этогь  во- 
просъ  на  почву  каноническую  и  доказывали, 
что  латинская  церковь  поступила  неправиль- 
но, внеся  въ  Никейск1й  символъ  I^1^о^ие,  во- 
преки положительному  запрещен1ю  третьяго 
вселенскаго  собора  д*лать  прибавлен1Я  тп. 
символу.  Латиняне  утверждали,  что  латинская 
церковь  не  ввела  этпмъ  новаго  учен1я,  а 
только  раскрыла  то,  которое  заключалось  въ 
символ*.  Въ  такпхъ  спорахъ  прошло  15  зас*- 
дап1й.  Греческ1е  отцы,  особенно  Маркъ  Ефес- 
ск1й,  оставались  неуступчивыми,  всл*дств]е 
чего  папа  началъ  отменять  ихъ  содержанхемъ. 
Между    т*мъ    въ   Феррар*  появилась  чума, 


■ 

^^Всоборъ  былъ  неренесенъ  во  Флоренцгю{14:Щ. 

^Н^иС^сь  латиняне  перенесли  вопросъ  о  81^о^пе 

^^К  почвы  канонической  на   догматическую. 

^^ни  доказывали,  что  учеи1е  объ  исхоя^денш 
Св.  Духа  и  отъ  Сына  правильно  само  въ 
себ-Ь  п  подтверждали  это  произвольно  тол- 
куемыми м-Ьстами  изъ  Св.  Писан1Я  и  древ- 
ни.чъ  отеческихъ  писаний.  Гречесше  отцы  воз- 
ражали, что  изъ  приводпмыхъ  латинянами 
цитатъ  нельзя  выводить  латинскаго  учен1Я 
объ  исхожден1п  Св.  Духа  и  отъ  Сына.  1оанну 
Палеологу  была  крайне  неприятна  неуступчи- 
вость грсческихъ  отцовъ.  Онъ  сталъ  уб'Ьждать 
ихъ  придти  къ  соглашен1ю  съ  латинянами. 
Виссар10нъ  Никейск1й,  досел-Ь  жарк1й  про- 
тивникъ  латинянъ,  склонился  къ  соглашен1ю, 
признавъ,  что  латинское  выраженхе:  и  отъ 
Сына  соотв'Ьтствуетъ  употребляемому  грече- 
скими отцами  выражен1ю:  чрезъ  Сына.  Маркъ 
Ефессшй  былъ  противъ  этого  и  называлъ  ла- 
тинянъ еретиками,  Палеологъ  со  своими  при- 
верженцами составилъ  такое  изложен1е  уче- 
шя  о  Св.  Дух*:  греки,  признавая,  что  Духъ 
Святой  исходить  огь  Отца,  не  отвергаютъ, 
что  Онъ  исходить  и  огь  Сына.  Маркъ  Ефес- 
сшй и  друг1е  отвергли  это  изложен1е.  Лати- 
няне, между  т-Ьмъ,  требовали  полнаго  приня- 
Т1Я  ихъ  учен1я  о  Св.  Дух*.  Подъ  вл1яшемъ 
уб'Ьжден1й  и  угрозъ  греческ1е  отцы  согласи- 
лись на  латинское  чтен1е  символа,  а  также 
на  признан1е  главенства  папы.  Относительно 
обрядовыхъ  разностей  большихъ  споровъ  не 
было:  латиняне  согласились  одинаково  допу- 
скать обряды  какъ  латинской,  такъ  и  грече- 
ской церкви.  Когда,  такимъ  образомъ,  д'Ьло 
соглашен1я  приведено  было  къ  концу,  соста- 
вленъ  былъ  актъ  соединения  церквей,  въ  кото- 
ромъ,  между  прочимъ,  излолсено  было  латин- 
ское учен1е  о  Св.  Дух'Ь  и  главенств'Ь  папы. 
Этотъ  актъ  подписали  всЬ  гречесше  епископы, 
кром*  Марка  Ефесскаго  и  патриарха  1осифа, 
который  къ  тому  времени  умеръ.  Папа,  не 
видя  подписи  Марка,  откровенно  сказалъ:  мы 
ничего  не  сдгьлали.  Всетаки  актъ  торжественно 
былъ  прочитанъ  въ  соборной  церкви  на  ла- 
тинскомъ  и  греческомъ  языкахъ.  Въ  знакъ 
общен1я  и  единенхя,  греки  и  латиняне  обня- 
лись и  поц'Ьловались.  Папа  на  радости  далъ 
грекамъ  корабли,  и  они  отправились  домой. 
По  возвращен1и  въ  Константинополь  Палео- 
логъ увид-Ьлъ,  какъ  непрочно  соединенхе  цер- 
квей, совершенное  при  посредств-Ь  разныхъ 
пройсковъ  и  насил1й.  Т-Ь  же  греческ1е  епи- 
скопы, которые  согласились  на  У.  во  Фло- 
ренц|и,  по  прх'Ьзд'Ь  въ  Константинополь  отка- 
зались отъ  нея,  объясняя,  что  ихъ  тамъ  при- 
нудили согласиться  на  соединен  1е  съ  латиня- 
нами. Греческое  духовенство  и  народъ,  узпавъ 
объ  У.,  пришли  въ  раздражен1е;  ун1атовъ  счи- 
тали за  еретиковъ.  Вокругъ  Марка  Ефесскаго 
сгруппировались  вс*  защитники  православ1я. 
Патр1архи  александр1йск1й,  ант1ох1йск1й  в 
1ерусалимск1й  также  были  протп^ъ  У.  Они 
составили  въ  1443  г.  въ  1ерусалим1^  соборъ, 
на  которомъ  произнесли  отлучен1е  на  всЬхъ 
приверженцевъ  У.  Хотя  Палеологъ,  въ  видахъ 
распространон1Я  У.,  возводилъ  на  иатр1арш1й 
константинопольск1й  престолъ  одного  за  дру- 
гимъ  приверженцевъ  У. — Митрофапа  Кизнк- 
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скаго  и  .Григошя  Мамму,  своего  бывшаго 
духовника, — но  У.  мало  подвигалась  впередъ. 
Самъ  императоръ,  не  получивъ  съ  Запада  ожи- 
даемой помощи,  охлад-Ьлъ  къ  д'Ьлу  У.  При 
его  преемнпк'Ь,  незадолго  до  паден1я  Кон- 
стантинополя, восточные  патр1архи  еще  разъ 
произнесли  осужден1е  У.,  на  собор'Ь  въ  Кон- 
стантинопол-Ь  (1450).  Зд-Ьсь-же  они  низложили 
ун1ата  Григор1я  Мамму  и  возвели  на  патр1ар- 
ш1й  престолъ  православнаго  Аеанас1я.  Когда 
въ  1453  г.  Константинополь  взятъ  былъ  тур- 
ками, о  флорент1йской  У.  не  время  было  уже 
и  думать.  См.  1бромонах7.  Владим1ръ  Николь- 
сшй,  «Л1онская  У.»  («Православное  Обозр-Ь- 
Н1е»;  1867,  №№  5,  6,  8,  9);  Ив.  Остроумовъ, 
«Истор1я  флорентШскаго  собора»  (М.,  1847); 
преосв.  Макар1й,  «Истор1я  русской  церкви» 
(т.  У,  стр.  340 — 367);  архим.  Арсен1й,  «Л'Ьто- 
пись  церковныхъ  собьшй»  (СПб.,  1880);  А. 
СадоЕъ,  «Виссар1онъ  Никейск1й.  Его  деятель- 
ность на  Ферраро-Флорент1йскомъ  соборе,  бо- 
Г0СЛ0ВСК1Я  Сочпнешя  и  значен1е  въ  истор1и 
гуманизма»  (СПб.,  1883);  А.  П.  Лебедевъ, 
«Очерки  истор1и  визант1йско-восточной  цер- 
кви отъ  конца  XI  до  половины  ХТ  в.»  (М., 
1892);  Е.  Смирновъ,  «История  христ1'анской 
церкви»  (СПб.,  1901). 

Унгн  и  унгатская  церковь  въ  пред)ьлахъ 
Польши  и  Россги.  —  Церковная  или  брест- 
ская ун1я  (какъ  ее  называютъ  по  имени  го- 
рода Бреста  Литовскаго,  гд*  на  собор'Ь  она 
была  провозглашена)  нм^ла  первоначально 
въ  виду  путемъ  взаимныхъ  уступокъ  соеди- 
нить воедино  церкви  католическую  и  пра- 
вославную. Такъ  какъ  попытка  ввести  ее 
была  сд'Ьлана  обманнымъ  образомъ,  то  У. 
не  была  признана  православными  и  вызвала 
ожесточенную  борьбу  между  православными 
съ  одной  стороны,  католиками  п  ун1атами  съ 
другой.  Борьба  эта  прекратилась  вм^ст*  съ 
паден1емъ  Польши.  У.  не  была  случайиымъ 
явлен1емъ;  она  не  была  и  результатомъ  лич- 
ныхъ  только  разсчетовъ  п  своевольныхъ  д^й- 
СТВ1Й  отд^льныхъ  представителей  православ- 
ной церковной  1ерарх1и.  Она  была  обусло- 
влена исторической  жизнью  русской  право- 
славной церкви  въ  Литв-Ь  и  явилась  ея  пря- 
мымъ  результатомъ.  Мысль  эту  впервые  обо- 
сновалъ  М.  О.  Кояловичъ  въ  своемъ  труд*: 
«Литовская  церковная  У.»,  и  она  должна 
въ  настоящее  вреля  считаться  господствую- 
и1ей  въ  исторической  наук'Ь,  хотя  старый 
взглядъ  проскальзываетъ  еще  въ  трудахъ 
русскихъ  историковъ  церкви.  Не  вполне  отъ 
него  отр'Ьшился  даже  преосвященный  Ма- 
кар1й,  у  котораго  личный  элементъ  въ  дея- 
тельности отд^льныхъ  представителей  У. 
занимаетъ  видное  м^сто. — Римсый  папа  ни- 
когда не  покидалъ  мысли  объ  обращен1и  пра- 
вославнаго русскаго  народа  въ  католичество. 
Время  и  опытъ  показали,  что  такое  обраще- 
Н1е  не  только  трудно,  но  и  невозможно  — 
такъ  велико  было  различ1е  между  правосла- 
в1емъ  и  католичествомъ.  Поэтому  въ  РимЬ 
стали  ириходить  къ  мысли  подготовить  пере- 
ходъ  въ  католичество  путемъ  различныхъ  усту- 
покъ православнымъ.  На  этой  почв'Ь  созрела 
у  католпковъ  мысль  объ  У.  Съ  другой  сто- 
роны,  и  православные,    всл'Ьдств1е   разныхъ 
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неустройствъ  въ  церкви,  не  были  чужды  мы- 
сли объ  У.  Съ  т^хъ  поръ,  .какъ  литовский 
кеязь  ЯгаВло  женился  па  польской  королеве 
ЯдвигЬ  и  вступилъ  на  подьсщй  престолъ,  въ 
Литв'Ь  стали  вводить  католичество.  Язычни- 
ковъ  прямо  обращали;  что  же  касается  пра- 
вославныхъ,  то  отъ  .  нихъ  требовали  только 
признания  власти  паиы, .  не  опред'Ьляя  на- 
передъ,  въ  чемъ  будетъ  заключаться  ихъ 
лодчинензе  папскому  престолу.  Такимъ  об- 
разомъ  мысль  объ  У.  православной-  церкви  съ 
католической  была  высказана  еще  раньше  У. 
флорентийской  (см.  выше).  Главиое'препятств1е 
къ  введению  У.  заключалось  въ  томъ,  что  за- 
падно-русская церковь  была  подчинена  мо- 
сковскому митрополиту,  а  посл'Ьдн1й  всегда 
былъ  ревностнымъ  противникомъ  не  только 
какого-нибудь  соедпнен1я,  но  даже  сближе- 
н1я  съ  католической  церковью  и  папскпмъ 
престоломъ.  Всл4дств1е  этого  въ  Польше  при- 
шли къ.  мысли  отд'Ёлить  западно-русскую  цер- 
ковь отъ  восточной  и  создать  для  нея  особую 
митрополш.  Еще  въ  1398  г.  Ягайло  об'Ьща'лъ 
санъ  западно-русскаго  митрополита  честолю- 
бивому луцкому  епископу  1оанну,  но  д'Ьло  не 
пошло  дальше  об'Ьщан1й.  Около  1414  г.  въ 
Литв'Ь  были  очень  недовольны  московскимъ 
митрополитомъ  Фот1емъ.  Управлявш1й  въ  то 
время  Литвой  Витовтъ  р'Ьшилъ  учредить  са- 
мостоятельную литовскую  митропол1Ю.  Въ 
1415  г.  въ  Новогрудк'Ь  былъ .  собранъ  со- 
боръ  западнорусскихъ  православныхъ  епи- 
скоповъ,  и  митрополитомъ  былъ  избранъ  бол- 
гарпнъ  Григорий  Цамвлакъ.  Витовтъ  не  былъ 
открытымъ  врагомъ  православ1я,  хотя  и  ду- 
малъ  о  соединенхи  церквей.  По  его  мн'Ьн^ю, 
учен1е  Гуса  могло  служить  мостомъ  къ  этому 
.соединенш.  Съ  этой  ц'Ьлью  онъ  послалъ  на 
соборъ  въ  Констанцъ  митрополита,  съ  не- 
сколькими епископами,  но  они  прибыли  гуда 
уже  послЬ  сожлсешя  Гуса,  когда  причаще- 
ше  подъ  обоими  видами  было  отвергнуто, 
н  Переговоры  о  соединении  церквей  сдела- 
лись, такимъ  образомъ,  невозможными.  По 
смерти  Грнгорхя  Цамвлака  (1420)  Витовтъ' 
снова  призналъ  митрополитомъ  московскаго 
Фот1я,  и  обе  церкви  снова  соединились  въ 
одну.  По  смерти  Витовта  мысль  объ  У.  не 
исчезала  въ  Литве.  По  поводу  соединенхя  цер- 
квей входилъ  въ  сношен1е  съ  папой»митро- 
политъ  Герасимъ,  поставленный  западно-рус- 
скимъ  митрополитомъ  въ1433  г.  изъ  смолен- 
скихъ  епископовъ.  Его  поставилъ  патр1архъ 
константинопольсшй.  Когда  въ  1439  г.  была 
заключена  флорентхйская  У.,  литовское  пра- 
вительство признало  ее  и  права  католиче- 
скаго  духовенства  были  уравнены  съ  правами 
православнаго.  Флоренпйская  У.  не  имела, 
однако,  большого  значенхя  въ  Литве.  Митро- 
политъ  Исидоръ,  согласивш1йся  на  нее,  былъ 
лишенъ  своего  сана  въ  Москве  и,  хотя  при- 
знавался за  митрополита  въ  Литве,  но  не  жилъ 
тамъ.  Велишй  князь  Казим1ръ  признавалъ  ми- 
трополитомъ московскаго  1ону  п  сносился  съ 
нпмъ,  какъ  съ  верховньшъ  пастыремъ  рус- 
ской церкви.  -Такъ  продолжалось  до  1458  г., 
когда  бывш1й  константинопольсшй  патр^архъ 
Григор1й  Мамма,  принявш1й  флорснийскую 
У.,  посвятилъ  въ  западно-руссше  митрополиты 


ученика  московскаго  митрополита  Исидора, 
Григор1я.  Папа  П1й  И  утвердилъ  его  на  ми- 
тропол1и  своею  грамотою.  Не  смотря  на  про- 
тесты московскаго  князя  Васил1я  И  п  ми- 
трополита 1оны,  Григор1й  былъ  признанъ  лп- 
товскимъ  правительствомъ;  признали  его  и 
восемь  литовскихъ  епископовъ.  Въ  1459  г. 
въ  Москве  собрался  соборъ,  осудившШ  Гри- 
гор1я;  западно-русская  митропол1я  оконча- 
тельно отделилась  отъ  восточной.  О  попыт- 
кахъ  Григор1Я  ввести  У.  въ  Литве  нетъ  свё- 
де1пй.  Самъ  Григорий  въ  конце  концовъ  под- 
чинился константинопольскому  патр1арху  и 
умеръ  православнымъ  въ  начале  1473  г.  Ёли^ 
5кайшимъ  преемникомъ  его  былъ  Мисаплъ 
(1474 — 77  г.).  Отъ  его  времени  сохранилась 
<?епистол1я»  къ  папе  Сиксту  IV  отъ  14 
марта  1476  г.,  подтшанная  митрополитомъ 
вместе  съ  некоторььми  духовными  лицами 
и  м1рянами.  Въ  сепистол1и»  этой  прино- 
сится папъ  жалоба  на  латинянъ  за  при- 
теснеше  ими  православныхъ  и  заявляется 
просьба,  чтобы  папа  водворплъ  миръ,  согла- 
С10  и  любовь  между  православными  и  лати- 
нянами. «Епистол1ю»  эту  обнародовалъ  въ 
1(305  г.  ун1атсюй  митрополитъ  Игнат]й  Поцей 
въ  доказательство  того,  чго  У.  въ  Литве  су- 
ществовала и  до  1590  г.  некоторые  (напр.. 
М.  0.  Кояловичъ,  С.  Т.  Голубевъ)  счита- 
ютъ  «епистол1ю»  подлолсной,  другхе  (митропо- 
литъ Макар1й,  И.  И.  Малышевсшй)  при- 
знаютъ  ее  подлинной.  Макар1й,  подвергая 
«епистолш»  самому  тщательному  анализу, 
приходить  къ  заключенно,  что  «писавт1е  гра- 
моту къ  Сиксту  IV  не  были  еще  унхатами». 
Во  всякомъ  случае  «епистолхя»  не  можегь 
слулспть  доказательствомъ  существования  У, 
въ  конце  XV  в.  Число  приверженцевъ  У.  въ 
то  время  было,  вероятно,  очень  невелико.  Въ 
письме  къ  папе  Казим1ръ  признавался,  въ 
1468  г.,  что  въ  Литве  много  «схизматпковъ», 
и  количество  ихъ  растетъ.  Для  поддерлсашя 
католицизма  онъ  вызвалъ  изъ  Кракова  бер- 
нардиновъ  посновалъ  для  нихъ  въ  Вильне 
монастырь;  около  1480  г.  онъ  запретилъ  стро- 
ить новыя  православныя  церкви  въ  Вильне 
и  Витебске.  Такъ  какъ  притеснен1е  право- 
славныхъ усилилось,  северск1е  князья  отпали 
отъ  Литвы  и  соединились  съ  Москвой.  Пре- 
следован1Я  православныхъ  въ  Литве  продол- 
жались и  при  преемнике  Казнмхра,  Алексан- 
дре, хотя  онъ  постоянно  уверялъ,  что  пра- 
вослав1е  пользуется  въ  Литве  полною  свобо- 
дою. При  Александре  была  сделана  новая 
попытка  ввести  въ  Литве  У.  После  преемни- 
ковъ  Мисаила,  остававшихся  православными, 
въ  1498  г.  на  киевскую  митропол1ю  былъ  на- 
значенъ  смоленсгай  епископъ  1осифъ  Болга- 
риновичъ,  сразу  начавш1й  действовать  въ 
пользу  У.  съ  Рнмомъ.  Онъ  обратился  къ  папе 
Александру  VI  съ  письмомъ,  въ  которомъ 
исповедывалъ  веру  по  образцу  латинскому, 
признавалъ  флорент1йск1й  соборъ  и  отдавалъ 
себя  и  свою  церковь  подъ  покровительство 
папы.  Въ  1501  г.  Тосифъ  умеръ.  После  него 
долго  не  было  попытокъ  ввести  въ  Литве  У.; 
следовавш1е  другъ  за  другомъ  митрополиты 
оставались  строгими  ревнителями  право- 
славия. После  войны  съ  Москвой  (1500—1503), 
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одною  изь  причинъ  которой  были  притЬсне- 
Н1Я  православныхъ  въ  Литв-Ь  и  переходъ  с^Ь- 
вер1»ыхъ  князей  на  сторону  Москвы,  польско- 
ЛИТ0ВСК1Й  король  Алексаедръ  сделался  снис- 
ходительн'Ье  къ  православнымъ.  Преемникъ 
его  Снгизмундъ  I  относился  къ  инов-Ьраамг, 
протестантамъ  и  православнымъ  вполне  ми- 
ролюбиво: однимъ  изъ  наиболее  вл1ятельныхъ 
людей  ири  немъ  былъ  изв^^ствый  защитвикъ 
православ)Я  въ  Литовской  Руси,  князь  Кон- 
стантинъ  ИваноЕИЧъ  ОстрожсшК  При  Спгиз- 
мунд-Ь  II  Август*  въ  Польшу,  а  зат'Ьмъ  и  въ 
Литву  сталъ  проникать  протестантизмъ.  Ко- 
роль покровительствовалъ  протестантамъ  и, 
будучи  вообще  челов'Ькомъ  в'Ьротерпимымъ, 
не  отказывалъ  въ  своей  защит^Ь  п  православ- 
нььмъ.  Только  въ  конц'Ь  своего  царствования 
онъ  сталъ  подпадать  вл1ян1ю  католиковъ,  ъъ 
особенности  напскаго  нунц1я  Коммендони 
(XV,  855).  Въ  1564  г.  епископомъ-кардина- 
ломъ  Станиславомъ  Гоз1емъ  были  призваны 
въ  Польшу  ]езуиты.  Посл'Ь  заключен!»  люб- 
линской политической  У.,  окончательно  под- 
чинившей Литву  вл1ян1ю  Польши,  въ  томъ 
же  1569  г.  1езуиты  были  призваны  въ  Вильну 
виленскимъ  бискупомъ  Валер^аномъ  Прота- 
севичемъ.  Какъ  въ  Польш-Ь,  такъ  и  въЛитв'Ь 
они  им-бли  ц'Г.лью  борьбу  съ  протестантиз- 
момъ;  но  съ  нимъ  онп  скоро  покончили,  об- 
ратили свое  вниман1е  на  православныхъ  и 
въ  значительной  степени  подготовили  У.  Глав- 
ными 1езуитскимп  д-Ьятелями  въ  Польше  и 
Литв*  были  въ  это  время  'Антоп1ё  Поссевинъ 
(ХХ1У,  698)  п  Петръ  Скарга  (XXX,  177).  Бла- 
гопр1Ятныя  услов1я  для  деятельности  1езу- 
итовъ  лел;али,  между  прочимъ,  и  въ  тогдаш- 
кемъ  состояши  западнорусской  православной 
церкви.  Польско-лптовскнмъ  королямъ  издав- 
на принадлежало  право  утверждать  лицъ,  из- 
бранныхъ  1ерарх1ею  или  народомъ  на  выс- 
шая духовныя  должности.  Стефанъ  Баторхй 
понималъ  это  право  такъ  широко,  что  даже 
самъ  избнралъ  и  назначалъ  высшихъ  духов- 
ныхъ  лицъ.  На  духовныя  должности  онъ  смо- 
тр'Ьлъ  какъ  на  награду  за  гражданск1я  заслуги, 
а  потому  нередко  назначалъ  на  нихъ  м1рянъ, 
и  притомъ  не  очень  достойиыхъ  духовнаго 
сана.  Былъ  случай,  что  онъ  назначилъ  на 
православную  каеедру  католика.  Случалось, 
что  одна  и  таже  каеедра  или  архимандр^я 
давалась  сразу  двумъ  лицамъ,  между  кото- 
рыми начинались  споры  и  даже  борьба  во- 
оруа;е1И10Ю  силою.  Не  мен-Ье  вреднымъбыло 
и  существовавшее  въ  Польши  и  Литв*  право 
патроната  (XXIII,  41).  Правда,  оно  давало 
отд^льнымъ  лйцамъ,  какъ  напр.  князю  К.  К. 
Остролхкому  (ХУ1,  76),  возможность  оказы- 
вать существенную  поддержку  православной 
церкви  въ  борьб4  ея  съ  католичествомъ;  но 
въ  то  же  время  патронатъ,  предоставляя  ми- 
рянамъ  право  вм-Ьшиваться  въ  Д'1Ьла  церкви, 
открывалъ  широк1й  аросторъ  произволу  и  на- 
силшмъ,  какъ  это  и  это  было  въ  Литв*  въ 
пер1одъ  насажден1я  У.  Патронатъ  въ  западно- 
русской церкви  получнлъ  особенно  широкое 
и  своеобразное  развит1е.  Онъ  принадлежалъ 
не  только  отд'Ьльнымъ  лицамъ,  отд-Ьльнымъ 
родамъ,  но  и  городскимъ  общинамъ,  кото- 
рыя  группировались    для    этого    въ    церков- 


ный братства  (см.).  Йзъ  нихъ  видное  М'Ьсто 
заняли  братства  львовское  въ  Галищи,  ви- 
ленское  въ  Литв'Ь  и  богоявленское  въ  К1ев'Ь. 
Братства  принимали  участхе  въ  выбор*  епи- 
скоповъ  и  митрополитовъ,  следили  за  уио- 
треблешемъ  и  целостью  церковныхъ  иму- 
ществъ  и  церковЕымъ  управлен1емъ,  проте- 
стовали противъ  злоупотреблений  епископовъ 
и  вообще  лицъ  духовныхъ,  защищали  инте- 
ресы церкви  предъ  правительствомъ  и  т.  п. 
Епископы  и  лица  духовныя  тяготились  вм*- 
шательствомъ  братствъ  въ  церковныя  д-Ьла. 
У  н^которыхъ  епископовъ  было  желаше  отде- 
латься отъ  нежеланной  опеки;  это  вызывало 
на  борьбу  съ  братствами  и  впосл'Ьдств!и  даже 
побузкдало  къ  переходу  въ  У.  Наиболее  оже- 
сточенной въ  этомъ  отношении  была  борьба 
львовскаго  епископа  Гедеона  Балабана  съ 
львовскимъ  братствомъ.  Поел*  того  какъ 
константинопольсшй  патрхархъ  1ерем1Я  въ 
1589  г.  утвердилъ  широк1я  права  львовскаго 
братства,  Гедеонъ  принялъ  участ1е  въ  под- 
готовк*  церковной  У.  и  самъ  на  некоторое 
время  сталъ  ун1атомъ.  Положен1е  западно-рус- 
ской церкви  далеко  не  соответствовало,  при- 
томъ, каноническимъ  уставамъ.  Въ  сред*  ду- 
ховенства немало  было  лицъ,  не  имевшихъ 
права  занимать  высш1я  церковныя  должности. 
Самъ  юевстй  митрополитъ  Онисифоръ  Де- 
вочка былъ  женатъ  два  раза  и  потому  не  могъ 
быть  лицомъ  духовнымъ.  Въ  1588  г.,  проез- 
домъ  въ  Москву,  Литву  посетилъ  константи- 
нопольск1й  патр1архъ  1ерем1я.  Князь  К.  К. 
Острожсшй  обратился  къ  нему  съ  просьбой 
привести  въ  порядокъ  вападно-русскую  цер- 
ковь. На  обратномъ  пути  1ерем1Я,  поэтойгу, 
снова  заехалъ  въ  Литву  (1589).  Здесь  его 
приняли  очень  торжественно  и  радушно, 
только -что  вступивш1й  тогда  на  ирестолъ 
Снгизмундъ  III,  по  просьбе  князя  Острож- 
скаго,  далъ  патрхарху  окружную  грамоту,  ко- 
торою подчинялъ  ему  всехъ  лицъ  и  дела  въ 
западно-русской  церкви.  Патр1архъ  смЬстилъ 
всехъ  двоеженцевъ  и  троеженцевъ  съ  цер- 
ковныхъ каеедръ,  установилъ  на  будущее 
время  порядокъ  замещешя  каеедръ  монаха- 
ми п  далъ  большую  силу  братствамъ.  Въ  чи- 
сле смещенныхъ  былъ  и  шевсшй  митропо- 
литъ Онисифоръ  девочка.  На  его  место  былъ 
избранъ  М1рянами  минсюй  архимандритъ  Ми- 
хаилъ  Рагоза.  Патр1архъ  посвятилъ  его,  но 
не  доверялъ  ему,  а  потому  назначилъ  своимъ 
екзархомъ  луцкаго  епископа  Кирилла  Тер- 
лецкаго  (Ху,  121),  которому  предоставилъ 
право  надзора  и  суда  надъ  западно-русскими 
священниками.  Митрополитъ,  конечно,  былъ 
этимъ  очень  огорченъ  и  явно  выказывалъ 
свое  недовольство.  Въ  числе  недовольныхъ 
были  также  ецископы  хелмсшй  Д1онисШ  и 
пинстй  Леонт1й,  которые  явились  защитни- 
ками недостойныхъ  священниковъ.  Но  осо- 
бенно былъ  возбужденъ  противъ  патр1арха 
львовсклй  епископъ  Гедеонъ  Балабанъ,  такъ 
какъ  львовское  братство,  съ  которымъ  онъ 
давно  находился  во  враждебныхъ  отноше- 
шяхъ.  было  признано  патр^архомъ  вполн*  не- 
зависимымъ  отъ  епископа.  Этимъ  недоволь- 
ствомъ  съумели  воспользоваться  1езуиты,  раз- 
дувая  его,   доказывая    своевол1е    патр1арха, 
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указывая  на  его  противор^чивыя  грамоты 
(въ  грамотахъ  патриарха,  не  знавшаго  по  сла- 
вянски, было,  д'Ьйствительно,  немало  про- 
тивор4ч1й).  Недовольство  м-Ьрами  патр1арха 
усиливалось  еще  п  потому,  что  польское  пра- 
вительство, поел*  отъ'Ьзда  патрхарха,  стало 
суровее  относиться  къ  православнымъ,  стес- 
нять ихъ;  тоже  стали  д^^лать  п  патроны.  Среди 
епископовъ  и  высшаго  общества  начали  по- 
думывать объ  У.,  которая  бы  положила  конецъ 
тяжелому  положен1Ю  западно-русской  церкви. 
Объ  У.  думалъ  даже  князь  К.  К.  Острожск1й, 
потерявш1й  надежду  на  помощь  Востока.  Пер- 
вымъ  высказалъ  намерение  принять  У.  львов- 
ск1й  епископъ  Гедеонъ  Балабанъ.  Для  этого 
онъ  вошелъ  въ  соглашен1е  съ  Кирилломъ  Тер- 
лецкимъ,  съ  которымъ  находился  до  тЬхъ  поръ 
во  вражд*.  Они  начали  склонять  митрополита 
созвать  соборъ  въ  Бельз*,  безъ  учасия  м1- 
рянъ,  для  обсужден1Я  церковныхъ  неурядицъ. 
Митрополитъ  не  нашелъ  этого  возможнымъ  и 
созвалъ  соборъ  въ  Брест*  (въ  1590  г.).  Ки- 

Ёиллъ,  Гедеонъ,  минск1й  епископъ  Леонт1й 
[ельчинсюй  и  хелмсгай  Д10нис1й  Збируйсюй 
съехались  несколько  раньше  въ  Бельз-Ь  и 
зд^сь  согласились  принять  У.  Намеренхе  свое 
они  держали  въ  тайн-Ь  и  на  брестскомъ  со- 
боре  предложили  только  жаловаться  королю  на 
притЬснен1я  православной  церкви.  Въ  этомъ 
смысл*  королю  было  подано  прошеше,  под- 
писанное митрополитомъ.  Въ  1592  или  1593  г. 
умеръ  брестскШ  епископъ  Мелет1й  Хребто- 
вичъ  и  на  его  м^сто  былъ  поставленъ  Ипат1й 
Потей  (или  Поцей;  см.  XIII,  290),  воспитан- 
никъ  краковской  ]езртской  коллегхи,  бывш1й 
сначала  католикомъ,  загЬмъ  кальвинистомъ  и, 
наконецъ,  сделавштйся  православнымъ.  Онъ 
быстро  сошелся  съ  Кирилломъ  и  Гедеономъ 
и  сделался  главнымъ  деятелемъ  У.  Въ  1595  г. 
Гедеонъ  созвалъ  у  себя  въ  епарх1и  соборъ, 
на  которомъ  обсуждался  вопросъ  о  принят1и 
У.  Необходимо  только  было  соглас1е  митро- 
полита, Михаила  Рагозы.  Терлещий  и  Потей 
убедили  его  подписать  услов1я  У.  Они  сво- 
дились къ  следующему:  неприкосновенность 
православныхъ  догматовъ  п  обрядовъ,  подчи- 
неше  церкви  папе,  охрана  1ерархическихъ 
правъ  отъ  притязан1й  пановъ  и  братствъ,  со- 
хранеше  церковныхъ  имен1й,  пр1обр^тен1е 
для  высшаго  духовенства  сенаторскихъ  зва- 
шй,  огражден1е  западно-русской  церкви  отъ 
вл1яшя  грековъ.  Митрополитъ  дерлсалъ  себя, 
однако,  крайне  нерешительно,  продолжая  вы- 
ставлять себя  по  прежнему  ревнителемъ  пра- 
вослав1я.  Между  темъ  замыселъ  высшаго  ду- 
ховенства принять  У.  нельзя  было  дольше 
скрывать.  Князь  К.  К.  Острожсшй  разослалъ 
окружное  послан1е,  въ  которомъ  убеждалъ  пра- 
вославныхъ твердо  держаться  своей  веры. 
Православные  пришли  въ  волнен1е.  Испуган- 
ный этимъ,  Гедеонъ  Балабанъ  отсталъ  отъ  У. 
и  написалъ  оправдан1е,  уверяя,  что  былъ  об- 
манутъ  Кирилломъ  Терлецкимъ.  За  Гедеономъ 
отступился  отъ  У.  и  перемышльсшй  епископъ 
Михаилъ  Копыстенск1й.  Стефанъ  Зизан1й,  пе- 
решедш1й  въ  Вильну  изъ  Львова,  где  онъ  былъ 
учителемъ  въ  братской  школе,  нападалъ  въ 
своихъ  проповедяхъ  на  митрополила  и  напи- 
салъ противъ  У.  «Книжицу   на   римск1й   ко- 


стелъ>.  Осенью  1595  г.  ТерлецкШ  и  Потей 
отправились  въ  Римъ  и  изъявили  покорность 
папе,  принявъ  все  католичесгае  догматы  и 
оставивъ  только  обряды  православной  церкви. 
Папа  Климентъ  УШ  съ  радост1ю  принялъ 
это  соединен1е  и  велелъ  выбить  медаль  съ 
надписью:  Еи1Ьеп1з  гесерИз.  Въ  западной  Руси 
известие  объ  этомъ  вызвало  взрывъ  негодо- 
вашя.  Въ  конце  1596  г.  въ  г.  Бресте  былъ 
созванъ  соборъ  для  окончательнаго  решенш 
вопроса  объ  У.  Въ  немъ  участвовали  екзархи 
патр1арховъ  константинопольскаго  и  алексан- 
др1йскаго,  много  епископовъ,  духовенства  и 
М1рянъ  съ  обеихъ  сторонъ,  православной  и 
унхатской.  По  выражешю  М.  0.  Кояловича, 
обе  парт1и  представляли  собою  грозныя  опол- 
чен1я;  но  когда  оне  измерили  взаимный  силы, 
перевесъ  на  стороне  православныхъ  оказался 
такъ  великъ,  что  привелъ  въ  ужасъ  привер- 
женцевъ  У.  Князь  Острожсшй  обещалъ  пмъ, 
что  спокойств1е  не  будетъ  нарушено — и  сдер- 
жалъ  слово.  Соборъ  сразу  разделился  на  две 
половины — унхатскую  и  православную.  Уахат- 
ская  заседала  въ  городскомъ  соборе,  для  пра- 
вославныхъ же  Потей  приказалъ  закрыть  все 
церкви,  такъ  что  они  принуждены  были  от- 
крыть заседан1я  въ  частномъ  доме.  Екзархъ 
три  раза  приглашалъ  митрополита  и  4  епи- 
скоповъ на  православный  соборъ,  но  они  не 
явились.  Соборъ  лишилъ  ихъ  сана,  отвергъ 
У.  и  проклялъ  ее.  Ун1атсюй  соборъ  ответилъ 
темъ  же  православному.  После  этого  началась 
борьба  между  православнымп  и  ун1атами.  У. 
распространялась  путемъ  проповеди  и  путемъ 
насил1я,  постоянно  переплетавшимися  между 
собою.  Въ  начале  1597  г.  константинополь- 
СК1Й  екзархъ  Никифоръ,  присутствовавшШ  на 
брестскомъ  соборе,  былъ  обвиненъ  въ  шп1он- 
стве,  посаженъ  въ  крепость  и  тамъ  умеръ. 
Одновременно  началась  и  религюзная  поле- 
мика. 1езуитъ  Скарга  издалъ  на  русскомъ  и 
польскомъ  яз.  «Вупой  Вггезк!  1  1одо  оЬгопа». 
Почти  одновременно  православные  издали 
«Эктезисъ,  альбо  короткое  собран1е  справъ, 
которыя  ся  деяли  на  поместномъ  берестей- 
скомъ  соборе».  Оба  эти  сочинен1Я  ограничи- 
вались описанхемъ  собора  съ  разныхъ  точекъ 
зрен1я.  Следующее  сочинен1е  православныхъ: 
сАпокризисъ,  альбо  отповедь  на  книжки  о 
соборе  берестейскомъ»,  написанное  Христо- 
форомъ  Филалетомъ  (псевдонимъ  Христофора 
Бронскаго),  направлено  къ  опроверженш 
книги  Скарги.  Апокризисъ  вызвалъ  со  сто- 
роны ун1атовъ  Антирризисъ,  въ  которомъ  Фи- 
лалетъ  обвинялся  въ  лжи  и  клевете.  Право- 
славный львовск1Й  священникъ,  бывш1й  на 
брестскомъ  соборе,  написалъ  «Перестрогу», 
т.  е.  прёдостережен1е,  въ  которой  разсказы- 
ваетъ,  какъ  была  введена  У.  и  т.  п.  Поле- 
мика шла  очень  оживленно,  но  не  могла  удер- 
жать ун1атовъ  отъ  насил1й.  Не  находя  под- 
держки у  правительства,  православные  заклю- 
чили въ  1599  г.  союзъ  съ  протестантами,  съ 
целью  противодействовать  католикамъ  и  ун1а- 
тамъ.  Противъ  такого  союза  мног1е  право- 
славные, напр.,  князъ  Курбск1й,  решительно 
высказывались,  находя  его  неудобнымъ  въ 
религ1озномъ  отношенти.  Въ  томъ  же  1599  г. 
умеръ  первый  ун^атсшй  митрополитъ  Михаилъ 
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агоза,  челов*къ  вялый,  уклончивый,  нере- 
шительный. Преемникомъ  ему  былъ  назна- 
ченъ  Пот^Ьй,  полная  противоположность  Ра- 
гоз'Ь.  Онъ  энергично  повелъ  д^ло  распростра- 
нен1Я  у.,  т^мъ  бол1Ье,  что  на  его  сторон'Ь  все- 
ц-Ьло  была  св-Ьтская  власть.  Въ  1607  г.,  на 
съ'Ьзд'Ь  подъ  Сендомиромъ,  дворянство  поста- 
новило просить  короля  объ  уничтожен1и  У., 
лишеши  ун1атовъ  епископскихъ  должностей 
п  зам'Ьщен1и  ихъ  православными.  Король  об^- 
щалъ,  но  не  исполнплъ  об4щан1я.  Въ  кон- 
ститушю  варшавскаго  сейма  1607  г.  была 
внесена  особая  статья  «о  религ1и  греческой», 
въ  которой  давалось  об^щанхе  не  нарушать 
правъ  русскаго  народа  въ  отношенги  къ  в'Ьр'Ь 
п  не  запрещать  ему  свободнаго  отправлен1я 
церковныхъ  обрядовъ.  Вс4  эти  об'Ьщан1Я  н 
уступки  объясняются  съ  одной  стороны  не- 
довольствомъ  противъ  короля  въ  самой  Поль- 
ш^,  съ  другой  —  политикой  Сигизмунда  отно- 
сительно Московскаго  государства  въ  смут- 
ное время.  Они  не  останавливали,  однако, 
усерд1я  ушатовъ.  ПогЬй  велъ  борьбу  съ  пра- 
вославными епископами  и  монастырями,  от- 
ипмалъ  у  пихъ  пм^Ьтя,  лишалъ  лицъ  духов- 
ныхъ  ихъ  м^стъ  и  зам^щадъ  пхъ  уплатами. 
Не  одинъ  разъ  онъ  д-Ьлалъ  попытку  завла- 
деть К1ево-печерской  лаврой,  но  это  ему  не 
удалось,  благодаря  энергичному  сопротивле- 
н1ю  архимандрита  Никифора  Тура.  Упорную 
борьбу  вели  православные  съ  ушатами  и  за 
право  влад'Ьн1я  к1ево-соф1йскимъ  соборомъ. 
Успешнее  была  деятельность  ПогЬя  въВильне. 
Главнымъ  врагомъ  ун1атовъ  являлось  здесь 
троицкое  братство.  Потей  вытеснилъ  его  изъ 
Троицкаго  мон-ря  и  взаменъ  православнаго 
основалъ  ушатское  братство,  поставивъ  во 
главе  его  своего  деятельнаго  помощника,  ар- 
химандрита 1осифа  Вельямина  Рутскаго,  вос- 
питанника 1езуитовъ.  Православное  троицкое 
братство  переселилось  въ  другой  монастырь, 
Св.  Духа,  и  начало,  но  безуспешно,  процессъ 
съ  митрополитомъ.  Въ  1609  г.  все  церкви  въ 
Вильне,  за  исключен1емъ  церкви  Св.  Духа, 
были  отобраны  въ  У.  Раздражен1е  противъ 
Потея  расло,  и  одинъ  изъ  жителей  Вильны 
сделалъ  было  покушенхе  на  его  жизнь.  Митро- 
политъ  остался  въ  жпвыхъ,  потерявъ  только 
два  пальца;  они  были  положены  на  престолъ, 
какъ  пальцы  мученика.  После  этого  покуше- 
шя  энергия  Потея  значительно  слабеетъ.  Упра- 
влеше  епарх1ей  переходитъ  мало  по  малу  въ 
руки  1осифа  Рутскаго  (1613—1637),  который 
после  смерти  Потея  и  сделался  митрополи- 
томъ. Съ  целью  усилен1я  въ  среде  У.  латин- 
ства были  преобразованы  монастыри  по  об- 
разцу базил1анскихъ;  въ  церквахъ  стали  уни- 
чтожать иконостасы,  заводить  органы  и  т.  п. 
Злоупотреблен1я  со  стороны  ун1атовъ  встре- 
чались на  каждомъ  шагу,  а  жаловаться  было 
некуда,  потому  что  суды  обыкновенно  прини- 
мали сторону  ун1атовъ.  Православное  духо- 
венство поредело,  православныхъ  епископовъ 
не  было;  за  посвящешемъ  священниковъ  при- 
ходилось обращаться  къ  львовскому  епископу 
Хосифу  Тиссаровскому.  Печальное  положен1е 
церкви  православной  въ  Литве  изобразилъ 
Мелет1й  Смотрищий  въ  своемъ  сочинен1и 
«вриносъ,  т.  е.  плачъ  церкви  восточной»,  вы- 


шедшемъ  въ  1610  г.  Книга  эта  считалась  при- 
верженцами У.  особенно  вредной.  Чтобы  по- 
дорвать впечатлен1е,  произведенное  ею,  Скарга 
иаписалъ  «Предостереженхе  Руси  греческой 
веры  противъ  Плача  веофила  Ортолога»,  а 
королевсшй  секретарь,  ун1атъ  Илья  Морохов- 
СК1Й — «Утешенхе  или  утолен1е  плача  восточ- 
ной церкви  веофила  Ортолога».  Въ  1610  г. 
Сигизмундъ  И1  запретидъ  печатать  въ  вилен- 
ской  типографии  книги,  возбуждающая  бунтъ 
противъ  власти  духовной  и  гражданской;  эк- 
земпляры «Ориноса»  были  отобраны  и  сож- 
жены. Въ  1620  г.  волынскгй  православный 
депутатъ  Лаврентхй  Древинск1Й  произнесъ  на 
сейме  речь,  въ  которой  самыми  мрачными 
красками  изображалъ  положен1в  литовской 
православной  церкви.  Князь  Константинъ 
Острожсюй  умеръ  еще  въ  1608  г.;  другихъ 
такихъ  сильныхъ  защитниковъ  у  православхя 
не  было.  Его  охрану  принимаетъ  на  себя, 
мало-по-малу,  козачество.  Гетманъ  Конаше- 
вичъ  -  Сагайдачкый  до  самой  своей  смерти 
(I  1622)  уяелъ  сдерживать  фанатизмъ  поля- 
ковъ,  темъ  более,  что  они  нуждались  въ  его 
помощи  для  борьбы  съ  Московскимъ  государ- 
ствомъ.  Въ  1620  г.  случайно  заехалъ  въ  К1евъ 
изъ  Москвы  1ерусалимск1й  патргархъ  9ео- 
фанъ.  Православные  обратились  къ  нему  съ 
просьбою  поставить  имъ  епископовъ.  Оеофанъ 
поставилъ  митроп.  1ова  Борецкаго  и  6  епи- 
скоповъ. Это  встревоншло  хезуитовъ:  они  на- 
чали распространять  слухъ,  что  Оеофанъ  — 
самозванецъ.  Сигизмундъ  издалъ  указъ  о  пре- 
следован1и  новыхъ  епископовъ,  занявшихъ 
каведры  при  живыхъ  еще  ун1атскихъ  еписко- 
пахъ.  Началась  полемика  относительно  само- 
званства патр1арха  Оеофана  и  законности  его 
действ] й,  Въ  1621  г,  Мелет1й  Смотрицшй  иа- 
писалъ въ  защиту  патр1арха  «"VVе^^йса^^а  пе1- 
ШПП08С1»  (Оправданге  невинности).  Противъ 
него  были  написаны  «Ьот1а  шпа»  (сугубая 
вина)  п  «Ы81  (1о  2акопп1ко^  шопа81ега  сег- 
кте  81.  ВисЬа  т1еп8к1е80>.  Эти  сочинешя 
вызвали  «ОЬгоп§  уегШса!.^»,  противъ  которой 
ун1аты  написали  «Ехатеп  ОЬгопу»  и  т.  д.  Въ 
тоже  время  православные  подготовили  обшир- 
ный трудъ,  имевш1й  въ  виду  сгруппировать  и 
разсмотреть  все  вопросы,  относяицеся  къ  У. 
и  вызванные  ею.  То  была  Палинодхя  Захар1я 
Копыстенскаго  —  трудъ,  который  почему-то 
остался  ненапечатаннымъ.  Онъ  былъ  вызваяъ 
появившимся  въ  1617  г.  сочинешемъ  ушат- 
скаго  архимандрита  Льва  Кревзы  «ОЪгопа 
^ес^по8с^  Се^к^е\Vпе^^.  въ  которомъ  доказыва- 
лось, что  У.  всегда  существовала  въ  западно- 
русской церкви  и  что  она  введена  законно 
и  добросовестно.  Козаки  объявили,  что  не 
пойдутъ  воевать  противъ  турокъ,  если  прави- 
тельство не  признаетъ  действ1я  Эеофана  за- 
конными. Заседавш1й  въ  1623  г.  сеймъ  обна- 
ружилъ  миролюбивое  настроеше,  высказывая 
готовность  утвердить  права  православныхъ  и 
изыскать  меры  къ  примирен1ю  ихъ  съ  униа- 
тами. Въ  это  самое  время  осенью  1623  г.  слу- 
чилось въ  Витебске  уб1йство  разъяренной 
чернью  полоцкаго  епископа  1оасафа  Кунце- 
вича  (см.  ХТП,  31),  съ  такой  жестокостью 
преследовавшаго  православныхъ,  что  даже 
митрополить  Госифъ  Рутсшй  и  канцлеръ  Левъ 
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Сап'Ьга  старались  сдерживать  его  фааатпзмъ. 
Мелвт1й  СмотрицкШ,  возбуждавш1Й  пародъ 
противъ  Кунцевича,  долженъ  былъ  уб'Ьжать 
сначала  въ  Шевъ,  потомъ  на  Востокъ.  Везд'Ь 
началось  гонеше  на  православныхъ.  Положе- 
ние ихъ  сделалось  до  того  невыносимымъ, 
что  въ  1625  г.  миТроп.  1овъ  обратился  къ 
царю  Михаилу  Федоровичу  съ  просьбою  при- 
нять Малороссгю  въ  русское  подданство.  Царь 
отвергъ  это  предложен1е.  Подъ  вл1ян1емъ  го- 
нешй  на  православную  церковь  снова  появи- 
лась мысль  о  соглашен] и  православ1Я  съ  ушат- 
ствомъ;  хогЬли  создать,  между  прочимъ,  об- 
щаго  патр1арха.  Митрополитъ  1овъ  и  друг1е 
епископы  допускали  возможность  только  та- 
кого соглашен1я,  при  которомъ  целость  пра- 
вославной церкви  не  была  бы  нарушена.  Для 
людей  бол^е  практическихъ  такое  соглашенге 
казалось  немыслимымъ  и  они,  взв'Ьсивъ  свои 
выгоды,  переходили  изъ  православ1я  въ  ун1ат- 
ство.  Такъ  поступили  ректоръ  к1евской  школы 
Касс1анъ  Саковичъ  и  ученый  1еромонахъ  Ки- 
риллъ  Транквилл1онъ-Ставровецгай.  Особенно 
сильное  впечатл4н1е  произвело  принят1е  ун1ат- 
скаго  испов*дан1Я  Мелет1емъ  Смотрицкимъ 
(см.  Мелет1й,  XIX,  23).  Въ  16.32  г.  умеръ  ко- 
роль Сигизмундъ  III.  Приверженцы  право- 
слав1я,  въ  виду  предстоявшихъ  выборовъ,  ре- 
шили добиться  правъ  для  православной  цер- 
кви. Съ  этою  ц'Ьлью  виле некое  братство  со- 
ставило книгу  о  правахъ  православной  цер- 
кви: «8упорз18,  а1Ьо  кгбШе  8р18ап1е  рга\\', 
рг2у\У11е^о\у,  зшеЬойу,  \уо1по8С1...  паго11от 
Еи88к1ети  пайапусЬ»,  а  зат'Ьмъ  издало  и  до- 
полнеше  къ  ней,  «8ирр1етеп1иш  Бупорз18». 
Ун1аты  возражали  противъ  этихъ  книгъ,  ста- 
раясь доказать,  что  У.  суш,ествовала  не  только 
въ  западной,  но  и  во  всей  Росс1и  со  временъ 
еще  Владимира  св.  Особая  коммисс1Я  изъ 
ун1атовъ  и  православныхъ,  подъ  предсЬда- 
тельствомъ  будущаго  короля  Владислава  IV, 
выработала  очень  важныя  для  православныхъ 
постановлен1я.  Они  получали  право  избирать 
митрополита  и  4  епископовг  на  каеедры 
Львовскую,  луцкую,  перемышльскую  п  Мсти- 
славскую; пмъ  была  предоставлена  полная 
свобода  в'Ьры;  утверждались  прааа  братствъ, 
школъ  и  типографш,  возвращались  н^Ькото- 
рыя  церкви  и  монастыри.  Постановлен1я  ком- 
мисс1и  встретили  сильную  оппозищю  со  сто- 
роны католиковъ  и  ун1атовъ,  по  Владиславъ 
на  свой  страхъ  включилъ  ихъ  въ  рас1,а  соп- 
уеп1а,  согласившись  только  на  прибавку,  что 
права  православной  церкви  даются  съ  сохра- 
нешемъ  правъ  церкви  католической  (закап- 
Й18  ^иг1Ьи8  Котапае  Есс1ез1ае).  Когда  зашла 
р-Ьчь  о  правахъ  на  сейм'Ь  1633  г.,  поднялась 
такая  сильная  оппозицхя,  что  король  угово- 
рилъ  православныхъ  не  настаивать  на  внесе- 
нш  постаковленШ  варшавской  коимиссш  въ 
сеймовыя  конститущи,  а  далъ  имъ  отъ  своего 
имени  дипломъ,  въ  которомъ  подтвердилъ  всЬ 
эти  постановлен1я.  Вопросъ  былъ  отложенъ 
до  сл'Ьдующаго  сейма.  Католическая  партия 
употребила  вс^  усил1я,  чтобы  возстановить 
общественное  мн-Ьме  противъ  даровашя  правъ 
православнымъ;  папа  объявилъ  вс^Ь  распоря- 
жешя  короля  относительно  в'Ьры  незаконны- 
ми. Тогда  Владиславъ  сталъ  на  другую  точку 


зр'Ьнхя:  онъ  объявилъ,  что  это  не  церковное, 
а  гражданское  Д'Ьло,  необходимое  для  успо- 
коен1я  государства.  На  сейм'Ь  1635  г.  поста- 
новлен1я  варшавской  конференцш  были  вне-^ 
сены  въ  конститущю,  но  вм'ЬсгЬ  съ  т^мъ  ко- 
роль обязался  выдать  и  ун1атамъ  такой  же 
дипломъ,  какъ  и  православнымъ.  Постановле- 
шя  сейма  вызывали  сильную  оппозищю  и 
осуществлять  ихъ  въ  жизни  было  чрезвы- 
чайно трудно.  Ун1аты  не  хот'Ьли  возвращать 
лучшихъ  церквей  и  монастырей;  ун1атск1е 
епископы  не  уступали  свопхъ  м-Ьстъ  право- 
славнымъ. Правительство  не  могло  сдержи- 
вать своею  силою  ни  на'Ьздовъ  со  стороны 
католиковъ  и  ушатовъ  на  православные  мо- 
настыри, ни  буйства  1езуитскихъ  школяровъ 
и  черни  по  отношеп1ю  къ  православнымъ. 
Особенно  часты  въ  это  время  стали  злоупо- 
треблешя  правомъ  патроната,  доходивш1я  до 
того,  что  церкви  отдавались  въ  аренду  евре- 
ямъ,  и  посл'6дн1е  требовали  платы  за  каждое 
богослужен1е.  Когда  по  поляновскому  миру 
Чернигово-с1Ьверская  земля  перешла  во  вла- 
д-Ьихе  Польшп,  1езуиты  стали  и  сюда  перехо- 
дить, началось  и  зд^Ьсь  ст'1Ьснеп1е  православ- 
ныхъ. Въ  это  время  центромъ  борьбы  за  пра- 
вослав1е  и  противъ  ун1атовъ  является  Мало- 
росс1я.  Въ  1633  г.  Петръ  Могила  (XXIII,  484) 
былъ  отправленъ  на  сеймъ  для  защиты  правъ 
православныхъ.  Зд-Ьсь  онъ  воспользовался 
старостью  К1евскаго  митрополита  Иса1и  Ко- 
пынскаго  и  добился  у  Владислава  IV  своего 
назначешя  митроподитомъ,  поел*  чего  раз- 
вернулъ  энергичную  д-Ьятельность  на  пользу 
православ1Я.  Онъ  украшалъ  церкви,  строилъ 
новыя,  возобновлялъ  старыя,  преобразовалъ 
братскую  школу,  написалъ:  Л10о?  или  Камень 
на  сокрушеше  лжи  бывшаго  ректора  Касс^ана 
Саковича  (посл'ЬдиШ,  перейдя  въ  У.,  въ  книг'Ь: 
«'Е::яV6раи)о^;,  або  перспектива  заблужден1й 
дезунитской  церкви»,  обвинялъ  православныхъ 
въ  протестантств-Ь,  порч^  церковныхъ  обря- 
довъ  и  нев'Ьжеств'Ь  духовенства)  и  несколько 
другнхъ  сочинентЁ,  въ  которыхъ  защищалъ 
ц-Ьдость  православной  церкви.  Р4шен1Ю  во- 
проса въ  пользу  православныхъ  въ  начал-Ь 
царствовашя  Владислава  IV  содействовали 
также  козаки:  когда  были  отправлены  на  сеймъ 
1633  г.  послы  православныхъ,  одпнъ  изъ  ко- 
зацкихъ  гетмановъ,  Иванъ  Петрижицктй,  за- 
нялъ  Волынскую  землю,  расквартировалъ  ко- 
заковъ  по  им'Ьн1Ямъ  богатыхъ  пом'Ьщиковъ  п 
грозилъ  разорить  ихъ  окончательно,  если  по- 
мещики на  сейме  не  подадутъ  гелоса  за  пра- 
вославхе.  Въ  царствован1е  Владислава  IV  не- 
сколько разъ  вспыхивали  казацшя  возстан1я 
п  хотя  они  имели,  главнымъ  образомъ,  со- 
словный характеръ,  но  оказывали  вл1ян1е  и 
въ  вопросахъ  веры.  После  возстан1я  1638  г. 
начались  репресс1п  польскаго  правительства 
противъ  казачества,  отразивш1яся  и  на  по- 
ложен1и  православныхъ  вообще.  Въ  договоръ 
зборовсшй,  заключенный  въ  1649  г.  после  по- 
беды Хмельницкаго  надъ  поляками,  включены 
были  постановлешя  о  томъ,  чтобы  евреи  не 
были  жителями  техъ  городовъ,  где  лшвуп. 
казаки;  чтобы  они  не  были  «державцами,  от- 
купщиками и  закупщиками  христ1анъ»;  чтобы 
о  правахъ  православной  церкви  были  соста- 
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влены  постановлен1я  на  ближайшемъ  сейм'Ь, 
сообразно  съ  желан1ям11  митрополита  и  всего 
духовенства;  чтобы  въ  сенат^Ь  было  предоста- 
влено м-Ьсто  митрополиту  шевскому;  чтобы 
чиновники  въ  воеводствахъ  шевскомъ,  чер- 
ниговскомъ  и  брацлавскомъ  назначались  ко- 
ролемъ  изъ  православныхъ;  чтобы  1езуиты  не 
им'Ьли  права  основывать  своихъ  школъ  въ 
Шев-Ь,  а  въ  другихъ  мЬстахъ  рядомъ  съ  1езуит- 
скими  могли  существовать  и  школы  право- 
славныхъ. Въ  б'Ьлоцерковскомъ  договор-Ь,  за- 
ключенномъ  въ  1651  г.  посл-Ь  поражения  ка- 
заковъ  подъ  Берестечкомъ,  постановлен1я  збо- 
ровскаго  договора  были  значительно  видоиз- 
м'Ьнены;  сказано  только,  что  «вЬра  греческая, 
которую  войско  запорожское  в'Ьруетъ,  въ  дав- 
ныхъ  вольностяхъ  и  ио  давнымъ  правамъ  имЬ- 
етъ  быть».  Когда  состоялось  присоединеа1е 
малорусскаго  народа  къ  Росс1и  (1654),  като- 
лическая парт1я  въ  Польш'Ь  притихла.  Изм'Ь- 
нившШ  Россги  гетманъ  Выговсшй  заключвлъ 
съ  Польшей  гадяцшй  договоръ  1658  г.,  по 
которому  Польша  соглашалась  вполне  воз- 
становить  западно-русское  православ1е,  по- 
ставить его  наряду  съ  латинствомъ  и  истре- 
бить У.  во  всемъ  государстве.  Все  это  было 
торжественно  подтверждено  сеймомъ  1659  г., 
во  не  надолго;  вскоре  латинская  парпя  снова 
беретъ  перев'Ьсъ.  Главнымъ  руководителемъ 
ея  былъ  Гавр1илъ  Коленда,  сначала  арх1епи- 
скопъ  полощпй,  потомъ  ушатсмй  митропо- 
литъ.  Агитащя  католиковъ  особенно  усили- 
лась посл^Ь  андрусовскагЬ  мира  (1667).  Про- 
тивъ  короля  было  составлено  несколько  кон- 
федерац1й.  Янъ  Казимфъ  сд^Ьлалъ  н-Ьсколько 
уступокъ  общему  течен1Ю  и,  наконецъ,  отка- 
зался отъ  престола.  На  его  м-Ьсто  въ  1669  г. 
былъ  пзбранъ  Михаилъ  Вишневецшй,  бли- 
жайгахй  другъ  Коленды.  При  Вишневецкомъ 
въ  законодательство  было  внесено  постано- 
влон1е  генеральной  конфедерац1и,  д-Ьйство- 
вавшей  въ  1668  г.  во  время  междударств1я: 
«ар1ане  и  отступники  отъ  католической  в'Ьры, 
равно  какъ  и  отъ  У.,  перешедшхе  въ  другое 
испов'Ьданхе,  не  должны  пользоваться  покро- 
вительствомъ  сеймовыхъ  конституций,  обезпе- 
чивающпхъ  свободу  испов-Ьдашя...  отступни- 
ковъ  же  вышеупомянутыхъ  должно  наказы- 
вать изгнан1емъ  изъ  отечества,  если  вина  ихъ 
будетъ  доказана  судебнымъ  порядкомъ».  Это 
постановлен1е  сделалось  руководящимъ  въ 
политик*  польскаго  государства.  При  Ян1^  И1 
Соб-Ьсскомъ  постановлен1емъ  сейма  1676'  г. 
были  уничтожены  права  братствъ.  Правитель- 
ство р'Ьшилось  окончательно  истребить  пра- 
вослав1е  въ  Западной  Руси.  Этого  оно  думало 
достигнуть  уничтожен1емъ  высшей  православ- 
ной 1ерарх1и  и  потому  вступило  въ  перего- 
воры съ  епископами,  стараясь  побудить  ихъ 
къ  переходу  въ  У.  Главными  д-Ьятелямн  при 
этомъ  являлись  львовскШ  православный  епи- 
скопъ  1осифъ  Шумлянск1с  и  нареченный  епи- 
скопъ  перемышльск1й  Иннокент1й  ВинницкШ. 
Къ  нимъ  пристало  н-Ьсколько  другихъ  епи- 
скоиовъ  и  архимандритовъ.  Вс1^ми  ими  рро- 
водилъ  матерхальный  разсчетъ.  1осифъ  Шум- 
лянск1й  требовалъ,  напр.,  чтобы  въ  его  рас- 
поряжен1е  отданы  были  во*  им1Ьн1я,  принад- 
лежавппя  мевской  митрополии,  доходы  шево- 


печерской  лавры,  львовской  епископш  и  т.  п. 
Онъ  составилъ  ц'Ьлую  программу  д-Ьйстихй, 
основнымъ  требован1еыъ  которой  была  тайна. 
Принявъ  У.  въ  1681  г.,  онъ  скрывалъ  это  до 
1700  г..  всл*дств1е  чего  незам-Ьтно  соверши- 
лась замена  многихъ  православныхъ  духов- 
ныхъ  лицъ  расположенными  къ  У.,  и  въ  ру- 
кахъ  ун1атовъ  сосредоточились  большхя  зе- 
мельныя  влад'Ьн1я  и  епископ1и  львовская,  пе- 
ремышльская,  луцкая;  одна  только  белорус- 
ская оставалась  въ  рукахъ  православныхъ 
епископовъ.  Луцкая  епископ1я  досталась  ута- 
тамъ  посл-Ь  борьбы:  племянникъ  1осифа  111ум- 
ланскаго,  Кириллъ,  долго  сопротивлялся  ун1а- 
тамъ,  пока,  наконецъ,  въ  1711  г.  не  принуж- 
денъ  былъ  б'Ьжать  въ  Шевъ,  гд-Ь  иолучилъ  въ 
уаравлен1е  переяславскую  еиарх1ю.  Когда 
ВС*  почти  епарххи  перешли  въ  руки  ушатовъ, 
осторожность,  которую  рекомендовалъ  Шум- 
лянсшй,  была  нарушена,  и  въ  1720  г.  ун1ат- 
ск1й  митрополитъ  Левъ  Кишка  созвалъ  въ 
Замость*  соборъ,  на  которомъ  У.  была  про- 
возглашена единственною  законною,  кром* 
католической,  церковью  въ  пред'Ьлахъ  Р*чи 
Посполитой.  Поел*  этого  началось  самое  дея- 
тельное иресл-Ьдоваше  православ1я.  Съ  1732 
по  1743  г.  было  обращено  въ  У.  128  право- 
славныхъ монастырей,  при  помощи  на'Ьздовъ, 
истязан1й,  мучен1й  и  т.  п.  Относительно  схиз- 
матиковъ,  какъ  называли  православныхъ,  все 
было  дозволено.  По  вечному  миру  съ  Поль- 
шей 1686  г.  Росс1я  получила  право  засту- 
паться за  православныхъ.  Посл*дн1е  просили 
не  разъ  ея  заступничества,  и  она  не  разъ  де- 
лала представлен1я,  но  особеннаго  значешя 
они  не  им'Ьли.  На  коронац1Ю  Екатерины  И 
пр1*халъ  б*лорусск1й  арх1епископъ  Георг1й 
Кониссшй  и  въ  трогательной  р^чи  изобра- 
зилъ  передъ  императрицей  иоложенхе  право- 
славныхъ въ  Польш*.  При  избран1п  на  пре- 
столъ,  въ  1764  г.,  Станислава  Понятовскаго, 
вопросъ  о  православныхъ  былъ  внесенъ  на 
сеймъ.  Среди  православныхъ  польской  Украи- 
ны началась  д-Ьятельная  агитавдя;  средото- 
ч1емъ  ея  были  переяславская  каеедра,  на  ко- 
торой сид-Ьлъ  епископъ  Гервас1й  Линцевск1й, 
и  Матронинсшй  монастырь,  въ  которомъ  игу- 
меномъ  былъ  Мелхиседекъ  Значко-Яворск1й. 
По  селамъ  стали  возобновляться  и  вновь 
строиться  храмы;  приходы  возвращались  изъ 
У.  въ  православхе.  Въ  1765  г.  Георг1й  Конис- 
ск1й  и  Мелхиседекъ  ездили  къ  королю;  ре- 
зультатомъ  этой  поездки  явилась  королевская 
грамота,  съ  утвержден1емъ  релипозныхъ  правъ 
украинскаго  народа,  а  также  письма  короля 
къ  унхатскимъ  властямъ,  съ  приказан1емъ  пре- 
кратить насил1я  по  отношен1ю  къ  православ- 
ны мъ.  Все  это  подлило  только  масла  въ  огонь. 
Гонен1я  не  только  не  уменьшились,  а  еще  бо- 
лее усилились.  На  варшавскомъ  сейм*  1766  г. 
краковск1й  епископъ  Солтыкъ  предложилъ 
установить  конституц1ю,  объявлявшую  врагомъ 
отечества  всякаго,  кто  осм*лился-бы  на  сейм* 
поднять  голосъ  въ  пользу  инов*рцевъ.  Пред- 
ложен1е  Солтыка  было  принято  съ  восторгомъ 
и  получило  силу  закона.  Вс*  требования  дер- 
жавъ  относительно  диссидеитовъ  были  отвер- 
гнуты сеймомъ.  Поел*  этого  диссиденты  р*- 
шились  д*йствовать   силою  и  составили  кон- 
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федеращи  ьъ  Торн*  и  Слуцк-Ь.  Росая  ввела 
въ  Украину  войска;  русск1й  иосланникъ  кн. 
Н.  В.  Репнинъ  на  сейм-Ь  1767  г.  арестовалъ 
главныхъ  противниковъ  православия,  Солтыка 
и  Залусскаго.  Сеймъ  пошелъ  на  уступки;  дис- 
сидентамъ  была  предоставлена  свобода  в4ры, 
право  воспитывать  сыновей  отъ  см'Ьшанныхъ 
браковъ  въ  в-Ьр*  отца,  дочерей— въ  в'Ьр'Ь  ма- 
тери, право  судиться  въ  с.м^Ьшанной  коммисс1и, 
а  не  у  католиковъ  въ  случаяхъ  столкновен1й 
съ  последними,  право  строить  церкви  п  школы, 
собирать  сборы,  заседать  въ  сенате  и  сей- 
махъ.  Уступки  эти  им^ли  силу  лишь  до  тЪхъ 
иоръ,  пока  русское  войско  находилось  въ 
предёлахъ  Польши.  Какъ  только  оно  удали- 
лось, недовольные  опред^лешемъ  сейма  соста- 
вили въ  1768  г.  Барскую  конфедеращю.  Фа- 
натнзмъ  снова  проявился  съ  ужасающей  си- 
лой п  вызвалъ  такъ  наз.  кол1ивщину — возста- 
н1е  гайдамаковъ,  подъ  начальствомъ  Желез- 
няка и  Гонты.  Начальники  русскаго  войска, 
Кречетникивъ  и  кн.  Репнинъ,  не  поняли  сущ- 
ности этого  возстан1я,  посмотрели  на  него 
какъ  на  разбой  и  помогли  полякамъ  усми- 
рить бунтовщиковъ.  Польскхе  паны  расправи- 
лись съ  гайдамаками  самымъ  жестокимъ  обра- 
зомъ.  Въ  соучасии  съ  гайдамаками  были  за- 
подозрены епископъ  Гервас1й  и  Мелхнседекъ 
Значко-Яворск1й;  оба  были  удалены  въ  Рос- 
с1ю  на  покой.  Православное  духовенство  под- 
верглось преследовашю;  снова  появились  на 
Украине  ушаты,  вытесняя  православныхъ 
священниковъ.  Положенхе  Украины  сделалось 
еще  более  печальнымъ,  когда  единственная 
въ  Польше  православная  епарх1я,  белорус- 
ская, по  первому  разделу  Польши,  въ  1772  г., 
была  присоединена  къ  Росс1и.  Теперь  унсе 
некому  было  поставлять  священниковъ;  пра- 
вославнымъ  нередко  приходилось  держать  для 
исполнен1я  требъ  безприходныхъ  священни- 
ковъ, поставленныхъ  въ  Молдав1и  или  Вала- 
х1и.  Такъ  шло  дело  до  1785  г.,  когда,  по  на- 
стоян1ю  Георг1я  Конисскаго  и  несколькихъ 
польскихъ  пановъ,  въ  особенности  кн.  Лю- 
бом1рскаго,  Екатерина  назначила  архиманд- 
рита слуцкаго  монастыря  Виктора  Садков- 
скаго  епископомъ  въ  Польшу,  съ  тптуломъ 
епископа  переяславскаго  и  викар1я  шевскаго. 
Когда  Садковсюй  прибылъ  въ  свою  епарх1ю, 
среди  населен1я  началось  движете  въ  п«льзу 
православ1я.  Садковскаго  обвинили  въ  под- 
стрекательстве народа.  Въ  1789  г.  онъ  былъ 
арестованъ  по  приказан1ю  сейма  и  въ  око- 
вахъ  отвезенъ  въ  Варшаву.  По  отношению  къ 
православному  духовенству  снова  были  при- 
няты строг1я  меры.  На  конститущонномъ 
сейме  1791  г.  религ1озный  вопросъ  занималъ 
видное  место.  Желая  избавиться  оп  вл1ян1я 
Росс1и,  самые  ревностные  патр1оты  выска- 
зались за  организащю  въ  Польше  особой 
православной  церкви,  съ  подчиненхемъ  ее 
константинопольскому  патр1арху.  Въ  Пинске 
была  составлена  конгрегащя  изъ  представи- 
телей православнаго  духовенства  п  братствъ, 
которая  выработала  эту  организащю  на  широ- 
комъ  соборномъ  начале;  но  проектъ  этотъ  не 
былъ  приведенъ  въ  исполнеше.  Приверженцы 
Россхи  составили  тарговицкую  конфедеращю; 
русская  войска  были  введены  въ  Польшу;  за- 


темъ  последовали  второй  и  третей  разделы 
Польши,  по  которымъ  все  православныя  об- 
ласти, кроме  Галищи,  отошли  къ  Р0СС1И. 
Отдельные  случаи  присоединен1я  ушатовъ  къ 
православ1Ю  имели  место  еще  со  времени 
введения  У.,  но  они  не  могли  быть  особенно 
многочисленны,  такъ  какъ  законъ  каралъ  пе- 
реходъ  въ  православ1е.  Желан1е  возвратиться 
въ  православ1е  было,  однако,  довольно  сильно 
развито  среди  ун1атовъ.  На  У.  въ  Польше 
никогда  не  смотрели  иначе,  какъ  на  переход- 
ную ступень  къ  католицизму;  никогда,  не 
смотря  на  многочисленныя  обещан1Я,  она  не 
была  въ  политическихъ  правахъ  сравнена  съ 
католичествомъ.  Съ  усилешемъ  вл1яшя  Рос- 
сии на  Польшу,  выгоды  ун1атскаго  духовен- 
ства требовали  союза  съ  русскимъ  правомъ. 
Все  это  способствовало  стремленхю  соеди- 
ниться съ  православной  церковью  и  вызывало 
соответствующую  агитащю  духовенства  среди 
унхатовъ.  После  перваго  раздела  Польши,  въ 
1772  г.,  Екатерина  приказала  губернаторамъ 
объявить  во  вновь  присоединенныхъ  отъ  Поль- 
ши областяхъ,  что  она  не  думаетъ  стеснять 
свободу  веры.  Въ  тайномъ  наказе  губернато- 
рамъ было  предписано  наблюдать  за  полной 
неприкосновенностью  церквей  католической, 
православной  и  ун1атской.  Вследств1е  этого 
обращенхе  ушатовъ  въ  православие  было  силь- 
но стеснено.  За  отмену  стеснений  ратовалъ 
белорусск]"й  арх1епископъ  Георпй  Конисстй. 
Въ  1780  г.  былъ  изданъ  рескриптъ  на  имя 
белорусскаго  наместника  Чернышева,  про- 
тивника У.  Этимъ  рескриптомъ  полоцкхй  ун1- 
атск1й  арххепископъ  1ассонъ  Смогоржевсюй 
увольнялся  отъ  управления  ун1атскими  цер- 
квами, полоцкая  епарх1я  уничтожалась,  назна- 
чеше  духовныхъ  лицъ  возлагалось  на  особую 
консистор1Ю  и  предписывалось,  прежде  на- 
значен1я,  спрашивать  прихожанъ,  какого  свя- 
щенника они  хотятъ,  ун1атскаго  пли  право- 
славнаго. Православному  духовенству  былъ 
открытъ,  такимъ  образомъ,  широгай  просторъ 
действовать  противъ  ун1атовъ.  По  сведен1ямъ 
Георг1я  Конисскаго  и  Иннокентия  псковского, 
число  присоединенныхъ  къ  иравослав1Ю  за 
1781—1783  гг.  составляло  117161  чел.  Еще 
быстрее  пошло  дело  присоединения  после 
второго  и  третьяго  разделовъ  Польши.  Въ 
1794  г.  былъ  изданъ  указъ,  разрешавш1й  сво- 
бодное присоединен1е  ун1атовъ.  Въ  течен1е 
одного  съ  небольшпмъ  месяца  возсоединился 
721  приходъ,  съ  463  священниками,  всего 
333093  чел.  Къ  концу  царствования  Екате- 
рины II  всехъ  соединившихся,  по  оффищаль- 
нымъ  даннымъ,  было  до  2  милл.  душъ.  После 
этого  все  ун1атсшя  епарх]и,  кроме  белорус- 
ской (полоцкой),  были  уничтожены.  Велорус- 
ск1й  ун1атск1й  епископъ  Лисовсмй  много  спо- 
собствовалъ  сближешю  уш'атской  церкви  съ 
православною,  очищая  первую  отъ  католиче- 
скихъ  обрядовъ.  При  ими.  Павле  I  прави- 
тельство сделало  больш1я  уступки  католикамъ; 
интриги  1езуитовъ  усилились,  и  они  поспе- 
шили утвердиться  въ  Петербурге.  Возсоедп- 
нен1е  унхатовъ  почти  совсемъ  пр1останови- 
лось;  стало  усиливаться  католичество,  хотя 
и  помимо  воли  императора.  Павелъ  I  возсга- 
новилъ  две  ушатсшя  епарх1и,  луцкую  и  бреет- 
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скую;  но  ушатскую  церковь  онь  не  считалъ 
самостоятельною,  а  иодчинилъ  ее  католиче- 
ской коллепи,  въ  которой  не  было  ни  одного 
члена  изъ  ун1атовъ.  Переходъ  въ  католи- 
чество изъ  православ1я  наказывался  строго, 
переходъ-же  изъ  У.  оставлялся  безъ  всякаго 
вни1ман1Я.  При  Александре  I  ун1атск1й  ар- 
х1епископъ  Иракл1Й  Лисовсшй  послалъ  въ 
СПб.  прото1ерея  1оанна  Красовскаго  съ  жа- 
лобой на  униженное  иоложеше  ун1атской 
церкви.  Посольство  это  нм^ло  усп1Ьхъ.  Въ 
1803  г.  было  запрещено  обращать  унхатовъ 
въ  католиковъ;  въ  1801  г.  въ  число  членовъ 
католической  коллег1и  были  включены  ушат- 
5К1Й  епископъ  и  три  ассесора  изъ  среды 
патскаго  духовенства.  Членомъ  коллегии 
^'Ьлался  брестсшй  епископъ  1осафатъ  Бул- 
1къ,  челов'Ькъ  чисто  католическихъ  уб^жде- 
пй.  Въ  1805  г.  коллепя  была  разделена  на 
два  департамента,  католическ1й  и  ун1атск1й. 
ПредсЬдателемъ  посл4дняго  былъ  назначенъ 
Иракл1й  Лисовсшй,  возведенный  въ  1806  г. 
въ  санъ  митрополита.  Лисовск1й  задумалъ 
очистить  отъ  католиковъ  ун1атск1е  монастыри, 
но  это  ему  не  удалось;  онъ  могъ  только  зна- 
чительно подорвать  силу  базил1анъ  въ  кра* 
и  поднять  значение  б^лаго  духовенства,  для 
образован1я  котораго  имъ  была  основана 
въ  1806  г.  ун1атская  духовная  се.минар1я 
въ  Полоцк'Ь.  Лисовсшй  умеръ  въ  1809  г.  Его 
преемникомъ  на  митрополш  былъ  назначенъ 
луцк1й  епискоиъ  Григор1й  Кохановичъ,  по- 
лоцкимъ  же  епископомъ-^-прото1ерей  1оаннъ 
Красовск1й.  Отечественная  война  заставила 
на  время  забыть  ун1атск1й  вопросъ,  и  Коха- 
новичъ умеръ  въ  1814  г..  не  сд^лаБЪ  ничего 
существеннаго.  Серьезнымъ  кандидатомъ  на 
митропол1Ю  былъ  1оаннъ  Красовск1й,  которому 
и  было  поручено  управлешс  каеедрой;  но, 
всл'Ьдств1е  пнтригъ,  митрополитомъ  былъ  на- 
значенъ Булгакъ,  Красовсшй-же  попалъ  подъ 
судъ.  Его  обвиняли  въ  нетрезвости,  въ  жесто- 
костяхъ,  въ  нарушении  каноническихъ  уста- 
вовъ  и  т.  д.  Изъ  членовъ  судной  коммисс1и 
за  Красовскаго  стояли  только  два  —  литов- 
ск1й  каноникъ  Василхй  Маркевичъ  и  прото- 
иерей луцкой  епарх1и  1осифъ  Семашко.  Ми- 
нистръ  кн.  Голицынъ  былъ  настроенъ  враж- 
дебно противъ  Красовскаго.  Д^ло  его  кон- 
чилось только  при  преемник'Ь  кн.  Голицына, 
Шишков*.  Красовск1й  былъ  оправданъ  и  пе- 
реведенъ  на  каеедру  въЛуцкъ,  гд*  вскоре  и 
умеръ  скоропостижно.  Въ  начал'Ь  царствова- 
н1я  ими.  Николая  I  ун1атская  церковь  со- 
стояла изъ  четырехъ  епарх1й:  брестской,  вп- 
ленской,  полоцкой  и  луцкой.  Управлен1е  унь 
атскими  дедами  сосредоточивалось  во  вто- 
ромъ  департамент^^  римско-католической  кол- 
лепи, предс4дателемъ  которой  былъ  ушат- 
ск1й  митрополитъ— а  такъ  какъ  Булгакъ  сто- 
ялъ  иасторон*  католиковъ,  то  при  р'Ьшен1и 
д-Ьлъ  въ  общемъ  собран1и  голоса  католиче- 
скихъ членовъ  всегда  им^ли  перев4съ.  Кол- 
лег1я  состояла  въ  вед'Ьн1и  министра  народ- 
наго  просв'Ьщешя,  которому  бы.лъ  подчиненъ 
департаментъ  иностраныхъ  испов^Ьдан^й.  Ди- 
ректоромъ  этого  департамента  вь  то  время 
былъ  Г.  И.  Карташевск1й.  Въ  1827  г.  ассес- 
соръ  коллепи  отъ  луцкуЗ  емархи  1осифъ  Се- 


машко (XXXII,  33(>)г  обратилъ  его  вниман1е 
на  тяжелое  положеше  ун1атской  церкви  и  по- 
далъ  записку,  послулсившую  исходнымъ  мо- 
ментомъ  .уничтожен1я  ун1И.  Семашко  предла- 
галъ:  1)  вм'Ьсто  ун1атскаго  департамента  осно- 
вать самостоятельную,  независимую  отъ  ка- 
толической греко-ушатскую  коллепю;  2)  вм'Ь- 
сто 4-хъ  ун1атскихъ  епарх1й  оставить  дв*  — 
белорусскую  и  брестскую  или  литовскую;  3) 
полоцкому  епископу  дать  викар1я,  съ  гЬмъ, 
чтобы  онъ  предсЬдательствовалъ  въ  местной 
консистор1и;  4)  уничтожить  каведральные  ка- 
питулы и  ввести  соборное  духовенство;  5) 
вместо  римскихъ  дистинктор1й  ввести  напер- 
сные кресты;  6)  улучшить  содержан1е  и  уве- 
личить права  консистор1й;  7)  сыновьямъ  ду- 
ховенства предоставлять,  при  увольнении  ихъ 
изъ  духовнаго  зван1я,  право  поступать  въ  во- 
енную и  гражданскую  службу;  8)  увеличить 
содержаше  полоцкой  и  а^ировицкой  семина- 
р1й,  учредить  при  монастыряхъ  низш1я  учи- 
лища, прекратить  отправлен1е  унхатскихъ  вос- 
питанннковъ  въ  римско-католическую  семи- 
нарш  при  виленскомъ  унив.,  переименовать 
полоцкую  семинар1ю  въ  академ1ю.  Дал^е  следо- 
вали соображения  о  возвращен1и  совращенныхъ 
въ  латинство,  объ  управлен1и  базил1анскими 
монастырями  и  о  закрыт1и  некоторыхъ  изъ 
нихъ.  22  апреля  1828  г.  была  учреждена  осо- 
бая греко-унхатская  коллегхя,  подъ  предсе- 
дательствомъ  митрополита,  изъ  1  епископа  и 
1  архимандрита  по  назначена  правительства 
и  изъ  4  прото1ереевъ  по  избранию  местныхъ 
арх1ереевъ  и  консистор1й.  Въ  1829  г.  Семашко 
былъ  посвященъ  въ  епископы  и  получилъ  об- 
лачеше  православнаго  епископа.  После  поль- 
скаго  возсташя  1830  г.  были  переменены, 
епископы  въ  губсршяхъ,  присоединенныхъ 
отъ  Польши.  Журналомъ  «особаго  комитета 
по  дедамъ  возвращенныхъ  отъ  Польши  губер- 
шй>.  Высочайше  утвержденнымъ  5-го  марта 
1832  г.,  повелено  было  священничесшя  ме- 
ста замещать  преимущественно  воспитан- 
никами малоросс1Йскихъ  семинар1й,  дЬтей 
западно-русскаго  духовенства  посылать  для 
воспитан1я  въ  Великороссш  или  Малоросс!» 
въ  семинар1и,  арх1ереевъ  назначать  въ  за- 
падныя  губерн1и  только  изъ  лицъ  чисто-рус- 
скаго  происхожден1я,  возстановить  полоц- 
кую православную  епарх1Ю.  Въ  1831  г.  упра- 
ВЛЯВШ1Й  луцкою  унхатскою  епарх1ю  Сероцин- 
ск1й  былъ  заподозренъ  въ  измене,  и  епар- 
х1я  закрыта;  въ  томъ  же  году  умерли  литов- 
ск1й  епископъ  Головня  и  полоцк1й  ун1атск)й 
арх1епископъ  Мартусевичъ.  Полоцкая  епар- 
Х1Я,  вместе  съ  упраздненною  луцкою,  перешла 
въ  управлен1е  митрополлта  Булгака,  брест- 
ская же  была  соединена  съ  литовской  и  во 
главе  ея  поставленъ  1осифъ  Семашко.  Въ 
то  же  время  началось  закрытхе  базил1анскихъ 
монастырей,  прииимавшихъ  деятельное  уча- 
ст1е  въ  польскомъ  возстан1и  1830  г.  Почаев- 
сшй  м-рь  въ  1833  г.  былъ  обращенъ  въ  мо- 
настырь православный,  съ  нанменован1емъ 
его  лаврою.  Въ  томъ  же  году,  по  постано- 
I  влен1ю  греко  -  ун1атской  коллепи,  было  за- 
!  крыто  15  базил1анскихъ  монастырей;  фун- 
;  души  и  капиталы  ихъ  поступили  въ  общую 
:  массу  имуществъ    греко-ун1атскаго  духовен- 
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ства.  На  вновь  учрежденную  полоцкую  пра- 
вославную епарх1Ю  быдъ  назначенъ  петер- 
бургсшй  викар1й  Смарагдъ  Крыжановсшй. 
Вм-Ьст*  съ  тамошними  губернаторами,  кн.  Хо- 
ванскимъ  и  Шредеромъ,  онъ  такъ  деятельно 
принялся  за  возсоединен1е  унхатовъ,  что  вы- 
звалъ  сильное  недовольство  и  ропотъ.  Л-Ь- 
томъ  1833  г.  1осифъ  С'Ьмашко  объ-Ьхаль  свою 
епарх1Ю  и  въ  особой  зааиск'Ь  отм'Ьтилъ  «то- 
ропливость>  въ  д'Ьйствхяхъ  преосвященнаго 
Смарагда.  С'Ьмашко  рекомендовалъ  вырабо- 
тать систему  м'Ьръ  для  возсоединен1Я  ун]^ 
атовъ.  Въ  этомъ  смысл'Ь  посл-Ьдовало  Высо- 
чайшее повел'Ьнхе  13  января  1834  г.  Въ 
секретной  инструкщи  православнымъ  еии- 
скопамъ  рекомендовалось  осторожно  и  не- 
торопливо действовать  въ  д'Ьл'Ь  присоедине- 
н1я  ун1атовъ,  и  въ  то  же  время  было  пред- 
писано ушатскимъ  еппскопамъ  усиленно  очи- 
щать унхатскую  церковь  отъ  чисто  католиче- 
скихъ  обрядовъ,  Въ  1834  г.  составъ  ун1ат- 
скаго  епарх1альнаго  управления  былъ  значи- 
тельно увеличенъ:  въ  литовскую  епархш 
были  назначены  два  викарныхъ  епископа — 
базил1анинъ  1осафатъ  Жарск!й,  съ  титуломъ 
епископа  пинстгаго,  и  Антон1й  Зубко,  съ  титу- 
ломъ епископа  брестскаго,  а  въ  полоцкую— 
одинъ,  Васил1й  Лужинсшй,  съ  именемъ  епи- 
скопа оршанскаго.  26-го  мая  1835  г.  былъ 
учрежденъ  изъ  высшихъ  духовныхъ  и  св^т- 
скихъ  сановниковъ  особый  секретный  коми- 
теть  по  ун1атскимъ  д-Ьламъ.  19  декабря  1835  г. 
состоялось  постановлен1е  его,  Высочайше 
утвержденное,  о  постановке  въ  ун1атскихъ 
церквахъ  иконостасовъ  и  объ  изгнании  изъ 
богослужен1Я  всЬхъ  обрядовъ,  заимствован- 
ныхъ  изъ  католической  церкви:  были  уничто- 
жены органы,  колокольчики  и  т.  п.  1  ян- 
варя 1837  г.  зав4дыван1е  унхатскими  де- 
лами перешло  къ  святейшему  синоду,  за- 
претившему латинскимъ  священникамъ  кре- 
стить детей  ун1атовъ  п  принявшему  рядъ 
меръ,  который  должны  были  еще  более  сбли- 
жать ун1атскую  церковь  съ  православной.  Въ 
начале  1838  г.  скончались  митрополитъ  Бул- 
гакъ  и  ПИНСК1Й  епископъ  1оасафъ  Жарсшй, 
бывш1е  противниками  возсоединен1я  ун1- 
атовъ  съ  православными.  Семашко  былъ 
назначенъ  2  марта  1838  г.  председателемъ 
греко-ун1атскоп  коллег1и.  Два  друг1е  епивкопа, 
Антон1й  Зубко  и  Васил1й  Лужинск1й,  сочув- 
ствовали делу  возсоединен1я  и  были  деятель- 
ными помощниками  Семашка.  Наиболее  силь- 
ное двиасен1е  въ  пользу  возсоединен1я  съ 
православными  было  среди  ун1атскаго  духо- 
венства литовской  епарх1и.  Въ  белорусской 
епарх1и  соединен1е  встречало  значительную 
оппозицш  среди  духовенства;  народъ  игралъ 
въ  этомъ  деле  пассивную  роль;  объ  его  же- 
лании соединиться  съ  православ^емъ  никто 
и  не  осведомлялся.  Чтобы  сломить  оппози- 
щю  белорусскаго  духовенства,  по  плану  1о- 
сифа  семашка,  былъ  примененъ  целый  рядъ 
полицейскихъ  меръ:  унхатсше  священники 
переводились  изъ  одной  епарх1и  въ  друх'ую,  ли- 
шались приходовъ,  низводились  напричетни- 
чесшя  доллиюсти,  высылались  въ  великорус- 
СК1Я  губерн1и,  подвергалисъ  заточешю  по 
монастыря;\.ъ.   Въ  декабре    1838  г.  111   свя- 


щенниковъ  подали  прошен1е  на  Высочайшее 
имя  объ  оставлеши  ихъ  въ  У,;  когда  по  от- 
ношен1ю  къ  нимъ  были  приняты  указанный 
выше  меры,  8  изъ  нпхъ  продолжали  утвер- 
ждать, что  возсоединен1е  ихъ  съ  православ1ем  ь 
— актъ  насил1я,  что  они  не  послушаютъ  даже 
и  Государя.  Священники  эти  были  высланы 
въ  великоросс1йск1я  губерн1И.  Чтобы  уско- 
рить соединен1в,  въ  конце  1838  г.  былъ  ко- 
мандированъ  состоявш1й  за  оберъ-прокурор- 
скимъ  столомъ  камергеръ  В.  В.  Скрипицы нъ. 
Вследствие  принятыхъ  имъ  вместе  съ  Се- 
машко меръ  соглас1е  ун1атскаго  духовенства 
на  соединеше  съ  православными  было  бы- 
стро достигнуто,  12  февраля  1839  г.  въ  По- 
лоцке былъ  подписанъ  епископами  и  на- 
чальствующимъ  духовенствомъ  «соборный 
актъ»  о  соединен1и  церкви  униатской  съ  пра- 
вославною и  написано  прошен1е  объ  этомъ 
на  Высочайшее  имя.  26  февраля  1осифъ 
Семашко  передалъ  прошенхе  и  «соборный 
актъ»  оберъ-прокурору  синода  гр.  Протасову, 
который  1  марта  представилъ  ихъ  на  усмо- 
трен1е  императора.  Николай  I  поручилъ  си- 
ноду обсудить  это  дело,  и  25  марта  утвердилъ 
«синодальное  деян1е»,  содержавшее  въ  себе 
постановлеше  о  сл1ЯН1п  греко-ун1атской  цер- 
кви съ  православными.  Греко-ун1атамъ  оста- 
влены были  некоторые  обряды  и  обычаи,  не 
противоречивш1е  сущности  православия.  Ме- 
ры, которыя  применялъ  1ос0фъ  Семашко  въ 
деле  возсоединен1я  ун1атовъ,  одобрялись  да- 
леко не  всеми  русскими  арххереями;  неко- 
торые изъ  нихъ,  по  словамъ  М.  Я.  Морош- 
кина,  не  стеснялись  прямо  выражать  свое 
презрен1в  къ  Семашко,  а  полтавсшй  епи- 
скопъ Гедеонъ  называлъ  его  1удою  предате- 
лемъ.  Въ  1839  г.  У.  была  уничтожена  не  вез- 
де: ун1аты  оставались  еще  въ  холмской  епар- 
хш, въ  нынешнихъ  губерн1яхъ  Седлецкой, 
Люблинской  и  Сувалкской.  Соединенхе  про- 
изошло здесь  лишь  въ  1875  г.  и  было  ре- 
зультатомъ  целаго  ряда  меръ,  примененныхъ 
къ  Польше  после  возстан1я  1863  г. 

Литература.  «Историческое  известхе  о 
возникшей  въ  Польше  У.»,  Бантышъ-Камен- 
скаго  (1  изд.  1805,  2  изд.  1866);  «Литовская 
церковная  У.»,  М,  Кояловича  (СПб.,  1859; 
здесь  дана  въ  примЬчатяхъ  обширная  библ10- 
графхя  и  приведенъ  хронологичек1й  списокъ 
современной  У.  полемической  литературы); 
митр.  Макар1й,  «Истор1Я  русской  церкви» 
(т.  ТИ1  и  след.);  С.  Т.  Голубевъ,  «Петръ 
Могила  и  его  сподвилсники»;  В.  Б.  Антоно- 
вичъ,  «Монограф1и  по  исторш  Западной  Рос- 
С1И»  (т.  I);  В.  Г.  Васильевсшй,  «Очеркъ  ис- 
торш города  Вильны»;  Костомаровъ,  «Подго- 
товка церковной  У.»  («Монографии»,  т.  III); 
его  лее,  «О  значеши  У.  въ  Зап.  Росс1и»  (1842); 
Флеровъ,  «О  православныхъ  церковныхъ  брат- 
ствахъ»;  А.  А.  Папковъ,  «Очеркъ  истор1п 
западно-русскихъ  православныхъ  братствъ»; 
И.  А.  Кулишъ,  <Истор1я  возсоединешя  Руси»; 
И.  Сливовъ,  «1езуиты  въ  Литве»;  И.  Чисто- 
вичъ,  «Очеркъ  истор1и  западно-русской  цер- 
кви»; гр.  Д.  А.  Толстой,  «Ье  саНюИсхзше  гоша1п 
еп  Ки881е»;  М.  Морошкпнъ,  «1езуиты  въ  Рос- 
сш»;  С.  М.  Соловьевъ,  «Истор1я  паден1я 
Польши»;    Н.   И.    Костомаргвъ,    «Последн1е 
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годы  Р'Ьчи  Посполитой»;  Д.  И.  ИловаЙси1й, 
♦  ГродненскШ  сеймъ  1703  г.»;  М.  Кояловичъ, 
«История  возсоединен1я  ун1атовъ  старыхъ 
вроменъ»;  А.  В.  Б'Ьлецшй,  «Ун1атск1й  вопросъ 
въ  1772—1827  гг.»;  М.  Морошкппъ,  «Возсое- 
динен1е  У.»  («ВЬсти.  Европы>,  1872);  Ю.  Ф. 
Крачковски!,  сПятпдесятил'Ьт1е  возсоединен1я 
западно-русскпхъ  ун1атовъ  съ  православною 
церковью»;  И.  Чистовичъ,  «Пятидесятил4т1е 
возсоединен1я  съ  православною  церковью  за- 
падно-русскихъ  ун1атовъ>  («Архивъ  Юго-за- 
падной Росс1и2,  часть  I).        Н.  Василенко. 

Утя  (церковная)  въ  Австро-Ветргн.  —  Въ 
настоящее  время  У.  существуетъ  главнымъ 
образомъ  въ  Австро-Венгр1и.  Среди  ея  на- 
родовъ,  придерживающихся  У.,  первое  м^^- 
сто  принадлежитъ  въ  чпсленномъ  отношении 
русинамъ  (украпнцамъ,  малороссамъ),  сопле- 
меннымъ  съ  населен1емъ  юго-западн.  Росс1й. 
Въ  австрийской  половпн'Ь  монарх1п  они  — 
почти  единственные  представители  У.,  хотя  н 
не  ВС"!  къ  ней  принадлежатъ;  въ  венгерской 
половин'1  они  составляютъ  значительную  часть 
ун1ановъ.  До  1772  г.,  т.  е.  до  первагЬ  разда- 
ла Польши,  въ  австр1йской  части  совс^мъ 
не  было  ун1атовъ,  а  были  они  только  въ 
Венгр1и,  такъ  что  истор1я  греко-католической 
церкви  (какъ  она  оффищально  называется), 
поскольку  она  касается  русиновъ,  связана 
главнымъ  образомъ  съ  истор1сй  Галиц1и — 
террнторш,  густо  заселенной  ун1атами.  Басс- 
лен1е  Галиши  перешло  ръ  У.  во  второй  по- 
ловпн'Ь ХУИ  и  начале  ХУНТ  в-Ьковъ;  въ 
1772  г.  православнымъ  оставался  лишь  одинъ 
монастырь  васпл1анъ  (базил1анъ)  въ  Маняв'Ь. 
Международный  трактатъ  1772  г.  выд+.лилъ 
изъ  Польши  епарх1и  перемышльскую,  львов- 
скую  (безъ  части  Подол1и')  и  значительную 
часть  холмской  и  луцкой.  Вс4  он-Ь  принадле- 
жали въ  шевской  мнтрополш,  представитель 
которой  остался  въ  Польш'Ь,  какъ  и  еписко- 
пы двухъ  посл-Ьднихъ  епарх1й.  Поел*  окон- 
чательнаго  разд'Ьла  Польши  и  урегулирован1я 
границъ  между  Австр1ею  и  Россхей  въ  Ав- 
стрии было  отм-Ьнеио  отдельное  существова- 
н1е  холмской  и  луцкой  епарх1й,  остатки  ихъ 
присоединены  къ  перемышльской  п  львов- 
ской,  а  отъ  последней  былъ  отд'Ьлен'ь  округъ 
Каменецъ-Подольска,  хотя  дьвовск1е  арх1- 
епископы  и  удержали  титулъ  епископа  камс- 
нецкаго.  Кром'Ь  политическпхъ  мотивовъ,  на 
эти  перем'Ьньм  им'Ьла  вл1ян1е  и  судьба  уи1ат- 
ской  церкви  въ  Росс1и.  Когда  въ  Росс1и,  въ 
1795  г.,  была  уничтожена  униатская  митропо- 
Л1Я,  австрхйское  правительство  возстановило 
прежн1й  санъ  галицкаго  митрополита  и  дало 
его  Львовскому  арх1епископу  (1808).  Такое  по- 
ложеше  остается  въ  Галицш  и  до  сихъ  поръ; 
создано  только  еще  одно  епископство,  въ 
Станиславов'Ь.  Территория,  пр10бр4тенная  Ав- 
стр1ей  въ  1772  г.,  им'Ьла  около  2700000  жи- 
телей, изъ  которыхъ  7з  составляли  русины, 
т.  е.  ун1аты.  Нащональная  и  релипозная 
обособленность  большинства  населения  отъ 
поляковъ  для  австр1йскаго  правительства 
была  новостью.  Это  обстоятельство  было  бла- 
гопр1ятпо  для  правительственной  политики 
относительно  польской  шляхты.  Съ  другой 
стороны    австр1йское  правительство    и  неза- 


висимо отъ  этого  должно  было  заняться  цер- 
ковного жизнью  новыхъ  подданныхъ.  Резуль- 
татомъ  четырехв'Ьковой  (религ10зной,  культур- 
ной и  нац1ональной)  борьбы  русиновъ  съ  по- 
ляками было  то,  что  при  переход'Ь  Галицш 
подъ  власть  Австр1и  греко-католическая  цер- 
ковь находилась  въ  крайнемъ  •  упадк'Ь.  По 
всей  территории  были  разс1^яны  слатинники» 
и  разныя  ихъ  церковныя  учрежден1я.  У  тат- 
ское духовенство  находилось  въ  полномъ  ду- 
ховномъ,  матер1альномъ  и  даже  сошальномъ 
уничижении.  Это  вызвало  со  стороны  австрхй- 
скаго  правительства  рядъ  реформъ.  Оно  уни- 
чтожило, ирелсде  всего,  обязанность  малорус- 
скаго  сельскаго  духовенства  наравн"!  съ  кре- 
стьянами отбывать  барщину  (1777).  Плохое  ма- 
тер! альное  положен1е  ун1атскаго  клира  было, 
главнымъ  образомъ,  сл'Ьдств1емъ  крайней  дроб- 
ности приходовъ.  Правительство  произвело 
такъ  наз.  концентращю  приходовъ,  но  прово- 
дило ее  въ  такихъ  разм'Ьрахъ,  что  русины 
начали  протестовать,  особенно  въ  виду  одно- 
временной децентрализац1и  латинскихъ  при- 
ходовъ. Кром^того,  правительство  назначало 
денежныя  субсид1и  изъ  спец1ально  учрежден- 
наго  (1782)  фонда  б'Ьдн'Ьйшимъ  священникамъ 
и  высшему  духовенству.  Было  урегулировано 
право  патроната,  въ  смысл'Ь  ограничен1я  за- 
висимости духовенства  отъ  цом'Ьщиковъ(1784). 
Бол'Ье  всего  позаботилось  правительство  о 
П0ДНЯТ1И  образован1я  въ  сред'Ь  греко-католи- 
ческаго  духовенства.  Прежде  доступъ  въ  это 
сослов1е  былъ  очень  легши,  даже  для  людей 
едва  грамотныхъ.  Въ  1774  г.  Мар1я  Терез1я 
учредила  при  церкви  св.  Варвары  въ  В-Ьн-Ь 
такъ  назыв.  «Императорскую  генеральную 
греко-католическую  семинар1Ю>  для  ун1атовъ 
всей  монарх1и,  въ  преподаватели  которой 
были  приглашены  главнымъ  образомъ  русины 
изъ  Венгр1и.  Этотъ  «Барбареумъ»,  какъ  обык- 
новенно называли  семинарш,  им-Ьлъ,  во  вса 
время  своего  существован1я,  большое  значе- 
ше  для  ун1атской  церкви  въ  Австро-Венгр1и. 
Почти  вс^Ь  наибол^>е  зам'Ъчательные  предста- 
вители тамошняго  малорусскаго  духовенства 
были  воспитанниками  этого  заведен1я.  Они 
вынесли  отсюда  не  только  знан1я,  но  и  духь 
реформы,  которымъ  былъ  одушевленъ  ими. 
1осифъ  II.  Въ  1784  г.  при  львовскомъ  уни- 
верситегЬ  была  учреждена  такая  же  генераль- 
ная семинар1Я  для  греко-католиковъ  изъ  Га- 
лищи  и  Венгрш,  и  вм^Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  были  за- 
крыты прежшя  епископск1Я  семинар1и  во 
Львов'Ь  и  Перемышл-Ь.  И  зд'Ьсь  преподаваше 
шло  въ  дух'Ь  реформъ  1осифа  II  и  языкомъ 
преподавашя  былъ  главнымъ  образомъ  мало- 
руссюй.  Эта  семинар1я  просуществовала  до 
закрыт1Я  львовскаго  университета  въ  1806  г. 
Въ  1817  г.  ее  возстановили,  но  только  для 
галичанъ.  Австр1йское  правительство  высту- 
пило еще  въ  роли  судьи  между  б^лымъ  и 
чернымъ  духовенствомъ  въ  Галищи.  Еще  въ 
польск1я  времена  между  ними  происходила 
борьба  изъ-за  преобладапхя.  Базпл1ане  (мона- 
хи ордена  св.  Василия)  овлад'Ьли  управлешемъ 
епарх1й.  Львовсюй  епископъ  Левъ  Шептиц- 
К1Й,  съ  Ц'Ьлью  избавиться  отъ  ихъ  преобла- 
дак1Я,  задумалъ  возстановить  прежте  «кри- 
лошанскге  соборы»,  въ  форм'Ь  латинскихъ  ка,- 
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питуловъ.  Противъ  этогб  возсталн  не  только 
базил1ане,  но  и  латинское  духовенство.  Пра- 
вительство стало  на  сторону  б'Ьлаго  духовен- 
ства и  учредило  капитулы  во  Львов'Ь  (1786, 
1813)  и  Перемышл^^  (1787,  1816).  Въ  1779  г. 
■было  дозволено  выбирать  въ  епископы  свя- 
щенниковъ,  не  бывшихъ  монахами.  Дальн'ЬЙ- 
шимъ  гаагомъ  въ  этой  противомонашеской 
политик-Ь  было  закрьгае  въ  1783  г.  слиш- 
комъ  40  ун1атскихъ  базил^анскихъ  монасты- 
рей п  посл'Ьдняго  православнаго,  въ  Маняв'Ь; 
имущество  ихъ  было  отдано  въ  релипозный 
фондъ.  Этимъ  надолго  было  сломлено  зна- 
чен1е  базил1анъ.  Хоть  же  реформащонный 
духъ  правительства  выразился  въ  закрыт1и 
всЬхъ  братствъ  (1782);  знаменитое  львов- 
ское  ставропиг1йское  братство  должно  было 
изм-Ьнить  название  и  организацш  и  превра- 
титься въ  общество  подъ  иыенемъ  «львов- 
скаго  ставропипальнаго  института»,  ВсЬ  эти 
реформы  значительно  подняли  матерхальный 
и  духовный  уровень  греко-католическаго  ма- 
лорусскаго  духовенства,  а  иазначеше  особа- 
го  галищйскаго  митрополита  возвысило  и  пре- 
стижъ  ун1атской  церкви.  Въ  XIX  в.  судьба 
посл'Ьдней  въ  Росс1п  заставила  римскую  ку- 
р1ю  также  позаботиться  о  галищйскихъ  греко- 
католикахъ.  Митрополиту  Михаилу  Левицко- 
му былъ  данъ  тигулъ  кардинала  (]856);  иод- 
тверждено  было  запрещение  перехода  уша- 
товъ  въ  латинсшй  обрядъ  (1863).  Эта  защита 
греко-католическаго  обряда  не  давала  ему, 
однако,  равноправности  съ  латинскимъ;  ла- 
тинское духовенство  не  переставало  смотреть 
на  русиновъ,  какъ  на  полу-нев'Ьрныхъ  схиз- 
матиковъ,  II  продолжало  свою  пропаганду 
между  ними  въ  пользу  латинства.  Все  это 
обостряло  в'Ьроиспов'Ьдный  антагонизмъ.  При 
всемъ  томъ,  всл-ЬдстЕхе  недостатка  мелсду 
русинами  первой  половины  XIX  в.  навдональ- 
«аго  самосознан1я,  высшее  образован1е  при- 
водило ихъ  духовенство  къ  ополячешю.  Въ 
1772  г.  б'Ьдное  и  невежественное  б^лое  ду- 
ховенство им^ло  еще  навдональный  малорус- 
ск1й  характеръ,  но  высшее  образованное  ду- 
ховенство изъ  базил1анъ  было  почти  д^ликомъ 
денашонализировано.  Позже  талсе  участь  по- 
стигла почти  все  духовенство.  Реакш^  про- 
тивъ такой  аномал1и  началась  среди  духовен- 
ства перемышльской  епарх1и,  находившейся 
подъ  управлен1емъ  епископа  Ивана  Снигур- 
скаго  (1818—1847),  самаго  знаменитаго  дея- 
теля въ  срсд^  греко-католическаго  духовен- 
ства за  все  австр1Йское  время.  Его  дея- 
тельность не  ограничилась  однимъ  развитаемъ 
нащональнаго  самосознан1я  среди  духовен- 
ства, но  распространилась  на  все  сельское 
населеше.  Литературное  возроягдеше  руси- 
новъ им^ло  первыхъ  своихъ  представителей 
только  въ  сред*  духовенства  (М.  Шашке- 
вичъ,  Я.  Головацк1й,  I.  Вагилевичъ,  М.  Устя- 
новичъ,  п  друг.).  Въ  1848  г.  русины  въ  пер- 
вый разъ  ясно  заявили  свои  нащонально- 
политическ1я  требования  (Гр.  Яхимовичъ,Мих. 
КуземскШ  и  др.).  Съ  подавлен1емъ  революцш 
началась  въ  Австрии  политическая  и  рели- 
г1озная  реакшя.  Благодаря  конкордату  ав- 
стр1йскаго  правительства  съ  Римомъ,  католи- 
ческое духовенство  пр1обр'Ьло  небывалыя  со 


временъ  1осифа  II  привилепи  въ  областяхъ 
политики  и  народнаго  образован1Я  (1855 — 
1867).  И  ун1атскос  духовенство  прювр^ло 
тогда  право  надзора  надъ  народными  и  сред- 
ними школами;  но  оно  не  особенно  ревностно 
пользовалось  своими  полномоч1ям1г,  между 
т^мъ  какъ  латинское  духовенство,  кром*  ре- 
лиг1озной  пропаганды,  занялось  распростра- 
нен1емъ  полонизащи  въ  Галищи  и  Буковине. 
Въ  нащонально  -  политическомъ  отношен1и 
униатское  духовенство  отличалось  тогда  уз- 
костью взглядовъ,  заскорузлостью  н  застое  мъ, 
что  стало  обозначаться  словомъ  «рутенство»! 
И  въ  обрядовомъ  отношен1п  ун1аты  стали 
мало-по-малу  приближаться  къ  латинству  (вве- 
денхе  праздника  Божьяго  т^ла  въ  1854  г.). 
Стремленхе  римской  кур1и  обратить  въ  У. 
православный  Востокъ, '  заставило,  наконедъ, 
малорусское  духовенство  въ  Галиши  принять- 
ся за  очищен1е  восточнаго  обряда  отъ  латин- 
скихъ  прим'Ьсей.  Возникла  горячая  борьба, 
которая  въ  течение  двухъ  десятил^тхй  напол- 
няла всю  духовную  жизнь  галнцкихъ  руси- 
новъ. Часть  духовенства  стала  даже  прямо 
заявлять  о  своей  симпаии  къ  православ1ю. 
Наделавшее  въ  этомъ  смысле  много  шуму 
дело  Ольги  Грабаръ  (1882)  побудило  римскую 
кур1Ю  и  австрийское  правительство  приняться 
за  реформы,  съ  целью  приближсн]я  унхатскаго 
духовенства  и  обряда  къ  католицизму.  Ре- 
форма базил1анскихъ  монастырей  была  пере- 
дана въ  руки  1езуитовъ  (1882).  Митрополитъ 
1осифъ  Сембратовичъ,  бывш1й  противникомъ 
этой  меры,  долженъ  былъ  удалиться.  При  его 
преемнике  Сильвестре  Сембратовиче,  полу- 
чившемъ  санъ  кардинала,  реформы  продол- 
жались въ  томъ  же  духе,  особенно  въ  области 
обрядовъ.  Соборъ  галицкаго  духовенства  1894 
г.  возвратился  къ  постановленхю  замойскаго 
собора,  по  которому  ставиться  въ  епископы 
должны  прежде  всего  монахи  и  неженатые. 
Изъ  монаховъ  вышелъ  и  теперешн1й  мптро- 
политъ  графъ  Андрей  Шептицк1й  (съ  1900  г.), 
который,  впрочемъ,  еще  мало  обозначилъ  свое 
направлеше.  Однако,  требоваше  Рима  каса- 
тельно общаго  безбрач1я  духовенства  упомя- 
нутый соборъ  решительно  отвергъ.  Въ  1893  г. 
былъ  закрыть  «Барбареумъ»,  вместо  котораго 
была  учреждена  въ  ]Риме  коллепя  св.  Аеа- 
нас1я.  Нынешней  генеральной  семинар1и  при 
львовскомъ  унив.  предстоитъ  разделен1е  на 
три  епарх1альныя.  Антагонизмъ  между  обо- 
ими обрядами  и  теперь  не  только  не  прекра- 
щается, но  еще  более  обостряется.  Прави- 
тельство и  кур)я  по  прежнему  смотрятъ  на  У., 
какъ  на  нечто  низшее  сравнительно  съ  ла- 
тинствомъ.  Въ  настоящее  время  въ  Галиц1и 
греко-католическая  церковь  имеетъ  три  епар- 
Х1И  (въ  томъ  числе  Львовская  митрополичья) 
и  до  1900  приходовъ,  съ  2991299  душами  на- 
селензя  (въ  1901  г.).  Монастырей  числится 
16,  изъ  которыхъ  два  женскихъ.  16  приходовъ 
и  более  24000  душъ  падаетъ  на  Буковину^  где 
большая  часть  населешя  малорусскаго  и  ру- 
мынскаго  прпнадлежитъ  къ  православной 
церкви.  Кроме  того,  въ  австр1йской  половине 
монархш  ун1аты  живутъ  еще  разсеянными  въ 
разныхъ  областяхъ,  больше  всего  въ  Вене, 
где   есть   отдельный  приходъ  съ  З'/в  тысячъ 
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греко  -  католиковъ  (1890  г.).  Это  большею 
частью  русины,  численность  которыхъ  (по  язы- 
ку) значительно  превышаетъ  численность 
всЬхъ  австр1йскихъ  ун1атовъ.  Въ  Венгрги  гре- 
ко-католическая церковь  въ  настоящее  время 
нич'Ьмъ  не  связана  съ  австрШскою;  русины 
составляютъ  въ  ней  лишь  меньшую  часть  об- 
щаго  количества  ун1атовъ.  Они  приняли  У.  въ 
1649  г.  II  составляли  одну  мукачезскую  (Мип- 
кас8)  епарх1ю,*подчиненную  латинскому  ар- 
х1епископу  въ  ЭгерЬ.  Австр1йское  правитель- 
ство и  зд-Ьсь  въ  последней  четверти  ХУШ  в. 
проводило  реформы  въ  смысле  улучшения 
матер1альнаго  быта  и  просв'Ьщенхя  духовен- 
ства. «Барбареумъ»  и  львовская  генеральная 
семинар1и  были  н-Ькоторое  время  общими 
для  всей  монарх1и  учрежденхяии.  Когда  въ 
Росс1и  была  уничтожена  ун1атская  митропо- 
л1я,  возникла  мысль  учредить  общую  для 
всЬхъ  русиновъ  митрополш  въМукачев'Ь:  но 
когда  митропол1я  была  установлена  во  Львов-Ь, 
къ  ней  не  присоединили  венгерскихъ  ун1атовъ, 
въ  виду  непр1язненнаго  положешя,  занятаго 
мадьярами,  и  мукачевская  епарх1Я  осталась 
въ  соединен1и  съ  латинской  митропол1ей.  Въ 
1821  г.  ее  раад-блили  на  дв*,  создавъ  новую, 
прешевскую  (Ере^^е8).  Въ  каждой  изъ  нихъ 
возникли  отд^Ьльныя  семинархи.  До  1873  г. 
н'Ькоторое  число  духовныхъ  доставляла  въ 
об*  епарх1и  г.-Ьнская  генеральная  семинар1я, 
пока  мадьяры  не  положили  этому  конецъ.  И 
въ  Венгр1и  съ  средины  XIX  в.  духовенство 
стояло  во  глав'Ь  нащонально-политическаго 
русинскаго  движен1я,  но  автоном1я  Венгр1и 
(1867),  разрывъ  съ  Галиц1ей,  преобладан1е 
католицизма  и  недостатокъ  ясныхъ  нац1ональ- 
ныхъ  идей  довели  до  того,  что  малорусское 
(=  угрорусское)  духовенство  въ  Венгр1и  въ 
настоящее  время  почти  совершенно  омадья- 
рилось  и  оторвалось  отъ  народа.  За  этимъ 
идетъ  быстрое  олатиненхе  и  мадьяризащя 
народа,  входящ1я  въ  программу  тамошней 
правительственной  политики.  Въ  настоящее 
время  въ  об^ихъ  епарх1яхъ  576  приходовъ  и 
7  монастырей,  при  637331  душахъ  населен1я, 
изъ  которыхъ  однихъ  русиновъ  475542  (по 
даннымъ  1896  г.);  остальные  мадьяры  (до  70 
тыс.),  румыны  (бол'Ье  1000),  словаки  (бол^е 
88  тыс.)  и  нпмцы.  Подъ  надзоромъ  об'Ьихъ 
консистор1й  находятся  народный  школы  въ  71 
округЬ.Русины-ун1атыживутъещевъюжн.  Вен- 
гр1и  и  принадлежатъ  къ  крижевской  епарх1и  въ 
Лорват1и  (учр.  1776  г.).  Изъ  20  тыс.  душъ  они 
составляютъ  13  тыс.;  остальные  —  хорваты. 
Небольшое  число  русиновъ-ун1атовъ  живетъ 
въ  '1рансильван1и.  Наибольш1й  континенгь 
греко-католиковъ  составляютъ  въ  Венгр1И  ру- 
мыны^ преимущественно  въ  Трансильван1и. 
Половина  венгерскихъ  румынъ  приняла  У. 
съ  Римомъ  въ  1699  г.  и  съ  самаго  начала 
имЪла  дв'Ь  епарх1и:  фогарашскую  и  гроссъ- 
вардейнскую  (1777),  Въ  1853  г.  были  созданы 
особая  фогарашская  митроиол1я  и  два  но- 
выхъ  епископства — лугошское  и  самошъ-уй- 
варское.  За  исключен1емъ  предпосл11дняго  всЬ 
им'Ьютъ  отд-Ьльныя  духовныя  семинар1и  (до 
1872  г.  отсюда  принимали  кандпдатовъ  въ  Бар- 
бареумъ).  Во  всЬхъ  этихъ  енарх1яхъ  числится 
бол4е  1400  приходовъ,  2  монастыря  и  бол'Ье 


1025000  душъ.  Кром4  того  есть  еще  бол'Ье 
тысячи  душъ  румынъ  въ  двухъ  приходахъ 
мукачевской  епарх1и.  Другая  часть  венгер- 
скихъ румыновъ  (1600000)  принадлежптъ  пра- 
вославной церкви.  Греко-католики  Австро-Вен- 
грии образовали  значительное  число  колон1й 
въ  Америк'Ь  (въ  Соединенныхъ  Штатахъ,  въ 
Канад1^,  въ  Паран'Ь);  однихъ  русиновъ  зд'Ьсь 
больше  100000.  Зависятъ  они  отъ  европей- 
скихъ  епарх1й.  Отношен!©  тамошнихъ  католи- 
ческихъ  епископовъ  къ  У.  и  политика  Рима 
привели  къ  тому,  что  въ  Америку  переселяют- 
ся только  неженатые  священники.  По  этой 
причнн'Ь  множество  ун1атовъ,  главнымъ  обра- 
зомъ  русиновъ,  принимаетъ  православ1е. 

Литература.  Самый  важный  трудъ  по  ис- 
тор1и  У.  австрхйскихъ  русиновъ — Ог.  ДиИап 
Ре1е82,  «СёезсЫсЫе  йег  11п1оп  йег  ги1Ьеп1- 
зсЬеп  КхгсЬе  шК,  Кош  уоп  (1еп  аНезюп  2е1- 
1еп  Ыз  аиГ  (11е  Ое^епууагЬ  (В'Ьна,  1878—80). 
Методъ  и  научный  объективизмъ  этого  труда 
оставляютъ  желать  многаго,  но  за  то  въ  немъ 
богатый  матер1алъ.  Указаны  тамъ  также  источ- 
ники и  литература  предмета  до  1880  г.  Много 
матерхала  также  въ  соч.  А.  Петрушевича, 
«Сводная  Л'Ьтопись»  (Львовъ,  1887  и  1897),  и 
I.  Левицького,  «Прикарпатська  Русь  в  XIX 
в1ц1  в  б1ограф1ях  1  портретах  е!  дштелхв»  (вы- 
ходитъ  въ  форм'Ь  лексикона  во  Львов-Ь  съ 
1898  г.).  Последнему  автору  принадлежитъ 
такн;е  «Галицко-русская  библ1ограф1я,  1772  - 
1886>.  Изъ  нов'Ьйшихъ  изсл'Ьдован^й  см.  I. 
Рудовичъ,  «Унш  у  льв1вськ1й  епархй» (Львовъ, 
1900).  Для  истор1и  церкви  угорскихъ  русиновъ: 
И.  ВМегшапп,  «В]е  ип§аг18сЬеп  ЕцЛепеп» 
(Иннсбрукъ,  1862,  1867);  его  же,  «Кизз^зсЬе 
ит1г1еЬе  1пШ§агпз  (Иннсбрукъ,  1867);  Василь 
Лукич,  «Угорська  Русь»  (въ  альманах'Ь  сВа- 
тра»,  Стрый,  1887);  Волод.  Гнатюк,  «Русп- 
ни  пряш1всько1  впарх!!  1  IX  говори»  («Запи- 
ски  Паукового  Товариства  1М.  Шевчснка 
у  Львов!»,  т.  XXXV  и  ХХХУ1,  1900);  его 
же,  «Руськ!  осел!  в  БачцЬ  (тамъ  же,  т.  ХХП, 
1898);  н  «Словаки  чи  Русини?»  (тамъ  же, 
т.  ХЬП,  1901).  Для  исторги  ун1атовъ-ру- 
мынъ  самыя  важныя  сочинешя:  ^.  Рг1ес11ег, 
«В1е  Пшоп  йег  ^У'аксЬеп  1п  81еЬепЬигёеп» 
(«8112ипд8Ьег1сЫе  йег  "У^^епег  Акайешге  йег 
\\''188епзсЬаЛеп»,  Ыз!.  Скззе,  т.  ХХУП);  Е. 
Нигшигак!,  «РгаушепЮ  гиг  СгезсЫсЫе  йег 
Кишапеп»  (Букарестъ,  1886);  ^.  81ау1с1,  «В1е 
Китапеп  1п  Пп^агп,  ЗхеЬепЬиг^еп  ип(1  йег 
Викото'1па»  (В'Ьна-Тешенъ,  1881).         С.  Т. 

'Ш*ш1п  (гос.  право). — Подъ  У.  разум'Ьютъ 
такое  соединеше  государствъ,  при  которомъ 
два  разныхъ  государства  им'Ьютъ  общаго  мо- 
нарха. По  самому  существу  своему  У.  мы- 
слима, сл'Ьдовательно,  только  между  монархп- 
ческимн  государствами.  По  характеру  связи, 
существующей  между  соединенными  государ- 
ствами, разлпчаютъ  У.  личную  и  У.  реаль- 
ную. Подъ  личною  У.  разум'Ьютъ  соединен1е 
двухъ  государствъ,  основанное  на  времеп- 
номъ  единств-Ь  монарха,  при  чемъ  единство 
это  получается  въ  силу  случайнаго  совпа- 
ден1Я  въ  одномъ  лицЬ  правъ  на  престолъ  въ 
двухъ  ра4личныхъ  государствахъ.  Прежде, 
при  значительномъ  количеств'Ь  избиратель- 
ныхъ  монарх1й,  личная  У.  нер'Ьдко  являлась 
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результатомъ  избран1я  иа  престолъ  госу- 
даря какой-либо  другой  страны.  Нередки 
такзке  были  случаи,  когда  монархъ,  вступая 
В1.  бракъ  съ  наследницей  престола  въ  другой 
стран1^,  въ  лиц*  своего  сына  соединялъ  оба 
престола,  свой  и  жены:  таковы  были  «сча- 
стливые браки»  Австр1и.  Въ  посл'Ьднее  вре- 
мя поводомъ  къ  образован110  личной  У.  яв- 
ляется всего  чаще  прекращение  царствующей 
династ1и,  когда  на  престолъ  приглашается  мо- 
нархъ другого  государства;  такъ,  напр.,  по  пар- 
ламентскому акту  1705  г.  на  случай  бездетной 
смерти  королевы  английской  Анны  преемни- 
комъ  ея  былъ  назначенъ  на  англ1йсшй  пре- 
столъ Георгъ,  курфюрстъ  ганноверсшй,  всту- 
ПИВШ1Й  наангл1йск1й  престолъ  въ1714:  г.  При 
личной  У.  постоянная  общность  монарха  не 
обезпечивается  закбномъ;  коль  скоро  законы 
о  престолонасл'Ьд1и  окажутся  въ  разныхъ  го- 
сударствахъ  различными,  единство  монарха 
должно  прекратиться.  Такъ  напр.,  личная  У., 
существовавшая  мелсду  Англ1ей  и  Ганнове- 
ромъ  съ  1714  г.,  прекратилась  въ  1837  г.,  по 
смерти  безд^Ьтнаго  Вильгельма  IV:  по  англШ- 
скимъ  законамъ  престолъ  перешелъ  къ  до- 
чери Сл^Ьдовавшаго  за  нимъ  по  старшинству 
брата  (Викторш),  а  по  ганноверскимъ  за- 
конамъ престолъ  долженъ  былъ  перейти  къ 
ближайшему  представителю  мужской  лин1и,  и 
на  ганноверсшй  престолъ  вступилъ  младш1й 
братъ  Вильгельма,  Эрнстъ-Августъ.  Съ  1839  г. 
существовала  личная  У.  между  Нидерландами 
и  Люксембургомъ,  прекратившаяся  въ  1890  г. 
въ  силу  того,  что  въ  этомъ  году  въ  Нидер- 
ландахъ  престолъ  перешелъ  въ  женскую  лн- 
шю  (королева  Вильгельмина),  тогда  какъ  въ 
Люксембург*  женщины  царствовать  не  мо- 
гутъ.  Юридически  личная  У.  представляется 
явлен1емъ,  для  судьбы  соединенныхъ  госу- 
дарствъ  совершенно  безразлпчнымъ;  но  на 
д^л*  общность  монарха  им^етъ  громадное 
практическое. значеше  вследствие  тесной  свя- 
зи, возникающей  между  соединенными  госу- 
дарствами. Въ  прежшя  времена,  когда  лич- 
ность короля  им^ла  несравненно  большее 
значение,  ч*мъ  нын*,  личная  У.  нередко  вела 
къ  полному  сл1ян1ю  государствъ,  въ  теч'еше 
изв'Ьстнаго  промежутка  времени  находивших- 
ся въ  С0СТ0ЯН1И  личной  У.:  примеры — Касти- 
Л1Я  и  Арагон1Я  (личная  У.  съ  1479  г.),  Англ1я 
и  Шотланд1я  (личная  У.  съ  1603  по  1707  гг.), 
Богем1я  и  н-Ьмецк1я  земли  австр1йской  ко- 
роны, Венгр1я  и  Цислейташя  (личная  У.  съ 
1527  по  1723  г.).  Нередко  также  государи, 
царствовавшее  одновременно  въ  двухъ  госу- 
дарствахъ,  приносили  интересы  одного  въ 
жертву  другому.  Поэтому  большинство  кон- 
ституцШ  или  обставляетъ  возможность  лич- 
ной У.  известными  услов1ями  (Бавар1я,  Ба- 
денъ,  Ольденбургъ),  или  требуетъ  соглас1я  па- 
дать (конститущп  прусская,  саксонская,  бель- 
пйская,  датская,  румынская),  или  даже  вовсе 
запрешаетъ  ихъ  (греческая  конституция).  Въ 
настоящее  время  личная  У.  существуетъ  лишь 
между  Бельг1ей  и  государствомъ  Конго.  У. 
реальная  есть  такое  соединен1е  двухъ  госу- 
дарствъ, въ  которомъ  единство  монарха  уста- 
навливается закономъ:  она  преднолагаетъ  об- 
щ1й  законъ   о   престолонаследп!    и    обыкно- 


венно общ1й  законъ  о  порядке  избран1я  монар- 
ха въ  случае  пресечен1я  царствуюп1,ей  дина 
ст1и;  кроме  того  въ  реальныхъ  ун1яхъ  всегда 
бываютъ  учрежден1я  общ1я  обоимъ  госу- 
дарствамъ.  Эта  общность  государственныхъ 
учрежден1й  можетъ  получиться  лишь  путемъ 
взаимнаго  соглашен1Я  обоихъ  государствъ,  и 
такимъ  образомъ  реальная  ун1я  относится  къ 
явлен1ямъ  международнаго  права.  Въ  насто- 
ящее время  сущоствуютъ  две  реальныя  У.: 
Австро-Венгр1я  и  Швещя  и  Норвег1я.  Ре- 
альная У.  между  Австр1ей  и  Венгрхей  со- 
здана такъ  называемой  прагматической  санк- 
щей  Карла  П1  (расШш  ти1иае  8иссе881оп18— 
договоръ  объ  общемъ  порядке  престолонасле- 
д1я  12  сент.  1703  г.,  принятый  венгерскимъ 
сеймомъ  1722  — 1723  гг.).  Ныне  взаимныя 
отношен1я  этихъ  двухъ  государствъ  опреде- 
ляюся  тожественными  по  содержан1го  кон- 
ститущонными  законами  Австр1и  и  Венгр1и 
(1867),  которыми  была  улалсена  распря,  долго 
существовавшая  между  этими  государствами. 
Кроме  общаго  монарха,  Австр1я  и  Венгрия 
имеютъ  3  общихъ  министерства:  министер- 
ство двора  и  иностранныхъ  делъ,  министер- 
ство военное  и  министерство  общихъ  финан- 
совъ.  Общ1й  бюджетъ  вотируется  «делегац1я- 
ми»,  избираемыми  австр1йскимъ  и  венгер- 
скимъ парламентами,  каждымъ  въ  числе  60 
человекъ.  У.  между  Швещей  и  Норвег1ей 
создана  избран1емъ  14  ноября  1814  г.  на 
норвежскШ  престолъ  Карла  ХП1,  короля 
шведскаго,  и  актомъ  6  августа  1815  г.,  ко- 
торый установплъ  соединение  на  вечныя  вре- 
мена Швещи  и  Норвег1и,  какъ  двухъ  само- 
стоятельныхъ  государствъ  подъ  властью  об- 
щаго монарха,  Законъ  определяегь,  на  слу- 
чай если  король  окажется  неспособнымъ 
управлять  государствомъ,  общее  регентство. 
На  случай  пресечен1я  династ1и  установленъ 
совместный  способъ  избран1я  короля  парла- 
ментами обоихъ  государствъ.  Управлен1е  обо- 
ими государствами  совершенно  раздельно; 
лишь  функщи  министра  иностранныхъ  делъ 
исполняетъ  для  обоихъ  государствъ  шведсшй 
министръ  иностранныхъ  делъ.  Подробныя  ука- 
зан1я  литературы  по  вопросу  о  личной  и  ре- 
альной У.  см.  въ  обстоятельной  работ*  М. 
Пергамента:  «Юридическая  природа  реальной 
У.»  (Одесса,  1893).  См.  также  ЯеПшек,  «Ваз 
КесЫ  йез  шойегпеп  81а1е8»  (т.  I,  1900). 

Н.  Л. 

Ун1я    арагонская    или   конфедераигя 

арагонскаю  дворянства— 011,по   изъ  оригиналь- 

нейшихъ  учреждений  средневековой  сословной 

монархии,  вознпкшихъ  въ  конце  XIII   в.,  въ 

разгаре  борьбы  между  королевской   властью 

и    безпокойной    знатью  Арагоши,  и  служив- 

шихъ  могучимъ  средствоиъ  для  защиты  дво- 

рянскпхъ  вольностей  и  привилегий  отъ  нару- 

шен1я    королевскою    властью.     Въ   1283    г. 

король  донъ  Педро  III    издалъ   на   сарагос- 

скихъ  кортесахъ  такъ  наз.  «Генеральную  При- 

вилег1ю»,  заключавшую  въ  себе,  подобно   ан- 

гл1йской  великой  харт1н,  рядъ  постановлен1й, 

которыми  подданные  короля  ограждались  отъ 

I  незаконныхъ  налоговъ  и  произвола  въ  судеб- 

I  номъ  отношении.  Целый    рядъ   правонаруше- 

I  н1й,  допущенныхъ    последующимъ    королемъ 
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Альфонсомъ  III,  побудилъ  дворянство  спло- 
титься для  борьбы  съ  нпмъ  и  искать  новыхъ, 
бол^е  д'Ьйствитедьныхъ,  ч'Ьмъ  королевское 
слово,  гарантий  своихъ  правъ.  Въ  1287  г. 
король  принужденъ  былъ  согласиться  на  из- 
дание такъ  назыв.  сПривилепи  У.>,  по  кото- 
рой подданнымъ  его  предоставлялось  право 
вооруженнаго  сопротивленхянезаконнымъ  д'Ьй- 
ств1ямъ  короля  п  право  избран1я  на  его 
мЬсто  другого.  Привилепя  эта  сохранила 
силу  до  1348  г.,  когда  Педро  IV  нанесъ  дво- 
рянству поражен1е  при  Эпил'Ь  п  не  только 
упразднилъ,  но  даже  собственнымъ  мечомъ 
разсЬкъ  на  части  оиасную  для  его  автори- 
ета   хартш.   За  годъ   передъ  гЬмъ  дворян- 

во    чувствовало    себя   еще    настолько   не- 

висимымт/,  что  изготовило  печать  съ  над- 
писью: «81§111ит  11шоп18  Агадопит»  н  съ 
изображен1емъ  короля,  сидящаго  на  трон*,  и 
конфедератовъ,  стоящихъ  передъ  нимъ  на 
кол'Ьняхъ,  но  готовыхъ,  въ  случае  нужды, 
обратиться  къ  оруж1Ю,  на  что  указывалъ  рас- 
положенный за  ихъ  спинами  воинсшй  станъ 
и  ц4лыЁ  л'Ьсъ  кошй.  Съ  уничтоженхемъ  У., 
гаранпи  правъ  подданныхъ  арагонскаго  ко- 
роля сосредоточились  въ  высшемъ  судеб- 
номъ  магистрате,  такъ  назыв.  ^и81,^с^а  Мауог. 
См.  В.  Мапие!  ЬапуПа  у  СоИойо  «Ьаз  ИЬе- 
гЫез   йе    Ага§оп>  (Мадридъ.  1881). 

В.  Пискорскгй. 

Ув1я  Люблаыская — см.  Люблинская 
ун1я  (ХТШ,  214). 

З^алп  протсотАВ1^скап  —  союзъ  н*]^- 
мецкихъ  протестантовъ,  образованный  неза- 
долго до  начала  тридцатилетней  войны.  По- 
пытки образовать  подобный  союзъ  д-Ьлались 
еще  въ  конце  ХУ1  в.,  но  успеху  ихъ  пре- 
пятствовали распри  лютеранъ  съ  кальвини- 
стами. Въ  начале  XVII  в.  успехи  католиче- 
ской реаквди  въ  Герман1и  заставили  проте- 
стантскихъ  князей  поторопиться  образован!- 
емъ  союза.  Особенно  сильно  подействовала 
въ  этомъ  направлеши  исторхя  съ  Донаувер- 
томъ  (см.  Максимил1анъ  I,  герцогъ  баварсшй, 
XVIII,  438),  а  также  вопросъ  о  наследован1и 
въ  герцогствахъ  Юлихъ  и  Клеве,  существенно 
затрогивавш1й  интересы  немецкаго  протестан- 
тизма. Сторонники  протестантской  У.  нахо- 
дили поддержку  во  французскомъ  короле  Ген- 
рихе IV,  желавшемъ  ослабить  Испан1ю  и  не- 
мецкихъ  Габсбурговъ.  Самымъ  деятельнымъ 
организаторомъ  У.  сталъ  Христ1анъ11  Ангальт- 
СК1Й.  Первоначально  замечалось  стремлен1е 
къ  образованию  двухъ  особыхъ  союзовъ,  лю- 
теранскаго  и  кальвинистическаго.  Главными 
членами  перваго  союза,  образовавшагося  въ 
мае  1605  г.,  были  Вюртембергъ,  Нейбургъ- 
Пфальцъ  и  Баденъ.  Тогда  же  вступили  въ 
соглашен1е  курфюршество  Пфальцское,  Ан- 
гальтъ-Дессау,  Кульмбахъ,  Ансбахъ  и  ланд- 
графство  Гессенское.  Въ  1607  г.  образовался 
отдельный  союзъ  между  курфюршествомъ 
Пфальцскимъ  и  Вюртембергомъ,  послуживш1й 
связью  между  обоими  протестантскими  со- 
юзами. Усилен1е  опасности  со  стороны  като- 
ликовъ  побудило  Хриспана  Ангальтскаго,  на 
Регенсбургскомъ  сейме  1608  г.,  вести  пере- 
говоры объ  образованхи  общей  протестант- 
ской У.,  въ  которую  вошли  бы  члены  обонхъ 

Эвциклоаед.  Схов&рь,  т.  XXXIV. 


уже  существовавшихъ  союзовъ,  14  мая  1608  г. 
въ  Агаузене  (въ  Ансбахе)  была  образована 
протестантская  У.,  въ  которую  вошли  кур- 
фюршество Пфальцское,  Вюртембергъ,  Ба- 
денъ, Кульмбахъ,  Ансбахъ,  Нейбургъ-Пфальцъ. 
целью  ея  провозглашалась  защита  личности 
и  владен1й  членовъ  союза,  а  такл;е  совмест- 
ный действ1я  въ  интересахъ  протестантизма. 
У.  имела  директора  (курфюрстъ  Пфальцсшй), 
общую  кассу,  составлявшуюся  изъ  взносовъ 
союзниковъ,  и  общую  арм1ю.  Въ  следующемъ 
году  къ  У.  примкнули  ландграфство  Гессен- 
ское, курфюршество  Бранденбургское  и  не- 
сколько имперскихъ  городовъ.  Образован1е 
протестантской  У.  вызвало  со  стороны  като- 
ликовъ  «лигу»  (XVII,  659).  Обе  организащи 
столкнулись  въ  вопросе  о  Юлихъ-Клевскомъ 
наследстве,  и  дело  чуть  не  дошло  тогда  же 
до  войны.  Чтобы  обезпечить  себя  на  случай 
войны.  У,  заключила  въ  1612  г.  союзъ  съ  Ан- 
гл1ей,  затемъ  съ  Нидерландами.  На  съезде 
въ  Ротенбурге  члены  У.  формулировали  рядъ 
требован1Й,  предъявленныхъ,  затемъ,  на  Ре- 
генсбургскомъ сейме  1613  г.,  где  къ  нимъ 
примкнуло  несколько  другихъ  протестант- 
скихъ  государствъ.  Императоръ  былъ  противъ 
этихъ  требован1й;  примирительныя  попытки 
потерпели  неудачу.  Между  темъ  У.  завязала 
сношея1я  и  съ  богемскими  протестантами. 
Возсташе  чеховъ  и  нзбраше  ими  въ  богем- 
ск1е  короли  Фридриха  Пфальцскаго  (дирек- 
тора У.)  повело  къ  тридцатилетней  войне 
(см.  XXXIII,  818).  Въ  этотъ  решительный 
моментъ  У.  действовала  вяло  и  проявила  пол- 
ное безсплхе,  зависевшее  огь  преобладан1я 
между  ея  членами  частныхъ  интересовъ.  У. 
обещала  Фридриху  Пфальцскому  помощь,  если 
нападешю  подвергнутся  его  наследственныя 
владёнхя,  но  отказалась  поддерживать  его  въ 
его  богемскомъ  предпр1ят1и;  затемъ  между  У. 
и  католической  лигой  состоялось  соглашен1е, 
по  которому  лига  дала  обещанхе  не  трогать 
наследственныхъ  владен1й  Фридриха,  а  У. — 
сохранять  въ  такомъ  случае  миръ  (см.  Ульмъ). 
У.  действовала  нерешительно  даже  тогда, 
когда  войска  эрцгерцога  Альбрехта  вторглись 
въ  Пфальдъ  и  начали  опустошать  его.  Извё- 
ст1е  о  белогорской  битве  повело  къ  упадку 
У.:  имперск1е  города  стали  выходить  изъ  нея. 
Полное  безсил1е  У.  сказывалось  все  сильнее: 
въ  апреле  1621  г.  она  вошла  со  Спинолой 
(полководцемъ  Альбрехта)  въ  соглашен1е,  въ 
силу  котораго  Пфальцъ  былъ  оставленъ  на 
произволъ  судьбы.  Вскоре  У.  совсемъ  рас- 
палась, не  сыгравъ  въ  судьбахъ  немецкаго 
протестантизма  той  роли,  къ  которой,  каза- 
лось, была  призвана.  Д.  К. 

Жп1я  Утрежтекам  —  договоръ,  заклю- 
ченный между  несколькими  северными  ни- 
дерландскими провинщями  въ  Утрехте  23  янв; 
1579  г.  Когда  католическая  парт1я  стала  брать 
верхъ  въ  южныхъ  Нидерландахъ  п  ирежн1й 
пылъ  въ  борьбе  съ  Испап1ей  за  независи- 
мость сталъ  остывать,  представители  духовен- 
ства и  дворянъ  провинц1й  Геннегау,  Артуа  и 
Дуэ,  собравшись  въ  гор.  Аррасе,  замючилп 
въ  янв.  1579  г.  союзъ  для  поддержки  католи- 
ческой релипи.  Въ  виду  этого  представители 
протестантскихъ   провинщй  —  Зела!!д1и,  Гол- 
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ланд1и,  Гельдерна  и  Утрехта  —  собрались  въ 
Утрехт'Ь,  по  инивдатив-Ь  принца  1оанна  Нас- 
саускаго,  бывшаго  штатгальтера  Гельдерна,  и 
съ  своей  стороны  заключили  У.,  которая 
должна  была  служить  противов'Ьсомъ  У.  ка- 
толиковъ  въ  Аррас*.  ВсЬ  провинц1и,  прим- 
кнувш1я  къ  Утрехтской  У.,  должны  были  со- 
ставлять какъ-бы  одно  т'Ьло,  но  въ  д'Ьлахъ 
внутренняго  управления  пмъ  предоставлялась 
полная  самостоятельность  и  привилег1и  каж- 
дой изъ  нихъ  оставлялись  неприкосновенны- 
ми. Въ  случа'Ь  нападеи1я  на  одну  изъ  провин- 
щй  вс^  проч1я  должны  были  оказывать  ей 
помощь  всЬмн  средствами  и  силами.  Вопросы, 
касающееся  войны,  мира,  субсидхй  на  воен- 
ныя  д^йств1Я  должны  были  решаться  едино- 
гласно. К,ъ  У.  Утрехтской  присоединились 
вскор'Ь  и  провинщи  Фрисланд1я,  Оверъ-Ис- 
сель,  Гронингенъ.  Такимъ  образомъ  въ  ея  со- 
ставъ  вошли  всЬ  т*  нидерландск1я  провинцхи, 
которымъ  удалось  зат'Ьмъ  отвоевать  себ'Ь  не- 
зависимость отъ  Испан1и  и  образовать  рес- 
публику соединенныхъ  Нидерландскихъ  шта- 
товъ.  Ср.  Р.  Ь.  МиНег,  «Ое  Ише  уап  ШгесЬЬ 
(1878);  К1и11,,  «Н181ог1е  йег  НоИапйзсЬе  81аа1з- 
гедеппй»  (Амстердамъ,  1802,  т.  I).  Н.  Л — чъ. 

Ипса  или  /"мел — латинское  назван1е  ноты 
длительностью  въ  одну  осьмую  (см.  Мензу- 
ральная теор1я), 

2^|1к!а|»ъ-Скслееси  —  см.  Гункьяръ- 
Скелесси  (IX,  903). 

А^пко  или  унгко  (Ну1оЬа1е8  гаШези) — 
обезьяна  изъ  рода  гиббоновъ,  относящагося  къ 
групп*  челов'Ькообразныхъ  обезьянъ  (АпШго- 
рошогрЬа),  которая  принадлежитъ  къ  семей- 
ству узконосыхъ  обезьянъ  (Са1аггЬш1);  о  при- 
знакахъ  рода — см.  Гиббоны.  ЦвЪтъ  лица  чер- 
ный, спинная  сторона  и  паха  красно-бураго 
цв^Ьта;  брови,  щеки  и  челюсти  у  самца  б-Ьлыя, 
у  самки — теиносЬрыя.  Число  реберъ  14  паръ. 
Вышина  самца  около  0,9  метра,  при  чемъ 
самки  значительно  меньше  самцовъ.  У.  во- 
дится на  о-в*  Суматр-Ё,  но  встречается  сравни- 
тельно р^дко;  держится  преимущественно  въ 
горны хъ  л'Ьсахъ  на  высот*  до  1000  м. 

М.  Р.-К. 

Унковскмго  бужта  —  на  восточномъ 
берегу  Кореи,  почти  на  36°  с.  шир.  Одна  изъ 
самыхъ  большихъ  и  удобныхъ  бухтъ  ^осточ- 
наго  побережья  полуострова.  Удобна  для 
стоянки  судовъ. 

Ув1вовек1е— дворянск1Й  родъ,  восходя- 
щей ко  второй  половин*  ХУ1  в.  и  разд*лив- 
пийся  на  несколько  в*твей,  связь  между  ко- 
торыми не  могла  быть  установлена.  Иванъ 
Семеновичъ  У.  (^  1886)  былъ  адмираломъ  и 
сенаторомъ.  Объ  Алекс**  Михайлович*  У.— 
см.  ниже.  Родъ  У.  внесенъ  въ  род.  кн.  Нов- 
городской, Калужской,  Тверской,  Саратовской, 
Херсонской  и  Харьковской  губ. 

^нковскжи  (Алекс*й  Михайловичъ)  — 
юристъ  н  выдающейся  общественный  д*ятель. 
Род.  24  дек.  1828  г.  въ  сельц*  Дмитрюков*, 
Тверского  у.,  пожалованномъ  предку  его  царемъ 
Василёемъ  Ивановичемъ  Шуйски.мъ.  По  ма- 
тери У.  принадлежалъ  къ  старинному  дворян- 
скому роду  Морковыхъ.  Окончивъ  курсъ  на 
юрпдическомъ  факультет*  моек,  унив.,  онъ 
поступилъ  на  службу  въ  московсшй  главный 


архивъ  министерства  иностраыныхъ  д*лъ,  н 
вскор*  вышелъ  въ  отставку  и  поселился  в-!, 
своемъ  им*н1и.  Избранный  депутато.нъ  дво- 
рянства отъ  Тверского  у.,  онъ  раскрылъ  зло- 
употребленёя  въ  расходованш  общественныхъ 
сухммъ  учреждешями,  подв*домым11  дворян- 
ству. Избранный  на  должность  тверского  у*зд- 
наго  судьи,  У.  н  зд*сь  усп*шно  боролся  съ 
кривдой  и  взяточничестБОМъ.  Въ  февр.  1857  г. 
тверское  дворянство  избрало  его  своимъ  гу- 
бернскимъ  предводителемъ.  Представляясь 
Государю,  У.  на  вопросъ  его  высказалъ  уве- 
ренность, что  «дворянство  Тверской  губ.  бу- 
детъ  сочувствовать  отм*н4  патрхархальныхъ 
отношешй,  ибо  хорошо  понимаетъ,  что  нельзя 
оставаться  съ  кр*постцымъ  правомъ».  На  во- 
просъ Государя,  «сл*дуетъ-ли  вводить  реформу 
одновременно  во  всемъ  государств*,  или  по- 
степенно, по  м*стностямъ,  дабы  изб*жать  без- 
порядковъ>,  У.  отв*тилъ,  что  «скор*е  сл*- 
дуетъ  принимать  м*ры  въ  т*хъ  м*стахъ,  гд* 
не  будутъ  вводить  реформу,  ибо  едва-ли  можно 
ожидать  бунта  отъ  чвлов*ка,  котораго  только 
что  освободили>.  Когда  обнародованъ  былъ 
рескриптъ  20  ноября  1857  г.  на  имя  вилен- 
скаго  ген.-губернатора  Назимова,  У.  немед- 
ленно примкнулъ  къ  движешю  и  въ  половин* 
декабря  1857  г.  представилъ  Государю  запи- 
ску объ  освобожденёи  крестьянъ.  Въ  этой  за- 
писк*  онъ  говорить,  между  прочнмъ,  что  ве- 
ликорусскШ  крестьянинъ  никогда  ае  испы- 
талъ  феодальной  зависимости  п  безнр1ютнаго 
рабства;  всегда  и  повсем*стно  община  рус- 
скихъ  крестьянъ  была  кр*пка  земл*,  всегда 
имЬла  д*йствительное  неотъемлемое  право 
на  землю  и  ею  пользовалась;  освободить  кре- 
стьянъ сл*дуетъ,  поэтому,  не  иначе  какъ  съ  зе- 
мельнымъ  над*ломъ,  содержащимъ  въ  себ* 
необходимо-нужное  освобождаемымъ  количе- 
ство пахотной,  луговой  и  выгонной  земли. 
Вознаградить  помЬщиковъ  необходимо,  и  при- 
томъ  не  только  за  уступаемую  ими  землю,  но 
и  за  кр*постное  право  надъ  людьми,  т*мъ 
бол*е,  что  въ  н*которыхъ  м*стностяхъ  земля 
безъ  людей  не  им*етъ  ц*нности;  но  возна- 
гражденёе  за  людей  должно  быть  уплачено  не 
©свобождаемыми,  а  воьмъ  юсударствомъ,  такъ 
какъ  кр*постное  право  учреждено  правитель- 
ствомъ,  за  д*йств1я  котораго  должны  отв*т- 
ствовать  ВС*  сослов1я,  да  и  освобождение  кр*- 
постиыхъ  людей  составляегь  интерссъ  всего 
государства.  Лучшей  способъ  опред*лен1я  ко- 
личества земли,  необходимой  для  освоболс- 
даемаго  крестьянина  —  соглашен1е  съ  пом*- 
щикомъ,  поставленное  въ  изв*стньш  границы, 
для  обуздан1я  произвола.  Сл*дует1л,  по  мн*- 
шю  У.,  опред*лить  количество  земли,  мен*е 
котораго  не  можетъ  им*ть  крестьянинъ  дан- 
наго  у*зда,  и  вм*ст*  съ  гЬмъ  определить 
м*стную  ц*ну  земли.  Настаивая  на  полномъ 
и  немедленному  освобожденёи  крестянъ,  У. 
высказался  противъ  предоставлекхя  пом*щи- 
камъ  вотчинно-полицейской  власти  надъ  осво- 
божденными крестьянами.  Записку  свою  въ 
январ*  1858  г.  У.разослалъ  во  вс*  у*здныя 
дворяискхя  собран1Я  Тверской  губ.,  но  только 
въ  четырехъ  уЬздахъ  (Новоторжскомъ,  Твер- 
скомъ,  Корчевскомъ  и  Весьегонскомъ)  встр*- 
тилъ  сочувств1е.   7  августа   1858  г.   открыть 
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былъ  тверской  губернск1й  комитетъ  ио  улуч- 
шеипо  быта  крестьянъ.  Принятый  и  обла- 
сканный Государемъ,  У.  исходатайствовалъ  у 
него  разр'Ьгаен1е  литографировать  и  печатать 
мн'Ьн1я  комитета,  а  также  проекты  новаго 
немельнаго  устройства.  Эти  матер1алы  въ  лп- 
гографиропанпомъ  или  печатномъ  вид'Ь  раз- 
■  ылалпсь  изъ  Твери  во  всЬ  губернск1е  коми- 
теты и  много  способствовали  объединен1ю 
прогрессивныхъ  элементовъ  въ  дворянств-Ь. 
Поставивъ  первою  своею  задачей  обезпече- 
н1е  быта  крестьянъ,  тверской  комитетъ  боль- 
шинствомъ  14  членовъ  (въ  числ'Ь  коихъ  были 
оба  члена  оп>  правительства)  противъ  13  вы- 
сказался за  предоставлен1е  крестьянамъ  права 
выкупа  всего  земедьнаго  над'Ьла.  Въ  это  время 
изъ  Петербурга  запрещено  было  комитетамъ 
говорить  о  выкупе  какой-либо  части  над'Ьла 
кром'Ь  усадьбы.  Чтобы  не  расходиться  съ 
этпмъ  распоряжен1вмъ,  У.  старался  въ  комп- 
тегЬ  доказать,  что  подъ  усадебной  оспдлостью — 
по  крайней  м1^р^Ь,  для  Тверской  и  другихъ, 
.экономически  сходныхъ  съ  нею,  губернхй — 
сл-Ьдуеть  разуметь  все  количество  земли,  не- 
обходимое для  обезпечен1я  быта  крестьянъ. 
Съ  ц^лью  склонить  къ  такому  же  толкован1ю 
министра  внутреннихъ  д^Ьлъ,  председателя  ре- 
дакцшнной  коммцсс1и  Ростовцева  и  самого 
Государя,  У.  во  глав-Ь  депутащи  отъ  твер- 
скихъ  дворянъ  отправился  въ  коядЬ  октября 
1858  г.  въ  Петербургъ  и  тамъ  им'Ьлъ  полный 
усп^хъ.  3  ноября  въ  Твери  было  получено 
постановленте  главнаго  комитета  о  разр'Ьше- 
н1и  тверскому  комитету  гсоставгьть  проектъ 
выкупа  по  его  желапъюг.  Въ  течен1е  трехъ 
м'Ьсяцевъ,  при  сотрудничеств'Ь  А.  А.  Голова- 
чева (см.  IX,  69),  У,  выработалъ  проектъ 
<:11одожен1я  объ  улучшен1и  быта  пом'Ьщичьихъ 
крестьянъ»,  въ  существе  согласный  со  вс^Ьми 
положен1ями  записки,  представленной  имъ 
Государю  въ  конд*  1857  г.  Единственнымъ 
средствомъ  для  правильной  оц'Ьнки  земли  У. 
считалъ  капитализащю  средняго  оброка,  пла- 
тнмаго  съ  десятины  крестьянами  данной  м'Ьст- 
ности,  при  чемъ  находилъ  справедливымъ  пер- 
выя  ближайшхя  къ  крестьянской  усадьб*  де- 
сятины оценить  дороже  дальнихъ:  такъ,  доход- 
ность 1-й  десятины  опред'Ьлена  въ  5  р.  10  к., 
2-й  въ  1  р.  80  к.,  3-й  въ  1  р.  20  к.,  4-й  въ  60 
1;.,  а  всЬхъ  четырехъ — въ  8  р.  70  к.; — цифра 
близка  къ  оброчному  платежу,  впосл'Ьдств1и 
установленному  Положен1емъ  19  февр.  1861  г. 
за  полный  над'Ьлъ  въ  великорусскихъ  нечер- 
ноземныхъ  губерн1яхъ.  И  по  многимъ  другнмъ 
вопросамъ  реформы  Положеше  19  февраля 
«м-Ьегь  съ  тверскимъ  проектомъ  немало  об- 
щаго.  Одновременно  съ  освобождея1емъ  кре- 
стьянъ и  съ  над'Ьленхемъ  ихъ  землею,  по  про- 
екту тверского  комитета  должны  были  быть 
преобразованы  административный  учреждешя 
на  началахъ  всесословности  и  самоуправле- 
шя,  первою  ячейкой  котораго  являлся-бы 
деревенсмй  м1рской  сходъ,  образуемый  изъ 
членовъ  крестьянской  общины;  за  нимъ  — 
всесословная  волость,  въ  составъ  которой 
входятъ  крестьянск1я  общины  ц  личные  зе- 
млевлад'Ьльцы;  дал^Ье  ~  уЬздное  собран1е,  со- 
единяющее въ  себе  дворянъ,  почетныхъ 
гражданъ,  купцовъ,  депутатовъ  оп.  городскихъ 


жителей  и  волостныхъ  собран1й.  У-бздному 
собрашю  проектъ  предоставлялъ  вс*  мЬст- 
ныя  хозяйственныя  д-Ьла.  Во  глав*  волости 
долженъ  былъ  стать  выборный  волостной  по- 
печитель, во  глав*  у*зда — выборный  общесо- 
словный  уЬздный  предводитель.  Друг1я  пред- 
ложен1Я  проекта  касались  отд-Ьлёнхя  судеб- 
ной власти  отъ  административной  п  полицей- 
ской, введешя  суда  прпсяжныхъ  н  выборнаго 
судебно  -  мирового  института,  установлен1я 
непосредственной,  не  обусловленной  соглас!- 
емъ  начальства,  ответственности  чиновниковъ 
предъ  судомъ  за  всЬ  нарушен1я  закона,  т.  е. 
за  ВС*  преступления  по  должности.  Проектъ 
подписанъ  былъ  вс*ми  27  членами  комитета, 
но  изъ  нйхъ  12  остались  при  особыхъ  мн*- 
н1яхъ.  Къ  проекту  былъ  приложенъ  соста- 
вленный У.  вмЬст*  съ  А.  А.  Головачевымъ 
«Обзоръ  основан1й,  принятыхъ  при  составло- 
н1и  Положен1я  объ  устройств*  быта  пом*- 
щичьихъ  крестьянъ  въ  Тверской  губ.»,  заклю- 
чающ1й  въ  себ*,  кром*  мотивировки  главн*й- 
шихъ  статей  проекта  Положешя,  изложсн1о 
осковъ  европейскаго  правового  порядка,  по- 
строеннаго  на  закон*  и  на  общественной  са- 
мод*ятельности,  охраняемаго  независимымъ 
публичнымъ  и  гласнымъ  судомъ  и  свободою 
печати,  ведущаго  къ  сближенш  сослов1й  и 
постепенно  пр1общающаго  массы  народа  къ 
благамъ  цивилизащи.  Въ  август*  1859  г.  У. 
явился  въ  Петербургъ  въ  чпсл*  депутатовъ 
дворянства,  приглашенныхъ  къ  участ1ю  въ 
работахъ  редакщонныхъ  коммисс1й,  но  встр*- 
ченныхъ  неприв*тливо.  У.  ближе  многнхъ 
другихъ  былъ  къ  воззр*тямъ  редакщонныхъ 
коммпсс1й,  но  не  всегда  былъ  вполн*  съ 
ними  согласенъ;  такъ,  онъ  стоялъ  за  выкупъ 
единовременный,  обязательный  для  пом*щи- 
ковъ,  коммисс1и  же  сд*лалп  его  обязатель- 
нымъ  только  для  крестьянъ  и  установили  въ 
пользу  пом*щиковъ  право  переоброчки  чрезъ 
двадцать  л*тъ.  Ми*н1е  У.  о  необходимости, 
одновременно  съ  освобожден1емъ  крестьянъ, 
ввести  земское  самоуправленхе  и  независи- 
мый гласный  судъ,  многимъ  казалось  слиш- 
комъ  см*лымъ.  Возвратившись  въ  октябр* 
1858  г.  въ  Тверь,  У.  получилъ  выговоръ  я 
подвергнуть  былъ  полицейскому  надзору.  Въ 
тоже  время  со  вс*хъ  концовъ  Росс1и  онъ 
продолжадъ  получать  сочувственныя  заявле- 
шя.  Открывшееся  въ  декабр*  1859  г.  твер- 
ское губернское  дворянское  собрашс  на- 
м*рено  было  заняться  обсуждешемъ  крестьян- 
ской реформы  въ  прим*нёшн  къ  своей  губер- 
нии, но  въ  это  время  воспосл*довало  запре- 
щен1е  касаться  этого  вопроса  на  дворянскихъ 
собран1Яхъ.  Полагая,  что  вопросъ  объ  осво- 
бождеши  крестьянъ  входить  въ  кругъ  пред- 
метовъ,  обсуждеше  которыхъ  закономъ  раз- 
р*гаено  дворянству,  тверское  дворянское  со- 
бран1е,  большинствомъ  231  голоса  противъ  56, 
постановило  просить  Государя  «о  дозволен!» 
им*ть  сужден1е  о  свопхъ  нуждахъ  и  пользахъ. 
не  ст*сняясь  возможною  соприкосновенностью 
ихъ  съ  крестьянскимъ  вопросомъ».  Прошенге 
въ  .этомъ  смысл*,  подписанное  154  дворянами 
съ  У.  во  глав*,  отправлено  было  въ  Петер- 
бургъ. 19  декабря  въ  Твери  получено  было 
ув*домлен1в   объ  удалении  У.   отъ'  должности 
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за  то,  что  онъ  допустилъ  обсун!дев1е  проше- 
Н1Я  н  первымъ  подписалъ  его.  Должность 
тверского  губернскаго  предводителя,  на  ко- 
торую дворянство  никого  не  пожелало  из- 
брать, зам'Ьщена  была  по  назначен1ю  отъ 
правительства,  равно  какъ  и  должности  8 
у4здныхъ  предводителей:  выборы  состоялись 
только  по  четыремъ  у^здамъ.  Оставаясь  въ 
Твери  какъ  частное  лицо,  У.  продолжалъ 
интересоваться  вопросами,  им'Ьвшими  отно- 
шен1е  къ  крестьянской  реформе,,  наприм. 
учрежденхемъ  акц1онернаго  банка  для  облег- 
чения выкупной  операщн,  основан1емъ  въ 
Твери  общества  сельскаго  хозяйства  и  садо- 
водства. Сов'Ьщанхя  по  этимъ  вопросамъ  про- 
исходили нер-Ьдко  въ  присутств1и  м'Ьстныхъ 
губернатора  и  жа,ндармскаго  полковника, 
всегда  защищавшихъ  У.;  т'Ьмъ  не  мен'Ье  мно- 
гочисленнымъ  политическимъ  врагамъ  У.  уда- 
лось представить  роль  его  въ  этихъ  сов'Ьща- 
Н1яхъ  преступною.  15  февраля  1860  г.  У.  со- 
сланъ  былъ  въ  Вятку,  откуда  отправилъ  Го- 
сударю письмо,  въ  которомъ  доказывалъ 
легальность  вс'Ьхъ  своихъ  поступковъ  и  жа- 
ловался, что  ни  предъ  удален1емъ  отъ  долж- 
ности предводителя,  ни  предъ  ссылкою  не 
былъ  ник'Ьмъ  допрошенъ.  Въ  сентябре  1860  г. 
У.  былъ  разрЪшенъ  вы'Ьздъ  изъ  Вятки,  а  въ 
октябре  дано  было  право  жить  всюду,  кром* 
Петербурга.  У.  поселился  въ  Москве.  Весною 
1861  г.,  вскорЬ  по  объявлеши  «воли>,  онъ 
получилъ  отъ  министра  внутреннихъ  д^лъ 
Ланского  предложен1е  занять  въ  тверскомъ 
губернскомъ  по  крестьянскимъ  д^Ьдамъ  при- 
сутств1и  должность  члена  отъ  правительства, 
но  отказался,  предвидя  реакщю.  Безобидно 
над'Ьливъ  бывшихъ  своихъ  кр'Ьпостныхъ  кре- 
стьянъ,  У.  приложилъ  свою  опытность  въ 
крестьянскомъ  д'Ьл^  къ  веденхю  ц'Ьлаго  ряда 
процессовъ  по  недоразум'Ьн1ямъ  между  кре- 
стьянами и  помещиками,  при  чемъ  ему  всегда 
приходилось  защищать,  и  весьма  успешно, 
крестьянсюе  интересы.  Наибольшую  изве- 
стность получили  выигранные  имъ  процессы 
противъ  кн.  Черкасской  (изъ-за  56  над^ль- 
ныхъ  заливныхъ  луговъ  по  р^к-Ь),  гр.  Д.  А. 
Толстого  (изъ-за  замены  158  дес.  над^льныхъ 
луговъ  неудобною  песчаною  береговою  землей 
и  изъ-за  включен1я  въ  составъ  надела  Щ  дес. 
купленной  крестьянами  на  помещичье  имя 
еще  до  «воли»),  графинь  Сантисъ  (также  о 
заливныхъ  лугахъ,  въ  количестве  320  дес).  Въ 
короткое  время  У.  выигралъ  18  такихъ  д4лъ, 
поел*  чего,  въ  1862  г.,  ему  было  запрещено 
заниматься  крестьянскими  д-Ьлами.  Позже  У. 
работалъ  въ  «Московскихъ  Ведомостяхъ»  В.  6. 
Корша,  «Современнике»,  «Вестнике  Европы», 
«СПб.  Ведомостяхъ»,  «Отечественныхъ  За- 
пискахъ»,  помещая  въ  нихъ  статьи  по  кре- 
стьянскому вопросу,  а  таюке  о  предстоявшей 
тогда  судебной  реформе.  Подъ  своею  редак- 
щей  и  на  свои  средства  У.  издалъ  въ  пере- 
водахъ:  съ  англ1йскаго — «Опытъ  теор1и  кос- 
венныхъ  уликъ»  Уильза,  Съ  немецкаго— «Ру- 
ководство къ  судебной  защите»  Миттермайера, 
«Уголовное  судопроизводство  Англхи,  Шот- 
ланд1и  и  сев.  Америки»,  его  же,  и  «Судебную 
медицину»,  Шауэнштеипа.  Въ  Современнике» 
(1868  г.  №5)  У.,  между  прочимъ,  напечаталъ 


статью  «О  преобразован1яхъ  по  часта  пря- 
мыхъ  налоговъ»,  въ  которой  доказывалъ  не- 
обходимость и  возможность  введен1я  въРос- 
с1и  подоходнаго  налога  и  желательность  опре- 
делен1я  и  раскладки  его  самими  плательщи- 
ками. Въ  дек.  1865  г.  У.  занялъ  должность  упра- 
вляющаго  нижегородскою  контрольною  пала- 
той, где  проявилъ  свою  обычную  эяергш  въ 
раскрыт1и  злоупотреблений  казенными  креди- 
тами, но  уже  въ  окт.  1866  г.  вступилъ  въ  кор- 
поращю  петербургскихъ  присяжныхъ  поверен- 
ныхъ.  По  симпат1ямъ  своимъ  У.  больше  тяго- 
телъ  къ  деламъ,  сопряженнымъ  съ  обществен- 
ными интересами:  такъ,  онъ  велъ  процессъ 
харьковскаго  земства  противъ  железнодорож- 
наго  деятеля  Полякова  и  взыскалъ  съ  него 
обещанную  имъ  сумму  на  устройство  харьков- 
скаго технологическаго  института;  въ  каче- 
стве постояннаго  юрисконсульта  общ.  взаимн. 
позем,  кредита,  онъ  велъ  процессъ,  после 
известной  растраты  Юханцева,  противъ  чле- 
новъ  бывшаго  правлен1я  и  наблюдательнаго 
комитета;  какъ  постоянный  юрисконсультъ 
СПб.  кредитнаго  общества,  велъ  дело  обще- 
ства противъ  бывшихъ  членовъ  наблюдатель- 
наго  комитета,  вовлекшихъ  общество,  по  не- 
раден1ю.  въ  убытки.  Уже  въ  начале  своей 
адвокатской  деятельности  У.  былъ  избранъ 
въ  члены  совета  и  въ  течен1е  несколькихъ 
летъ  былъ  его  председателемъ.  Какъ  присян:- 
ный  поверенный,  У.  пользовался  общимъ  ува- 
жен1емъ;  довер1е  суда  и  публики  къ  нему 
было  такъ  велико,  что  самый  фактъ  принят1я 
имъ  того  или  другого  дела  подъ  свою  защиту 
былъ  для  нихъ  указанхемъ  на  правоту  дела. 
Ближайшими  его  друзьями  были  М.  Е.  Сал- 
тыковъ  и  А.  А.  Головачевъ.  У.  скончался  въ 
Петербурге  20  декабря  1893  г.  См.  Скребиц- 
кШ,  «Крестьянское  дело  въ  царствованхе  им  п. 
Александра  II»  (Боннъ,  1862—68);  И.  Иваню- 
ковъ,  «Падснхе  крепостного  права  въ  Рос- 
с1и»  (СПб.  1882);  Джаншхевъ,  «А.  М.  Унков- 
сшй  и  освобожденхе  крестьянъ»  (М.,  1894); 
его  же,  «Эпоха  великихъ  реформъ»  (8  изд., 
М.,  1900).  Б.  Покровскгй. 

2^вковек]н  (Иванъ) — состоялъ  при  Петре 
Вел.  въ  военной  службе.  Въ  1721  г.,  будучи  въ 
чине  капит.  отъартиллерш,  былъ  назначенъ  по- 
сланникомъ  къ  цзюнгарскому  хунъ-тайчнас  Цэ- 
ванъ  Рабтану,  для  приведен1я  въ  русское  под- 
данство цзюнгарскихъ  калмыковъ  (ойратовъ), 
такъ  какъ,  по  слухамъ,  Цэванъ  Рабтанъ  готовъ 
былъ  на  такой  шагъ  за  военную  помощь  про- 
тивъ китайцевъ.  У.  оставилъ  интересный  жур- 
налъ  своей  поездки,  обнимаюпцй  время  съ 
конца  февраля  1722  г.  по  апрель  1724  г.  Этотъ 
журналъ  изданъ  ими.  рос.  географическимъ 
обществомъ  по  отделетю  этнографии  (т.  У1, 
1887).  Н.  В. 

Унковскжй  (Никита)  —  переводчиш. 
XVIII  стол.  Издалъ:  «Воспитаю е  любви,  пли 
действ1я  ненависти,  любви  и  дружества»,  съ 
франц.  (М.,  1781—82)  и  «Собран1е  разныхъ 
забавныхъ  и  веселыхъ  повестей,  или  исто- 
рической магазинъ  для  разума  и  сердца»  (М., 
1799). 

Уння  (Пгша)  —  городъ  въ  прусской  про- 
винщи  Вестфал1и;  12355  жит.  Главная  город- 
ская церковь  въ  готическомъ  стиле.   Метал- 
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ргячесюй,  пивоваренный  и  ликерный  за-  цалаты,  а  по  уход*  Грабова — и  въ  президенты 
воды.  Въ  одномъ  км.  отъ  города  находятся !  (октябрь  1848  г.).  Не  посл'Ьдовавъ  за  собра- 
соляныя  варницы  Кенигсборнъ  (ежегодная  н1емъ  въ  Бранденбургъ,  У.  въ  1849  г.  былъ 
добыча  соли  11500  тоннъ);  тутъ-л;е  соляные   выбранъ  во  вторую  палату,  гдЬ  примкнулъ  къ 


и  теплые  источники  и  курортъ. 


оппозищи,    но  скоро,   всл'Ьдствхе  издан1я  но- 


Униа  (Пппа)  —  правый  притокъ  р.  Савы,  ваго  закона  о  выборахъ,  удалился  съ  полити 
беретъ  начало  въ  Динарскихъ  Альпахъ,  те- 1,  ческой  арены.  Поселясь  въ  Дессау,  онъ  осно- 
четъ  по  продольной  долине  на  С  до  Бигача  1  валъ  континентальное  газовое  общество,  а 
(В1Ьас8),  зат^мъ  сворачиваетъ  на  СВ,  выше  |  въ  1857  г.  сделался  директоромъ  общества 
Яоваго  (N071)  образуетъ  границу  между  Бос-  ■  для  изготовлешя  жел'Ьзнодорожныхъ  прннад- 
н1ей  и  Хорват1ей  и  противъ  Ясеновца  (^а8е-  лежностей  въ  Берлин-Ь.  Принявъ  живое  уча- 
поуас)  впадаетъ  въ  Саву.  Общая  длина  тече-  ст1е(1859)въоснован1и«Нац1ональнаго  союза» 
н1я  У.  равна  230  км.,  на  протяжен1и  кото- !  (^'аиопа1уеге1п),  У.  былъ  выбранъ  въ  1863  г. 
ыхъ  она  принимаетъ  въ  себя  притоки  съ  1  членомъ  палаты  депутатовъ;  палата  выбрала 
_  авой  стороны  Унецъ  (Шас)  и  Санну,  или  его  въ  первые  вице-президенты.  Принадлежа 
ану  у  Новаго;  по  причине  довольно  мно-  ( къ  оппозищи,  У.  относился  ко  всЬмъ  иарт1- 
гочисленныхъ  и  иритомъ  значительныхъ  мел- 1  ямъ  съ  большой   ум'Ьренностью  и  мягкостью. 


кихъ  мЬстъ  она  мало  судоходна,  да  п  вообще 
доступна  только  для  небольшихъ  судовъ.  Р. 
Санна  вытекаегь  изъ  Черногор1и,  им^етъ 
почти  такую-же  длину  и  въ  нижнемъ  своемъ 
теченхи  сопровождается  жел.-дорожною  ли- 
н1ей  Банялука — Новый  (]^оу1). 


Будучи  однимъ  пзъ  основателей  парт1и  сво- 
бодно мыслящихъ,  У,  въ  1866  г.  аерешелъ  къ 
нацюналъ-либераламъ,  съ  которыми  и  д-Ьйство- 
валъ  до  конца  жизни,  засЬдая  въ  сЬверо- 
германскомъ,  потомъ  въ  германскомъ  рейхс- 
таг'Ь.  Сочиненхя  его:  сЗкхггеп  аиз  Ргеиззепз 


^ннати  (санскр.  подъемъ,   возвышвн1е, !  иеив81ег    безсЫсЫе»     (Магдебургь,     1849); 


«ЕгГаЬгипдеп  аиз  йеп  1е1.21еп  йге!  ^а11^еп> 
(Магдебургъ,  1851);  «Уо1к8У^1П8сЬаШ1сЬег 
Ка1есЫзтиз>  (Б.,  1876). 

Унская  губа — зал.  Б-Ьлаго  моря,  Архан- 
гельской губ.  и  у*зда.  Входъ  въ  губу  съ  мо- 
ря ограниченъ  Мал.  Яренгскимъ  рогомъиКрас- 
ногорскимъ  рогомъ,  посл'Ьдн1й  возвышается 
надъ  моремъ  на  11  саж.  и  покрытый  сосня- 
комъ,  закрываетъ  собою  пщютившхйся  подъ 
нимъ  въ  губ*  небогатый  Пертоминсшй  мо- 
настырь. Входъ  между  мысами  до  3  вер.  ши- 
риной, отъ  входа  губа  направляется  съ  СВ 
на  ЮЗ,  потомъ  на  ЮВ,  дал-Ье  расширяясь  къ 
3  на  14  вер.  при  ширин'Ь  въ  8  вер.  Отъ 
устья  р.  Вожмы  на  3.  У .  губа  вдается  въ  ма- 
терикъ  на  ЮЗ.  неширокимъ  рукавомъ  еще 
на  10  вер.  и  при  самомъ  конц*  распадается  на 
дв*  узк1я  губы.  Ширина  этой  части  У.  губа  отъ 
^|^  до  2  вер.  Длина  У.  губы  до  240  вер.,  счи- 
тая огь  входа;  входъ  въ  нее  окруженъ  ме- 
лями и  лудами;  губа  не  глубока  и  можетъ  слу- 
жить становищемъ  только  для  мелкихъ  су- 
довъ. Въ  У.  губу  вливаются  р'Ьки  Вежма,  Си- 
ца,  Бабья,  Уна,  Луда  п  р'Ька  Пижма.  Изъ 
нихъ  бол^е  значительная  Уна,  длин,  до  50  вер. 

Увек1н  посадпь  —  поселен1е  Архан- 
гельской губ.  и  уЬзда,  на  р'Ьк'Ь  Ун'Ь,  въ  2 
вер.  отъ  ея  устья.  Упоминается  уже  въ  Двин- 
ской судной  грамогЬ  1397  г.  Дв*  церкви,  ча- 
совня, училище;  жителей  712.  Жители  зани- 
маются морскими  рыболовными  и  лесными 
промыслами  и  хл'Ьбопашествомъ.  Казенный 
солеваренный  заводъ,  вываривавш1й  прежде 
ежегодно  около  9000  пуд.  соли,  упраздненъ. 
Посадск1е  доходы  и  расходы—до  550  р.  въ 
годъ. 

Уясосо  —  туземное  названхе  полосатаго 
гну  (Са1оЫера5  1аиг1пи8),  водящагося  въ 
южной  Африк*;  см.  Гну. 
Унсукуль  (Онсо-куль)  —  сел.  Дагестан- 
иалатЬ  было  довольно  'значительное:  онъ  былъ  '  ской  обл.,  Аварскаго  окр.,  на  л4вой  сторон* 
освователемъ  общества  Н61е1  йе  Киззхе  \  Аварской  Койсу.  Кустарничество  среди  м^ст- 
(фракщя  У.),  былъ  выбранъ  последовательно  ныхъ  жителей  (лезгинъ)  развито.  Зд^Ьсь  жилъ 
во  2-ые,    потомъ    въ    1-ыс    вице-нрезиденты  !  и   учился   въ  молодости   Шамиль.   До  поко- 


поднят1в)  —  въ  пнд1йской  позднейшей  миео- 
Л0Г1И  одно  изъ  многочисленныхъ  аллегориче- 
скихъ  олицетворенШ  нравственной  высоты. 
У.  явлйется  одной  изъ  тринадцати  дочерей 
Дакши  и  супругой  Дхармы. 

Унозсро — 03,  Олонецкой  губ.,  Повенед- 
кагоу.,къСЗотъуЬздн.  г.  Площадь  36,8,  кв.  вер. 
Принимаетъ  въ  себя  р^чки,  текущ1Я  изъ  озеръ 
Тумозера,  Семозера  и  Кедринскаго.  ИмЬегь 
ютокъ  въ  03.  Селецкое  (XXIX,  351). 

А'^нос'ь  вещи  (юрид.)  —  одинъ  изъ  ио- 
ментовъ,  по  которымъ  определяется,  при  по- 
хищен1и  имущества,  оконченное  деянхе,  въ 
отлич1в  отъ  покушен1я.  По  теор1и  У.  (АЫа- 
11оп81Ьеог1е)  окончанхемъ  похищешя  призна- 
ется противозаконное  удален1е  виновнымъ 
чужой  вещи  изъ  того  помещен1я,  где  она 
находилась.  Теор1я  эта,  какъ  и  предшество- 
вавшая ей  теор1я  прикосновеия,  ныне  оста- 
влена, такъ  какъ  фактическое  и  юридическое 
изъяие  вещи  изъ  обладан1я  хозяина  возможно 
и  безъ  У.  ее  изъ  прежняго  помещенхя.  Въ 
современной  науке  уголовнаго  права  господ- 
ствуетъ  теория  ?.авладен1я  (ОссираИопзЛео- 
г1е),  по  которой  похищеше  считается  окон- 
ченнымъ  съ  момента  перехода  имущества  изъ 
владения  потерпевшаго  во  владен1е  винов- 
наго.  См.  И.  Я.  Фойницк1й,  «Посягательства 
личныя  и  имущественныя>.  К.-К. 

Унру  (Гансъ  -  Викторъ  фонъ  [ТпгиЬ)  — 
прусск1Й  политически  деятель  (1806  —  86). 
Былъ  инспекторомъ  надъ  водопроводными  ра- 
ботами въ  Бреславле;  въ  1835—39  гг.  руко- 
водилъ  подготовительными  работами  по  прове- 
дешю  верхне-силезской  жел.  дороги;  участво- 
валъ  въ  постройке  железн.  дороги  Берлинъ- 
Потсдамъ  -  Магдебури>  и  Магдебургъ-Виттен- 
бергъ  какъ  инженеръ  и  директоръ.  Выбран- 
ный въ  1848  г.  въ  прусское  нащональное 
собранхе,  У.  примкнулъ  сначала  къ  левому 
центру,    потомъ   къ   правому;   вл1яше  его  въ 
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корен1я  края  русскими  у  горцевъ  въ  У.  былъ 
пороховой  заводъ. 

Умтиронгъ  (АгсиИв  ЫпШгопд)— малай- 
ское назван1е  бинтуронга  или  черной  мед- 
в11н;ьей  кошки,  принадлежащей  къ  семейству 
мсцв'Ьдевыхъ  (11г81(1ао)  въ  отряд*  хищныхъ; 
описан1е  см.  Бинтуроигь;  см.  фиг;  1  на  табл. 
II  К1.  ст.  Медв-Ьдсвыя. 

Уатербергер-ь  (Александръ  Семено- 
вичъ) — магпсхрь  ветери^^арныxъ  наукъ,  проф. 
въ  дерптскомъ  ветеринарномъ  институгЬ,  пи- 
сатель (1827 — 75).  Обучался  сначала  въ  риж- 
ской гпмназ1и,  а  зат'Ьмъ  изучалъ  ветеринарш 
въ  Берлин-Ь.  Въ  1859  г.  былъ  приглашенъ 
адъюлктомъ  въ  дерптскую  ветерин.  школу. 
Бъ  1862  г.  онъ  получилъ  степень  магистра 
ветсринарныхъ  наукъ,  защитивъ  диссерташю: 
«Ш51оп8сЬе  2и8атп1еп51е11ип§  йег  1п  йег 
У'е1егша1гсЫгиг81е  Ье1  Егас1агеп  деЪгаисЫеп 
УегЬапйтеНю^еп»  (Дерптъ,  1862).  Въ  слЪду- 
ющемъ  году  онъ  былъ  командированъ  за  гра- 
ницу съ  научной  ц-блью.  Съ  1869  г.  занималъ 
м^сто  ординарнаго  профессора  при  ветери- 
ринарной  школ*  въ  Дерпт*.  а  затЬмъ  п  при 
ветерин.  пнститут*,  въ  который  въ  1873  г. 
была  переименовава  школа.  По  смерти  проф. 
1ессена  избранъ  директоромъ  клиники.  Кром* 
диссертант,  У.  напечаталъ  книгу:  «Несколько 
зам^Ьтокъ  о  ход*,  развит1и  и  состоянии  вете- 
ринарной части  въ  Австр1и,  Бавар1и  п  Са- 
КС0Н1И2»  (Дерптъ,  1865),  а  также  рядъ  статей 
въ  «ВаШзсЬе  ^осЬепзсЬгШ»,  «ВбгрйзсЬе 
2е11ип§>,  «■\У1епег  УхегЬеЦаЬгеззсЬпГЬ  п  др. 
журналахъ.  Полный  списокъ  его  трудовъ  см. 
въ  его  некрологахъ— («Арх.  Ветерин.  Мед.», 
1875,  кн.  III,  стр.  13  —  15,  и  въ  сЖурнал* 
Коннозаводства-»,  1876,  №  1,  стр.  154—155. 

П.  Г~чъ. 

А'^нтербсргср-ь  (Ш1егЬег§ег)  —  семей- 
ство н'Ьмецк.  живописцевъ,  изъ  членовъ  ко- 
тораго  заслуживаютъ  быть  упомянутыми  двое. 
1)  Христофъ  У.  (1732—98),  ученикъ  своихъ 
дядей,  Франца  У.  (1706—76)  и  Микель-Ан- 
джело  У.  (1695—1759),  въ  В^Ьн*,  довершившШ 
свое  художественное  образоваше  въ  Венецш 
и  Верон-Ь  подъ  руководствомъ  К  Чиньяни. 
Съ  1758  г.  до  самой  своей  смерти  жилъ  въ 
Рим*,  гд*  подвергся  сильному  вл1янш  Р. 
Менгса  и  усердно  копировалъ  произве^ешя  П. 
Береттини  (да-Кортоны).  По  заказу  ими.  Ека- 
терины II,  полученному  при  сод*йств1и  Менгса, 
1!мъ  сд'Ьланы  весьма  точныя  коши  Рафаэлев- 
скихъ  фресокъ  въ  ложахъ  Батиканскаго 
дворца,  донын*  украшающхя  собою  подоб1е 
.этихъ  ложъ,  устроенное  въ  здан1и  Имп.  Эрми- 
тажа. Изъ  прочихъ  работъ  этого  художника 
известны  «Мадонна»  (въ  Фердинандеум*,  въ 
Иннспрук*),  «Кухонная  сцена»  (въ  галл.  кн. 
Лихтенштейна,  въ  В^н*),  два  алтарныхъ  об- 
раза въ  Биксенскомъ  собор*,  гротески  на 
ст'Ьнахъ  ватиканской  библ1отеки  и  декора- 
тивная живопись  въ  церквахъ  Лоретто  и  Спо- 
лете. 2)  Лгнацъ  У.  (1748?— 97),  братъ  преды- 
дущаго,  ученикъ  Франца  У.  Отправившись 
вм'Ьст*  съ  братомъ  въ  Римъ,  изучалъ  тамъ 
Корреджо  и  пользовался  руководствомъ  Менг- 
са. Любилъ  изображать  бамбочьяды,  аповоз- 
вращен1и  своемъ  въ  Б'Ьну,  въ  1776  г.,  сталъ 
азв'Ьстенъ  тамъ  какъ  мастеръ  писать  арабески 


и  подражан1я  мраморнымъ  и  р'Ьзаннымъ  на 
слоновой  кости  рсльефамъ  и  камеямъ.  Имъ 
изобр-Ьх^шй  машина  для  полировки  м'Ьдныхъ 
досокъ  п  легк1й  экипажъ  для  перевозки  земли. 
Важн'Рш1Я  изъ  его  картинъ — «Сошествхе  Св. 
Духа  (въ  кениггрецк.  собор*),  «Мадонна»  (въ 
итальянок,  црк.,  въ  В*н*)  и  «Силоамская  ку- 
пель» (въ  пражск.  муз.).  Между  его  гравю- 
рами, которыхъ  насчитывается  до  дюжины, 
лучшими  могутъ  считаться  «Венера,  окру- 
женная амурами»  (черн.  манер.),  и  «Ге^а, 
дающая  пить  орлу  Юпитера»,  съ  Микель- 
Анджело  У. 

З^итсрвальден-ь  ( 1[п1ег\уа1с1еп) — одинъ 
изъ  стар*йшихъ  швейцарскихъ  кантоновъ,  на 
озерЬ  Четырехъ  кантоновъ.  Пространство  — 
765,3  кв.  км.;  д*лится  на  два  полукантона, 
Верхн1й  У.  (ОЬ^^аМеп)  и  Нижшй  У.  "(Шй^лга!- 
йеп).  Обвальденъ  обнимаетъ  бассейнъ  Сарн- 
скаго  03.  и  р.  Сарнской  Аа,  Лунгернскую  и 
часть  Энгельбергской  долины  (474,8  кв.  км.); 
Нидвальденъ — береговую  область  по  озеру  4 
кантоновъ  и  нижнюю  часть  Энгельбергской 
долины  (290,5  кв.  км.).  Въ  Обвальден*  въ 
1900  г.  было  15280  жит.,  въ  1888  г.—  15043, 
въ  томъ  числ*  14702  чел.,  родной  языкъ  кото- 
рыхъ н*мецшй,  300— итальянскШ,  30— фран- 
цузск1Й.  Жилыхъ  домовъ  2402,  хозяйствъ  3440, 
Въ  Нидвальден*  въ  1900  г.  13088  жит.,  въ 
1888  г.  —  12538,  въ  томъ  числ*  12116,  род- 
ной языкъ  которыхъ  н*мецшй,  итальянск1й — 
402.  Жилыхъ  домовъ  1659,  хозяйствъ  2884. 
Въ  Обвальден*  пахатной  и  огородной  земли, 
луговъ  н  пастбищъ  290,4  кв.  км.,  л*совъ  109 
кв.  км.  Неудобной  земли — 15,8%  всей  поверх- 
ности, въ  томъ  числ*  подъ  глетчерами  10  кв. 
км.,  подъ  озерами  11,3,  р*ками  к  ручьями 
10,1,  скалами  41,8  кв.  км.  Въ  1896  г.  лоша- 
дей было  208,  крупнаго  рогатаго  скота  11046 
головъ,  овецъ  1925,  козъ  5554,  свиней  3831. 
Пчеловодство.  Въ  Нидвальден*  пахатной  и 
огородной  земли,  луговъ  и  пастбищъ  145,9  кв. 
км.,  л*совъ  72  кв.  км.  Неудобной  земли  24,97о, 
въ  томъ  чиел*  подъ  глетчерам  1г  3,5,  подъ  озе- 
рами 32,1,  подъ  скалами  34,4  кв.  км.  Лоша- 
дей 176,  крупнаго  рогатаго  скота  8036  гол., 
овецъ  464,  козъ  1323,  свиней  2553.  Пчеловод- 
ство. Альп1йское  хозяйство,  садоводство  н 
огородничество.  Плетете  соломенныхъ  шляпъ 
и  кустарное  производство  шелковыхъ  тканей 
(въ  Обвальден*).  Изготовленхе  паркета.  Вы- 
возятся сыръ,  скотъ  и  л*съ.  Ломки  извест- 
няка, гипса  и  кровельнаго  сланца.  Минераль- 
ные источники:  Швендикальтбадъ  и  Роцлохъ. 
Горныя  жел*зныя  дороги  на  Пилатъ,  Стан- 
сергорнъ  и  Бюргенштокъ  и  чрезъ  перевалъ 
Брюнигъ.  Главные  города  —  Стансъ  (въ  Нид- 
вальден*) и  Сарненъ  (въ  Обвальден*). 

Иапоргя.  Поселешя  на  берегахъ  Фирвальд- 
штетскаго  оз.,  и  въ  частности  въ  нын*шнемъ 
У.,  восходятъ  къ  глубокой  древности;  найден- 
ные зд*сь  топоры  и  друг1я  оруд1я  свид*тель- 
ствуютъ  о  наличности  зд*сь  челов*ка  какъ 
въ  каменный,  такъ  и  въ  бронзовый  пер10дъ. 
Были  и  римсюя  поселешя,  но  крайне  незна- 
чительный; эта  страна,  населенная  въ  рим- 
скую эпоху  гельветами,  романизована  почти 
не  была.  Христ1анство  распространилось  рано, 
в*роятно  не  позже  1У  в.  Съ  1У  в.  по  Р.Хр. 


1^ 

^^постепенно  германизировавшихъ  ее.  Истор1я 
У.  въ  среднхе  в4ка  крайне  темна.  Около  XI — 
XIII  в.  зд-Ьсь  было  довольно  много  св^тскихъ 
владетелей  и  несколько  монастырей;  наседе- 
н1е  было  въ  крепостной  зависимости;  число 
свободныхъ  поселенцевъ,  значительное  въ 
Ури  и  Швице,  въ  У.  было  не  велико.  Поли- 
тически нижняя  долина  У.  входила  въ  составъ 
Цюрихгау,  верхняя — въ  составъ  Ааргау;  такъ 
какъ  и  тамъ,  и  тутъ  властвовали  Габсбурги,  то 
У.  находился  въ  полнейшей  зависимости  отъ 
нихъ;  юрисдикщя  принадлежала  имъ,  а  не 
императору.  Самоуправленхе,  издавна  развив- 
шееся въ  Ури,  здесь  почти  отсутствовало; 
общихъ  народныхъ  собран1й  не  было.  Въ  се- 
редине XIII  в.  народное  движен1е  привело 
къ  сплочен1ю  обеихъ  общинъ,  разделенныхъ 
между  собою  географически;  однажды  оне 
были  даже  отлучены  отъ  церкви  за  возстан1е 
противъ  законнаго  государя.  Въ  середине 
ХШ  в.  У.  вступилъ  въ  союзъ  съ  Ури  и  Шви- 
цемъ.  Съ  техъ  поръ  власть  Габсбурсовъ  осла- 
беваетъ,  страна  делается  политически  само- 
стоятельнее. Около  этого  времени  впервые 
появляется  имя  У.  Въ  1309  г.  импер.  Ген- 
рихъ  VII,  подтвердивъ  вольности  Ури  п 
Швица,  распространи лъ  ихъ  п  на  У.,  до  техъ 
'  поръ  ими  не  пользовавшШся.  Моргартенская 
битва  1315  г.,  въ  которой  унтервальденцы 
участ1я  не  принимали  (они  защищались  въ 
это  время  противъ  австр1йцевъ,  вторгнувшихся 
въ  У.),  закрепила  ихъ  политическую  свободу. 
Въ  томъ  же  году  унтервальденцы  подтвердили 
союзъ  съ  Ури  и  Швицемъ  въ  Бруннене.  Въ 
1316  г.  пмп.  Людовикъ  баварстй  подтвердилъ 
ихъ  вольности.  Габсбурги  скоро  вынуждены 
были  отказаться  и  отъ  своихъ  сеньор1аль- 
ныхъ  вравъ  въ  У.  Политически  съ  техъ  поръ 
У.  составлялъ  две  отдельныхъ  самоуправляю- 
щихся общины,  Нидвальденъ  и  Обвальденъ, 
которыя  по  временамъ  объединялись,  но  по- 
томъ  делились  вновь.  Это  не  мешало  имъ  въ 
союзе  кантоновъ  являться  лишь  одною  стра- 
ною, съ  однимъ  голосомъ.  Долина  Энгельберп. 
не  входила  первоначально  въ  составъ  У.,  а 
находилась  въ  управлен1и  своего  монастыря; 
въ  1462  г.  она  была  взята  въ  управлен1е  У., 
Швицемъ  и  Люцерномъ  и  только  въ  1798  г. 
включена  въ  составъ  Обвальдена.  Главными 
занятиями  жителей  издавна  были  и  доныне 
остаются  пастушество  и  земледелхе,  также 
рыболовство  п  охота;  леса  доставляли  зна- 
чительный доходъ.  Главнымъ  рынкомъ  для 
У.  былъ  Люцернъ.  Население  было  строго  ка- 
толическимъ  и  осталось  такимъ  во  время  ре- 
формаши.  Объ  отношешяхъ  У.къТессину  см. 
XXXIII,  100.  Въ  1798  г.  У.  былъ  включенъ 
французами  въ  составъ  Лесного  кантона 
Гельветической  республили,  вместе  съ  Ури, 
Швицемъ  и  Цугомъ.  Обвальденъ  подчинился 
новой  централистической  конститущи  добро- 
вольно, Нидвальденъ — после  сильнаго  сопроти- 
влен]я  французскпмъ  войскамъ,  разорившпмъ 
т!  опустошившпмъ  его  (7 — 9  сент.  1798  г.). 
\ктъ  посредничества  (1803)  возстановилъ  У. 
ьъ  правахъ  самостоятельнаго  кантона,  разде- 
леннаго  на  2  полукантона.  Католическ1й  У. 
принялъ  участ1е  какъ  въ  Сарнснскомъ  Союзе 
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(1832),  такъ  и  въ  Зондербунде  (1843—47;  см. 
XXI,  665).  Въ  XIX  в.  У.  сталъ  местомъ,  до- 
вольно часто  посещаемымъ  туристами,  и  по- 
тому въ  немъ  развилась  новая  отрасль  про- 
мышленности: содержан1е  отелей  и  все  свя- 
занное съ  ними  (проводники  и  пр.).  Темъ  не 
менее  въ  общемъ  сохранился  прежнхй  пат- 
р1архальный  быть  п  первобытное  государ- 
ственное устройство.  Первыя  писанныя  кон- 
ституцш  были  выработаны  въ  Нидвальдене 
и  Обвальдене  въ  1816  г.;  въ  1850  г.  оне  были 
переработаны;  ныне  действующ1я  конститу- 
щи восходятъ:  нидвальденская — къ  1877,  об- 
вальденская — къ  1867  г.  Обе  части  У.  явля- 
ются поныне  непосредственными  республи- 
ками; управляются  онё,  какъ  верховною  за- 
конодательною властью,  всенародными  схо- 
дами, собирающимися  разъ  въ  годъ  подъ  от- 
крытымъ  небомъ.  Сходы  эти  утверждаютъ  бю- 
джетъ  и  избираютъ  правительственные  советы 
(Ее§1егип§8га1Ь):  въ  Обвальдене— изъ  7  чле- 
новъ  на  4-летн1й  срокъ,  въ  Нидвальдене  — 
изъ  11  членовъ  на  6-летн1й  срокъ,  съ  лан- 
дамманами  во  главе,  и  верховные  суды:  въ 
Обвальдене — изъ  9  членовъ,  въ  Нидвальдене — 
изъ  11,  на  те  же  сроки.  При  правительствен- 
ныхъ  советахъ  состоятъ  законодательные  со- 
веты (ландратъ  въ  Нидвальдене,  кантональ- 
ный советь  въ  Обвальдене),  избираемые  по 
деревнямъ;  они  являются  какъ-бы  совеща- 
тельными органами,  обсуждающими  законо- 
проекты передъ  внесен1емъ  ихъ  въ  народное 
собраше,  но  имеютъ  въ  маловажныхъ  слу- 
чаяхъ  и  право  решающаго  голоса.  См.  Ви- 
зхпдег,  «В1е  (^езсЫсЫеп  йез  Уо1ке8  уоп  11.> 
(Люцернъ,  1827—28);  его  же,  «Бег  Кап1оп  0.> 
(С.-Галлеиъ,  1836);  (хи1,  «Бег  ПеЬегГаП  топ 
№(1)^а1(1еп  1т  Л.  1798»  (Стансъ,  1862);  сВеь 
1га§е  2иг  бебсЫсЫе  К1(1\уа1(1еп8»  ((^тансъ, 
1884  и  ел.).  В.  В—еь. 

Жптервейсенбургск!!!,  вернее  2Гм.ж- 
небуълградскш  конптмтъ  (нем.  11п1ег^уе18- 
зепЪиг?,  мадьярск.  А18б-ГеЬег)— въ  Трансиль- 
ван1и.  3576  кв.  км.  Жит.  (1890)  193072,  пре- 
имущественно словаковъ  и  румынъ  (мадьяръ 
30181  чел.,  немцевъ  7539  чел.).  74132  ун1- 
ата,  25285  д.  евангелическаго,  8943  римско- 
католическаго  и  3280  1удейскаго  исповеда- 
Н1Я.  У,  комитатъ  въ  верхней  части  долины  р. 
Мароша  и  въ  долине  р.  Ом  поли  представляет- 
ся суровою  горнею  страной,  съ  интересными 
трахитовыми  образован1ями  (напримеръ,  тра- 
хитовая гора  Детуната-Гоала);  по  низшему 
течешю  рекъ  почва  илодородна.  Горы  богаты 
металлами,  особенно  золотомъ  и  серебромъ, 
добыча  и  разработка  которыхъ  производится 
съ  древнейшаго  времени. 

Э^нтерголыщиер-ь  (Саг1-Аи§и81-Бот1- 
п1сиз  Пп1егЬо12пег,  у  1838) — нем.  юристъ. 
Былъ  профессоромъ  въ  Бреславле.  Главные 
его  труды:  <01е  ГеЬге  уоп  йег  Уег.1'аЬгип^ 
йигсЬ  Гог18е8е1г1,еп  ВезИг  пасЬ  йеп  Сггипйза- 
12еп  йев  гбга13сЬеп  КесЫз»  (Б.,  1815),  «Аиз- 
ШЬгИсЬе  Еп1\71ске1ип8  йег  ёе8атт1еп  Уег- 
заЬгипд81еЬге  аиз  йеп  ^?сше1пеп  1п  Беп^бсЬ- 
1ап(1  ^еИепйеп  КесЫеп»  (Лпц.,  1822)  и  с^ие!- 
1епта8818е  2и8аттеп81е11ип8  йег  ЬеЬге  йез 
г6ш18сЬеп  ЕесЫ8  уоп  йеп  8сЬи1(1уегЬаип18- 
8еп>  (Лпц.,  1840)— доставили  ему  видное  место 
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между  немецкими  цивилистами;  они  отлича- 
ются остроум1емъ,  тщательнымъ  пзучешемъ 
источниковъ,  ясностью  йзложенхя  и  исторн- 
чоскимъ  направлен1емъ.  Изъ  другихъ  его  со- 
чинешй  бол4е  замечательны:  <,]ип8118сЬе  АЬ- 
Ьап(11ипёеп>  (Мюнхенъ,  1810),  «АИбешеше 
Е1п1е11,ип§  ш  йаз  ^ипзИзсЬе  ЗШсИишэ  (Мюн- 
хенъ, 1812),  «Еп^АуигГ  2и  е1пет  ЬеЬг^еТраийе 
йез  1)61  йеп  Кбтегп  деИепйеп  ЬигдегИсЬеп 
КесЫз»  (Б.,  1817)  и  юридичесшя  прим*чан1я 
кь  гейндорфскому  изд.  Горащевыхъ  сатиръ. 

3^втер'ь-о«1>ш1церск1я  школы — см. 
Унтеръ-офицеры. 

У^птеръ-оФицеры  —  начальствующ1е 
нижн1е  чины.  При  первоначальномъ  образо- 
ванш  регулярныхъ  арм1й  резкой  разницы 
между  офицерами  и  У.-офицерами  не  было. 
Производство  посл'Ьднихъ  въ  первый  офицер- 
стй  чинъ  совершалось  въ  обычномъ  порядке 
двиа;ен1я  по  иерархической  л^стниц-Ь.  Р-Ьзкая 
грань  явилась  позднее,  когда  дворянство  до- 
билось зам'Ьщен1Я  должностей  капитановъ  и 
ихъ  помощниковъ  исключительно  дворянами. 
Такое  правило  было  установлено  впервые  во 
Франщи,  сперва  для  кавалерш,  а  потомъ  (въ 
1633  г.)  и  для  пехоты.  При  Фридрих^Ь-Виль- 
гельм'Ь  I  оно  было  усвоено  въ  Прусс1и,  гд-Ь 
получило  строго  последовательное  прим^не- 
н1е,'  отчасти  какъ  м^ра  матер1альнаго  обезпе- 
чен1я  дворянства.  Сословная  грань  между  офи- 
церами и  начальствующими  изъ  нижнихъ  чи- 
новъ  пала  во  Франщи  въ  револющонный  пе- 
р1одъ,  въ  Пруссхи— поел*  1806  г.  Въ  XIX  в. 
выдвинулось  другое  основан1е,  на  которомъ 
и  нын'Ь  покоится  не  мен-Ье  резкое  различ1е 
между  офицерами  и  У.-офицерами — степень 
общаго  и  спещальнаго  военнаго  образован1я. 
деятельность  У.-офиц.  не  самостоятельна,  но 
значен1е  хорошаго  кадра  ихъ  весьма  велико, 
такъ  какъ  они  живутъ  со  своими  подчинен- 
ными общей  казарменной  жизнью,  при  однихъ 
услов1яхъ  и  одной  обстановке,  и  по  возрасту, 
и  по  уровню  развит1я  мало  отличаясь  отъ  ря- 
довыхъ.  У.-офицеры,  по  меткому  выраженш 
А.  Редигера — техники,  ремесленники  воен- 
наго дела.  Сокращен] е  сроковъ  обязательной 
военной  службы,  доведенной  повсеместно  до 
2 — 5  летъ,  создало  озабочивающхй  ныне  все 
государства  такъ  называемый  У.-офицерск1й 
вопросъ.  Съ  одной  стороны,  число  надежныхъ, 
практически  подготовленныхъ  У.-офицеровъ, 
при  частой  смене  контингента,  стало  меньше, 
съ  другой — необходимость  въ  нихъ  возросла, 
въ  виду  трудности  сделать  изъ  новобранца, 
въ  сравнительно  короткое  время,  строевого 
солдата.  Наиболее  общимъ  средствомъ  его 
разрешен1я  признается  привлечен1е  У.-офи- 
церовъ на  службу  сверхъ  срока  (см.  Сверх- 
срочная служба,  XXIX,  104),  но  едва-ли  оно 
можетъ  его  разрешить  окончательно:  опытъ 
свидетельствуетъ.  что,  не  смотря  на  все  при- 
нимаемый меры,  число  У.-офицеровъ,  остаю- 
щихся на  сверхсрочной  службе  въ  войскахъ, 
далеко  не  достаточно.  Та  же  краткость  сро- 
ковъ службы,  въ  связи  съ  усложнен1емъ  воен- 
ной техники,  послужила  причиной  образова- 
н1я  У.-офицерскихъ  школъ,  занимающихъ 
среднее  место  между  войсковыми  частями  и 
учебными  заведениями;  прошедш1е  ихъ  моло- 


дые люди  обязываются  оставаться  на  службе 
У.-офицерами  ббльшге  сроки,  чемъ  если-бы 
они  поступили  по  призыву.  Такихъ  школъ  въ 
Герман1и  8  (6  прусскихъ,  1  баварская  и  1  са- 
ксонская); каждая  составляетъ  въ  строевомъ 
отношенш  батальонъ  (отъ  2  до  4  ротъ);  при- 
нимаются охотники  въ  возрасте  отъ  17  до 
20  летъ;  курсъ  трехлетн1й;  лучш1е  воспитан- 
ники выпускаются  въ  войска  У.-офицерами, 
менее  успешные  —  ефрейторами;  прошедш1е 
школу  обязаны  оставаться  на  службе  4  года 
(вместо  двухъ  летъ).  Въ  Германии  существу- 
ютъ  еще  приготовительныя  У.-офицерстя 
школы,  съ  двухлетнимъ  курсомъ,  откуда  вос- 
питанники переводятся  въ  одну  изъ  вышеупо- 
мянутыхъ  8  школъ.  Во  Франвди  название  У.- 
офицерскихъ  школъ  присвоено  учебнымъ  за- 
веден1ямъ,  подготовляющимъ  У.-офицеровъ  къ 
производству  въ  офицеры  (соответствуютъ  на- 
шпмъ  юнкерскимъ  училищамъ).  Для  приго- 
товлен1я  собственно  У.-офицеровъ  служатъ 
6  прнготовительныхъ  школъ,  по  400 — 500  уче- 
никовъ  въ  каждой;  окончившхе  курсъ  обязы- 
ваются служить  5  летъ;  производятся  въ  У.- 
офицеры  не  при  выпуске,  а  по  удостоенш 
строевого  начальства.  Въ  Росс1и  имёетъ  по- 
добный характеръ  учебный  У.-офицерск1й  ба- 
тальонъ (см.).  У.-офицерск1я  школы  нигде 
всей  потребности  въ  У.-офицерахъ  не  удовле- 
творяютъ  (даже  въ  Герман]и  ихъ  только  71 
изъ  воспитанниковъ  школъ).  Главная  масса 
получаетъ  подготовку  въ  войскахъ,  где  съ 
этой  целью  образуются  учебныя  команды  (см.). 
У.-офицеры  во  всехъ  арм1яхъ  имеютъ  не- 
сколько степеней:  въ  Германхи  —  фельдфе- 
бель, вице-фельдфебель,  сержантъ  и  У.-офи- 
церъ;  въ  Австр1и— фельдфебель,  взводный  У.- 
офицеръ  и  капралъ;  во  Франвди — адъютантъ, 
фельдфебель  и  У.-офицеръ  (имеются  также 
капралы — въ  кавалерхи  Ьпдайхегз,  но  они  со- 
ответствуютъ ефрейторамъ);  въ  Итал1и— стар- 
ппй  фурьеръ,  фурьеръ  и  сержантъ;  въ  Ан- 
ГЛ1И — фельдфебель,  сержантъ  и  младш1й  сер- 
жантъ, Въ  Росс1п  съ  1881  г.  У.-офицерское 
зваше  присвоено  только  строевымъ  нижнимъ 
чинамъ;  для  нестроевыхъ  оно  заменено  зва- 
шемъ  нестроевого  старшаго  разряда.  Въ  су- 
хопутныхъ  войскахъ  3  степени:  фельдфебель 
(Еъ  кавалер1и  вахмистръ),  взводный  и  млад- 
т1й  У.-офицеры  (въ  артиллерш  —  фейервер- 
керы,  у  казаковъ — урядники).  Во  флоте:  боц- 
манъ,  фельдфебель  (на  берегу),  боцманматъ, 
квартирмейстеръ,  артиллер1йск1й,  минный,  ма- 
шинный и  кочегарный  У.-офицеры,  квартир- 
мейстеръ гальванеръ,  музыкантъ-У.-офиц.  и  др. 
Число  У.-офицеровъ  на  роту  положено  различ- 
ное: въ  Гермаши  14,  во  Франщи  и  Австр1и 
9,  въ  Росс1и  7,  въ  Англ1и  5,  въ  Итал1и  4. 
ОсноБныя  услов1я  производства  въ  У.-офиц. 
по  действующему  русскому  законодательству: 
прослужеще  въ  званхи  рядового  не  менее 
установленнаго  срока  (для  состоящихъ  на 
общемъ  срокЬ  службы  1  г.  9  мес,  для  воль- 
ноопределяющихся и  состоящихъ  на  сокра- 
щенномъ  сроке — значительно  меньше)  и  про- 
хожден1е  курса  полковой  учебной  команды 
или  выдержаше  при  ней  испытан1я.  Исклю- 
чеше — производство  за  боевое  отличхе;  кроме 
того,  въ  охотничьи хъ  командахъ  (въ  пехоте) 
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,въ  командахъ  разв'Ьдчиковъ  (въ  кавалерхи) 
■сеть    быть  по   одному  У.   изъ  не  прошед- 

!хъ  курса  учебной  команды.  Производство 
У.  совершается  властью  командира  полка 
иной  отд-Ьдькой  части,  лишен1е  зван1я — 
суду  или  въ  дисциплинарномъ  порядке, 
властью  начальника  дивиз1и.  Зван1в  У.  ника- 
кихъ  сословныхъ  иравъ  и  преимуществъ  не 
создаеть  и  освобождаетъ  отъ  т'Ьлеснаго  на- 
казан1Я  лишь  на  время  нахождешя  въ  немъ. 
Рядовые,  наказанные  за  кражу,  равно  под- 
вергш1еся  т-Ьлесному  наказанш,  не  могутъ 
быть  производимы  въ  У.-офицеры.  Ср.  А.Реди- 
геръ,  сКомплектован1е  и  устройство  воору- 
руженной  силы»  (ч.  I);  его  же,  <Унтеръ-офп- 
церсшй  вопросъ  въ  главныхъ  европейскихъ 
арм1яхъ»;  Лобко,  «Записки  военной  админи- 
стра1ии>.  к.-К. 

}^нтер»гсри  (Пп1егаедеп)— климатиче- 
сшй  курортъ  въ  1Пвейцар1и,  въ  сЬверномъ 
конд-Ь  небольшого  озера  Эгерп,  на  высотЬ 
735  м.  надъ  ур.  моря,  въ  центральной  части 
Швейцархи,  близъ  Цуга.  Климатъ  мягк1й  и 
осв"Ьжающ1й.  Деревня  У,  лежитъ  въ  тихой 
живописной  долине,  окруженной  холмами,  за- 
щищающими отъ  сЬв.-вост.  и  сЬв.-зап.  хо- 
юдныхъ  в'Ьтровъ.  У  самаго  озера  находится 
санаторхя  для  д-Ьтей  слабыхъ,  н'Ьжныхъ,  фи- 
зически плохо  развитыхъ,  золотушныхъ  и  съ 
болезнями  костей.  Водол*чен1е  соляныя,  ван- 
ны, ги.мнастика. 

Уаусъ-озеро  —  Олонецкой  губ.,  Петро- 
заводскаго  у.,  къ  СЗ  отъ  г.  Петрозаводска, 
на  границ*  Выборгской  губ.  Площадь  10,8  кв. 
вер.  Богато  жел-Ьзной  рудой. 

ЖнФердпвгеръ  (Францъ  -  Ксаверъ)  — 
австр1йск1й  математикъ  (1833 — 90).  Съ  1859  г. 
занялъ  должность  преподавателя  математики 
въ  австр1йскомъ  флот*;  позднее  преподавалъ 
въ  В-Ьн*.  Въ  1872  г.  —  ординарный  профес- 
соръ  математики  въ  высшей  технической 
школ*  въ  Брюнн*,  а  въ  1874  г.  перешелъ 
на  такую-же  должность  въ  В-Ьну.  Учено-лите- 
ратурная деятельность  У,  началась  съ  1856  г. 
Бъ  ХХТ1  и  ХХТИ  тт.  журнала  Грунерта 
<АгсЫу  йег  МаШешаИк  ппй  РЬузхк»  помеще- 
ны статьи:  «ВезИштипё  ^оп  Еипс1.  1п  ипЪе- 
зИш.  Гогш»;  «Е1§еп8сЬ.  й.  Зиште  е.  сотЫпа1ог. 
Кв1Ье»:  «АЫеПип^  <1.  Рогше1п,  й.  зрЬаг.  Тг1- 
80поте1г1е  аиз  е.  Г1§иг  й.  ЕЬепе>;  «8а1,2  V. 
2У?еиЬе11.  НурегЪо1оШ»,  «8е§шеп1е  йе8  Е1- 
Ирзе  ипй  НурегЪе!,  й.  ЕШрзоИз  ипй  йев 
2  -  1Ье11.  НурегЬо1о1<18>  (тамъ-же,  ХХУП1, 
1857);  «Ваз  зрЬйг.  Бге^еск  и.  з.  Ве21еЬ.  г. 
Кге1зе»  (XXIX,  ХХХП1,  ХЬП,  1857  —  64); 
«Еп1.\у1ск1.  уоп  соз  ип(1  вш  уоп  (8+0,-|-.  ..-|- 

+  »^_1)  ппй  ВегхеЬ.  г.  2аЫеп1Ьеопе>  ХХХ1У, 
1860);  «ХТеЬег  (1еп  Аи8(1гаск  йез  Кгитшипдз- 
гай^из  1п  Ро1агсоог(11па1еп  ипй  иЬег  йхезешдеп 

Сиптеп,  йегеп  СгЫсЬипд:  »"*  =  а!'8^пк^^ъ  (Ы, 
1870);  «Ве11гад  гиг  ТЬеог1е  Лег  еШрИзсЬеп 
1п1е8га1е>  (ЫУ,  1872);  «Е1пЬй11.  Сигуе,  хувкЬе 
е.  С0П81.  Ьапде  2\у.  2  81сЬ  8сЬпе1с1.  бегайеп 
ЬезсЬгехЫ»  («8112ипд8Ьег1сЫе  с1.  Ка18ег1.  Ака- 
(1ет1е  йег  '\У188еп8сЬаЛе11 1п  \У1еп>,  т.  ХЬУ, 
1862);  <\\''иг2е1Гогте1  й.  аИдеш.  Сг1е1сЬ.  (1.  4 
Сгайез»  (тамъ-же,  Ь,  1864);  «01е  8ишше  й. 
1о8.  ипс1  агс1ё  -  Ке1Ье  ш11  аиегп)г.    2е1сЬеп- 


8гирреп>  (ЬУ,  1867);  «В1в    аИеешехпеп   ВхГ- 

Гегеп11а1дпо11еп1еп  й.  ЕипкИопеп  с°^со5(а-|-рж), 

е     в»п(а   -(-   рх),   X  со8[Ь   1од(а  -\-  ^х)], 

х'^$1п  [Ь  1од(а-{-^х)]  е1с.»  (тамъ-же);  Тгапз- 
^огшайоп   ипй    ВезИтшип^    йез    йге^ГасЬеп 

1.1евга1. ///^  (-^:+^  +  А',  а«+ву+„) 
йхск/йг-*  (ЬХ1,  1870);  «ТгаизГ.  ипй  ВезИш. 
йез  йгехГасЬеп  1п1,е8га18  М1  2^/:^_^^_ 
2"1  с-^Л-^У  +  V  ]^з^уЛгъ  (тамъ-же,  стр.  417 

— 440);«1ГеЬег  (11е  ЬеШеп  а11§еше1пеп  1п1едга1в 
I   х**со8{т1од{а-\-Ъх)'\йх,     1  х'^8%п\т1од{а  ■\- 

-{-  Ъx)]йV  ипй  е1ш8е  Vег^VапсИ;е  Еогтеп» 
(ЫХ,  1869);  «КиЬа1иг  йег  8еётеп1е  апй 
ЗсЫсЫепгаише  1п  Е]асЬеп  2\ув11ег  Огй- 
пип§»  (ЬХ,-  1869);  «ПеЬег  (11е  тегк\уиг(11§еп 

ЕщепзсЬаЛеп  й.  Аизйгаскз  г;"— (^ )(г— 1)**-1- 

+  (г)  (^-2)"-...  +  (-1)'"  С){^-тТ> 

{г^\&п.  ЗИгипёзЬег.»,  ЬХУИ,  1873);   «ХТеЬег 

п 
е1Ш§е  щИ  Ь1Ш  ;г7^=е  (Шг  п==:оо)    уег\уап(1- 
у  п! 

1е  Ыпи1еп>  (тамъ-же).  Полный  списокъ  его 
статей  не  можетъ  быть  зд^сь  пом'Ьщенъ. 
В.  В.  Бобыкинъ. 
Ун«1>ерцагтъ  (Карлъ-Внльгельмъ  Ппуег- 
2а§1,)— н'Ьм.  математикъ  (1830 — 85).  Съ  1850  г. 
цзучалъ  въ  Марбург*  и  Геттинген*  матема- 
тику и  новые  языки.  Началъ  свою  педагоги- 
ческую деятельность  въ  Висбаден*  въ  1857  г. 
въ  м*стномъ  высшемъ  городскомъ  училищ*. 
Поздн4е  перешелъ  въ  реальную  гимназ1ю  того 
же  города,  гд*  занялъ  впосл*дств1и  должно- 
сти профессора  и  ректора.  Немногочислен- 
ные, но  важные  ученые  труды  У.  печатались 
исключительно  въ  «Программахъ>  висбаден- 
ской  реальной  гимназш,  а  именно:  «АгЛоше- 
1ег>  (1860);  «Ыеие  МеЛой.  г.  Т1а1ег8исЬ.  гй- 
ит1.  ОеЫЫо»  (1864);  «Ешде  пеие  Рго^ес!.- 
МеШойеп»  (1865);  <11еЬег  е1п  е^шГасЬез  Соог- 
(1ша1еп8у81еш  йег  Сегайоп»  (1871);  «Бег  \^ш- 
ке!  а18  ОгипсИаде  шаШешаИзсЬег  Пп1ег8п- 
сЬип§еп>  (1878);  «11еЬег  (11е  (]ггппс11а§еп  йег 
КесЬпипд  шН  (^иа1егп1опеп»  (1881).  Отдель- 
но вышла  только  «ТЬеог1е  (1егдошоше1п8сЬеп 
ипс1  йег  1опд1ше1.г1зсЬеп  ^па1егп1опеп,  ги- 
ё1е1сЬ  а18  Е1пШЬгппё  1п  й1е  КесЬпане  т11 
Рипк1еп  ипй  Уес1огеп>  (Висбаденъ,  1876). 
Свое  преподаван1е  математики  въ  висбаден- 
ской  реальной  гимназ1и  У.  довелъ  до  особен- 
ной высоты  и  находилъ  возможны мъ  распро- 
странить этотъ  подъомъ  ц  на  вс*  н*мецк1я 
реальный  гимназ1и,  который,  въ  противов*съ 
гуманнстическимъ  гимназхямъ,  должны  были 
сд*латься  «гимиаз1ями  математическими>. 
Б1ограф1и  Унферцагта  посвящена  статья  А. 
Шмидта:  <"\У11Ье1ш  Ппуеггад!.  Е1п  Ыекго1о8 
уоп  е1пеш  вЬетаИ§еп  8сЬи1ег»  («ХеНзсЬгШ 
Шг  Ма1Ьетаик  ипй  РЬу81к>,  XXXI,  1886; 
Н181.-111егаг.  АЫЬе11ипд).       В.  В.  Лобинит,. 
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У^нФерпажт-ь  (Георгь-1оганнъ)  —  гра- 
веръ  петербургской  академ1и,  издалъ:  «(лв- 
йапйбсЬаЙ  аиз  Ки881апс1  ап  йеп  СЫпе818сЬеп 
Каузег»  (Любекъ,  1725).  Бол'Ье  полное  изда- 
ше — тамъ  же,  1728. 

З^пца  (РеИз  опга) —  млекопитающее  изъ 
отряда  хищныхъ.  относящееся  къ  роду  ко- 
шекъ  (см.)  и  называемое  обыкновенно  ягуа- 
ромъ  (см.).  Фиг.  см.  на  табл.  I,  къ  ст.  Кошки 
(фиг.  3). 

У^пцеръ  (Ьганна-Шарло'гта  ХТпгег,  урожд. 
21её1ег)  —  немецкая  поэтесса  (1724—1782). 
Соч.  ея:  «ТегеисЬ  ]п  8сЬег2^ей1сЫеп»  и 
сУегзисЬе  1п  зШИсЬеп  ипй  гагШсЬеп  Ое- 
(11сЫеп>  (1754  и  1766). 

:^н1|сръ  (Хоганнъ-Христофоръ  Ппгег)  — 
н4мецк1Й  поэтъ  (1746—1809),  врачъ,  препода- 
ватель физики,  авторъ  трагедги  «В1её0  ипй 
Ьеопоге»  (1775),  романа  «СгевсЫсЫе  йег  Вги- 
йег  йез  дгипеп  Випйез»  (1782),  «8сЬаи8р1е1е> 
(1782).  Его  «Н]п1ег1а88епе  8сЬг1Йеп  роеИзсЬеп 
1пЬа118»  изданы  въ  1811  г. 

Ж^нцепиты  (Униешты,  Четырени) — с.  ре- 
зешей  Бессарабской  губ.,  Ясскаго  у.  3043 
жит.  Много  лавокъ,  муж.  2  кл.  учил.,  метео- 
рологическая станц1я. 

Э^||ц1и  (Ппс1а) — у  древнихъ  римлянъ  712 
часть  единицы  в-Ьса,  называвшейся  ИЪга  или 
аз  и  весившей  327,45  гр.  (0,7996  рус.  фунта 
или  76  зол.  73  доли),  и  соответствовала  27,288 
гр.  (=0,0666  русск.  фунта  или  6,394  зол.). 
Въ  свою  очередь  У.  д-Ьлилась  на  2  8ешипс1ае, 
4  81с1Ис1,  6  8ехШ1ае,  24  8сг1р1,и1а  или  8сг1- 
ри1а  и  144  8^1^^иае.  Обозначалась  У.  точкой 
или  (на  монетахъ)  въ  вид-Ь  маленькаго  выпу- 
клаго  полушар1Я,  иногда  горизонтальной  чер- 
точкой, а  также  (въ  скорописи)  знаками  -^  и 
•^1  обозначен1емъ  72  У^-  «служили  знаки  2 
иди  (■'  или  Хч  сицилика  —  ),  секстулы  —  ^  1 
скрупула — 5  (знакъ  современнаго  скрупула). 
Этой  системой  дуодецимальнаго  д'Ьлен1я  еди- 
ницы римляне  пользовались  для  различныхъ 
ц^лей:  такъ,  напр.,  унц1ей  и  ея  кратными  обо- 
значен1ями  определяли  разм-Ьръ  насл-Ьдства, 
м^ры  длины  (У.=:712  Рим.  фута=0,0246  м.-= 
=9,685  лин1й),  поверхности  (У.=;712  гогера= 
:=  2400  рим.  кв.  фт.  =  46  кв.  саж.,  6  кв.  фт., 
72  кв.  дюйма),  емкости  (У.=щату  =  712  сек- 
стар1Я  =  0,0372  кружки),  а  также  денежные 
знаки  (У.=  7]«  асса),  при  чемъ  въ  обращении 
бол-Ье  употреблялись  ассы,  содержавш1е,  вм'Ь- 
ето  12,  отъ  11  до  9,  а  въ  среднемъ  10  У. 
(272,88  гр.  =  0,666  русск.  фнт.).  Въ  качеств* 
денежныхъ  знаковъ  У.  чеканились  изъ  м^ди, 
съ  примесью  7%  олова  и  23,6°/о  свинца;  на 
одной  сторон'Ь  изображалась  голова  Минервы 
(или  богини  г.  Рима),  на  другой  —  гербъ  го- 
рода. Вообще  унщальное  д1лев1е  применя- 
лось римлянами  въ  дробныхъ  вычислен1яхъ. 
Подобно  тому,  какъ  въ  десятичныхъ  дробяхъ 
первое  место  после  запятой  занимаютъ  де- 
сятыя  доли,  второе — сотыя  и  т.  д.,  у  римлянъ 
дроби  выражались  рядами  количествъ,  у  ко- 
торыхъ  знаменатель  былъ  кратнымъ  12,  при 
чемъ  первое  место  занимали  У.,  второе  се- 
мунщи  и  т.  д.  Л.  О. 

"У.  была  заимствована  у  римлянъ  почти 
всеми  европейскими  народами  и  до  введен1я 
метрической  системы  меръ  была  самой  рас- 


пространенной въ  м1ре  единицей  веса.  Въ 
Герман1и  У.  (11п2е)  равнялась  7гв  большого 
торговаго  фунта  (  -  78  ^1арки)  и  7x2  малаго 
аптекарскаго  веса,  лишь  съ  1872  г.  заменен- 
наго  метрической  системой.  Изъ  Германхи  У. 
появилась  съ  начала  XVIII  в.  и  въ  русскихъ 
аптекахъ,  где  весъ  на  У.  сохранился  до  сихъ 
поръ.  Въ  Италхи  У.  (Опс1а)  =  712  Фунта,  въ 
Испан1и  (Опга)  и  Португал1и  (Оп5а)=:71л  фн- 
(кастильской  либры  пли  португальскаго  арра- 
теля).  Въ  Великобриташи  У.  равняется  7ц 
тройскаго  и  аптекарскаго  фунта  и  71в  торго- 
ваго (ауо1Г(1иро18)  фунта.  У.  также  называ- 
лась въ  Сицил1и  (до  1865  г.)  монетная  еди- 
ница =272  скуди  =  3  дукатамъ  или  тепереш- 
нимъ  ^''^Д  итальянскпмъ  лирамъ.  Въ  Испанзи 
и  испано-американскихъ  государствахъ  У. 
назывался  дублонъ  (см.).  Подъ  именемъ  У. 
известны  еще  единица  веса  въ  сев.  Африке 
(у  туземцевъ  Уккгя):  въ  Алжире — У.=з4,130 
гр.,  въ  Тунисе — У.  ^31,680  гр.,  въ  Триполи 
У.  =  30,520  гр.,  въ  Египте  37,068  гр.  Л^итай- 
сшй  таэль  иногда  называютъ  также  У. 

З^пштрут-!»  ([1пз1ги1)  —  р.  въ  прусской 
провинщи  Саксои1и.  Беретъ  начало  въ  Эйхс- 
фельде  у  Кеффергаузена,  недалеко  отъ  Дин- 
гельштедта  и,  делая  многочислеаяые  изгибы, 
течетъ  съ  3  на  В  и  впадаетъ  подъ  Фрейбур- 
гомъ  въ  Заалу.  Вся  длина  реки — 172  км.  По 
обеимъ  ей  сторонамъ  находятся  прекрасные 
луга.  Отъ  Клостеръ-Росслебена  до  устья  бе- 
рега круты  и  скалисты.  Отъ  Бретлебена  У. 
на  разстояши  72  км.  судоходенъ  для  неболь- 
гаихъ  судовъ,  благодаря  12  шлюзамъ.  Притоки 
У.  справа:  Гера,  Грамме,  Лосса,  слева:  Гель- 
бе,  Випперъ,  Малый  Випперъ,  Гельме.  См. 
Сгго881ег,  сЕиЬгег  йигсЬ  йаз  11п81гииЬа1> 
(Рге1Ьпг§  а.  13.,  1892);  Тг1п1из,  «ОигсЬз  Пп- 
81ггиШ1аЬ  (1892). 

Увышинъ-жардык-ь  (голецъ-сирота) 
— этимъ  именемъ  зовутся  два  гольца  Иркут- 
ской губ.  и  уезда.  Первый  въюго-вост.  Саяне 
расположенъ  на  лев.  берегу  р.  Голышихи 
или  левой  Большой  Быстрой.  Высота  его 
точно  неизвестна,  но  не  менее  6000  фт.  Дру- 
гой голецъ  принадлежитъ  къ  южному  склону 
Китойскихъ  белковъ  и  находится  близъ  устья 
р.  Китойкина.  Онъ  состоитъ  изъ  4-хъ  пиковъ. 
Въ  покрывающихъ  голецъ  долинкахъ  нахо- 
дятся снежныя  поляны  вечнаго  снега.  Го- 
лецъ этотъ  имеетъ  вполне  выраженный  аль- 
шйск1й  характеръ.  Высота  его  неизмерена; 
предполагаютъ,  что  онъ  не  ниже  7000  фт. 

А^иьжа — р.,  левый  прит.  р.  Оки.  Начало 
беретъ  въ  Меленковскомъ  у.  Владимирской 
губ.,  а  потомъ  протекаетъ  по  Елатомскому  у. 
Тамбовской  губ.  Длина  .  120  вер.,  изъ  нихъ 
свыше  70  вер.— въ  Меленковскомъ  у.  Шир. 
въ  верхней  части  до  272  саж.,  въ  Тамбовской 
губ.  до  15  саж.  и  более.  Глуб.  отъ  172  арш. 
до  1  саж.  По  берегамъ  реки  встречаются 
известняки  и  железистыя  руды  (близъ  дер. 
Копнина  и  Злобина,  где  руды  прхурочены  къ 
I  пермской  системе). 

Уаьиньсмбс  (^п^ап^ешЪе)— область  въ 

I  вост.  Африке,  къ  Ю   отъ  Ун1амвези  (см.); 

\  принадл.  Германии.  Холмистая  местность  эта 

въ  южной  своей  части  покрыта  многочислен- 

ньшп  громадами  гранитныхъ  глыбъ,  северная 
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ея  часть  покрыта  кустарниками  и  травя- 

кстымнс  тепямп.  Туземцы — ваньяньембе — за- , 

Смаются  землед'Ьл1емъ  и  скотоводствомъ  по 

^регамъ  р.  Вала,  протекающей   съ  В  на  3. 
У.  живутъ  также  и  арабы,  занимающхеся, 

ш  помощи  лногочисленныхъ  рабовъ,  земле- 
д-блхемъ,  скотоводствомъ  п  торговлей.  Глав- 
ный пунктъ  —  Табора. 

Уы-Ьев-ь— пос.  Калишской  губ.  Турек- 
скаго  у.,  при  р.  Варт*,  Жит.  3153;  пчт.  п 
тлгф.;  значительная  торговля. 

^'^окср-ь  (Ггапс18  ЛУаНсег)  —  англ1йск1й 
энтомологъ  (1808 — 74);  изв-Ьстанъ  составлен- 
ными имъ  каталогами  насЬкомыхъ  британ- 
скаго  музея,  при  чемъ  онъ  описалъ  громадное 
количество  новыхъ  видовъ,  изъ  которыхъ, 
однако,  мнопе  не  были  признаны  самостоя- 
тельными. У.  паписалъ,  между  прочимъ:  «Мо- 
по§гарЫа  СЬа1с1й11ит»  (2  т.,  Л.,  1839);  «Ве- 
8спрйоп8  оГ  АрЫйези  («Апп.  апй  Мад.  Nа1,. 
Шзг,»,  1848)  и  сл'Ьдущ1е  каталоги  британскаго 
музея:  «СаЫодие  о^  Ше  зресшепз  оГ  В1р1,е- 
гоиз  1п8ес18  1п  Ле  соИесИоа  оГ  Пхе  ВгИ^зЬ 
хМизеит»  (7  част..  Л.,  1848—1854);  «Ыз!  оГ 
Зресшепз  о{  Нотор1егоиз  Хпзес^з  е1с.>  (5 
част.,  Л.,  1850—1858);  «СаЫо§ие  оПЬе  8ре- 
сшеиз  оГ  Хепгор1егои8  1п8ес18  е1,с.»  (4  части, 
Л.,  1852 — 1853);  «Ыз1  о1'  1Ье  Зресшепз  о^ 
Ьер1(1ор1егои8  1пзес18  е1с.»  (22  части,  1854— 
1861);  «Сага1о§ие  о^  Ле  Зресшепз  о!'  Вег- 
тар1ега  8а11а1.опае1с.>  (5  ч.,  Л.,  1869);  «Са1а- 
1одие  оГ  111е  Зрес1тепз  о1  Не1,егор1егои8  1п- 
8ес18  е1с.»  (8  ч.,  Л.,  1867).  Н.  Н.  А. 

В^окер-ь — см.  Валькеръ  (V,  458). 

;&'илластои-ь  (ТЬошаз  Уегпоп  \Уо11аз1.оп) 
— англ1йсшй  энтомологъ  (1821 — 78),  изучалъ 
естественныя  науки  въ  Кембридж'Ь,  а  зат-Ьмъ 
совершилъ  рядъ  путешеств1й  на  острова  Ат- 
лантическаго  океана  съ  ц'Ьлью  познакомиться 
съ  нхъ  фауною.  У.  собралъ  обширныя  кол- 
лекц1и,  преимущественно  жуковъ,  которыя 
большею  частью  поступили  въ  британскШ  му- 
зей; онъ  написалъ,  между  прочимъ:  «1п8ес1а 
Ма1егепз1а,  Ьееш§  ап  Ассоип!,  о1  Ше  1пзес1.8 
о1"  111е  1з1ап(18  оГ  1Ье  Ма(1е1гап  Сггоир.»  (Л., 
1854);  «Са1а1о§ие  о1"  1Ье  Со1еор1егои8  1пзес1,з 
оГ  Майе1га  1п  Ле  соПесИоп  о^  Ше  ВгШзЬ 
Мизеит»  (1857);  «СаЫоеие  оГ  1Ье  Со-1еор1е- 
гоиз  1п8ес1,8  о^  1Ье  Сапаг1ез  т  Ле  СоП.  оГ  Ше 
Вги.  Миз.»  (1864);  «Со1еор1ега  АИапМиш» 
(1865);  «Со1еор1ега  НезрегИпт»  (1867). 

^1^олластоиъ — см.  Волластонъ  (VII,  47). 

Уоллесь — см.  Валласъ. 

Уоль-я— р'Ька  Тобольской  губ.,  Березов- 
скаго  у^Ьзда;  беретъ  начало  въ  восточной  сто- 1 
рон'Ь  Урала  изъ  подъ  горы  Састенъ-ньяръ : 
(2713  фт.).  Она  составляется  изъ  н^сколь- ! 
кихъ  горныхъ  ключей,  по  соедпнеши  ихъ  въ  \ 
одну  р'Ьчку  течетъ  па  Ю,  но,  оттесненная ; 
отрогами  Урала,  отворачиваетъ  къ  ЮВ  и  въ ! 
этомъ  направлен1и  течетъ  до  своего  впадешя  ' 
съ  л^вой  стороны  въ  р.  Сосву.  Длина  до  150 
вер.  У.  довольно  глубока,  хотя  и  не  широка,  | 
доступна  средней  величины  лодкамъ, твчен1е  ; 
спокойное,  берега  въ  низовьяхъ  низменные, ' 
болотистые  и  ненаселены.  Многорыбна. 

Уорд-ь— см.  Вардъ  (Т,  516).  | 

З'орки  (по-кабард.  благородный)— соста- ; 
вляли  въ  Кабард-Ь  особое  сословхе,  по  свое.му  ; 


отношен1ю  къ  князю  и  къ  земл'Ь  всего  бол1^е 
отвечавшее  понлтш  сл:уживыхъ  людей  Мо- 
сковскаго  государства.  У.  им^ли  право  оста- 
влять своего  князя  п  переходить  къ  другому; 
у  нихъ  не  было  другихъ  земель,  кром4  т^хъ, 
которыми  кчязь  наделялъ  ихъ  въ  лаграду  за 
службу.  Въ  зависимости  отъ  того,  у  кого  они 
служили — князя  или  узденя — У.  распадались 
на  несколько  классовъ.  Нанбольшп.мъ  значе- 
Н1емъ  пользовались  такъ  наз.  "беясланъ-У., 
т.  е.  княжесше. 

Уиа — прав.  пр.  Оки;  беретъ  начало  въ  Бого- 
родицкомъ  у..  Тульской  губ.,  течетъ  до  г.  Тулы 
на  С,  зат^мъ  бол^е  въ  западн.  направлен1и, 
орошаетъ  уу.  Богородицюй,  Крапивенсшй, 
Тульсшй,  Алексинсшй,  Одоевск1й  (Тульской 
губ.)  и  Лихвинск1й  (Калужской);  на  протяжен1и 
12  вер.  составляетъ  границу  между  обеими 
губерн1ями.  Длина  288  вер.,  шир.  5 — 30  с, 
глуб.  5—14  фт.  Берега  въ  верховьяхъ  высо- 
ше  и  крутые,  въ  нижней  части  —  большею 
частью  отлаг1е  п  заняты  заливными  лугами. 
Протекая  по  границе  девонской  и  нижними 
ярусами  горноизвестковой  формацШ,  У.  пред- 
ставляетъ  интересъ  въ  геологическомг  отно- 
шеши  по  обнажетямъ  на  ея  берегахъ.  Мно- 
го запрудъ,  что  д^лаеть  У.  несудоходной; 
сплавъ  производится  всего  на  21  вер.,  а  су- 
доходство на  2  вер.  вверхъ  отъ  устья.  Бере- 
га У.  густо  заселены:  на  ней  расположены 
гг.  Тула  и  Одоевъ  и  свыше  120  селешй.  При- 
токи: справа — Шатъ,  Упертъ  (60  в.),  Тули- 
да,  сл^ва — Плава.  Петръ  Велик1й  предпола- 
галъ  посредствомъ  У.  и  ея  притока  Шата 
соединить  Оку  съ  Дономъ. 

^''иаби — см.  Ююба. 

^''наведы  (санскр'.  ира-уейа  =  буквально 
«подъ-веды»  пли  второстепенныя,  низш1я 
веды) — подъ  .этимъ  нменемъ  въ  туземной  ин- 
Д1ЙСК0Й  литературной  терминолог1и  разуме- 
ются гЬ  отрасли  знанхя  (санскр.  тейа),  кото- 
рыя не  пмйютъ  никакой  видимой  связи  съ 
такъ  наз.  Шрути  (см.)  —  знан1емъ,  получен- 
нымъ  путемъ  непосредственнаго  божествен- 
наго  откровен1я.  Этихъ  отраслей  столько  же, 
сколько  и  главныхъ  ведъ  (см.),  т.  е.  четыре: 
1)  Аюръведа  (санскр.  йуиг-уейа  =  «знан1е 
жизни  или  жпзненныхъ  силъ>,  т.  е.  меди- 
цина). По  позднейшему  преданш,  Аюръ-веда 
была  сообщена  человечеству  богами  Брах- 
мой, Индрой,  Дханвантари  (см.)  —  обоже- 
ствленнымъ  знаменитымъ  ипд1Йокимъ  вра- 
чемъ  —  и  пятью  другими  божествами.  См. 
ДоИу,  «Ме(11с1П»,  въ  10  вып.  III  т.  «(хгипй- 
г1рз  йег  1пйо-аг18сЬеп  РЫ1о1о81е  ипй  АНег- 
Шшзкипйе»  (Страсбургъ,  1901).  2)  Гандхарва- 
веда  (санскр.  (жапйЬагуа-уейа  =  наука  ганд- 
харвовъ,  т.  е.  искусство  музыки  и  танцевъ). 
Изобретен1е  и  изложенхе  этого  искусства  при- 
писывается Бхарате.  3)  Дхануръ-веда  (санскр. 
ВЬапаг-уейа  =  «НVаука  о  луке»),  т.  е:  военное 
искусство,  трактуетъ  объ  йзготовлен1и  и  упо- 
треблен1и  оруж1я  п  снарядовъ,  употребляе- 
мыхъ  на  войне  кастой  кшатр1евъ.  Изобретате- 
лемъ  его  является  въ  предан1и  Вишвамитра. 
4)  Стхапатья-веда  (санскр.  81Ьара(.уа-уес1а  =: 
строительное  искусство  пли  архитектура)  при- 
писывается Вишвакарме  и  состоитъ  изъ  мно- 
гочисленны хъ  трактатовъ  о  шестидесяти  че- 
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тырехъ  механическихъ  и  техническихъ  искус- 
ствахъ.  С.  Б—чь. 

З'^павита   (саыскр.   им.  п.  ср.  р.  11рау1- 

1а-т)  —  у  индусовъ  священный  шиурокъ,  но- 
симый тремя  главными  кастами  черезъ  л'Ьвое 
плечо  и  подъ  правой  рукой.  Его  носятъ  так- 
же п  пять  ремесленныхъ  кастъ.  На  юг4  Ин- 
Д1И,  у  дравидовъ,  онъ  носить  друг1я  имена. 
Возложенхе  .  этого  шнурка  совершается  съ 
особой  церемошеИ  Упанаяна  (см.).  С.В—чъ. 
У^пакарана  (санскр.  ирйкагапа  =1:  при- 
несение, введен1е,  освящеме)  —  у  индусовъ 
одна  изъ  многочисленныхъ  домашнихъ  цере- 

М0Н1Й,     ОПНСЫВаеМЫХЪ    ВЪ    ИНД1ЙСКИХЪ    домо- 

строяхъ  —  грхьясутрахъ.  Производилась  въ 
вед1йскихъ  школахъ  брахмановъ,  въ  начал1Ь 
учебнаго  года  или  полугод]Я,  въ  м'Ьсяц^Ь  Шра- 
вана  (приблизительно  совпадающемъ  съ  на- 
шимъ  1юлемъ).  Состояла  изъ  особаго  жертво- 
приношен1я,  подробности  котораго  описыва- 
ются различно  въ  разныхъ  источникахъ.  За- 
гЬмъ  ел  Ьдовала  священная  трапеза  (изъ  жерт- 
веннаго  кушанья),  посл'Ь  которой  учитель 
произносилъ  извФстныя  священныя  изречешя 
и  молитвы,  и  всЬ  шопотомъ  читали  особое 
пожелан1е.  По  совершвн1и  обряда  до  начала 
ученья  должно  было  пройти  три  дня.  Подроб- 
ныя  указан1Я  на  источники  см.  у  ЯШегЬгагкИ,, 
сЕНиаМШегаШг.  УейхзсЬе  ОрГег  ипй  2аиЪег> 
(«6гип(1г188  йег  1пс1о-аг18сЬ.  РЫ1о1од1е  е1с.>, 
т.  Ш,  вып.  2,  Страсбургъ,  1897,  §  30). 

С.  Б—чь. 
Упаковочным  машпны. — Къ  этому 
разряду  сл'Ьдуетъ  причислять  механизмы 
весьма  разнообразные,  примкнете  которыхъ 
вызвано  необходимостью  уменьшить  объемъ 
очень  рыхлыхъ  товаровъ,  для  удобства  ихъ 
перевозки,  и  удешевить  работу  укупорки  ма- 
тер1аловъ,  поступающихъ  въ  продажу  по  ме- 
лочамъ,  въ  совершенно  готовомъ  для  употре- 
блен1я  вид*.  Къ  первому  разряду  принадле- 
жать прессы  для  упаковки  хлопка,  пряжи, 
сЬна  (ХХХП,  353)  п  другихъ  волокнистыхъ 
матерхаловъ.  ВсЬ  они  состоять  изъ  разбор- 
наго,  р-Ьшетчатаго  ящика,  съ  подвижнымъ 
дномъ:  матер1алъ  накладываютъ,  пропустивъ, 
гд*  сл'Ьдуетъ,  обручное  железо,  веревки  или 
зам'Ьняющ1я  ихъ  друг1я  связи,  закрывають 
крышку  и  заставляють  дно  подниьиться,  при 
посредств'Ь  гидравлическаго  пресса,  для  хлоп- 
ка, или  помощью  рычажнаго  или  винтового 
пресса,  когда  достаточно  меньшее  давлеше. 
Когда  назначенное  уменьшен1е  объема  дости- 
гнуто, затягиваютъ  связи  и  вынимаютъ  спрес- 
сованную кипу,  открывая  разборную  часть 
ящика.  Ко  второму  разряду  надо  причислить, 
наприм'Ьръ,  начиная  съ  прост^^йшаго:  дере- 
вянныя  болванки,  на  которыхъ  расправляютъ 
бумажные  мЪшки  въ  хорошо  обставленныхъ 
лавкахъ,  машинки  для  закупоривашя  буты- 
локъ,  для  зад'Ьлыван1я  облатокъ  и  желатин- 
ныя  капсюли  съ  лекарственными  веще- 
ствами, въ  аптекахъ,  а  также  машинки  для 
приготовленхя  спрессованныхъ  пастилокъ  изъ 
разныхъ  медикаментовъ.  Сюда  же  относятся 
и  машины  для  наполнешя  патроновъ  поро- 
хомь  (ХХ1У,  594)  и  для  изготовлетя  папи- 
росъ.  Для  насыпки  зернового  хл^ба  въ  кули 
п  м^ЬшкII,  при  механическихъ  зернохранили- 


щахъ,  существуютъ  тоже  особыя  машины, 
производящ1я  въ  то  же  время  и  взвЬшиванхе 
насыпаемаго  материала.        В.  Лермантовъ. 

А^палекжа  (санскр.  ира1ек11а  огь  ира=: 
подъ  и  ИкЬ=:писать) — одинъ  изъ  инд1йскихъ 
грамматическихъ  трактатовъ,  близк1Й  по  сво- 
ему содержан1Ю  къ  такъ  наз.  пратишакхьямъ 
(см.)  и  представляющ1й  собой  отчасти  сжа- 
тое извлеченхе  изъ  нихъ,  отчасти  дополненхе 
къ  нимъ.  Онъ  относится  къ  довольно  древней 
эпох*  п  возникъ  на  почв*  изучетя  и  толко- 
вашя  вед1йскихъ  текстовъ.  По  объему  онъ 
невеликъ  и  зачисляется  въ  рядъ  такъназыв. 
паришиштха  или  дополнешй.  Т4мъ  не  мен4е 
онъ  подвергался  неоднократному  комменти- 
рован1ю.  Издань  Перчемъ  (Рег1,8сЬ)  въ  Бер- 
лин* (1854).  С.  Б—чъ. 

Упанаяна  —  древне-инд1Йск1й  обрядъ, 
совершавш1йся  надъ  мальчикомъ  изъ  касты 
брахмановъ  на  восьмомъ  году  отъ  зачат1я  или 
отъ  рождетя,  надъ  мальчикомъ  изъ  касты 
кшатр1евъ  на  11-мъ  и  надъ  мальчикомъ  изъ 
касты  вайшьевъ  на  12-мъ.  Крайнимъ  срокомъ 
посвящен1я  были  16-й,  22-й  и  24-й  годы. 
Совершенхе  обряда  У.  было  обязательно  для 
вс*хъ  артйцевъ  (трехъ  высшихъ  кастъ).  Не- 
посвященный отлучался  и  съ  нимъ  запре- 
щалось всякое  общен1в.  Обрядъ  У.  призна- 
вался какъ-бы  вторымъ,  духовнымъ  рожде- 
шемъ  и  сопровождался  нареченхемъ  посвя- 
щаемому новаго  имени.  Онъ  знаменовалъ  со- 
бою вступлеше  мальчика  въ  первую  изъ  че- 
тырехъ  стад1й  жизни,  обязательныхъ  для  каж- 
даго  архйца  —  стад1ю  брахманскаго  ученика 
(брахмачаринъ).  Только  пройдя  эту  стадш, 
архецъ  могъ  основать  собственное  хозяйство, 
вступивь  въ  бракъ.  Приглашенные  для  совер- 
шен1я  обряда  брахманы,  между  которыми  быль 
и  будущ1й  учитель  мальчика,  совершали  жер- 
твоприношен1е;  мальчика  одЬвали  въ  новую 
одежду,  опоясывали  особымъ  поясомъ,  сви- 
тымъ  изъ  трехъ  нитей  священной  травы  (для 
кшатрхя— изъ  тетивы  лука,  для  вайшьи— изъ 
овечьей  шерсти)  и  давали  ему  посохъ,  кото- 
рый онъ  долженъ  былъ  постоянно  носить.  Бу- 
дущ1й  учитель  мальчика,  поручивъ  его  различ- 
нымъ  божествамъ,  даетъ  ему  краткое  наставле- 
ше:  «Ты — брахмачаринъ:  пей  воду,  д-Ьдай  де- 
ло (священное),  не  спи  днемъ,  воздерживайся 
отъ  многослов1я,  подкладывай  дрова  въ  огонь». 
Поел*  этого  ученикъ  подкладывалъ  дрова  въ 
огонь  и  отправлялся  за  сборомъ  милостыни  для 
себя  и  своего  учителя.  Поел*  трехдневнаго 
поста,  а  иногда  и  въ  тотъ  же  день,  ученику 
преподавался  первый  урокъ.  Припавъ  къ  ко- 
л4нямъ  учителя,  ученикъ  просилъ  преподать 
ему  священную  строфу  савитри  (стихъ  въ 
честь  бога  Савитара).  Учитель  п  ученикъ  са- 
дились другъ  противъ  друга,  около  огня; 
первый  произносилъ  сначала  по  частямъ, 
потомъ  ц^ликомь  священную  строфу,  а  маль- 
чикъ  повторялъ  за  нимъ.  Остатки  обряда  У., 
подробное  описанхе  котораго  мы  находимъ  въ 
древне-инд1йскихъ  правилахъ  домашняго  ри- 
туала (грихья-сутрахъ),  сохранились  въ  Инд1и 
местами  и  до  сихъ  поръ.  См.  X  ^о11у,  <1)1в 
Л1П§Ипд8\У'е1Ье>  («1аЬгЬ.  й.  1п1егпа11опа1.  Уе- 
ге1п1§пп§  {.  7вщ\.  КесЫзтззепзсЬай  п.  Уо1к8- 
\7]г18сЬаГЬ,  И).  Ср.  Джанивара  (X,  523). 
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^аанга  (санскр.  ирйп^а  =  второстепен- 
членъ,  придатокъ) — въ  инд1йскоп  тузем- 
литературной  терминолопи  такъ  назы- 
зтся  четыре  второстепенныхъ  (сравни- 
тельно съ  вед1йской  литературой)  отд^Ьла 
науки:  Пурана— псторхя,  Ньяя— логика  и  ме- 
тафизика, Миманса — философское  учен1в  о 
релипозныхъ  обязанностяхъ  и  поведенхи  в4- 
рующаго,  а  также  и  объ  общемъ  м1ропони- 
ман1и,  II  Дхармашастра — т.  е.  наука  о  прав*. 
Каждый  из'Ь  этЕхъ  отд-Ьловъ  изложенъ  въ  мно- 
гочисленныхъ  трактатахъ,  библ1ограф1ю  кото- 
рыхъ  см.  Пурана,  Ньяя  и  т.  д.  Ближе  къ  ве- 
дийской дитератур-Ь  стоять  шесть  такъ  назыв. 
ведать  (см.).  С.  Б — чъ. 

Упмипшады  (санскр.  ираа18Ьа(1=тай- 
ное  учеп1е)— древнМш1е  философеме  и  тео- 
софсше  трактаты  индусовъ,  восходящ1е  къ 
бол^е  поздней  вед1йской  эпох*,  но  во  вся- 
комъ  случа'Ь  возникшхе  еще  задолго  до  на- 
чала христ1анской  эры  (самые  древнге — въ 
VII— VI  вв.  до  Р.  Хр.).  Индусы  причисляютъ 
ихъ  къ  такъ  называемому  Шрути,  т.  е.  сло- 
веснымъ  памятникамъ,  сообщевнымъ  челов'Ь- 
честву  путемъ  непосредственнаго  божествен- 
наго  откровешя.  У.  составляютъ  третье  под- 
разд1лен1в  вед1йской  литературы  (первое  — 
веды^  т.  е.  самые  стихотворные  ихъ  сбор- 
ники или  такъ  называемыя  самгиты,  второе — 
брахманы,  третье  араньяки  и  7.,  т'Ьсно  свя- 
занные другъ  съ  другомъ;  ср.  XIII,  83).  Боль- 
шею частью  У.  написаны  прозой,  со  стихо- 
творными вставками,  но  некоторые  изъ  нихъ 
ц^ликомъ  изложены  стихами,  нередко  въ 
форм'Ь  д1алога  между  т'Ьми  или  другими  полу- 
историческими, полумивическими  лицами. 
Число  ихъ  очень  велико  и  наверное  прево- 
сходить 250.  Въ  1876  г.  А.  Веберъ  («1пй1зсЬв 
ЬИега^игдезсЫсЫе»,  2  изд.,  стр.  171)  насчи- 
тывалъ  ихъ  235,  но  съ  т4хъ  поръ  оно  должно 
было  возрасти.  По  туземной  теорш  число  У. 
должно  быть  равно  числу  отд'Ьльныхъ  вед1й- 
скихъ  школъ,  т.  е.  1180,  но  теор1я  эта  вполне 
фантастична.  Основное  назначение  У. — слу- 
жить философскимъ  комментаргемъ  къ  вед1й- 
скимъ  текстамъ;  мы  находимъ  въ  нихъ  раз- 
смотр'Ьнхе  вопросовъ  о  начал'Ь  м1ра,  сущности 
божества  п  души,  отношен1и  между  духомъ 
и  матерхей  и  т.  д.,  возбужденныхъ  уже  въ  н'Ь- 
которыхъ  гимнахъ  Ригведы.  Въ  У.  заклю- 
чаются начатки  инд1йской  метафизики  и  фи- 
лософии, выработавшей  впосл'Ьдствш  опред'Ь- 
ленныя  системы  (см.  ИндШская  философ1я), 
которыхъ  въ  У.  мы  еще  не  находимъ  (ср. 
XIII,  84).  Общая  черта,  свойственная  древ- 
нимъ  У.  —  отсутств1е  той  исключительности, 
которая  столь  характеристична  для  эпохи 
брахманизма.  Мы  находимъ  въ  нихъ  такую 
свободу  философской  мысли,  которая  не 
встречается  и  въ  бол4е  древнихъ  памятнп- 
кахъ,  за  исключенхемъ  самой  Ригведы.  Вообще 
литература  У.,  включая  въ  нее  многочислен- 
ные поздн^йтхе  памятники,  носящ1е  это  имя, 
представляется  весьма  разнообразной  и  раз- 
нородной по  своему  содержан1Ю,  въ  которомъ 
отразились  всЬ  эпохи  религ1озной  истор1и 
Инд1и.  Среди  поздн'Ьйшйхъ  У.  можно  встре- 
тить разные  сектантсгае  У.:  вишнуитсше,  ши- 
ваитсюе    и   всевозможныхъ    прочихъ    сектъ, 


кончая  Аллахъ-У.  (изд.  въ  «^оиI•па1  оПЬе  А51а1.. 
8ос1с1у  о(  ВепдаЬ,  т.  ХЬ),въ  которомъ  отрази- 
лись мечты  о  всеобщей  религ1и  знаменитаго 
императора  Акбара,  жившаго  въ  конце  XVI  в. 
Важнейшхе  и  древней Ш1е  У.,  восходящ1в  къ 
вед1йской  эпохе  (ихъ  перечислен1е  см.  XIII, 
84),  примыкаютъ  къ  разнымъ  более  древнимъ 
ведгйскимъ  текстамъ;  такъ  напр.,  Ригведа 
имеетъ  своимъ  У.  Айтарея-У.,  связанный  съ 
Айтарея-брахманой.  А.  Веберъ  (сАкай.  Уог- 
1е8ипдеп  иЬег  1Пс118сЬе  Ы1ега1игде8сЫсЫе>) 
делить  У.  на  три  класса:  1)  У.  школы  веданта 
2)  У.  школы  1ога  и  3)  сектантсше  У.  Глав- 
ной темой,  къ  разработке  которой  постоянно 
возвращаются  У.,  является  познан1е  м1ровой 
души,  отожествляемой  со  всемъ  м1ромъ  и 
верховнымъ  божествомъ,  творцомъ  всего  су- 
щаго.  Душа  человека  —  также  одно  изъ  про- 
явленхй  этой  м1ровой  души,  Атмана-Брах- 
мана;  настоящая  мудрость  состоитъ  въ  по- 
знати  тожества  нашей  души  съ  дущою  М1ра. 
Кто  достигъ  этого  познан1я,  тотъ  становится 
выше  жизни  и  смерти,  который  представля- 
ютъ  собой  только  разныя  формы  или  стад1и 
развитгя.  Весь  М1ръ — только  грезы  м1ровой 
души,  изъ  себя  и  для  себя  создающей  эти 
сновиден1я  и  по  желан1Ю  принимающей  то 
ту,  то  другую  форму.  Есть  и  более  высо- 
кая, более  блаженная  ступень  Атмана,  на 
которой  исчезаютъ  м1ровыя  сновиден1я:  это 
сонъ  безъ  сновиден1й,  который  былъ  уже 
некогда,  когда  еще  не  существовало  м1ра,  и 
который  опять  наступить,  когда  Атманъ  от- 
решится отъ  своихъ  грезъ  и,  со  всеми  сво- 
ими проявлешями  (жизненными  органами, 
всеми  играми,  всеми  богами,  всеми  суще- 
ствами и  всеми  отдельными  ихъ  душами), 
замкнется  въ  блаженстве  глубокаго  сна  безъ 
грезъ.  Въ  Инд1и  У.  пользуются  высшимъ 
авторитетомъ;  слава  ихъ,  какъ  глубочайшихъ 
произведешй  инд1Йской  мысли,  вызвала  пе- 
реводъ  некоторыхъ  изъ  нихъ  (XVII  в.)  на 
персидск1й  языкъ.  Съ  этого  перевода  въ  кон- 
це XVIII  в.  сделанъ  былъ  латинсгай  пере- 
водъ  Анкетилемъ  Дюперрономъ.  Хотя  атотъ 
переводъ  былъ  очень  несовершененъ  (Максъ 
Мюллеръ  называетъ  его  даже  «ужаснымъ»), 
но  онъ  довольно  долго  служилъ  единствен- 
нымъ  источникомъ,  изъ  котораго  могли 
знакомиться  съ  содержамемъ  У.  европейск1е 
философы  и  ученые,  не  владеющ1е  санскри- 
томъ.  Этимъ  же  путемъ  познакомился  съ 
упанишадами  и  Шопенгауеръ,  для  котораго 
«Упнекхатъ»  (искаженное  У.)  АнкетиляДю- 
перрона  сделался  настольной  книгой,  вме- 
стилищемъ  высочайшей  мудрости.  Онъ  такъ 
сжился  съ  этимъ  перезодомъ,  что  не  хотелъ 
и  слышать  о  другихъ,  более  точныхъ,  непо- 
средственныхъ  переводахъ  У.  съ  санскрита 
на  европейсше  языки  и  относился  къ  нимъ 
съ  большимъ  нвдовер1емъ  (сРагегда  ипй  Ра- 
гаИрошепа»,  4  изд.,  т.  II,  426 — 428).  Филосо- 
ф1ю  У.  Шопенгауеръ  называлъ  «порожден1емъ 
высшей  человеческой  мудрости»,  самымъ  воз- 
вышеннымъ  и  благодарнымъ  чтвн1емъ,  какое 
только  существуетъ  на  свегЬ;  по  его  словамъ, 
соно  было  утешеи1емъ  его  лсизнп  и  будеть 
пмъ  ивъ  минуту  смерти».  Шеллингъ,  по  сви- 
детельству Макса  Мюллера,    былъ  также  въ 
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восторге  отъ  у.  Переводъ  У.  Аыкетиля  Дю- 
перрона  ц-Ьненъ  еще  и  потому,  что  онъ  слу- 
жить единственнымъ  источникомъ  для  знаком- 
ства съ  однимъ  изъ  У.  Ригведы — Вашкала-У., 
рукопись  котораго  до  сихъ  поръ  еще  не 
разыскана.  Валш'Ьйш1е  изъ  У.  перечислены 
въ  статье  Иид1йская  литература  (XIII,  стр. 
84),  гд-Ь  и  дана  ихъ  общая  литературная  ха- 
рактеристика, а  также  приведены  н^которыя 
библ1ографичесшя  указан1я.  См.  также  Гау- 
дапада. 

Литература.  Общгя  сочинетя  о  философги 
У.:  боидЬ,  «ТЬе  рЬНозорЬу  оГ  Й1е  ПрапхзЬайз 
апй  апс1еп1.  1пс11ап  те1арЬу81С8»  (Л.,  1882);  Р. 
Ке§11аа(1,  «Ма1ё11апх  роиг  зегу1г  а  ГН181о1ге 
йе  1а  РЬНозорЫе  йе  ГХпйе!  (вып.  XXVIII  и 
ХХХ1У  «В1ЬИоШёдие  йе  ГЕсо1е  йез  Наи1ез 
Е1и(1е8>,  1876 — 78).  Характеристика  У.  и  ихъ 
содержан1я  имеются  и  въ  общихъ  сочине- 
шяхъ  по  истор1и  литературы  п  культуры  Инд1и, 
напр.  у  ВагШ,  «Ьез  геИ§1оп8  ае  Г1пйв>  (П., 
1879,  гл.  II;  руссшй  перев.  вышелъ  недавно  въ 
Москв'Ь,  подъ  редакц1ей  кн.  С.  Н.  Трубец- 
кого); А.  "УУ'еЬег,  «АкайешхзсЬе  Уог1е8пп8еп 
иЬег  Ш(118сЬв  ШегаШгдезсЫсМе»  (2  изд.,  Б., 
1876;  особый  отд'Ьлъ  посвященъ  У.);  Ь.  V. 
ЗсЬгМег,  «1п(11е118  ЬИегаШг  ип(1  Си11пг  ш 
ЫзгопзсЬег  Еп1\^1ск1ппё>  (Лпд.,  1887,  гл. 
ХТ  и  XVI).  Важное  пособхе — (зг.  А.  ^асоЬ, 
«Сопсогйапсе  1о  111е  рг1пс1ра1  ПрапхзЬайз  ап(1 
ВЬа^ауайдИа»  (Бомбей,  «8апзкг.  Зегхез», 
1891).  Апализъ  перевода  АнкетильДюперрона, 
съ  рядомъ  важныхъ  замйчанхй,  далъ  А.  Веберъ 
въ  своихъ  «1п(118с11е  81ис11еп»  (т.  I,  II,  IX). 
Переводъ  главн^йшихъ  У.  на  англ.  яз.,  съ 
введсы1емъ  и  прим-Ьчантями,  далъ  Максъ 
Мюллеръ  (Оксфордъ,  1879—84:  «Засгей  Во- 
окз»,  т.  I  п  XV;  страдаетъ  многочисленными 
ошибками  и.  неточностями;  ср.  объ  этомъ 
статьи  американскаго  санскритиста  \\ГЫ1пеу). 
Переводы  отд'Ьльныхъ  У.  издавали:  А.  Веберъ, 
въ  «Запискахъ  Берл.  Акад.  Наукъ»  (1859  и 
1864);  Э.  Рберъ,  «ВхЬИоШ.  ш(11са»  (Каль- 
кутта, 1856);  онъ  же,  вм'ЬсгЬ  съ  Р.  Мит- 
рой (Калькутта,  1853—62),  О.  Бётлиягь  (СПб,, 
1889,  Лпц.,  1889  и  1890),  К  Оег1е1  (Ныо-Га- 
венъ,  1894),  Ь.  Ро1еу  (П.,  1835),  К.  Формики 
(Киль,  1897).  Н'Ьско.лько  переводовъ(наангл.) 
издали  и  туземные  ученые,  въ  Бомбе'Ь  и  Ла- 
гор'Ь.  Издапгл  (кром-Ь  указанныхъ  'выше):  «32 
11рап1зЬас1з»  (Пуна,  1895);  «ТЬе  1мге1уе  рпп- 
С1ра1  ХТрашзЬайз,  \?1Ш  по1,е8»  (Бомбей,  1891); 
«АзЫойагазагат  ХТратзЬайаЫ.  108  Йрашз- 
Ьа^з»  (Бомбей,  1895);  «ТЬе  АШагуапа-Пратз- 
Ьайз»  (Кальк.,  «В1Ы1о1Ь.1п(11са»,  1872—74);  «29 
СрашзЬайз»  (2  изд.,  Кальк.,  1891).  Лучшее 
издан1е  11  У.  изъ  этой  серш,  съ  примеч., 
далъ  ЛасоЪ  (Бомбей,  Запзкг.  Зепез,  1891); 
дешевое  и  хорошое  издап1е  одиннадцати  глав- 
нМшихъ  У.— Кезауа1а1а  На^^^аша(,та^а  (Бом- 
бей, 1886).  Есть  еще  очень  много  изданхй 
(повторныхъ,  подъ  разной  редакщей)  отд^ль- 
ныхъ  У.  какъ  древнихъ,  такъ  п  поздн1&йшихъ. 

С.  В—чъ. 

Упанураны  (санскр.  Праригйпа  =  вто- 
ростепенныя  пураны) — въ  инд1йской  поздней- 
шей эпической  ц  мнеологической  литератур-Ь 
особый  классъ  эпическихъ  произведенШ, 
того  же  типа,   что  и  пураны  (см.),   но  им^ю- 


щШ,  сравнительно  съ  ними,  второстепенное 
значенхе.  Ихъ  столько-же,  сколько  и  глав- 
ныхъ  пуранъ,  т.  е.  18.  Главная  ихъ  особен- 
ность, сравнительно  съ  пуранами  —  сильное 
преобладан1е  ритуальнаго  элемента  надъ  чисто 
эпическимъ  содержашемъ.  Некоторый  изъ 
нихъ  изданы:  «КаИкй  Ригапаш»  (Бомбей,1891), 
«Ка1к1-Ригааа»  (Калькутта,  1873),  «Заига-Ри- 
гйпа»  (Пуна,  1889),  «^хуа-Ригйпаш»  (Калькут- 
та, 1891),  «УпЬаипйгайГуа  Ригйпаэ  (Калькут- 
та, «В1Ъ11о1Ь.  1п(11са»,  1891).  См.  ^^Пзоп,  пре- 
дислов1е  къ  переводу  Вишнупураны  (нов.  изд. 
Лонд.,  1864—77,  стр.  ЬХХХУИ).        С.  Б—чъ. 

З'^паравара  (дравидическое  слово,  употр. 
въ  языкахъ  телугу  и  тамиль)— названхе  рабо- 
чаго  племени  пли  расы  въ  южной  Инд1и. 
Мужчины  строять  каменныя  ст^ны  и  при- 
готовляютъ  цементъ  съ  глиной  для  построекъ; 
женщины  помсгаютъ  имъ,  нося  мокрую  глину, 
известь,  камни  и  кирпичи,  перемешивая  и 
размельчая  известь.  У.  занимаются  и  земля- 
ными работами:  копаютъ  пруды,  прокладыва- 
ютъ  дороги  и  т.  д.  С'.  Б—чъ. 

Жнаричара  (санскр.  Праг1сага)  —  въ 
ИНД1ЙСК0Й  миеолопи  эпическаго  периода  (въ 
МагабхаратЪ,  напр.)  гешй  или  полубогъ  изъ 
класса  Васу,  сделавшхйся,  по  повеленхго  Ин- 
дры,  царслъ  страны  Чеди.  Дочь  его  отъ  ним- 
фы-апсарасы,  Сатья-вати,  была  матерью  муд- 
реца Вьясы,  миеическаго  автора  ведъ,  пуранъ, 
Магабхараты,  философскаго  учен1я  Веданты 
и  др.  памятниковъ  инд1йской  литературы. 

С.  В—чъ. 

Упасамгпада  (санскр.  ХТразашрайй)  — 
у  инд1йскихъ  буддистовъ  обрядъ  посвящения 
или  рукоположен1и  въ  монахи.  Лица,  желаю- 
щая отказаться  отъ  м1ра,  допускались  къ  тому 
безъ  всякаго  различен1я  общественнаго  поло- 
жен1я  или  касты,  не  ран^е  20  л^тняго  возра- 
ста, за  немногими  исключешями  (не  допуска- 
лись уб1йцы,  разбойники,  больные  заразитель- 
ными бол'Ьзнями,  рабы,  солдаты  и  т.  д.).  Актъ 
допущения  назывался  правраджья  («оставленхе 
св^та,  прияят1е  иноческаго  образа  жизни»), 
самый  обрядъ,  отвечающ1й  нашему  постри- 
жен1ю— У.  Для  женщинъ  устанавливались  24 
порока,  делавшихъ  У.  невозможной.  Длядо- 
пущешя  въ  послушники  требовалось  соглас1е 
родителей  и  достижеше  семил^тняго  возра- 
ста. Детали,  въ  которыхъ  правраджья  и  У. 
разнились  другъ  отъ  друга,  довольно  неопре- 
деленны. Иногда  оба  обряда  совершались  од- 
новременно. Посвященному  стригли  волосы 
н  бороду  и  заставляли  загЬмъ  произносить 
известный  формулы.  См.  Кернъ,  «Мапиа!  оГ 
1п(11ап  ЬиййЫзш»;  «(1гипс1г133  йег  1П(1о-аг13сЬ. 
РЫ1о1од1е»  Бюлера  (т.  III,  вып.  8,  Страс- 
бургъ,  1896,  стр.  76  и  79).  С.  Б—чь. 

Уиас1>— см.  Анчаръ. 

Ж^'пау  —  гвханское  название  двупалаго  ле- 
нивца (СЬо1оериз  с11(1ас1у1и8) — см.  Ленивцы. 

Ж'па  жапполава  —  туземное  назван1е 
тонкаго  лори  (31епор8  дгасШз),  употребляе- 
мое въ  южной  Инд1и;  это  животное  назы- 
вается также  тевангу  (см.).  См.  Лори. 

Упсндра  (санскр.  Препйга  =:  низш1й  Ин- 
дра,  подъ-Иядра)  —  въ  нндШской  миеолопи 
одно  изъ  прозвищъ  Кршны  (см.),  данное  ему 
Индрой. 
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иернивик'ь  (Прегп1у1к) — самый   сЬв. 

^угъ  Грееланд1и.  Главный  городъ  его,  съ 
мисс1онерскимъ  училищемъ,  лежить  на  о-в'Ь 
Баффинова  залива  подъ  1248'  сЬв.  шир. 

^петане,  упетгат — туземное  название 
двурогаго  носорога  (ЕЫпосего8  Ысогп18), 
употребляемое  въ  южной  Африк-Ь,  гд-Ь  его 
называютъ  также  упет1ане.  См.  Носорогъ  и 
фиг.  1  на  таблиц*  къ  этому  слову. 

Ж^пппа — мет.  КовенскЬй  губ.,  Шавель- 
скаго  у.,  въ  46  вер.  отъ  у4здн.  гор.;  жит.  530. 

;1^апта  —  с.  Ковенской  губ.,  Понев'Ьж- 
скаго  у.,  при  рч.  У.,  въ  10  вер.  отъ  Изднаго 
города.  Во  времена  дохрист1анск1я  У.  былъ 
главнымъ  пунктомъ  Упитской  провинши;  въ 
ХУ1  в'Ьк'Ь  зд-Ьсь  былъ  укрепленный  замокъ, 
остатки  котораго  видны  до  настоящаго  вре- 
мени. 

^а1п  (11р1а)  —  р.  въ  южн.  амер.  респ. 
Колумб1я,  л^вый  притокъ  р.  Ориноко. 

Жиланд-ь  (Пркпс!)  —  шведская  провин- 
1ЦЯ,  с4в.-вост.  часть  Свеаланда,  ограниченная 
на  Ю  озеромъ  Меларъ,  па  В  Балпйскимъ 
моремъ;  д-Ьлится  на  3  лэна:  Стокгольмск1й, 
Упсальск1й  и  Вестманландъ.  12820  кв.  км., 
250000  жит.  Упландъ  есть  коренная,  искон- 
ная область  шведская.  Береговая  полоса  вдоль 
Балт1йскаго  моря— Рослагенъ, — равно  какъ  и 
берега  оз.  Меларъ,  изр'Ьзаны  бухтами  и  за- 
ливами. Значительный  л'Ьсныя  пространства 
въ  сЬв.  п  сЬв.-зап.  частяхъ  провинщи,  круп- 
ные жел'Ьзод'Ьлательные  заводы  —  въ  сЬв.- 
вост.  части,  широшя,  плодородный  равнины 
— въ  м1Ьстностяхъ  Фюрисона  (Гуг18йп)  и  по 
берегамъ  оз.  Меларъ. 

З^'илие-ь-цпжс  —  пеп1,ерный  городъ  въ 
10  вер.  къ  В  отъ  Гори;  ст.  Закавказской 
жел.  дор.  Въ  высокомъ  и  обрывистомъ  ска- 
листомъ  мысЬ,  образующемъ  зд^Ьсьл'Ьвый  бе- 
регъ  Куры,  выс^Ьчено  несколько  ярусовъ  пе- 
щеръ,  соединенныхъ  между  собой  л-Ьстницами 
и  переходами.  Пещеры  им'Ьютъ  разную  ве- 
личину и  отделку:  одн'Ь  высЬчены  грубо,  дру- 
Г1Я — въ  вид-Ь  сводовъ  или  арокъ,  опирающихся 
на  колонны  и  украшенныхъ  р-Ьзьбою.  Исто- 
рическая св'Ьд^Ьн^я  о  У.-цихе  весьма  скудны. 
Дюбуа  де  Монпоре  относить  городъ  къ  до- 
хриспанской  эпох*,  къ  пергоду  персидскаго 
или  пареянскаго  обладания  Груз1ей.  Грузин- 
ская летопись  прпписываетъ  основан1е  егоУп- 
ласу,  внуку  Картлоса,  баснословнаго  родона- 
чальника грузинъ.  По  словамъ  Вахушта,  пе- 
щерный городъ  былъ  обитаемъ  до  нашсств1я 
на  Груз1ю  Чингизъ-хана.  У.-цихе  до  сихъ 
поръ  не  подвергнуть  спещальному  изсл-Ьдо- 
ван1ю;  лучшее  описанхе  его  составилъ  Дюбуа 
де  Монпере. 

А'^плотнснЕе  (хим.). —  У.  или  конденса- 
а1ей  (Сопс1еп5а11оп)  называются  таюя  синте- 
тичесыя  реакши,  путемъ  которыхъ  происхо- 
дить соединен1е  двухъ  или  н-Ьсколькихъ  ча- 
стицъ  органическихъ  веществъ  въ  одну  за 
счетъ  едипицъ  сродства  углеродиыхь  атомовъ. 
Въ  большинстве  случаевь  У.  сопровождается 
выд'Ьлен1емъ  частицы  водорода,  воды,  амм1ака, 
галоидоводородовъ  и  т.  п.,  хотя  сюда-же  не- 
которые относятъ  и  так1е  случаи  У.,  когда 
оно  происходить  безъ  измененш  процентнаго 
состава    образующагося    вещества    сравни- 


тельно съ  исходнымъ,  т.  е.  случаи  полимери- 
]  защи.  Вообще  мнен1я  отдЬльныхь  авторовъ 
!  по  этому  вопросу  расходятся  между  собою, 
'  при  чемъ  одни  готовы  считать  за  У.  чуть-ли 
не  всяк1й  случай  органнческаго  синтеза,  ве- 
дущ1й  къ  образованш  новаго  углероднаго  ске- 
лета, а  другхе  полагаютъ,  что  характернымъ 
признакомъ  этого  рода  реакций  является,  если 
не  полное  тожество,  то  по  крайней  мер* 
однородность  уплотняющихся  частицъ  въ  смы- 
сл* принадлежности  ихъ  къ  одному  и  тому  же 
гомологическому  ряду.  Иначе,  по  мненшЛа- 
денбурга,  за  продукты  У.  пришлось-бы  счи- 
тать и  соли,  и  эеиры,  а  такое  чрезмерное  рас- 
ширенхе  понят1я  лишило-бы  его  всякаго  на- 
учнаго  значен1я.  Байеръ  указываеть,  какъ  на 
существенную  разницу  между  У.  и  полиме- 
ризащей,  на  то,  что  въ  первомъ  случае,  какъ 
сказано,  связь  между  отдельными  частицами 
устаяавливается  чорезъ  атомы  углерода,  тогда 
какъ  въ  полимерахъ  связующими  звеньями 
являются  атомы  другихь  многоатомныхъ  эле- 
ментовъ— кислорода,  азота,  серы  и  т.  п.  Раз- 
лич!е  въ  характере  связи  сказывается  у  по- 
лимеровъ  въ  способности  сравнительно  легко 
переходить  обратно  въ  мономеры,  чего  не 
замечается  у  настоящихъ  продуктовъ  У.  Такъ 
напримерь,  паралдегидъ  (см.  Алдегидь) 

0-СН.СНз 
СНз.СН  <  >0 

О— СН.СНз  при  перегонке  со  сла- 
бою уксусною  кислотою  даеть  обратно  алде- 
гидь п,'наоборотъ,  продукть  У.  того  же  ис- 
ходнаго  вещества— алдоль  (см.)  СНз.СН(ОН). 
.СНа-СНО — совершенно  не  способенъ  къ  та- 
кому переходу.  Бейльштейнъ  («НапйЬ.  А.  огд 
СЬ.>,  I,  стр.  58  и  ел.,  3  изд.),  однако,  обра- 
зован1е  алдоля  и  т.  п.  реакдш  разсматриваеть 
какъ  случай  полимернаго  превращен1я  (см. 
также  Полимер1я),  а  къ  реакщямь  У.  отно- 
сить все  те,  когда  соедпнен1е  между  собою 
частицъ  органическихъ  веществъ  происхо- 
дить черезь  посредство  углеродныхъ  атомовъ 
и  непременно  при  выделеши  водорода,  чаще 
всего,  въ  виде  Н^О,  НС1.  Такъ,  напр.,  отщеп- 
лен1е  воды  отъ  двухъ  частицъ  предельнаго  ал- 
дегида  ведетъ  къ  образованш  непредельныхъ 
алдегидовь,  напр.: 
2СНз.СН0  =  СНз.СН:СН.СНО  +  ЩО. 
Подобнымь  же  образомь  протекаютъ  реак- 
ши У.  алдегидовь  съ  соединен1ями  другихь 
функщй:  съ  ароматическими  углеводородами 
(Байеръ),  съ  фенолами,  анилинами  (Э.  Фи- 
шеръ),  эеирами  двухосновныхъ  кислогь  и  т. 
под.  Съ  бензоломь,  напр.,  образуется  несим- 
метричесшй  дифенилэтань: 
СНз.СНО  +  2СвНв  =  СНз.СЩС.Н^).,  +  Н,0. 
Не  менее  характерно  У.  и  для  близкаго  къ 
алдегидамь  класса  кетоновг  (см.,  напр..  Окись 
мезитила,  Форонъ,  Углеводороды  ароматиче- 
ск1е).  Бензель  при  участ1и  этилена  и  ацети- 
лена, выделяя  водородъ,  даеть  стироль,  наф- 
талинъ  н  антраценъ:  СвНв-ЬСзН^— СзНз+Н,; 
С,Н,  -+-  2С,Н<  =:  С,оН8  +  ЗН^  2СвН,  -{-  С2На= 

Работы  Вертело,  Вюрца,  Бутлерова,  Ке- 
куле.  Кане  и  др.,  а  въ  особенности  Бай- 
ера и  его  учениковъ,  показали  выдающуюся 
роль  реакщй  У.  среди  оргавическихь  синте- 
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зовъ.  Реакцхи  У.  являются  особенно  харак- 
терными для  непред'Ьльныхъ  углеводородовъ, 
(см.),  алдегидовъ  (см.)  и  кетоновъ.  Для  вос- 
произведее1Я  реакций  У.  необходимы  особые 
агенты,  къ  числу  которыхъ,  кром*  бол'Ье  или 
мен^е  высокаго  нагр'Ьван^я,  относятся  самыя 
разнообразныя  вещества:  кислоты,  особенно 
с4рная,  фосфорный  ангидридъ,  хлористый 
цинкъ,  хлористый  алюмин1й,  фтористый  боръ, 
окислители,  щелочи  и  мн.  др. 

Д^.  Монастырскгй.  Д. 

Уиодоблен1е  (грамм.)— см.  объ  аттрак- 
вди  въ  ст.  Согласован1е  (XXX,  695), 

1^подоблсн1С  Фонетическое  или 
звуковое — см.  Ассимилящя. 

Уподобление  «ж>ормальное  или  мор- 
фологическое— тоже,  что  морфологическая  асси- 
милящя; см.  Морфолог1я. 

А^нолу  (11ро1и),прежн.  Ойолафа  (0^о1аVа)— 
островъ,  второй  по  величин'Ь  изъ  группы  Са- 
моанскихъ  острововъ,  къ  ЮВ  отъ  Саваи, 
длина  64  км.,  ширина  до  24  км.  Очень  кра- 
сивъ  и  плодороденъ.  Въ  западной  части 
острова  потухш1й  вулканъ  Тофуа  (930  м.); 
съ  3  къ  В  тянется  ц'Ьпь  горъ,  съ  постепен- 
ными склонами  на  С  и  почти  отвесными  къ 
Ю.  Берега  окружены  кораловыми  рифами. 
Главныя  местечки— Ашя  и  Салуафата;  въ 
послЬднемъ  прекрасная  гавань,  гдЬ  Герма- 
шя  им'Ьетъ  право  держать  угольную  стан- 
вдю  и  возводить  здан1я.  Дал^е  на  южн.  бе- 
регу бухта  (Зафата  и  гавань  Фалеалили,  самое 
большое  селеше  всей  группы  острововъ.  Изъ 
туземн.  жителей  около  16250  хриспанъ. 

Ж^нотреблснвс  подчннсиныжъна 
несоотн'Ьтствуюицжп  обязанно- 
етлмъ  слуаебы  долгкностн  (юрид.) — 
заголовокъ,  подъ  которымъ  сосредоточены  въ 
воинскомъ  устав*  о  наказан1яхъ  постано- 
влен1я  о  нарушенш  военными  начальниками 
права  распоряжен1я  личностью  подчиненныхъ. 
Еще  Петръ  Велик1й  въ  артикулахъ  гово- 
ри лъ:  «ежели  кто  изъ  офицеровъ  солдатамъ, 
подъ  командою  его  сущимъ,  что-нибудь  при- 
кажетъ,  которое  къ  служб'Ь  Его  Величе- 
ства не  касается,  и  служб*  солдатской  не- 
пристойно, тогда  солдатъ  не  долженъ  офи- 
цера въ  томъ  слушать»;  такой  «ради  причины, 
никто,  какъ  ВЫЩН1Й,  такъ  и  нижнШ  офицеръ, 
да  не  дерзаетъ  своихъ  солдатъ  к'^  своей  пар- 
тикулярной служб*  и  польз*,  хотя  съ  плате- 
жемъ,  или  безъ  платежа,  на  трудную  и  тяжкую 
работу  принуждать.  А  кто  противъ  сего  арти- 
кула учинить,  лишается  чести,  чина  и  нм*тя 
своего»  (арт.  53  и  54).  На  той  же  почв*  пре- 
имущеотвеннаго  огражден1я  интересовъ  служ- 
бы, а  не  самого  подчиненнаго,  стоитъ  и  д*й- 
ствуюпий  законъ.  Различается:  а)  У.  несоот- 
в*тствующее  должности  офицеровъ  и  чиновни- 
ковъ;  наказанхе — дисциплинарное  взыскан1в, 
отставлен1е  отъ  службы  или  отр*шен1е  отъ 
должности;  б)  У.  нпжнихъ  чиновъ  (и  военно- 
пл*нныхъ)  на  работы,  «хотя  бы  съ  должнымъ 
вознагражден1емъ,  но  не  соотв*тственно  ихъ 
звашю  и  не  въ  назначенное  для  того  время, 
съ  ущербомъ  для  пользы  службы» — кр*пость 
до  1  г.  4  м*с.,  исключен1е  изъ  службы,  от- 
ставлен1е,  отр*шен1е  отъ  должности,  гаупт- 
вахта   или    взыскаше    дисциплинарное;    в) 


У.  на  работы  нпжнихъ  чиновъ  безъ  упла- 
ты вознаграждения  —  лишенхе  всЬхъ  осо- 
бенныхъ  правъ  и  преимуществъ  и  отдача 
въ  исправительный  арестантсшя  отд*лен1я 
(ст.  178 — 181).  Сюда-же  законъ  относить  не- 
законное пользован1е  казенной  прислугой 
(деньщиками):  кто  будетъ  ее  им*ть,  когда 
таковая  ему  не  положена,  или  будетъ  им*ть 
въ  большемъ  противъ  установленнаго  числ* 
или  отдастъ  ее  въ  услуженхе  другому  лицу, 
тотъ  подлежитъ  наказан1Ю  отъ  дисц.  взыскан1я 
до  исключешя  изъ  службы  (ст.  182).  Въ  вы- 
сокой степени  характерное  для  кр*постной 
эпохи  наказан1е  было  положено  за  отдачу  сво- 
его деньщика  въ  услужен1е  постороннему  лицу 
въ  военно  -  уголовномъ  устав*  1839  г.:  съ 
им*н1й  какъ  отдавшаго,  такъ  н  принявшаго, 
взыскивалось  столько  рекрутъ  безъ  зачета, 
сколько  одинъ  неправильно  отдалъ,  а  дру- 
гой принялъ.  Уложен1е  о  наказ,  (ст.  398) 
предусматриваетъ  принужден1е  подчиненнаго 
заниматься  д*лами,  не  принадлежащими  къ 
его  обязанностямъ  по  служб*,  или  несовм*ст- 
ными  съ  его  звашемъ  п  должностью;  наказан1е, 
въ  зависимости  отъ  степени  принужденхя, 
рода  д*лъ  ц  повторешя  д*ян1я  —  зам*чан1е, 
выговоръ  или  вычетъ  изъ   времени  службы. 

К-Е. 

Унрава  благочгин1я — см.  Благочин1е 
(1У,  59). 

З^права  городская— см.  Городъ  (IX, 
328).  /ХА11/  -^'^  с^.'У 

У^прапА  земская — см.  Земск1я  учреж- 
ден1я  (Жй,  538). 

Упраеленже  (грамм.). — Подъ  явлешями 
У.  въ  школьномъ  синтаксис*  разу>1*ются  та- 
к1я  сочетан1Я  словъ,  гд*  одно  слово  является 
дополнен1емъ  другого.  Такъ  напр.,  если  какой- 
либо  глаголъ  встр*чается  обыкновенно  съ 
винит,  падежомъ,  то  мы  говоримъ,  что  этотъ 
глаголъ  управляетъ  винит,  падежомъ  (или 
требуетъ  вин.  п.).  Къ  такимъ  управляющимъ 
частямъ  р*чи  обыкновенно  относятъ  глаголы, 
существительный  (напр.  «любовь къ  отечеству») 
и  прилагательныя  (напр.  «подобный  чему-ли- 
бо»). Однако,  дополнеше  является  приуправля- 
ющихъ  словахъ  не  всегда,  и  не  вс*  дополне- 
н1я  одинаково  необходимы  при  нихъ.  При  од- 
номъ  и  т*мъ  же  глагол*  могутъ  быть  въ  одиомъ 
и  томъ  же  предложен1и  н*сколько  допол- 
нешй;  напр.  «онъ  ударилъ  его  (1)  палкой  (2) 
но  спин*  (3)>.  Въ  такихъ  случаяхъ  сл*дова- 
ло-бы  говорить,  что  глаголъ  «ударить»  упра- 
вляетъ винит,  пад.,  творит,  над.  и  дат.  п.  съ 
предлогомъ  «по».  Подобные  прим*ры  указыва- 
ютъ  на  то,  что  терминъ  У.  крайне  неудаченъ; 
всякое  дополнен1е  должно  быть  объясняемо 
самостоятельно,  въ  зависимости  отъ  его  соб- 
ственной формы.  Представлен1е  объ  У.  глаго- 
ловъ  возникаетъ  потому,  что  н*которые  падежи 
(особенно  винительный)  ближе  всего  связаны 
въ  предложеши  съ  глаголомъ;  но  н*тъ  ни  од- 
ного падежа,  который-бы  не  могъ  употре- 
бляться независимо  отъ  глагола.  Если  въ  уче- 
н1и  объ  У.  словъ  приходится  говорить  объ 
употреблепхи  словъ  самостоятельныхъ,  неза- 
висящихъ  отъ  словъ  управляющихъ  (ср.  Бу- 
слаевъ,  §  241),  то  очевидно,  терминъ  У.  те- 
ряетъ  ВСЯК1Й  смыслъ.    Поэтому  въ  научномъ 
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синтакснсЬ  этотъ  терминъ   вышелъ  уже    изъ 

употреблен1Я.  Возникъ  онъ  на  почв-Ь  противо- 

'  1оложен1я  явлен1й  согласован!}!  (см.)  такимъ 

50четан1ямъ    словъ,   гд-Ь   согласован1я   н'Ьтъ. 

кя  область   этихъ  сочетаний   и    составляла 

гчен1е  объ  У.  Естественно,  поэтому,  что  тер- 

1инъ  У.  не  можетъ  пм^ть  другого   значен1я, 

ером*  отрицательнаго:  въ  область  явлений  У. 

входить  все  то,  что  не  относится  къ  области 

согласован1я.  Д.  Кудрявскш. 

Э'^правлснже    военное  —  см.   по  на- 

именован1ямъ    учрежден1й    и    органовъ    У.: 

Военный  мянистръ.  Интендантство,  Полкъ  и 

т.  п.,  а  также  Местное  военное  У.,  Окружное, 

командное,  Строевое,  Полевое,  Центральное. 

Э'^праплс111е  1М'Ьстн(»е  и  централ ь- 

|ое — см.  Централизац1я  въ  управлен1и. 

Ж'ырпвлсм1е  рыбными  нромыс- 
|ами.  —  Едва -ли  какая  иная  отрасль  иро- 
шшленной  д-Ьятельности  населен1я  находит- 
въ  зав'Ьдыван1и  столькихъ  различныхъ 
^инистерствъ,  какъ  рыбный  промыселъ  въ 
^зличныхъ  странахъ  и  въ  между народныхъ  мо- 
1хъ:  министерства  иностранныхъ  д^&лъ  (при 
гтановленш  порядка  рыболовства  въ  моряхъ, 
)ставляющихъ  общее  достоян1е,  и  въ  р'Ькахъ, 
)отекающихъ  по  двумъ-тремъ  сосЬднимъ 
Зтранамъ),  министерствъ  морского,  торговли, 
землед4л1я,  путей  сообщения,  внутреннихъ 
д-Ьлъ,  а  въ  Росс1и  —  даже  министерствъ  во- 
еннаго  (рыбные  промыслы  пъ  казачьихъ  вой- 
скахъ).  Непосредственное  зав^дыван^е  рыб- 
ными промыслами,  им'Ьющими  сколько-ни- 
будь крупное  значен1е,  поручается  или  осо- 
бымъ  м4стнымъ  учрежден1ямъ,  съ  необходи- 
мымъ  числомъ  исполнптельныхъ  агентовъ  (въ 
Росс1и — У.  рыбными  промыслами),  или  от- 
д^льнымъ  лицамъ,  именуемымъ  инспекторами 
за  рыболовствомъ.  О  роли  и  функщяхъ  ихъ  за 
границей — см.  Рыболовство.  Въ  Россш  ии'Ь- 
ются  два  подобныхъ  управления:  астраханское 
управлен1в  рыбныхъ  и  тюленьихъ  промьтсловъ, 
образованное  въ  1867  г.  и  заведующее  кас- 
П1ЙСК0-В0ЛЖСКИМИ  промыслами,  и  У.  рыбными 
промыслами  Восточнаго  Закавказья,  образо- 
ванное въ  1882  г.  и  зав'Ьдующее  рыбными  про- 
мыслами по  р.  Кур4  съ  притоками  и  частью 
морскихъ  промысловъ  (Бакинской  губ.).  Оба 
У,  состоять  въ  в'Ьд4н1и  министерства  земле- 
д-Ьл^я  и  государственныхъ  имуществъ  по  де- 
партаменту землед'Ьл1я.  Резиденция  перваго  въ 
г.  Астрахани,  второго — въ  г.  Баку.  Астрахан- 
скому У.  принадлежитъ  общее  наблюдете 
за  исполнен1емъ  установленныхъ  правилъ  ры- 
боловства, пресл^доваше  ихъ  нарушителей 
и  наложен1в  въ  административномъ  порядке 
штрафовъ  за  нарушен1я;  оно  сдаетъ  съ  тор- 
говъ  казенные  рыболовные  участки,  выдаетъ 
билеты  на  право  лова  рыбы,  взимаетъ  обще- 
ственный сборъ  съ  рыбопромышленниковъ, 
наблюдаетъ  за  техникой  рыбнаго  промы- 
сла, им^я  въ  своемъ  распоряжеши  двухъ 
санитарныхъ  врачей.  При  управлеши  обра- 
зована вспомогательная  для  ловцовъ  касса, 
въ  которую  поступаютъ  штрафныя  за  нару- 
шения правилъ  рыболовства  деньги.  Особо 
огь  управлен1я,  но  въ  тесной  связи  съ  нимъ 
въ  г.  Астрахани  существуетъ  «Комитетъ  рыб- 
ныхъ и   тюленьихъ    промысловъ»,     С0СТ0ЯЩ1Й 

Энциклопед    Словарь,  т.  XXXIV. 


изъ  8  членовъ  отъ  пр'авительства,  3  влад'Ьль- 
цевъ  р-Ьчныхъ  водъ,  I  представителя  Спасо- 
Преображенскаго  м-ря  и  16  выборныхъ  чле- 
новъ (отъ  гг.  Астрахани,  Краснаго  Яра,  Астра- 
ханскаго  каз.  войска  и  отъ  крестьянскихъ 
обществъ  и  другихъ  влад^льцевь  водъ — 9  отъ 
вольнаго  морского  промысла,  по  2  отъ  эмбен- 
скихъ  и  притерскихъ  ловцовъ  и  отъ  тюленьихъ 
промышленниковъ),  избираемыхъ  на  4  года. 
Председатель  комитета — астраханск1й  губер- 
яаторъ.  Комитетъ  обсуждаетъ  м-Ьры  для  при- 
веден1я  въ  исполнен1е  правилъ  рыболовства, 
разрешаетъ  недоразум'Ьн1я,  возникающ1я  при 
исполнен1и  правилъ,  разсматриваетъ  пред- 
положения къ  лучшему  устройству  рыбныхъ 
промысловъ,  опред^ляеть  разм^ръ  расклад- 
ки денежнаго  сбора  по  общественному  над- 
зору, выбираетъ  общественныхъ  надзирате- 
лей за  промыслами.  Обыкновенныя  его  со- 
бран1я  бываютъ  одинъ  разъ  въ  годъ.  Въвиду 
преобладания  въ  комитет-Ь  У.  рыбными  про- 
мыслами, роль  его  за  последнее  время  свз- 
дена  почти  на  санкцюнирован1е  сбора  де- 
негъ  съ  рыбопромышленниковъ  и  расходовъ 
изъ  общественнаго  сбора  на  нужды  У.  и  по- 
ЛИЦ1Й  рыбныхъ  промысловъ;  но  въ  прежнее 
время  комитетъ  действительно  исполнялъ 
функщи,  ему  закономъ  предоставленныя,  и 
имелъ  довольно  большое  значеше  въ  жизни 
касп1йско-волжскихъ  промысловъ.  Согласно 
положен1ю  объ  У.  *),  оно  само  привлекаетъ 
виновныхъ  къ  ответственности  и  назначаетъ 
наказан1я.  По  проекту  новыхъ  правилъ  кас- 
п1йско-азовскаго  рыболовства,  находящемуся 
на  разсмотрен1и  государственнаго  совета,  су- 
дебныя  функц1и  отъ  У.  предполагается  от- 
нять, а  комитет-ъ  заменить  особымъ  присут- 
ств1емъ  по  деламъ  рыболовства,  какъ  выс- 
шей надъ  У.  инстанщей.  У.  казенными  рыб- 
ными промыслами  Восточнаго  Закавказья  въ 
общихъ  чертахъ  устроено  одинаково  съ  астра- 
ханскимъ  У.  **):  оно  также  представляетъ  од- 
новременно полицейскую  и  судебную  инстан- 
щю,  но  при  немъ  не  имеется  никакого  вы- 
борнаго  учреждения.  Компетенщя  У.  распро- 
страняется, кроме  казенныхъ  промысловъ  по 
р.  Куре  (включая  и  верхнее  течен1е),  на  все 
морское  рыбоводство  по  берегамъ  Бакинской 
губ.  до  границы  съ  Перс1ей.  257о  со  всехъ 
штрафовъ,  налагаемыхъ  за  нарушен1я  пра- 
вилъ рыболовства,  поступаютъ,  какъ  и  въ 
астраханскомъ  У.,  въ  пользу  открывателей 
нарушен1я;  15%  распределяются  между  чи- 
нами, участвующими  въ  заведыван1й  рыб- 
нымъ  промыслами  Восточнаго  Закавказья. 

Н.  Ь—нъ. 
Упрма{нен1с  въ  музыке  —  пр1емы  для 
развит1Я  техники,  напр.  для  исполнителей 
гаммы,  арпедж1о  и  пр.,  а  также  этюды  (см.), 
для  теоретиковъ — задачи  въ  виде  сопровож- 
дения данной  мелод1и,  приписыван1в  контра- 
пункта къ  саШиз  йгшиз,  фигурашя  къ  дан- 
ной мелод1и  хорала,  сочинен1я  имитащй  и 
фугъ  на  данныя  темы.  У.  необходимы  для 
усвоения  музыкальной  техники.  Н.  С, 


•)  Св.  Злк-  т.  XII,  ч.  2.  Уставъ  сельскаго  хозяйства 
изд.  1893  г  ,  ст.  492—659. 
**)  Уст.  сел    хоз.,  изд.  1893  г.,  ст.  676—769. 
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УИРАЖНВНШ    ОРГЛВОВЪ 


Унражнсвме  органовь  или,  выра- 
жаясь точнее,  ихо  ф>/икцгопироваиге—влечсть 
за  собой  усилен1е  нитаихя  и  роста  органа, 
какъ  реакц1Ю  на  испытываемое  имъ  раздра- 
жен1е.  Наилучшим!.  прим'Ьромъ  можетъ  слу- 
жить развит1е  мускулатуры  въ  орган'Ь,  функ- 
вдонирующемъ,  напр.,  въ  крыл^  летающей 
птицы  по  сравнешю  съ  ослабленной  муску- 
латурой крыла  птицы  нелетающей,  хотя-бы 
утки  дикой  и  утки  домашней.  Непосредствен- 
ными наблюдениями  установлено,  что  въ 
мышц^Ь,  сокращающейся  подъ  вл1ян1емъ  во- 
левого или  электрическаго  раздражен1я,  крове- 
носные сосуды  расширяются,  а  равно  усили- 
вается движете  лимфы.  Съ  другой  стороны, 
при  вывихахъ  и  срощен1и  сочленешй  (при 
анкилозахъ),  когда  конечность  делается  не- 
подвижной, мышцы  ея  начинаютъ  атрофиро- 
ваться. Отсюда  понятно,  что  наиболее  упраж- 
няемыя  мышцы  крыла  летающей  птицы,  а 
равно  икроножный  мышцы  тапцоровъ,  дву- 
главая мышца  кузнецовъ,  гимнастовъ  и  др. 
получаютъ  мощное  развитее.  Тоже  можно  ска- 
зать и  о  всякомъ  другомъ  орган*  или  ткани. 
Весьма  существеннымъ  является  вопросъ, 
насколько  прочны  результаты  упражненхя  п 
передаются-ли  они  по  насл'Ьдству,  какъ  это 
думали  Ламаркъ  и  Эразмъ  Дарвинъ,  какъ 
это  отчасти  допускаетъ  Ч.  Дарвинъ  и  какъ 
это  недавно  энергично  отстаивалъ  Г.  Спен- 
серъ;  или  же  результаты  упражнен1я  орга- 
новъ  по  насл^Ьдству  не  передаются,  какъ  это 
думаетъ  Вейсманнъ  и  его  посл^Ьдозатели  (см. 
Насл'бдственность).  Ьопросъ,  почему  неупраж- 
няемый  органъ  можетъ  стать  рудиментарнымъ, 
хотя  бы  результаты  неупотреблешя  не  пере- 
давались по  наследству,  разобранъ  въ  ст. 
Рудиментарные  органы.  Относительно  дока- 
зательствъ  передачи  результатовъ  У.  органовъ 
ссылаются  на  насл'Ьдственное  развитее  на 
костяхъ  гребней,  служащихъ  м-Ьстомъ  при- 
кр-Ьплешя  мышцъ.  Мы  видимъ,  напр.,  что 
усиленное  развипе  мускула  обусловливаетъ 
усиленное  развит1е  на  кости  гребня,  къ  ко- 
торому мускулъ  прикр^Ьпляется,  и  вообще  рас- 
положение гребней  на  костяхъ  обусловли- 
вается развит1емъ  т^хъ  мышцъ,  которыя  къ 
нимъ  прикрепляются.  Д'Ьйств1е  мускула  на 
кость  въ  томъ  м^сгЬ,  где  эти  органы  сопри- 
касаются, имеетъ,  вероятно,  раздражающхй 
характеръ,  что  и  вызываетъ  усиленный  ростъ 
кости  въ  данномъ  месте,  т.  е.  образованхе 
гребня.  Более  сильное  развит1е  мышцы  вы- 
зываетъ более  сильное  развит1е  гребня.  Пе- 
редается по  наследству  не  результатъ  уси- 
леннаго  У.  мускуловъ  и  образоваше  гребней 
на  костяхъ,  какъ  думаетъ  Спенсеръ:  наслед- 
ственной оказывается  способность  костной 
ткани  отвечать  известнымъ  образомъ  на  раз- 
дражен1е,  вызываемое  мускуломъ,  и  способ- 
ность самихъ  мускуловъ  отвечать  на  упраж- 
неше  усиленнымъ  ростомъ.  Спенсеръ  приво- 
дить въ  доказательство  наследственности  ре- 
зультатовъ У.  органа  следующ1й  фактъ,  опи- 
санный Чарльзомъ.  Изучая  скелетъ  нижней 
конечности  европейцевъ  и  населешя  Пен- 
джаба, Чардьзъ  пришелъ  къ  выводу,  что  раз- 
лич1в  въ  строен1и  скелета,  а  главнымъ  обра- 
зомъ въ   расположеши    гребней,    служащихъ 


для  прикрепления  мускуловъ,  у  этихъ  двухъ 
группъ  обусловливается  различ1СМ1.  въ  образе 
жизни,  а  именно  манерой  сидеть.  Восточный 
народности  сидятъ  на  земле  поджавши  ноги, 
а  европейцы  на  сиденхи,  при  чемъ  положен1в 
ногъ  у  ннхъ  иное.  По  наблюден1ямъ  Чарльза, 
особенности  въ  расположен1и  гребней  про- 
являются у  жителей  Пенджаба  очень  рано, 
еще  во  время  утробной  жизни,  а  следова- 
тельно эти  особенности,  пр1обретенныя  пу- 
темъ  известнаго  упралшен1я,  передаются  по 
наследству.  Вейсманнъ  въ  позднейшей  своей 
заметке  подходитъ  къ  означенному  случаю  съ 
другой  стороны,  а  именно  утверждаетъ,  что 
указанныя  особенности  скелета  жителей  Пен- 
джаба не  благопо1обретены,  а  унаследованы 
отъ  первоначальныхъ  предковъ  человека,  при 
чемъ  унаследовано  было  собственно  извест- 
ное расположен1е  мускулатуры,  а  следств1емъ 
этого  было  и  расиоложен1е  гребней.  Наобо- 
ротъ,  эти  особенности  исчезли  у  европейцевъ 
вследств1е  измепившагося  образа  лшзни,  но 
не  непосредственно,  а  путемъ  панмикс1и  (см. 
Рудиментарные  органы).  Большинство  при- 
знаковъ,  стоящихъ  въ  гЬсной  связи  съ  функ- 
вдонированхемъ  органа,  могутъ  быть  объяс- 
нены какъ  съ  точки  зрешя  передачи  по  на- 
следству результатовъ  упражнен1я,  такъ  и 
на  почве  подбора  (см.).  Поэтому,  не  смотря 
на  обширную  полемическую  литературу  по 
этому  вопросу,  мы  не  имеемъ  материала 
для  его  окончательнаго  решен1я.  Следова- 
ло-бы  обратиться  къ  опыту,  но  покуда  въ 
этомъ  направлен1и  почти  ничего  не  сде- 
лано. Въ  учебники  и  популярный  книги  во- 
шло утверждеи1е,  что  если  кормить  плото- 
ядную птицу  зерномъ,  то  ея  желудокъ,  обла- 
дающей сравнительно  слабыми  мускульными 
стенками,  пр1обретаетъ  чрезвычайно  толстый 
мышечный  слой  и  становится  похожимъ  на 
желудокъ  зерноядныхъ  птицъ,  у  которыхъ  онъ 
играетъ  весьма  важную  роль,  служа  для  пере- 
тиран1я  пищи.  А  равно  п  наоборотъ,  зерно- 
ядный птицы  при  кормлеши  мясомъ  полу- 
чали, будто-бы,  строен1е  желудка  плотоядныхъ 
птицъ.  Опытное  доказательство  этого  послед- 
няго  явления  приписывалось  ошибочно  Гольм- 
грену.  Онъ,  а  также  п  Брандесъ,  кормили  въ 
течен1е  двухъ  летъ  голубей,  птицъ  зернояд- 
ныхъ, мясомъ.  У  голубей  верхняя  часть  клюва 
приняла  характерный  для  хищныхъ  птицъ  за- 
гибъ,  но  желудокъ  сохранилъ  обычную  струк- 
туру, характерную  для  зерноядной  птицы.  Ут- 
вержден1е  же  Гунтера,  что  желудокъ  сереб- 
ристой чайки  при  кормлен1и  ея  зерномъ  утол- 
щаетъ  свои  стЬики,  могло  быть  основано 
также  на  ошибке,  ибо  у  различиыхъ  экзем- 
пляровъ  этой  птицы  толщина  стенокъ  желудка 
представляетъ  очень  большая  индивидуальный 
колебан1я,  что  и  могло  дать  поводъ  къ  лож- 
ному выводу.  Вообще  же,  толщина  стенокъ 
желудка  птицъ  есть  нечто  довольно  стойкое, 
выработанное  подборомъ.  Кольвей  (КоЬЬуеу, 
1897)  въ  течен1е  несколькихъ  поколенхй  от- 
реза.чъ  задшй  (первый)  палецъ  ноги  голубямъ 
и  все-таки  потомство  имело  всегда  нормаль- 
ное число,  а  именно  четыре  пальца,  но  одинъ 
голубь  вылупился  съ  отогнутымъ  назадъ  чет- 
вертымъ  пальпемъ.   Кольвей   объяспяетъ  это 
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мъ,  что  голуби  съ  отр-Ьзанными  пальцами 
р10бр'Ьтали  привычку  держать  четвертый  па- 
лецъ  отогнутымъ  назадъ  и  зам-Ьнять  такимъ 
образомъ  недостаюш1й  первый.  Это  переда- 
лось, по  мн-Ьи^ю  Кольвея,  въ  одномъ  случае 
потомству,  въ  чемъ  онъ  и  видитъ  доказатель- 
ство насл'Ьдствениой  передачи  функшональ- 
пыхъ  особенностей.  Однако,  этотъ  опытъ  до- 
пускаетъ,  конечно,  и  иныя  толкования.  Ли- 
тературу см.  Насл-Ьдств.  (XX,  641),  а  нов'Ьй- 
шую  см.  Шимкевичъ,  «Б1ологпческ1Я  основы 
зоолопп»  (СПб.,  1901).  В.  Шимкевичъ. 

А'^ II ругам     ткань  —  одна    изъ    формъ 
соединительной  ткани  (см.  Ткани). 

]^||р:»'гость  —  свойство  твердыхъ  т^лъ 
юзстановлять  свою  форму  ири  прекраще- 
зи  д^Ьйств1я  силъ,  пом'Ьняющихъ  форму 
Ли  размеры  т^лъ,  если  силы  эти  не  пре- 
сходятъ  т'Ьхъ  пред'Ьловъ,  за  которыми  воз- 
ановлен1е  формы  т'Ьла  совершается  не 
олн-Ь,  такъ  что  остаются  нЬкоторыя  дефор- 
щи,  не  исчезающ1я  поел*  прекращен1я 
йств1я  силъ.  Учен1е  о  равнов-Ьс^п  и  двп- 
хен1п  гЬлъ,  называемое  теоргею  У.,  соста- 
вляетъ,  вмЪст'Ь  съ  гидродинамикою,  механику 
сплошныхъ  деформируемыхъ  гЬлъ.  О  дефор- 
мащяхъ  сплопшыхъ  т-Ьлъ  говорится  въ  стать^Ь 
Деформащя  (X,  504).  Тамъ  уже  было  ска- 
зано, что  въ  теор111  У.  разсматриваются  де- 
формащи,  при  которыхъ  вокругъ  каждой  точ- 
ки гЬла,  въ  ближайшемъ  сос'Ьдств'Ь  ея,  отно- 
сительиыя  деформашп  однородны  и  ничтоа:- 
но  малы.  Если  ж,  у,  г  Суть  координаты  ка- 
кой-либо точки  Т'Ьла  до  деформацш,  а  х-\-и, 
у-\-г.  еЛ-%с — координаты  той  же  точки  при 
деформащи,  то  величины  «,  г?,  го  суть  про- 
екц1и  па  оси  коордипатъ  перемещения  точки. 
Величины  эти  будутъ  функщямн  отъ  ж,  у,  г. 
Для  того,  чтобы  вполн-Ь  знать  перем-Ьщен^я 
вс^Ьхъ  частей  т11ла,  надо  знать,  как1я  это 
функщи.  11роекц1и  перемЬщен1я  другой  точки, 
отстоящей  отъ  первой  на  весьма  малое  раз- 
СТ0ЯН1С  и  координаты  которой  до  деформа- 
Ц1И  суть  X  -\-  Д.г,  у  -|-  Д?/,  г  4-  Дг,  будутъ  отли- 
чаться отъ  «,  »,  го  на  величины: 

дч  ди  ди 

Аи—.  ч—  Ах4-  ^--  Ду-Ь  -г—  ^г 
дх         '   ду         '   02 

дг«  .      ,  дго    .      ,    дго  . 
дх       ^  ду      ^^  дг 

пренебрегая  членами,  за1;лючающими  квад" 
раты  и  высш1я  степени  величинъ  Дж,  Ау-> 
Дгг.  Сравнивъ  эти  равенства  съ  равенствами 
(Р)  статьи  Деформащя,  мы  видимъ,  что  въ 
сос'Ьдств'Ь  каждой  точки  происходитъ  одно- 
родная относительная  деформашя,  предиоло- 
жен1е  же  о  ничтожной  малости  ея  можно 
выразить  требовашемъ,  чтобы  Дм,  Дг,  Аго 
были  пичтожно-малы  сравнительно  съ  вели- 
чинами Дя;,  Д?/,  Дг;  для  этого  необходимо, 
чтобы  всЬ  девять  производныхъ,  входящ1я 
во  вторыя  части  равенствъ  (1),  были-бы  ни- 
чтожно-малыми величинами;  тогда  въ  выра- 
жен1яхъ,  заключающихъ  различныя  степени 
.■^тихъ  величинъ,  мы  им^егь  право  прене- 
бречь членами,   заключающими   высш1я   сте- 


пенп  этихъ  производныхъ,  и  должны  сохра- 
нить только  члены  съ  низшею  степенью  ихъ. 
Элементъ  объема,  им*ющ1й  видъ  прямоуголь- 
наго  параллелепипеда,  ребра  котораго  суть 
Дж,  Ду,  Аг,  иараллельныя  соответствен нымъ 
осямъ  коордипатъ,  при  однородной  деформа- 
щя обращается  въ  косоугольный  параллелопи- 
педъ,  при  чемъ  ребра  получаюгь  следуюпця 
удлинения  на  единицу  длины: 

дн         дг'         дго 

^'^'д^'  ^'~д//'  ^^~Ъ' 
первое — удлинен1е  реберъ  Дж,  второе — ре- 
беръ  Ду,  третье — реберъ  Дг.  Прямые  углы 
между  ребрами  прямоугольиаго  параллелопи- 
педа  при  деформацш  скашиваются,  т.  е.  пере- 
стаютъ  быть  прямыми.  Такое  скашиваие 
обусловливается  образован! емъ  сдвиговъ  при 
деформащи  (см.  Деформащя  X,  505,  Сопрот. 
матер1аловъ,  XXX,  887).  Величина  двойного 
сдвига  въ  плоскости  У2  измеряется  поло- 
виною косинуса  уг^а  между  наиравлен1ями. 
которыя  получатъ  ребра  Ду,  Аг  пос.!*  де- 
формащи: величина  эта  выражается  такъ 
1  ^до        дго\ 

и  называется  величиною  сдвига  въ  плоскости 
У2;  подобнымъ  образомъ  величины  сдвиговъ 
въ  плоскостяхъ  2Х  и  ХУ  выражаются  такъ: 

1  /дго  _,ди'\       1  /ди        дп  \ 

^^~~2\д'x'^'д^^^^~^  Уду  "^  ^/' 
Кубическое  расширепхе  (на  единицу  объема) 
при  деформацш  измеряется  величиною 

а  — ^1-^4  + Н- 
Твердое  тело,  повидимому,  сплошное,  со- 
стоитъ.  однако,  изъ  отдельныхъ  молекулъ,  чи- 
сло которыхъ  даже  въ  весьма  маломъ  эле- 
менте огромно.  Между  молекулами  действу- 
ютъ  молекулярныя  силы,  подчиняюшдяся  за- 
кону взаимнодейств1я  (VI,  165).  Въ  статье 
Напряжен1е  (XX,  557)  дано  понят1е  о 
томъ,  что  называется  напряжешемъ,  действую- 
щимъ  на  какую-либо  площадку.  Здесь  при- 
дется сказать  объ  этомъ  несколько  подроб- 
нее, Молекулярныя  силы,  действующ! я  мелгду 
каждою  парою  молекулъ,  имеютъ  заметную 
величину  только  тогда,  когда  разстоян1е  между 
ними  не  превосходит-ь  малой  величины,  на- 
зываемой радхусомъ  молекулярнаго  взаимно- 
действ1я.  Вследств1е  этого  при  разсужде- 
н!яхъ  относительно  напряжен1й,  действую- 
щихъ  на  какую-либо  малую  площадку,  про- 
веденную где  -  либо  въ  теле,  приходится 
принимать  во  вниман!е  только  взаимнодей- 
СТВ1Я  между  молекулами,  находящимися  близъ 
площадки  и  отстоящими  отъ  нея  не  далее 
рад1уса  взаимнодейств1й.  Для  того,  чтобы 
отличить  обе  стороны  площадки,  мы  возста- 
нови.мъ  пзъ  середины  ея  нормаль  въ  одну 
сторону  и  эту  сторону  площадки  назовемъ 
переднею,  а  другую  —  заднею.  Совокупность 
молекулярныхъ  силъ,  действующихъ  сквозь 
площадку  со  стороны  молекулъ,  находящихся 
около  задней  стороны,  на  молекулы,  нахо- 
дящ1яся  около  передней  стороны,  есть  на- 
пряженхе,  которое  мы  считаемъ  приложен- 
нымъ  къ  площадке;  мы  представляемъ  себе 
его  въ  виде  силы,  имеющей  величину  и 
направленхе.  Если   величина  площадки  рав- 
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на  <о,  то  величину  напряжешя  означимъ  че- 
резъ  1^(0,  такъ  что  Р  есть  величина  напря- 
жен1я,  приходящагося  на  единицу  поверх- 
ности площадки.  Совокупность  напряжен1й 
отъ  молекулъ,  находящихся  съ  передней  сто- 
роны, на  молекулы,  находящаяся  съ  задней 
стороны,  равна  и  противоположна  -Р<о  вслЪд- 
ств1е  начала  равенства  и  противоположности 
взаимодЪйств1Й.  Проекши  Р  на  оси  коорди- 
натъ  мы  означимъ  черезъ  Х,^,  Г„,  Е^.  Когда 
къ  т'Ьлу  не  приложено  никакихъ  вн^шнпхъ 
силъ,  ни  давлен1й  на  его  поверхности,  то  т^ло 
находится  въ  естественномъ,  недеформиро- 
ванномъ  состояп1и  и  напряжен1я  на  всякую 
площадку  равны  нулю.  Прп  д4йств1и  силъ  и 
давлен1й  на  поверхность  т'Ьла  въ  немъ  явля- 
ются деформащи  и-  развиваются  напряженхя, 
различный  для  различныхъ  точекъ  Т'Ьла  и 
площадокъ,  черезъ  нихъ  проведенныхъ.  Въ 
одной  и  той  же  точк'Ь  величины  Х„,  У„,-^„ 
различны  для  различныхъ  направлешй  п;  такъ 
что  эти  величины  суть  функщп  отъ  пяти  ве- 
личинъ,  а  именно  отъ  трехъ  координатъ  х, 
у,  2  той  точки  Т'Ьла,  черезъ  которую  прове- 
дена площадка,  и  отъ  двухъ  угловъ,  опред*- 
ляющихъ  направлен1е  нормали  п  къ  этой 
площадк'Ь.  Гукъ  (КоЬег!,  Нооке,  IX,  87.3) 
открылъ,  что  напряжен1я  пропорщонадьны 
деформашямъ;  это  положете  служитъ  теперь 
основнымъ  началомъ  въ  теор1п  упругости  и 
въ  силу  его  Х^,  Г„,  2^  должны  быть  линей- 
ными выражетями  вида  ае^-\-Ы^-]-сг^-{-ед^^  -\- 
+  %2  +  /5'8  относительно  шести  величинъ, 
выражающихъ  деформацш.  Напряжешя,  д'Ьй- 
ствующ1я  на  площадки,  проходящ1я  черезъ 
одну  и  ту  же  точку  т'Ьла,  но  различно  ор^ен- 
тированныя,  находятся  въ  нЬкоторой  зави- 
симости между  собою.  Разсматривая  услов1я 
равнов'Ьс1я  элемента  объема,  пмЬющаго  видъ 
безконечно  малаго  тетраэдра,  три  грани  ко- 
тораго  перпендикулярны  къ  осямъ  коорди- 
натъ, а  нормаль  четвертой  им-Ьеть  какое-либо 
направление  п,  можно  показать  сл^^дующее: 
проеквдя  на  ось  Т-овъ  напряженгя,  приложен- 
наго  къ  площадке  перпендикулярной  къ  оси 
^-овъ,равнапроекщи  на  ось  ^-овъ  напряжения, 
приложеннаго  къ  площадке,  перпендикулярной 
къ  оси  У-овъ.  По  нашему  условному  обозначе- 
нию, это  можно  выразить  такъ:  У^  =  2^.  Эти 
равныя  между  собою  величины  мы  означимъ 
черезъ  Г,;  точно  также  окажется,  что  ^^■=Х^, 
эти  равныя  величины  означимъ  черезъ  Т^, 
а  черезъ  Т^  означимъ  дв'Ь  тоже  равныя  ве- 
личины X  =  Уд..  Такимъ  образомъ  мы  вво- 
димъ  въ  наши  соображен1я  площадки,  им^Ью- 
щ1я  нормалями  направлетя  параллельныя 
осямъ  координатъ  п  напряженхя,  къ  нимъ 
приложенный.  Условимся  обозначать  особы- 
ми знаками  нормальныя  составляющая  на- 
пряжен] й  на  так1я  площадки;  такъ  Л^^  будетъ 
-^х,  т.  е.  проекщя  на  ось  Х-овъ  папряжен1я, 
д'Ьйствующаго  на  площадку,  имеющую  нор- 
маль параллельную  положительному  направле- 
нию этой  оси;  подобно  этому  N^  означаетъ 
У  и  ^Уд  означаетъ  2^,  Кром4  того  изъ  урав- 
нетй  равновЬс1я  того  же  тетраэдра  окажется, 
что  существуютъ  ол'Ьдуюпця  зависимости: 


(2), 


гд'Ь  А,  {X,  V  суть  косинусы  угловъ,  составляе- 
мыхъ  направленгемъ  нормали  п  съ  направле- 
н1ями  положительныхъ  осей  Х-овъ,  У-овъ  н 
%-оъъ.  Такимъ  же  равенствамъ  (2)  подчиня- 
ются напряжен1я  вн-Ьшнихъ  силъ.  прилои;ен- 
ныхъ  къ  элементамъ  наружной  поверхности 
Т'Ьла;  эти  наружный  напряжен1я  тоже  разсчи- 
тываются  на  единицу  поверхности.  Они 
уравнов'Ьшиваются  съ  молекулярными  напря- 
лсешями,  приложенными  къ  заднимъ  сторо- 
намъ  элементовъ  поверхности.  Нормали  къ 
этимъ  элементамъ  считаются  проведенными 
внаружу  гЬла.  Кром'Ь  наружныхъ  напряжен1й,, 
приложенныхъ  къ  наружной  поверхности  т'Ьла, 
къ  нему  могутъ  быть  приложены  еще  такъ 
называемый  объемныя  аслы,  приложенныя  ко 
всЬмъ  точкамъ  объема  тЬла;  таковы  напр. 
силы  тяжести.  Таюя  объемныя  силы  разсчи- 
тываются  на  единицу  массы.  Проекщи  этихъ 
силъ  (д'Ьйствующихъ  ца  единицу  массы)  на 
оси  координатъ  мы  означимъ  такъ:  X,  Т",  2, 
Если  о  есть  плотность  вещества  гЬла,  то 
элементъ  объема,  им'Ьющтй  видъ  параллеле- 
пипеда, ребра  котораго,  параллельный  осямъ 
координатъ,  им-Ьютъ  величины  дх,  ду^  дг,  бу- 
детъ им^Ьть  массу  одхдг/дг,  а  проекц1и  на  оси 
координатъ  объемныхъ  силъ,  д'Ьйствующихъ 
на  этотъ  элементъ,  будутъ  равны  произведе- 
шямъ  изъ  величинъ  X,  Т,  2  на  величину 
массы  элемента.  Дифференщальныя  уравне- 
н1я  движен1я  точекъ  упругаго  т'Ьла  могутъ 
быть  получены  изъ  дифференшальныхъ  урав- 
нений движен1я  центра  инерцш  вышесказан- 
наго  элемента  объема.  Они  им'Ьютъ  сл^&дую- 
щ1й  видъ: 

дх  "•"  ду  "^ 


■  + 


дх  ~^  ду 

дТ^      дТ^      дЪ1, 

дх  '^'ду^ 
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дЧ 

2 
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'дЬ^ 

дТ, 

дЧ 
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дЬ^ 


(3) 


Они  могутъ  быть  получены,  и  притомъ  еще 
вм'ЬстЪ  съ  равенствами  (2),  изъ  начала 
д'Аламбера,  т.  е.,  в^рнЬе  сказать,  изъ  урав- 
нения, выражаю щаго,  что  работа  потерянныхъ 
силъ  (XIX,  217)  при  виртуальныхъ  перемЬ- 
щен1яхъ  (Т1, 522)  равна  нулю.  Уравнеше  это 
для  какой-либо  системы  матер^алькыхъ  то- 
чекъ им'Ьетъ  такой  видъ: 

-Ь(^-т^^р8г]=0  .  .  .  .(4) 

(см.  XIX,  218).  При  дрим'Ьненхи  къ  упругому 
т4лу,  въ  этомъ  уравнеши  надо  зам'Ьнить:  8ж, 
оу,  'Ьг — величинами  ш,  Ът^  <ло.  .г,  у,  г — вели- 
чинами «,  V,  го,  массу  т  величиною  массы 
элемента,  а  проекщи  приложенныхъ  силъ — 
проеквдями  объемныхъ  силъ  и  внЬшнихъ  на- 
пряжен1й,  Д'Ьйствующихъ  на  поверхность  т'Ьла; 
кромЪ  того,  къ  первой  части  уравиен1я  надо 
еще  присоединить  виртуальную  работу  моле- 


1„ _^_, 

^"зам'Ьнено  интеграломъ  по  всему  объему  т'Ьла. 
Такъ  какъ  по  закону  Гука  напряжен1я  зави- 
сятъ  отъ  деформац1а,  то  и  потенщалъ  моле- 
кулярныхъ  сндъ  элемента  объема  (дхдудг) 
должеиъ  быть  функщею  величинъ  24,  Ед,  ед, 
."^и  9и  9з1  онред'Ьляющихъ  деформащю.  Въ 
виду  этого  Гринъ  ((теог^е  (тгееп,  IX,  737) 
предположилъ,  что  потенщалъ  молекулярныхъ 
работъ  всего  т'Ьла  выражается  интеграломъ 
по  всему  объему: 


Упругость 
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^=ЯА(=" 


Ч^  е„  ^„  ^„  д;)дхдудг. 


Когда  силы  им'Ью'гь  потенщалъ,  то  вирту- 
ьная  работа  такихъ  силъ  выражается  вар1- 
,1ею  потенц1ала,  поэтому  виртуальная  работа 
с4хъ  молекулярныхъ  силъ  будетъ  равна  5//. 
сл'Ьдствхе  малости  деформац1й,  можно,  раз- 
ложивъ  функщю  ср  въ  рядъ  по  возрастающимъ 
степенямъ  величинъ  г^,  г^,  е,,  д^,  д^,  д^,  пре- 
небречь членами  ряда,  заключающими  сте- 
пени этихъ  величинъ  выше  второй.  Посту- 
пивъ  такимъ  образомъ,  можно  изъ  уравнвн1я 
(4)  получить  и  дифференщальныя  уравнения 
(3)  и  уравнен1я  (2),  при  чемъ  окажется,  что 
напряженхя  ^V,,  Д,,  ^в^  ^и  ^2^  ^я  выража- 
ются шестичленами,  каждый  изъ  которыхъ 
состоитъ  изъ  членовъ  равныхъ  произведен1ямъ 
одной  изъ  величинъ  г^,  г^,  Ед,  д^,  д^,  ^3  на  н-Ь- 
который  численный  коэффивденть.  Коэффищ- 
енты  эти  называются  ьоэффицгэнтами  У.  и 
число  ихъ  равно  21.  Таковъ  методъ  Грина 
для  получен1я  зависимости  между  напряже- 
Н1ЯМИ  и  деформащями.  Если  строен1е  т^ла 
им'Ьетъ  три  взаимноперпендикулярныя  плос- 
кости симметр1и,  то  число  коэффиц1ентовъ 
У.  уменьшается  до  девяти.  Если  вещество 
обладаетъ  полною  изотроп1ею,  т.  е.  строеше 
его  по  всЬмъ  возможнымъ  нааравлен1ямъ, 
проведеннымъ  изъ  любой  точки  гЬла,  одина- 
ково, то  число  коэффищентовъ  У.  равно  двумъ; 
тогда  функвдя  ср  им'Ьетъ  видъ: 
2'^=Бд^+2а  (н'^ч'+ч'+'^дг'+Ь2'+9з')-  •  (5), 
а  выражен1я  шести  напряжен1й  таковы: 

^^1  =  20г,  -{-  В^  ] 

2^,  =  2^8,  +  В^ 

К,  =  20гй  +  Щ 

Т,  =  20д, 

Т,  =  2вд,        \ 

Для  объяснен1я  значения  этпхъ  двухъ  коэф" 
фищентовъ  мы  разсмотримъ  сл-Ьдуюпце  случаи- 

1)  Твердое  т^ло,  имеющее  какую-либо  фор- 
му, деформируется  такимъ  образомъ,  что 

и=ах,  V^=ау,  го=аг, 
тогда  Е.  =  Ёа  =  е,  =:  а  и  вС^  трп  сдвига  равны 
нулю.  Значить  линейное  расширен1е  по  всЬмъ 
направлсн1ямъ  одно  и  тоже  и  поверхность 
тЬла  остается  подобною  первоначальному  виду. 
Кубическое  расширен1в  единицы  объема  д 
равно  За.  По  формуламъ  (6): 

Если  т-Ьло  не  подвержено  никакимъ  объем- 
нымъ  силамъ  и  остается  въ  поко-Ь,  такъ  что 
«,  V,  го  отъ  <  не  зависятъ,  то  уравнен1Я  (3)  бу- 
дутъ  удовлетворены.  Изъ  уравненгя  же  (2) 
сл^дуетъ,  что  тогда  приложенныя  къ  поверх- 
ности напряжешя  должны  быть  натяжен1ями, 


(6). 


нормальными  къ  поверхности,  и  величина  на- 
тяжешя  Р  на  ед.  поверхности  должна  быть 
равна  ^1=:Л''2=^/з.  Отсюда  мы  видимъ,  что 
изотропное  тЪло,  растягиваемое  равномерно 
распред'Ьленнымъ  по  его  поверхностп  натя- 
жен1емъ,  расширяется  одинаково  до  всЬмъ  на- 
правленхямъ  и  получаетъ  на  каждую  единицу 

объе.ма  куб.  расширеше  I  Р:Г^  (?  -{-  Б  ^    . 

При  равном'Ьрно-распред'Ьленномъ  по  поверх- 
ности давлен1и  Р  (на  един,  поверхн.)  полу- 
чается на  каждую  единицу  объема  такое-же 
кубическое  сжат1е.  Отношенхе  Р  къ  д,  т.  е. 
къ  За,  называется  мпдулемь  сжимаемости.  Та- 

2 
кимъ  образомъ  -„-  0-\-В   есть  модуль  сжи- 
маемости. 

2)  Предположимъ,  что  тЬло  деформируется 
такъ:  ?*  =  0,  г>  =  &а;,  «;  =  0, 

тогда  Ё1=Е2=:  88=311=0,  йГх^О,  5^2  =  0,  2д^=Ь. 
Т^ло  совершаетъ  простой  сдвигъ  параллель- 
но оси  Г-овъ,  при  чемъ  грань,  заключающая- 
ся въ  плоскости  Т2,  остается  неподвижною, 
а  всЬ  плоскости,  ей  параллельныя,  сдвига- 
ются параллельно  оси  Т"-овъ  на  разстоян1Я, 
пропорщональныя  ж,  при  чемъ  плоскость,  от- 
стоящая наразстояше,  равное  единице,  сдви- 
гается на  длину  Ь  (описан1е  такого  сдвига 
см.  XXX,  887).  По  формуламъ  (6)  окажется, 
что  только  Тз^=ОЬ,  а  остальныя  пять  напря- 
жен1й  равны  нулю.  При  отсутств1и  объем- 
ныхъ  силъ  и  равнов^схи  т4ла  так1я  напря- 
жен1я  удовлетворяютъ  уравнен1ямъ  (3).  По- 
ложимъ,  что  гЬло  им^^етъ  видъ  пласта,  одна 
поверхность  котораго  заключается  въ  пло- 
скости Т2  п  закреплена  въ  ней,  другая  па- 
раллельна этой  плоскости  и  толщина  пласта 
по  оси  Х-овъ  равна  единице.  Чтобы  весь 
пластъ  испыталъ  вышесказанный  сдвигъ.  надо 
къ  каждой  единиц-Ь  второй  поверхности  при- 
ложить тангенщальное  напряжеше,  параллель- 
ное оси  У-овъ  и  равное  Т^=:ОЪ.  Отношен1е 
тангенщальнаго  напряжен1я  къ  величин* 
сдвига  называется  модулемъ  твердости.  Сле- 
довательно О  есть  модуль  твердости. 

3)  Предположимъ,  что  твердое  гЬло  им^еть 
видъ  призмы  квадратнаго  с'Ьчен1я,  длина  ко- 
торой имеетъ  направлен1в  оси  Х-овъ,  сторо- 
ны квадратовъ  основашй  равны  единиц*  и 
параллельны  оси  У-овъ  и  оси  2^-аъъ.  Тело 
деформируется  такъ: 

м  =  аа;,  г>  =:  су,  и)  -=  сг; 
поэтому  е,=о,  е,=ез=с,  д'=а-|-2с,  ВС*  д^,  д^, 
д^  равны  нулю.  По  формуламъ  (6)  все  три  Т 
равны  нулю,  затемг 

N.  =  20а  +  В{а  4-  2с). 
2У2  =  1^3  =  2(?с  +  В{а  +  2с). 
При  отсутств1и  объемныхъ  силъ  и  при  рав- 
новес1и  тела  эти  напряжен1я  удовлетворяютъ 
уравнешямъ  (3).  Изъ  уравнон1п  (2)  окажется, 
что  все  грани  призмы  должны  подвергаться 
нормальнымъ  напряжен1ямъ.  Подожимъ,  что 
боковыя  грани  не  подвержены  вовсе  ника- 
кимъ силамъ,  а  къ  основан1ямъ  приложены 
натяжен1я  Р,  тогда  а  и  с  должны  удовлетво- 
рять двумъ  равенствами 

Р=2(?а  +  Р(а  +  2с) 
0=2(?с-|-Б(а4-2с) 


856 


УПСАЛА — УПУСКЪ    и    0СВ0Б0ЖДЕН1Е    АРЕСТАНТОВЪ 


Второе  изъ  нихъ  можетъ  послужить  для  опре- 
д'Ьлешя  отношения: 

с  _  В 

а  ~  2{0+В) ' 
вычтя  жо  изъ  перваго  равенства  второе,  по- 
дучимъ  Р—20{а  —  с).  Такъ  какъ  В  \\  О  суть 
величины  положительныя,  то  отношеше  с :  а 
есть  величина  отрицательная;  продольное  ра- 
стяжение сопровождается  поперечнымъ  сжа- 
т1емъ.  Означимъ  это  отношен1е  черезъ  ( — р.). 
Тогда  Р  =  2(1  +  ^)(^а;  В{\  —  2]у.)  =  2(?(л. 
Отногаен1е  Р  къ  а,  какъ  известно,  называется 
Юнювымъ  модулемо  или  модулемъ  У.  Означивъ 
его  черезъ  Д  найдемъ,  что  оба  коэффищента 
О  л  В  выражаются  черезъ  модуль  У^  и  черезъ 
величину  отношешя  поперечнаго  сл:ат1я  къ 
продольному  растяжешю  сл'Ьд.  образомъ: 
Е        ^  Е\). 


в 


В= 


2(1  +  1^)'  ^~(1-2:^)(Ц-!^-)' 
Краткая  11Стор1я  развит1я  теор1и  У.  приве- 
дена въ  стать*  Сопротивлен1е  матер1аловъ 
(XXX,  886).  Наиболее  полную  и  подробную 
истор1Ю  этого  предмета  представляетъ  книга 
Тодгентера:  «А  Ы81огу  оГ  1,Ье  гЬеогу  оГ  е1а8- 
ИсИу»,  дополненная  и  изданная  проф.  Реаг- 
80П  (первый  томъ  въ  1886  г.,  дв-Ь  части  вто- 
рого—  въ  1893  г.,  СатЪгЫ§е,  ОшуегзИу 
Рге88).  Хотя  первыми  вопросами  по  сопро- 
тивлешю  балокъ  занимался  еще  Галилей,  но 
настоящая  теор1я  У.  началась  и  стала  разви- 
ваться преимущественно  съ  20-хъ  годовъ 
XIX  стол.  Не  смотря  на  такое  сравнитель- 
но недавнее  происхождете,  теор1я  У.  послу- 
жила къ  р^шенш  весьма  многихъ  вопросовъ, 
напр.  о  равнов*С1и  п  колебан1яхъ  стержней, 
пластинъ,  прямыхъ  и  искривленныхъ,  объ  из- 
гибе и  кручешн  призмъ,  о  распространеши 
волнообразныхъ  колебатй  въ  упругой  сред* 
п  проч.  Въ  настоящее  время  имеется  весьма 
больщое  число  трактатовъ  по  теор1т1  У.  Ука- 
жемъ  на  н'Ькоторые  изъ  нихъ:  Ьаше,  «Ье90П8 
зиг  1а  Шеоме  таШёта^I^^ие  (1е  Гё1а811С11ё  (1е8 
согрз  боМез»  (1862);  С1еЪс8Ь,  «ТЬеог1е  йег 
ЕкзИсхШ  Гез1ег  Когрег»  (1862);  «ТЬёог1е  с1е 
Гё1азис]1ё  йез  согрз  зоИйез  йе  С1еЬзсЬ,  1.га- 
(1ш1е  раг  Ваггё  йе  8а1п1,-Уепап1,  е!,  Р1атап1» 
(1883);  Ргап2  Nеитапп,  «Уогкзипдеп  иЪег 
(Не  ТЬеог1е  йег  Е1азис1Ш1  йег  Гвб1еп  Когрег 
нпй  йез  ИсЬШЬегз»  (1885);  "^^еутаисЬ,  «ТЬёо- 
п'е  екзИзсЬег  Когрег»  (1884);  Ж  ^.  1ЬЪе18оп, 
«Ап  е1етеп1агу  {.геайзе  оп  111е  шаНхетаИса! 
гЬеогу  оГ  рег;Рес11у  в1а8Йс  зоИйз»,  (1887). 

Д.  В. 
Ъ^пеллл  (Пр8а1а) — старинный  универси- 
тетски городъ  въ  шведскомъ  лэн'Ь  того  же 
наименовашя,  въ  области  Упландъ,  въ  66  км. 
къ  ССЗ  отъ  Стокгольма,  въ  плодородной  рав- 
нин'Ь,  па  берегу  судоходной  до  этого  м'Ьста 
рч.  Фюрисъ '(Руг13).  Жит.  (въ  конц'Ь  1893  г.) 
21021.  Съ  1164  г.  У.  служить  мЪстомъ  пре- 
быван1я  архтепископа-примаса  Швещп.  Уни- 
верситетъ,  гимназ1я,  семинария  для  подгото- 
влен1я  народныхъ  учителей.  Городской  соборъ 
въ  готическомъ  стилЬ  былъ  начать  въ  1260  г. 
французскимъ  архитекторомъ  Е.  йе  ВоппеиН, 
оконченъ  около  1435  г.;  въ  1702  г.  сильно 
пострадалъ  отъ  пожара;  въ  1886  —  93  гг.  ро- 
ставрированъ  подь  руководствомъ  Г.  Цеттер- 


валя.  Великол^Ьпные  надгробные  памятники 
Густава  Вазы  (съ  фресками  Сандберга),  1оан- 
на  III,  Линнея  и  многихъ  дворянскихъ  ро- 
довъ.  Королевское  общество  наукъ,  основан- 
ное въ  1710  г.;  общества  медицинское  и  гу- 
манпстическое.  Съ  древн'Ьйшихъ  временъ  въ 
У.  въ  феврале  бываетъ  большая  ярмарка, 
на  которую  главнымъ  образомъ  крестьяне  изъ 
сЬв.  Швефи  привозить  свои  товары  (масло, 
дикую  птицу,  оленье  мясо,  холсты  и  т.  д.). 
Промышленность  незначительная.  Окрестно- 
сти У.,  бывш1Я  когда-то  ареной  древн'Ьйшей 
исторш  Швец'ш.  носятъ  назван1е  Фюрисваля 
(Еуг18уа11).  Въ  4  км.  отъ  города  дер.  (тат1а- 
Пр8а1а,  т.  е.  Старая  У.,  когда-то  главный 
центръ  культа  Азовъ  и  резиденщя  верхов- 
наго  жреца  (бывшаго  и  верховнымъ  конун- 
гомъ),  съ  исчезнувшимъ  теперь  храмомъ  и 
священною  рощей.  Тамъ  же  три  большее  ко- 
ролевск1е  холма  и  меньш1е  могильные  холмы. 
Ср.  Апаегз1е(11.,  «11р8а1а-11шуег8ие18  Мз1;ог1а> 
(Упсала,  1877):  Ву^^йёп,  «Ма1г1кеЬ  (тамъ  же, 
1883). 

Упсальскгй  университетъ  основанъ  въ  1477  г. 
Король  Густавъ-Адольфъ  пожертвовалъ  ему 
вей  свои  фамильныя  богатства.  Университет- 
ская библ1отека  насчитываетъ  около  275000' 
томовъ,  не  считая  мелкихъ  книгъ  и  брошюръ,. 
и  12000  рукописей,  въ  числ'б  которыхъ  Сойех 
аг8еп1.еи8  Вульфялы.  Нумизматическая  кол- 
лекщя  (около  16000  монетъ),  собранхе  кар- 
тинъ,  ценный  коллекц1Ц  минераловъ,  большой 
ботаничесшй  садъ  съ  музеемъ  и  со  статуей 
Линнея,  химическая  лаборатория  и  друг1я  (об- 
щимъ  числомъ  12)  академичесшя  учреждешя. 
Здан1е  университета  въ  стил^Ь  Возрожден]я, 
съ  драгоценными  мраморными  колоннами, 
многочисленными  роскошными  залами  и  ауди- 
тор1ями  и  т.  п.,  построено  въ  1879  —  87'  гг. 
Преподавателей  въ  1894  г.  было  122,  студен- 
товъ  1570;  д-Ьлясь  по  нащональностямъ,  они 
составляютъ  замкнутую  корпоращю,  съ  би- 
блиотекою и  значительными  матер1альным!! 
средствами.  На  богословскомъ  факультет'Ь 
было  362  студ.,  на  юридическомъ  479,  на  ме- 
дицинскомъ  231,  на  философскомъ  498.  Въ 
2  км.  отъ  университета  домъ  умалишенныхъ. 
См.  Гротъ,  «Воспоминан1Я  объ  упсальскомъ 
университете»  (въ  «Изв-Ьст^яхъ  II  отд.  Ими. 
Акад.  Наукъг). 

Упсальск!!!  лзнъ  (Ц'р8а1а  -  Ьап)  — 
округъ  шведской  провиящи  Упландъ.  5314  кв. 
км.,  изъ  которыхъ  193  кв.  км.  воды;  жителег! 
(1893  г.)  122008  (58435  мжч.  и  63573  жнщ.). 
2Т>/о  поверхности  занимаютъ  пахатныя  поля, 
97о — луга,  55% — лйсныя  пространства.  Пло- 
дородная почва  даетъ  достаточные  урожаи 
хлеба;  въ  сЬв.  части  горнозаводская  деятель- 
ность доставляетъ  главныя  средства  къ  су- 
ществоваи1го  населешя.  Въ  округе  всего  два 
города:  Упсала  п  Эичёпингъ. 

З^пта — древнее  назван1е  р.  Хунты  (см.), 
системы  Оки,  Рязанской  губ. 

З^п^'скъ  и  осв(»боасден1с  аре- 
стантов-ь  (юрид.) — разновидность  протпво- 
действ1я  правосуд1Ю,  пли  въ  постановленй* 
приговора  (освобожден1е  подследственныхъ 
арестантовъ).  пли  въ  приведен! и  его  въ  испол- 
неше  (освобожден1е  осужденныхъ   пли  отбы- 
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|^Рв1е  это  можетъ  быть  разсматриваомо  и  какъ 
противод'Ьйств1е  власти  вообще,  ибо  охрана 
арестантовъ  вверяется  не  судебнымъ,  а  инымъ 
органамъ — полицейскимъ  и  военнымъ  по  пре- 
имуществу. Посл'Ьдняго  воззр'Ьнхя  держатся 
кодексы  германск1й,  французскхй,  голланд- 
СК1Й,  проекты  австр1йскаго  и  русское  д'Ьй- 
ствующес  уло;кен1е  о  наказан1яхъ;  перваго — 
кодексы  бельпйстй,  итальянск1й,  венгерск"|й 
и  проектъ  русскаго,  Виновникомъ  собственно 
У.  можетъ  быть  только  лицо  должностное,  на 
обязанности  котораго  ленсала  въ  данный  мо- 
1ментъ  охрана  б^жавшаго  арестанта.  Н'Ькото- 
ые  кодексы,  въ  томъ  числ*  проектъ  нашего 
оловнаго  уложен1я,  говорятъ  ооъ  освобож- 
ен1п  арестанта  или  доставлен] (Г  ему  средствъ 
;ъ  побегу  вообще,  не  различая  отв'Ьтствсн- 
остп  лидъ  должностныхъ  и  частныхъ;  но  въ 
большеп  части  кодексовъ  принята  проти- 
воположная система.  Французск1й  кодексъ 
даетъ  подробный  перечень  лицъ,  для  коихъ 
дйян1е  составляегь  У.  Въ  д'Ьйствующемъ  уло- 
жен1и  о  наказан1яхъ  постановлен1Я  о  взлом* 
тюремъ,  насил)11  надъ  стражей,  увод'Ь  п  по- 
б'Ьг'Ь  арестантовъ  (ст.  308  и  посл'Ьд.)  им-Ьютъ 
въ  виду  случаи  совершен1я  д'Ьяшя  самими 
за1:л10ченными  пли  посторонними  лицами,  а 
совершешю  д'Ьянхя  «чиновниками  илп  стра- 
жей» посвящена  особая  ст.  452.  Подъ  ея  дМ- 
ств1е  не  могутъ  быть  подводимы  лишь  слу 
чаи  У.  арестантовъ  стражей  военной,  такъ 
какъ  для  военнослужащи^ъ  въ  этомъ  отно- 
шении им'Ьются  особыя  постановлешя  въ  воии- 
скомъ  устав'Ь  о  наказан1яхъ  (см.  Караульная 
служба,  Х1У,  465).  Съ  внутренней  стороны 
дЬян1е  можетъ  быть  совершено  умышленно 
или  по  нерад'Ьн1Ю.  За  У.  по  нерад'Ьтю  ст.  452 
улож.  назначаетъ:  чиновникамъ  —  выговоръ, 
вычетъ  изъ  времени  службы  илп  удален1е  отъ 
должности,  страж* — арестъ  до  3  м-Ьс;  за 
умышленное  благопр1ятствован1е  илп  способ- 
ствование побегу  —  сверхъ  исключен1я  пзъ 
службы,  наказание,  положенное  за  укрыва- 
тельство. Подъ  словамъ  арестаптъ,  въ  отно- 
шеши  разсматриваемаго  д'6ян1я,  должно  раз- 
уметь всякое  лицо,  законно  задержанное  ор- 
ганомъ  власти,  какъ  находящееся  въ  м-Ьст* 
заключения,  такъ  и  пересылаемое  плп  пре- 
провождаемое по  этапу,  къ  следователю  для 
допроса  и  т.  п.  Стражею,  по  толкованш  сената 
(р^га.  1875 *г.  №  39),  можетъ  быть  прпзиано 
всякое  лицо,  которое  въ  данную  минуту  им4етъ 
исключительнымъ  занят1емъ  обереган1е  вв*- 
реннаго  ему  лица  и  присмотръ  за  нимъ,  либо 
съ  целью  препятствовать  побегу  его.  либо 
съ  целью  доставить  его  по  принадлежности 
къ  ближайшему  начальству.  Объ  освобожде- 
н1п  арестантовъ  посторонними  лицами — см. 
Побегь  арестантовъ  и  ссыльныхъ  (XXIII, 
949).  К.-Х. 

Э^иырь — см.  Вампиръ. 
Ура— военный  кликъ.  Полагается  кричать 
У.  при  атаке;  отсюда  выражен1е  <  пдти  на  У.», 
т.  е.  идти  въ  рукопашный  бой — въ  атаку,  на 
штурмъ.  Слово  У.,  вероятно,  происходить  отъ 
татарскаго  ,7//)'=бей  {уранъ,  военный  клпчь 
у  киргизов!.).  Во  время  Наполеоновскихъ 
войнъ  кличъ  У.  (ЯиггаЬ)  вошелъ  въупотребле- 
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=  5. 


н1е  и  у  западно-европейскихъ  народовъ.  Кри- 
комъ  У.  войска  приветствуютъ  Государя  или 
главпокомандую1цаго. 

У  раба  (СгаЬа)— о-въ  въ  Панамскомъ  зал. 

^^раба  (ПгаЬа)— заливъ  въ  Антильсвомъ 
море,  прилежащ1й  къ  южно-амер.  респ.  Ко- 
лумбхи,  иначе  назыв.  Сев.  Даргенскимъ  зал. 
(см.). 

^''работкп — см.  Усадка. 

Урависн!е. — Соединен1е  данныхъ  чи- 
селъ  при  помощи  знаковъ  разлпчныхъ  дей- 
ств1й  паз.  алгебраическимъ  выражепгемъ.  Напр. 
2  7+1 

.  Если  выполнить  указан ныя  действ1я, 

то  въ  результате  получимъ  5.  Чтобы  не  по- 
вторять этой  фразы  каждый  разъ,  пользуются. 
обозначен1емъ    ^  „ 

2.7+1  _ 

3 

Этимъ  же  знакомь  =  пользуются,  чтобы  вы- 
разить, что  два  алгебраическихъ  выражения 
дадутъ  тотъ  же  результатъ,  если  будутъ  вы- 
полнены действ1Я,  указанныя  знаками.  Напр. 
3.5  =  21  —  6. 

Соединен1е  двухъ  алгебраическихъ  выра- 
жен1й  знакомь  =  Е2^з.  равенствомъ,  а  знакъ= 
назыв.  знакомь  равенства. 

Алгебраическое  выражете,  кроме  данныхъ 
чиселъ,  можетъ  содержать  буквы,  которымъ 
можно  придавать  различный  частныя  значе- 
н1я.  Напр.  ж+З.  Если  вместо  х  подставить 
2,  то  получимъ  5.  Въ  этомъ  случае  говорятъ, 
что  а;+3=г5  при  х=2.  Величины,  которыя 
могутъ  принимать  разлпчныя  значсн1Я,  наз. 
71ерем1ьннными  ве^ичгтами;  для  обозначен1я 
ихъ  принято  пользоваться  последними  бук- 
вами латпнскаго  алфавита. 

Соединенхе  знакомь  равенства  выражен1Й, 
содержащихь  переменный  величины,  назыв. 
уравпепгемъ.  Напр.  л;+3=:5. 

Это  У.  удовлетворяется  при  ж— 2;значен1е 
х=.1  уравнен1ю  не  удовлетворяетъ,  такъ  какъ 
1  +  3=4,  а  ке=5. 

Еслп-бы  оказалось,  что  У.  удовлетворяет- 
ся при  произвольныхъ  значен1яхъ  перемен- 
ныхъ,  то  оно  наз.  тожествомъ  (XXXIII,  410). 
Напр. 

2ж+Зу+10— 3=2д;+Зу+7. 

Рпшить  У.  значить  найти  значен1я  пере- 
менныхъ,  ему  удовлетворяющнхъ.  Говорятъ, 
что  У.  невозможно,  если  оно  не  удовлетво- 
ряется никакими  значен1ямп  персменныхъ. 
Напр.  У. 

2ж  +  1  =  2ж  +  3 
невозможно. 

Алгебраическимъ  У.  п-он  степени  съ  одною 
переменною  х  наз.  У.  вида 

гд*  Ро,1\,  Р,уРп  данныя  числа  и  р^  п& 
равно  нулю. 

У.  2-11  степени  наз.  квадратнымъ,  3-й  сте- 
пени— кубическимъ.  Решен1е  У.  первой  и  вто- 
рой степени  разсматривается  въ  начальной 
алгебре;  решешй  же  У.  высгаихь  степеней 
относится  къ  высшей  алгебре.  Д.  С. 

Жраиие111с  времени — см.  Полдень. 

З^равнсиВе  диох^сргвцВальное  — 
см.  X.  706  и  XIII.  254. 
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УрАБВЕвге  ЛИЧНОЕ — Уразолы 


УравненЕс  личное — си.  Ошибки. 
Уравнеп1с    трансцендентное  — 

съ  одною   перем'Ьнною  х   есть  У.   не  приво- 
димое къ  виду 

РоХ'*-}-Р,^''~^-\-Р2^**~Ч--  -^Рп-1  ^-Н  Рп  =  О, 

гд-Ь  Ро,  Ри  Рг  •  •  •,  Р„_1,  Р„  данныя  числа. 

У^ равней  1с  центра — см.  Эллиптиче- 
ское движеп1е. 

Уравнения  жимическ1и — см.  Фор- 
мулы химичесшя. 

У рага  (санскр.  Пга^а — зм-Ья)  —  въ  позд- 
нМшей  ПНД1ЙСК0Й  миеолопи — зм'Ьи  (иначе 
Нй^а),  обитающхя  въ  индШскомъ  аду  Паталла 
(см.),  въ  лсертву  которымъ  обречены  греш- 
ники. 

1^раганы. — Подъ  этимъ  назван1емъ  въ 
метеоролопи  разумеются  вообще  бури  тропи- 
чоскихъ  странъ,  вызываемыя  прохожден1емъ 
■барометрическихъ  минимумовъ  или  цикло- 
новъ  въ  тропикахъ.  Въ  частности  назван1е 
3'.  или  оркановъ  (Нигпсапе)  присвоено  бу- 
рлмъ  Антильскаго  моря  и  Мексиканскаго  за- 
лива, какъ  назван1е  тайфуновъ  относится  къ 
бурямъ  аз1атскихъ  береговъ  Тихаго  океана. 
Въ  отлич1е  отъ  бурь,  наблюдамыхъ  въ  сред- 
нихъ  шнротахъ,  бури  тропическаго  пояса  ха- 
рактеризуются сравнительно  небольшими  раз- 
мерами охваченной  ими  площади  при  огром- 
ныхъ  разрушительныхъ  действ1яхъ,  обусло- 
вленныхъ  необычайно  сильными  ветрами,  ихъ 
сопровол^дающими,  и  при  крайне  резкихъ  п 
типичныхъ  изменен1яхъ  веехъ  метеорологи- 
ческихъ  элементовъ;  къ  ихъ  характернымъ 
особенностямъ  относится  и  ихъ  редкость 
сравнительно  съ  бурями  умеренныхъ  широтъ. 
Такъ  какъ  происхожден1е  этихъ  тропическихъ 
бурь  и  ихъ  особенности, — хотя  и  более  резко 
выраженный,  —  сходны  съ  бурями  сроднихъ 
широтъ,  то  подробнее  они  будутъ  разсмотрены 
вместе  съ  этими  последними  въ  ст.  Циклоны. 

^рагвай — см.  Уругвай. 

Ура-Губа — заливъ  Сев.  Ледовитаго  оке- 
ана, Архангельской  губ.,  Александровскаго  у., 
лежитъ  къ  ЮВ  отъ  Мотовскаго  зал.,  въ  зап. 
части  Кольскаго  полуо-ва.  Дл.  губы  21  вер., 
шир.  при  входе  8  вер.  Въ  У.-губе  несколько 
о-вовъ.  Самый  больш1й — Шалимъ,  разделяю- 
Щ1й  входъ  въ  губу  на  два  пролива;  къ  СВ  отъ 
него  лежитъ  высок1й,  утесистый  о-въ  Ере- 
тикъ  и  далее  несколько  мелкихъ.  Губа  глу- 
бока, отъ  100  до  150  саж.,  но  въ  вершине  ме- 
леетъ  до  3  саж.,  она  обрамлена  высокигии, 
утесистыми  шиферными  горами,  падающими 
отвесно  въ  воду.  Лучш1Я  якорныя  стоянки  у 
о-вовъ  Шалима,  Еретика,  во  Владимхрской 
гавани,  где  суда  швартуются  прямо  къ  берегу. 
Въ  У-.губу  впадаютъ  несколько  рр.  Мал. 
Ура,  Бол.  Ура  и  Чанъ.  При  впадеши  р.  Бол. 
Уры  финская  колон1я  Мурмана  Урская;  до 
40  жил.  домовъ,  лютер.  кирка  и  до  200  жит. 
Все  они  выселились  изъ  Улеоборгской  губ. 
Колонисты,  въ  большинстве  зажиточные,  за- 
нимаются рыбной  ловлей  и  судостроен1емъ. 
Въ  У.-губе  ловится  сельдь,  заходящая  туда 
большими  стадами,  и  добываются  довольно 
Бкусныя  красноватыя  лучистыя  устрицы.  На 
о-ве  Еретике  правосл.  церковь,  фактор1я  Во- 
ронина, 4  лавки,  рыболовное  становище. 


Уразпны  (хим.) — представляютъ  пара- 
дикето  -  производныя  гексагидротетразиновъ 
(см.  Тетразины),  являясь  въ  то  же  время  какъ 
бы  продуктами  уплотнен1я  двухъ  частицъ  мо- 
чевннъ.  Такъ.  уразинъ  СО^^К^Н*  есть  двумо- 

NЯ.СО■.NН 
чевина   1  1     .  Онъ  плавится  при  ЙТО", 

КН.СО.ЫН 
обладаетъ  характеромъ  сильнаго  одноатомнаго 
основан1я  и  получается  при  нагреван1и  гидра- 
зодикарбонамида  (дикарбамингидразида) 
NН^С0.NН.NН.С0.NН2  *)  или  гидразодикар- 
боноваго  эеира  СШЮ.СО.КН.ЫН.СО.ОС^Н'съ 
гидразиномъ: 

NН.С0.NН2  NН.СО.NН 

I  +№Н*—  I  I      +  2NНз    и 

КН.СО.КН»  НН.СО.КН 

КЯ.СО.ОСН*    КШ    NН.СО.NН 
I  +1=1  I    +2С'Н5.0Н. 

КЯ.СО.ОС^Ш    NН2    ЫН.СО.КН 
п-Фенилуразинъ  С-0^№Н^.С*Н*    (темп,   плавл. 
245°)  получается  путемъ  отщепления  частицы 
спирта    отъ    фенилкарбазидоугольнаго   эеира 
Н='N.NН.С0.N(С«Н^).NН.С00С2Н^    Дифенил- 

КН.СО.К.С«Н^ 
уразинъ  1  |  ,  темп,  плавл.  264°, 

С«НМ1[— СО.ХН 
получается  конденсащей  при  нагреваши  фе- 
нилсемикарбазида  и  фенилкарбазиноваго  эеира 
(съ  выделешемъ  1  частицы  N11^  и  1  частицы 
С^ЯЮ)  и  при  нагреваши  со  щелочью  дифе- 
нплкарбазидодикарбоноваго  эеира.  При  дей- 
ствии фосгена  на  фенилгидразидъ  натр1я  по- 
лучается другой  изомеръ  дифенилуразина. 

Л.  Л.  Р.  Л. 

Ж^разная  трава  —  народное  назван1в 
очень  многихъ  травянистыхъ  растен1й,  напр. 
6еп11апа  (см.  Горечавка),  бегапшт  (см.  Жу- 
равельникъ,  Герань),  ЬусЬшз  (см.  Дрема), 
Мопо1гора  (см.  Вертляница),  Ро1удопит  аУ1- 
си1аге  (см.  Гречишникъ),  818ушЬг1иш  оШс1- 
па1в  (см.  Гулявникъ),  БопсЬиз  (см.  Осотъ), 
ТЬаИс1гиш  Наунш  (см.  Василистникъ),  Уег- 
Ъазсиш  П1§гиш  (см.  Коровякъ),  Уегоп1са  Вес- 
саЬипуа  (см.  Вероника)  и  мн.  др. 

З^разница — народное  название  некото- 
рыхъ  растен1й,  напр.  СгепИапа  АшегеИа,  6. 
РпеишопапШе  (см.  1'оречавка),  Нурег1сиш 
^иа(^^ап§и1ит  (см.  Зверобой),  Уа1епапа  оШ- 
сшаИз  (см.  Маунъ),  Уегоп1са  ВессаЪипуа  (см. 
Вероника)  и  др. 

Уразова  —  слоб.  Воронежской  губ.,  Ва- 
луйскаго  у.,  при  р.  Осколе;  станц.  жел.  дор. 
Жит.  12389.  Ярмарки.  Хлебная  торговля.  Пчт. 
и  тлгф. 

Уразолы  (хим.). — У.  (гидразодикарбони- 
мидъ,  3,5-дикетотетрагидротриазолъ,  3,5-дике- 

СО— КН 
тотриазолндинъ)  СЮ^№Н»=  |  >НН, 

КН— СО 
получается  нагревашемъ  мочевины,  биурета, 
аллофановыхъ  эеировъипр.  съ  солями  гидра- 
зина  (см.   Пирроазолы)   иди  изъ  гидразоди- 

*)  Гидразодикарбонамидъ  получевъ  Тиде  обм*н- 
нымъ  разложен1еыъ  уксуенокислаго  гидразина  съ  ц1- 
ановокал1евой  солью,  совершенно  аналогично  синтезу 
мочевины  при  обм'Бниомъ  раздожен1в  ЕСКО  съ  сЬрно- 
амм1ачно&  солью.  Происходитъ  изоыеризап1я: 
НNСО  NН^.NН^(•ОNН=Н'N.СО.NН.NН.СО.NН»,  одина- 
ковая еъ  НКСО.КН«=:Н'К.СО.КН'. 


1рбонамида  (см.  Уразины)  при  200*^,  пла- 
тся  при  244*'  и  представляетъ  сильную  одно- 
основную кислоту  (ТЬ1е1в  п.  81ап§е);  при  пе- 
регопк'!  съ  Р^8°  переходить  въ  триазолъ 
(СМ.  Пирроазолы),  а  при  нагр'Ьванш  съ 
уксуснымъ  ангидрндомъ  и  уксуснонатр1евой 
солью  даеть  тетрацетилгпдразинъ.  Фенил-ура- 

С«Н5.Х-С0 
золъ  I  !>>NН,  темп.  пл.  263",   полу- 

НК-СО 
чается  при  нагр'Ьван1и  мочевины  съ  фепил- 
гпдразпномъ  или  фенилсемикарбазидомъ  при 
д^Ьйств1и  азотистаго  ангидрида  на  «-фенил- 
уразинъ  (см.  Уразины)  и  пр.  Другой  изомеръ, 
Ш-СО 
I  ^  КС*Н",   темп.   плав.    203",   полу- 

нх-со 

чается  при  действ! и  хлористоводороднаго  ани- 
лина на  гидразодикарбонамидъ  сТЬ.  и.  81.).  Из- 
вестны также  Т10-  и  дит10-У.,  С^ОЗК'Н^  (темп, 
пл.  177°)  к  СЗ^^Н^  (темп.  пл.  и  разл.  245°), 
получаемые  изъ  соотвЬтствующихъ  Т10-  и  ди- 
погидрадикарбонамидовъ.  П.  Л.  Р.  Д. 

^разъ  (11га5) — см.  Уробактерш. 

Ж^разъ-Мужаммед-ь  —  сынъ  Ондавъ- 
султана,  потомокъ  старшаго  сына  Чингисъ-ха- 
нова,  Джучхя.  Предки  его  владычествовали 
въ  Синей  орд'Ь  надъ  киргизъ-кайсаками.  По 
сибирскимъ  л'Ьтописямъ  У.-Мухаммедъ  въ 
1588  г.,  вм^Ьст'Ь  съ  сибирскимъ  ханомъ  Сеидъ- 
Ахмедомъ,  былъ  хитростью  захваченъ  въ 
пл-Ьнъ  тобольскимъ  воеводою  Чулковымъ,  ко- 
торый препроводи лъ  пленйиковъ  въ  Москву; 
по  другимъ  русскимъ  Л'Ьтописямъ  У.-Мухам- 
медъ прг-Ьхалъ  добровольно  къ  русскому  царю 
на  службу,  имея  въ  то  время  16  лЪтъ  отъ 
роду  (какъ  утверждаетъ  одна  турецкая  лето- 
пись). Въ  1600  г.  царь  Борисъ  назначилъ  У.- 
Мухаммеда касимовскимъ  царемъ;  обрядъ 
возведенхя  на  царство  былъ  совершенъ  въ 
г.  Касимове.  Вследъ  затймъ  У.-Мухаммедъ 
былъ  наряженъ  оберегать  нашу  границу  отъ 
крымскихъ  татаръ.  Первый  самозвапецъ  под- 
твердилъ  права  У.-Мухаммеда  на  царство. 
Позже  У.-Мухаммедъ  перешелъ  на  сторону 
второго  самозванца,  но  былъ  убптъ  имъ  (въ 
Калуге,  на  охоте,  въ  1610  г.),  такъ  какъ  са- 
мозвапецъ опасался  измены  съ  его  стороны. 
За  павшаго  касимовскаго  царя  У.-Мухаммеда 
явился  мститель  въ  лице  крещенаго  ногайца, 
князя  Петра  Урусова,  который  умертвилъ 
второго  самозванца. 

А'^ракп  или  хохлатая  ворона  (Суапосо- 
гах  рНеаШз)— красивая  южно-американская 
птица,  изъ  рода  голубыхъ  воронъ  (Суапосо- 
гах),  водящихся  въ  числе  15  видовъ  въ  Сред, 
и  Южн.  Америке.  У. — немногимъ  больше 
европейской  галки;  голова  и  горло  черныя, 
спина,  хвостъ  н  крылья — син1е,  нинсняя,  сто- 
рона гЬла  белая;  общимъ  складомъ  тела  на- 
поминаетъ  сойку.  Держится  небольшими  ста- 
ями. Небрежно  сложенныя  изъ  грубыхъ  вет- 
вей гнезда,  въ  которыя  откладывается  до  7 
голубыхъ,  покрытыхъ  белымъ  налетомъ,  яицъ 
— располагаются  на  колючихъ  деревьяхъ. 
Питаются  У.  преимущественно  насекомыми, 
а  также  мелкими  позвоночными.        Ю.  В. 

Кракова  гора — Саратовской  губ.,  Ка- 
мышинскаго  у.,  па  правомъ  берегу  Волги,  въ 
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27  вер.  вверхъ  отъ  г.  Камышина.  Высота  горы 
490  фт.  надъ  ур.  реки.  У.  гора  своимъ  осно- 
ванхемъ  опирается  на  плитной  утесъ,  въ  ко- 
торомъ  водою  прорыто  много  пещеръ.  У.  гора, 
подъ  назвашемъ  У.  караулъ,  описана  путеиуе- 
ственникомъ  Олеар1емъ  (XXI,  855),  бывшимъ 
здесь  въ  1636  г.  Съ  У.  горою  связано  много 
предатй  о  Ст.  Разине  и  другихъ  герояхъ  По- 
волжья. 

Ж^раковск1й  иерекатъ — на  р.  Волге, 
близъ  дер.  Урановой,  Чебоксарскаго  у.,  Ка- 
занской губ.;  бываетъ  иногда  однимъ  изъ  са- 
мыхъ  мелки хъ  перекатовъ  на  Волге,  съ  очень 
узкимъ  фарватеромъ. 

А'^рак'ь — р.  Приморской  обл.,  Охотскаго 
окр.,  беретъ  начало  въ  Становомъ  хр.,  течетъ 
преимущественно  къ  СВ,  а  въ  низовьяхъ 
сначала  къ  Ю,  потомъ  къ  В;  впадаегь  въ  Охот- 
ское море,  въ  24  в.  къ  3  отъ  г.  Охотска; 
при  впаденги  У.  образуетъ  заливъ,  дл.  2  вер. 
и  шириною  200  саж.  Длина  до  200  вер.  Река 
быстра,  съ  каменистымъ  русломъ  и  поро- 
жиста. Плаван1е  на  ней  возможно  только 
весной  при  таяши  снеговъ  и  летомъ,  во  время 
сильныхъ  дождей,  такъ  какъ  вода  также 
бытро  сбываетъ.  какъ  и  прибываетъ.  Притоки 
справа:  Урбенъ  и  слева:  Киллахъ,  Коршу- 
новка  и  др.  Отъ  У.  существуетъ  переходъ 
на  р.  Юдому,  притокъ  Май,  поэтому  въ  преж- 
нее время  пров1антъ,  отправляемый  изъ 
Якутска  въ  Охотскъ, сплавляли  на  плотахъ  и 
лодкахъ  по  У. 

З^ралава  (Ухуегга  газзе  8.  шсИса)— мле- 
копитающее изъ  отряда  хищныхъ  (Сагпхгога), 
относящееся  къ  сем.  виверровыхъ  (Угуег- 
гШае).  О  признакахъ  рода  Угуега  см.  Виверра. 
У.  (цейлонское  назван1е)  называется  также 
рассой  и  принадлежптъ  къ  подроду  У1уегг1- 
саеа.  У.  отличается  отъ  2  другихъ  наиболее 
известныхъ  виверръ  (У.  с1Уеиа  и  V.  21Ье1Ьа) 
меньшими  размерами  тела,  но  более  длин- 
нымъ  хвостомъ.  Голова  ея  очень  узкая  съ 
большими  ушами;  ея  жесткая  шерсть  серо- 
желтаго  цвета  съ  примесью  коричневаго  или 
чернаго;  вдоль  тела  проходятъ  продольные 
ряды  темныхъ  пятенъ;  хвостъ  съ  многочислен- 
ными черными  кольцами-  длина  тбла  60  стм., 
длина  хвоста  50  стм.  У.  живетъ  въ  восточ- 
ной части  Индостана  отъ  Гималаевъ  до 
южной  оконечности  полуострова,  на  Цейлоне, 
въ  Индо-Китае,  въ  южномъ  Китае,  на  Зонд- 
скихъ  и  Филиппинскихъ  островахъ;  кроме 
того  встречается  на  о.  Сокоторе,  Коморскихъ 
островахъ  и  Мадагаскаре,  но,  вероятно,  за- 
везена сюда  изъ  Аз1и.  Она  живетъ  въ  лесахъ 
и  среди  скалъ,  но  встречается  и  около  чело- 
веческихъ  жилпщъ;  делаетъ  себе  норы  въ 
земле,  откуда  отправляется  за  добычей  пре- 
имущественно ночью.  У.  очень  подвижное, 
ловкое  животное;  ходить  на  вытянутыхъ  но- 
гахъ,  можетъ  вставать  на  задн1Я  ноги  и  ла- 
зить по  деревьямъ.  Пища  ея  состопть  изъ 
различныхъмелкихъ  млекоиитающихъ  и  птицъ, 
лягушекъ,  змей,  насекомыхъ,  яицъ,  а  также 
плодовъ  и  корней  растеши;  она  нападаетъ 
иногда  и  на  домашнихъ  птицъ;  быстро  набра- 
сываясь на  жнвотныхъ,  она  душить  ихъ,  не- 
которое время  играетъ  съ  трупомъ  и  затбмъ 
быстро  съедаетъ.   У.  производить  4—5  дете- 
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нышей.  Подобно  двумъ  вышеупомянутымъ  ви- 
веррамъ,  У.  держатъ  въ  нсвол'Ь  для  добывания 
отъ  нея  цибета,  который  представляетъ  изъ 
себя  сильно  пахучее  вещество,  выделяемое 
железами,  которыя  открываются  въ  особый 
мешокъ,  находящейся  между  анальнымъ 
отверст1емъ  и  половыми  органами.  Цибетъ 
высоко  ценится  туземцами  п  употребляется 
какъ  благовонное,  а  также  л-Ькарственное 
средство.  У.  кормятъ  въ  кл'Ьткахъ  преиму- 
щественно рисомъ  п  бананами  и  черезъ  опре- 
деленные промежутки  времени  выдавливатотъ 
содерлсимое  м^Ьшка  пальцами.  Цибетъ  есть 
жирная  масса  съ  сильнымъ  мускусньшъ  за- 
пахомъ,  сначала  б^лаго,  зат^мъ  желтаго  и 
бураго  цв^та;  его  сушатъ  на  солнце  и  очи- 
щаютъ  различными  способами  для  продажи; 
до  употреблен1Я  онъ  хранится  обыкновенно 
подъ  водой.  Употреблен1е  цибета  развито 
среди  малайцевъ,  которые  душатъ  имъ  своп 
жилища  и  платья.  У.  держатъ  довольно  часто 
въ  Европе,  где  она  хорошо  переноситъ  не- 
волю, но  приручается  обыкновенно  съ  тру- 
домъ.  М.  Р.-К. 

^ралсцъ — газета  общественная,  поли- 
тическая и  литературная,  выходящая  въ 
Уральске  3  раза  въ  неделю  (сначала  2  раза). 
Ответственные  редакторы  —  М,  С.  Сладковъ, 
Б.  А.  Турыбринъ,  Н.  М.  Лагашкинъ,  издате- 
ли— К.  А.  Ванюшинъ,  К.  А.  Лагашкинъ.  Въ 
первый  годъ  издания  газеты  при  ней  выхо- 
дило безплатное  прпбавлеше:  «Прочетный  лп- 
стокъ  газеты  У.»,  т.  е.  листокъ  для  прочтен1Я 
п  передачи  другимъ,  содержавшей  кратгая, 
общедоступно-изложенныя,  необходимыя  сель- 
скому хозяину-казаку  сведенхя. 

З^ралитъ.  Свойство  азбеста  *)  делиться 
на  тончайш1Я  нити,   т.   е.   способность   пре- 


*)  Въ  дополнен1в  къ  ст.  Азбестъ  (см.)  зд'Ьсь  будетъ 
полезно  привести  следующее.  Главными  составными 
частями  азбеста  являются  кремневая  кислота  и  окись 
ыагя1я.  Последняя  можетъ  частью  замещаться  закисью 
железа,  окисью  кальцхя,  закисью  марганца.  ИсЬ  аз- 
бесты  содержать  н'йкоторое  количество  воды,  или  ме- 
ханически примешанной,  или  химически  соединенной. 
Азбестъ  представляетъ  минералъ  тонко-волокнистаго 
еложен1я.  состоящ1Й  нзъ  нед'Ьлимыхъ  авгита  (амфи- 
бола. зм-Ьевпка).  Азбестъ  микрокристалличенъ,  такъ 
какъ  волокна  его  досгигаютъ  замечательно»  тонкости. 
Длина  волоконъ  азбеста  крайне  разнообразна,  но  во- 
обще невелика  —  около  1  дм  Лучш1е  алтайск1в  и 
уральсме  зм'Ьевиковыв  азбесты  (хризотилы!  пмеютъ 
наибольшую  длину  2  дм.,  азбестъ  Ричмонда  въ  Аме- 
рик* достнгаетъ  длины  почти  1  м.  Цвета  аз- 
беста также  очень  разнообразны.  Роговообманковые  и 
авгитовые  азбесты  нмеютъ  цвета:  белый,  серый,  бу- 
рый, красновато-бурый,  первходящ1а  иногда  въ  чер- 
ный: змеевиковые  же  (хризотилы)— золотисто-желтые, 
серебристо-белые,  зеленоватые  разныхъ  оттенковъ  ч 
даже  синеватые  и  синевато-черные.  УральскШ  азбестъ 
чисто-зеленоватый,  алтайск1й — золотисто  и  зеленовато- 
желтый,  американский  —  оранжевый  и  т.  д.  Окраска 
азбетовъ  заввснтъ,  повидпмому,  отъ  окисловъ  железа. 
Изломъ  его  неровный,  занозистый  п  сланцеватый. 
Влескъ  азбеста  (особенно  хризотиловаго)  преимуще- 
ственно шелковый,  иногда  тусклый,  твердость  коле- 
блется между  я — 3.  Удельный  весъ,  по  Брпссону,  раз- 
личеяъ  для  азбестовъ  до  и  после  впитыван1я  воды:  въ 
первомъ  случае  онъ  изменяется  отъ  0,908  до  2,313, 
во  Бторомъ — отъ  1,566  до  2.38.  Азбестъ  вообще  непро- 
зраченъ.  поключен1е  еоставляютъ  змеевиковые  азбесты 
(хризотилы),  просвечивающ1в  не  только  въ  краяхъ,  но 
и  въ  массе,  напр.  лучш1е  алтайские  хризотилы.  Воль- 
гаинстБО  азбестовъ  въ  тончайшихъ  волокнахъ  плавится 
въ  пламени  обыкновенной  свечи.  Передъ  паяльной  труб- 
кой онъ  сплавляется  вначале  въ  шлакообразную  массу, 
а  затемъ  —  въ  стекло.  Плавкость  различныхъ  виловъ 
азбеста    не  одинакова.  По  Белленл%  роговообманковый 


вращаться   въ   минеральную   вату,  казалось, 
должно   было    дать   ему    возможность    найти 


азбестъ,  имеющ1й  теоретическую  формулу  4М20.43105, 
более  легкопдавокъ  и  .менее  растворяыъ  въ  кпсло- 
тахъ,  чемъ  сераентиновый(змеевпковый;,  имеющ1в  тео- 
ретическую формулу  ЗМ^О.азЮз.гНаО.  Точка  плавлен1я 
перваго  1150»,  второго  -1550»,  растворимость  перваго 
5»  о  и  второго  57"/о.  После  прокалпван1я  азбестъ  те- 
ряетъ  воду,  уменьшаетъ  весъ,  изменяетъ  цветъ  и  пр!- 
обретаетъ  хрупкость.  Лучшая  классификац1!г  азбестовъ 
была  сделана  Кронштедтомъ  въ  1779  г.,  который  раз- 
делилъ  азбесты  на  две  группы:  1)  волокнистые  и  2> 
членистые.  Мельниковъ  предлагаетъ  разделять  азбесты 
тоже  на  две  группы:  съ  параллельно-волоквистымъ  и 
спутано-волокнисты.мъ  сложен1емъ.  1)  Группа  азбе- 
стовъ параллельно-волокнистаго  сдожешя.  а)  Рого- 
вообманковые азбесты;  обикн.  аабестг  съ  грубыми  во- 
локнами, плохо  разделяющимися;  дергвянпый  азбест» 
съ  грубыми,  похожими  на  дерево  волокнами:  плптный 
азбестъ  п.уеетъ  змеевидное  сложен1е,  после  потери 
влаги  разделяется  на  волокна;  алганшг— горный  ленъ, 
разновидность,  обладающая  тонкими  шелковистыми 
волокнами,  могущими  ткаться.  Сюда  л{е  относятся  бис- 
солитг,  кематитг,  пепонитг,  траверсолитъ  и  друг., 
встречающееся  сравнительно  редко.  Ь)  Авгитовые  аз- 
бесты. Груперитг  изъ  Колобр1ера  во  Франц!и.  содер- 
житъ  около  52»/д  закиси  железа,  с)  Д^опсидовые  аз- 
бесты. Сюда  относятся  некоторые  биссолиты,  пред- 
ставляющее переходъ  отъ  детидовъ  къ  азбестамъ.  <1) 
Змеевиковые  азбесты.  Азбесты  этой  группы  отлича- 
ются большей  легкостью  сравнительно  сь  другими 
азбестами,  а  также  имеютъ  преимущественно  зеленый 
или  желтый  цветъ  и  шелковый  блескъ-  Сюда  отно- 
сятся: хризотилг — разновидность,  состоящая  изъ  тон- 
чайшихъ, нежныхъ,  легко  делящихся  ВОЛОКОНЪ;  встре- 
чается прожилками  въ  змеевпкахъ;  одни  изъ  лучшпхъ 
хризотиловъ  золотисто-желтаго  цпЬта  встречены  въ 
последнее  время  на  Алтае  въ  бассейне  Катуни;  этотъ 
видъ  азбеста  имеетъ  въ  настоящее  время  большое 
значен1е  въ  технике,  являясь  наилучш1:мъ  матер1а- 
ломъ  для  азбестовыхъ  издел1й.  Пикролитъ  изъ  Лан- 
кастера и  Нью-Джерсей— темно-зеленаго  и  желтаго 
цвета,  листоватый,  реже  жилковатый.  Мвтакеитг  изъ 
Цвейглера  близъ  Шварценберга.  Балтиморитг  изъ 
Ваге-НШз'а  близъ  Валтиморы.  Гидрофитг  изъ  Та')ерга 
въ  Швещи.  Кгилить  съ  Урала — бураго  цвета.  Ксило- 
тилг  съ  Алтая  —  обладаетъ  нежнымъ  волокнистымъ 
сложен1емъ,  цвета  бураго,  похожаго  на  дерево  и  др. 
2)  Группы  азбестовъ  спутанно-волокнистаго  сложе- 
Н1Я.  Горная  кожа  состоитъ  изъ  короткихъ,  перепутан - 
ныхъ  между  собою  волоконъ,  о^'разующихъ  гибк1я 
пластинки.  Цветъ  ея  въ  большинстве  елучаевь  грязно- 
серый,  желтоватый  или  красноватый.  Горная  пробка— 
более  однородная,  чемъ  кожа,  стросн1емъ  напоминаетъ 
пробку.  Къ  этимъ  же  разновидностямъ  нужно  отнести 
горно*  мясо  и  горную  6ума»у,  при  чемъ  первое  состоитъ 
изъ  толстыхъ,  губчатыхъ  пластпнокъ,  а  последняя— - 
изъ  более  тонкихъ  и  гибкихъ.  Палыюрскитг  открытъ 
Савченковымъ  по  рекъ  Поповке  въ  Пермской  губ!  Онъ 
представляет»  белый,  волокнистый,  мягкШ,  но  вязкей 
минералъ;  по  всей  вероятности,  представляетъ  про- 
дуктъ  неполнаго  разрушен1я  горной  пробки. 

Азбестъ  залегаетъ  въ  метаморфячеекихъ,  зернисто- 
кристаллическихъ  и  осадочныхъ  породахъ.  Для  тех- 
ники важенъ  только  первый  видъ  нахожден1я,  такъ 
какъ  въ  метаморфнческихъ  породахъ  встречены  до 
сихъ  поръ  лучш1я  месторожден1я  азбеста,  годныя 
для  эксплуатащп.  Что  же  касается  зернисто-кристал- 
лическихъ  и  осадочныхъ  породъ,  то  азбестъ  встре- 
чается въ  нихъ  сравнительно  редко  и  притомъ  въ  ни- 
чтожныхъ  колпчествахъ,  такъ  что  татя  месторожден1я 
могутъ  иметь  исключительно  только  минералогическое 
значен1е.  Изъ  метаморфнческихъ  породъ  змееввкъ  и 
жировикъ  являются  ваиболео  важными,  такъ  какъ 
азбестъ  встречается  въ  нихъ  чаще,  чемъ  въ  другихъ 
породахъ,  и  месторожден1я  его  въ  нихъ  являются  наи- 
более значительными.  Кроме  змеевиковъ,  азбестъ  на- 
ходится еще  въ  следующихъ  метаморфическихъ  поро- 
дахъ: хлоритовыхъ  и  талькоЕЫХЪ  сланцахъ,  напр., 
въ  Южномъ  Урале,  въ  Италш;  въ  роговообманковомъ 
сланце — въ  Олонецкой  губ  ,  въ  глинистомъ  сланце  въ 
Инд1и,  въ  зерниетомъ  известняке — въ  Мае  сачу  зетсе/Въ 
незначительныхъ  количествахъ  азбестъ  встречаете» 
въ  жилахъ  некоторыхъ  минералонъ  и  р5'дъ.  Такъ,  онъ 
былъ  встрЬченъ  въ  железныхъ  и  ыедиыхъ  рудникахъ 
Урала  п  Швец111  въ  виде  прпмазокъ,  пропластковь  и 
налетелостей  на  кварце,  известковомъ  шпате,  въ 
массе  глины,  слюды,  каменнаго  мха,  а  также  иногда 
включеннымъ  въ  эти  минералы.  Иногда  азбестъ  ео- 
держптъ  посторонняя  включен1я,  какъ-то    золота,    се-  ,, 
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себ-Ь  самыя  широкая  практичесшя  прпм'Ьне- 
шя,  однако  же,  до  настоящаго  времени  изъ 
него  готовился  только  азбестовый  картонъ  п 
швуръ,  им'Ьвшхе  ограниченныя  прим-Ьненхя, 
преимущественно  при  монтировк-Ь  паровыхъ 
машинъ  и  котловъ,  и  только  недавно  удалось 
приготовить  изъ  него  матер1алъ,  годный  для 
строительнаго  д'Ьла,  ч^Ьмъ  е^п^  открыто  шпро- 
кое  поле  для  прим-Ьненгй.  Достигнуть  этого 
удалось  тогда,  когда  былъ  найденъ  способъ 
снова  превратить  минеральную  вату  въ  ка- 
менистую массу,  придавъ  ей  предварительно 
форму,  отв-Ьчающую  изв'Ьстнымъ  практпче- 
скимъ  требован1ямъ.  Достигнуто  это  при  по- 
мощи кремнезема,  а  полученный  продуктъ 
названъ  «У.».  Сущность  производства  У.  за- 
ключается въ  приготовлен!  II  пзъ  волоконъ 
азбеста  листовъ,  въ  пропитыван1и  ихъ  рас- 
творомъ  кремнезема,  пзъ  котораго  посл'Ьдн]й 
выделяется  сначала  въ  форм'Ь  студенистаго 
гидрата,  превращающагося  потомъ,  при  высу- 
шивашн,  въ  каменистую  массу,  скр'Ьпляю- 
щую  отд'Ьльныя  волокна  одно  съ  другиыъ. 
Путемъ   подобной   обработки  азбестовой   ва- 

К  получается  продуктъ,  который,  подобно 
ню,  не  горнтъ,  не  коробится,  не  раз- 
а^  мйдц,  гранита,  перовскпта,  с^рнаго  колчедана, 
1Ы,  магиитнаго  ясе:гЬзыяка,  какъ  о  томъ  свнд'Ьтель- 
ствуютъ  Щуровск1й.  Коссъ,  Стюверъ  и  Муано.  Азбестъ 
В(!тр1лавтея  въ  вид'6  л:илъ,  тонкихъ  прожидковъ,  про- 
иластковъ,  ирвыазокъ,  иногда  въ  вид*  волоконъ,  про- 
никаюп1.яхъ  массу  зм'Ьевика,  Ч'уо  особенно  ясно  было 
зам-Ьчено  на  м'Ёсторожден1яхъ  Алтая.  Жилы  и  про- 
жодкп  азбеста  встр'1Ьчаются  отд'Ьльно  п  соеданенными 
въ  септы.  Нааравлвн1е  отдйдьвыхъ  лсилъ  п  проясил- 
ковъ  одного  II  того  же  месторождения  обыкновенно 
бываетъ  крайне  разнообразно,  также  какъ  и  падев1е 
ихъ;  это  посл1Ьдвее  нзм'^^няется  отъ  О  до  90".  Если 
жнл(>!  образуютъ  свиты,  то  тогда  ихъ  направлеше 
бываетъ  оаредЬленное,  т.  е.  отд-Ьльныя  жилы  могутъ 
быть  параллельны  между  собою.  Обыкновенно  въ  сви- 
тахъ  заы'З^чается  значительное  число  жилъ  крайне  раз- 
нообразной толщины.  Одна  и  та  же  жила  то  вздувается, 
то  съужпиается,  иногда  до  полнаго  иережима,  посл'Ь 
котораго  появляется  вновь.  Иногда  жила  разс^Ькается 
на  части,  который  расходятся  в'^ерообразно  отъ  глав- 
ной жилы.  Тодш.11на^жилъ  русскаго  азбеста  на  Урал^ 
и  Алта*  изм^Ьняется  отъ  н'Ьсколькихъ  мы.  до  5 — 6  стм. 
По  Мельникову,  въ  закрытыхъ  м^сторожденхяхъ  встре- 
чаются более  толстый  жилы.  Длина  жилъ  обыкновен- 
но невелика,  количество  же  ихъ  въ  одномъ  и  томъ  же 
месторожденхи  обыкновенно  значительно.  Волокна  па- 
раллельно-волокнистаго  азбеста  въ  большинстве  слу- 
чаевъ  располагаются  перпендикулярно  къ  залбандамъ 
жплъ  и  прожидковъ,  иногда  оне  расположены  подъ 
угломъ  къ  яи.мъ,  иногда  же  уголь  бываетъ  настолько 
малъ,  что  волокна  качъ-бы  параллельны  поверхно- 
стямъ,  ограничивающимъ  жилы  и  прожилки.  Такое 
рас110ложеи1в  волоконъ  часто  наблюдается  въ  Алтай- 
скихъ  место рожден1яхъ  азбеста,  въ  которыхъ  вообще 
замечаются  крайне  ра.'^нообразнмя  формы  азбеста,  а 
также  ц  усдов1я  его  залеган1я.  Лучшхя  месторожден1я 
находятся  въ  Соединеввыхъ  Штатахъ,  Канаде,  Итал111 
и  Южной  Африке.  Въ  Россш  хорош1я,  не  уступающ1я 
заграппчнымъ  месторожден1Я  азбеста  находятся  въ 
Ореднемъ  и  Южномъ  Урале,  въ  последнее  время  эк- 
саедиц1ей  общества  ^У."  открыты  месторождвв1я  аз- 
бестовъ  (хризотила)  прекраснаго  качества  въ  неск(>Л1.- 
кпхъ  местахъ  Алтая.  Параллельно-волокнистый  аз- 
бестъ открытъ  въ  губ.  Архангельской.  Ккатеринослав- 
ской,  Олонецкой,  въ  Финлянахи,  на  Кавказе,  въ  Кир- 
гизской степи,  въ  Оренбургской  губ.,  во  многихъ  ме- 
стахъ Урала,  именно  подле  г.  Екатеринбурга,  невда- 
леке отъ  р.  Пыжмы.  въ  округе  Невьянскихъ  ааводовъ — 
Азбестовая  гора,  Шелковая  гора,  въ  округе  Верхне- 
Тагильскаго  завода,  по  рч.  Унтусъ  въ  Нижве-Исетской 
даче,  по  реке  Чусовой,  близъ  Верхотурья,  въ  округе 
'  Кыштымскихъ  заводовъ  в  др.  местахъ.  Въ  Сибири, 
кроме  Киргизской  степи,  въ  Тобольской  губ.,  въ  За- 
байкальской области,  Якутской  области,  въ  Камчат>е 
н  въ  Томской  губ    въ  районе  Алтая.  Спутанно-волок- 


бухаетъ;  подобно  дереву,  обрабатывается  р'Ьл:у- 
щпми  инструментами;  подобно  металлу,  выдер- 
живаетъ  па  наковальн-Ь  сильные  удары  мо- 
лота, но  трескаясь  и  не  разбиваясь;  проби- 
вается гвоздемъ,  не  давая  трещинъ;  дурно 
проводить  теплоту  п  электричество  и  обла- 
даетъ  большой  упругостью.  Его  можно  склеи- 
вать, какъ  дерево,  и  склепывать,  какъ  металлъ. 
У.  легче  железа  въ  5  разъ,  легче  .мрамора 
почти  въ  2  раза  и  тяжел-Ье  дубоваго  дерева 
мен^Ье  ч^Ьмъ  въ  2  раза.  Вводя  некоторый 
изм'Ьнен1я  въ  способы  фабрикац1и  У.,  можно 
изм-Ьнять  и  свойства  получаемаго  продукта, 
напр.,  увеличивать  сопротивлен1е  разрыву  пли 
излому,  уменьшать  удельный  в^съ,  делать  его 
спекающимся  пли  не  спекающимся  при  вы- 
сокой температур'6  и  т.  п.  Обыкновенные 
сорта  У.  даютъ  на  разрывъ  250  кгр.  на  1  кв. 
стм.  п  на  раздробление  3500  кгр.  на  1  кв.  стм. 
Изъ  перечислен1Я  свойствъ  У.  видно,  что 
его  применения  могутъ  быть  весьма  разно- 
образны. Если  имъ  обить  дерево,  то  онъ,  за- 
щищая его'  отъ  соприкосновен1я  съ  возду- 
хомъ,  вместе  съ  гЬмъ  предохранить  его  отъ 
воспламенешя;  У.  можетъ  заменить  дерево 
во  всЬхъ  тЬхъ  случаяхъ,  гд*  требуется  без- 
опасность въ  пожарномъ  отношешн,  напр.,  для 
устройства  крышъ,  половъ,  для  обивкп  ст^нъ, 
для  приготовлешя  несгораемыхъ  переносныхъ 
бараковъ,  для  каютныхъ  переборокъ  на  паро- 
ходахъ,  для  обшивки  вагоновъ,  для  театраль- 
ныхъ  декорац1й  и  т.  п.  Изъ  деревянныхъ  стол- 
бовъ  и  досокъ,  обшитыхъ  листами  У.,  могутъ 
быть  возводимы  ц^лня  зданхя.  Такъ,  папр.,  вс! 
мастерсюя  завода  акц.  общ.  «Уралитъ»  вы- 
строены изъ  У.  и  им^ють,  вместе  съ  жилыми 
постройками,  сараями  и  службами,  покрытыми 


вистыя  разновидности  азбеста  встречены  въ  губ.: 
Бладим1рсЕ0й,  Воронежской,  Курской,  Казанской,  Ко- 
стромской, Нижегородской,  Олонецкой,  Оренбургской, 
Нижегородской,  Симбирской,  Пермской,  Уфимской,  Том- 
ской II  въ  Забайкальской  области.  Нзъ  этихъ  место- 
рождений заслуживаютъ  вниман1я  находящ1яся  въ  По- 
воджсЕОМъ  районе.  Изъ  русскпхъ  месторожден1й  па- 
радлельно-вохокнистаго  азбеста  нанбольшаго  внимав1Я 
заслуживаютъ  Уралъ  и  Алтай.  Изъ  уральскихъ  глав- 
ное значев1в  имеютъ  месторождев1я  въ  Березовской, 
Монетной  п  Каменской  дачахъ,  въ  35  вер.  отъ  ст.  Ба- 
женово  Пермь-Тюменской  жел.  дор.  Эти  месторожде- 
н1я  наиболее  разведаны  и  весь  русск1й  аябестъ  добы- 
вается пока  только  здесь.  Добыча  его  выражается 
следующим:!  цифрами:  1896  г.  —  77816  пц.;  1897  г.  — 
62407  пд.;  1898  г.— 101633  пд.  Определвннаго  химпче- 
Сьаго  состава  азбестъ  не  вмеетъ.  Образцы  его,  ваа- 
тые  не  только  съ  различныхъ  месторожден1Й,  но  даже 
съ  одного  и  того  же,  представляютъ  очень  часто 
весьма  значительвыя  отклоненхя  по  составу.  Глав- 
ыейш1я  составныя  части  азбеста-  кремневая  кислота 
и  окнсь  магшя  въ  различныхъ  соотвошен1яхъ,  при 
чемъ  обыкновенно  некоторая  часть  последней  быва- 
етъ замещена  другими  основан1ями.  Для  примера  при- 
водимъ  анализы  пяти  образцовъ  асбеста. 
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у,,  подъ  крышей  бол'Ьв  7з  десятины.  Фабри- 
кашя  У.  заключается  въ  сл^дующемг:  па  со- 
отв-Ьтственныхъ  машинахъ  азбостовое  волокно 
расщепляется  до  возможно  тонкаго  вида,  къ 
нему  прибавляются  красящ1я  вещества,  иногда 
н-Ькоторые  суррогаты;  все  это  разводится  во- 
дой до  получешя  текучей,  жидкой  массы, 
которая  и  пускается  въ  картонныя.  машины 
для  получен1я  азбестоваго  картона.  Получен- 
ный съ  машинъ  картонъ  вальцуется,  высу- 
шивается и  зат'Ьмъ  получаетъ  рядъ  посл^Ьдо- 
вательныхъ  прокдеекъ  кремнеземомъ  и  су- 
шекъ,  при  чемъ  при  первой  проклейк'Ь,  про- 
изводимой еще  на  папочной  машин^Ь,  кремне- 
земъ  вводится  въ  формЬ  раствора,  а  при  по- 
сл^Ьдующихъ  проклейкахъ  въ  вид-Ь  силиката, 
разлагаемаго  загЬмъ  при  обработк'Ь  бикарбо- 
натомъ  по  равенству:  Nа,0.38^02+2NаНС0з— 
=38102+2Ха2С0з-|-Н20'. 

А.  М.  Имшемецкгй.  Д. 
У|>ало-алтайск1е  лзыкн — известны 
также  подъ  назван1емъ  «алтайскихъ»,  «туран- 
скихъ»,  «финно-угро-татарскихъ»;  на  нихъ 
говорятъ  многочисленные  народы,  населяю- 
щ1е,  главнымъ  образомъ,  сЬверо-восточную  п 
отчасти  центральную  Аз1ю,  а  также  часть 
сЬверо-восточной  Россш,  Финляндш  и  Вен- 
гр1ю.  Кром'Ь  того  представители  этихъ  язы- 
ковъ  живутъ  въ  Прибалт1йскомъ  кра'Ь  и  кое- 
гд'Ь  на  юго-восток'Ь  Европейской  Россш.  Они 
разделяются  на  пять  главныхъ  группъ:  1)  Фин- 
но-угорсюе  языки;  ими  говорятъ  разнопле- 
менные финны  (суоми,  эсты,  ливы,  лопари, 
черемисы,  мордва,  зыряне,  вотяки,  пермяки 
и  др.),  а  также  остяки,  вогулы  и  венгры  или 
мадьяры;  посл^дихе  три  народа  говорятъ  язы- 
ками «угорскими»,  весьма  близкими  другъ  къ 
другу.  2)  Само^дсше  языки;  ими  говорятъ  са- 
моеды, живущ1е  на  берегу  Ледовитаго  океана, 
отчасти  въ  Европейской  Росс1"и,  но  главнымъ 
образомъ  въ  Сибири.  Само'Ьдскихъ  д1алектовъ 
различается  пять.  3)  Турецше  языки — см. 
ХХХ1У,  159.  4)  Монгольсгае  языки;  ими  го- 
ворятъ народы  монгольскаго  племени,  живу- 
щ1е  отчасти  въ  сЬв.-вост.  Кита^,  отчасти  въ 
юго-вост.  Сибири,  отчасти  въ  Европ.  Росс1и, 
въ  губ.  Астраханской  и  въ  области  Войска 
Донскаго  (калмыки);  главныя  племена — внут- 
реннее монголы,  халхасцы,  ча^ры,  буряты, 
забайкальск1е  монголы,  калмыки.  5)  Тунгуз- 
сгае  языки;  ими  говорятъ  маньчжуры  и  не- 
сколько тунгузскихъ  племенъ.  Шкоторыми 
учеными  къ  У.-алтайскимъ  языкамъ  причи- 
сляется одинъ  изъ  языковъ  клинообразиыхъ 
надписей,  такъ  называемый  аккадШсюй  или 
сумер1йск1и,  а  также  (по  Эвальду,  Шотту, 
Гофманну,  Винклеру  и  др.)  японсшй;  но  от- 
ношен1е  обоихъ  посл'Ьднихъ  языковъ  къ  У.- 
алтайскимъ  темно.  Вообще  генетическая  связь 
между  членами  отдельны хъ  перечисленныхъ 
группъ  У.-алтайскихъ  языковъ  стонтъЕве  вся- 
кихъ  сомненхй;  предки  народовъ,  говорящихъ 
теперь  различными  финскими,  турецкими,  мон- 
гольскими и  т.  д.  языками,  несомненно  были 
когда-то  отдельными  народами,  говорившими 
на  прафиннскомъ,  пра-турецкомъ,  пра-мон- 
гольскомъ  и  т.  д.  языкахъ,  которые  при  тепе- 
решнемъ  состоян1и  науки  не  могутъ  еще  быть 
вполне  реконструированы;  но   существовалъ- 


ли  когда-нибудь  народъ,  гозоривш1й  на  пра- 
урало-алтайскомъ  языке — вопросъ  въ  науке 
далеко  не  решенный.  Существован1е  такого 
народа  представляется  мало  вероятнымъ.  Иное 
дело  более  близкое,  быть  можетъ  генетиче- 
ское родство  между  нгькоторымгс  группами, 
напр.  между  финно-угорскою  и  самоедскою, 
или  между  турецкою,  монгольскою  и  тунгуз- 
скою.  Однако,  и  эти  вопросы  въ  науке  еще 
сравнительно  мало  разработаны.  Признаки, 
объединяющ1е  все  вышеперечисленныя  груп- 
пы У.-алтайскихъ  языковъ,  относятся  гораздо 
менее  къ  области  лексической,  чемъ  къ  грам- 
матическому, въ  особенности  синтаксиче- 
скому строю  этихъ  языковъ.  Корень  является 
носителемъ  понят1я;  все  модификации  и  от- 
ношетя  выражаются  посредствомъ  суффик- 
совъ  (префиксы  встречаются  только  въ  вен- 
герскомъ  языке,  да  и  то  редко);  эти  суф- 
фиксы претерпеваютъ  известныя  звуковыя 
изменешя,  тогда  какъ  корень,  за  сравнитель- 
но редкими  исключен1ями,  остается  неизмен- 
нымъ.  Связь  суффиксовъ  съ  корнемъ  указы- 
вается такъ  называемой  «гармошей  гласныхъ» 
(см.) — явлен1емъ,  въ  большей  или  меньшей 
степени  распространеннымъ  во  всехъ  У.-ал- 
тайскихъ языкахъ.  Большую  роль  играютъ 
также  во  многихъ  У.-алтайскихъ  языкахъ  ме- 
стоименные притяжательные  суффиксы,  при 
помощи  которыхъ  образуются  и  мнопя  «окон- 
чательныя  глагольныя  формы»  отъ  «нмен- 
ныхъ»  или  «причастныхъ».  Индоевропейсше 
грамматическхе  термины  и  понят1я  не  вполне 
применимы  къ  грамматикамъ  У.-алтайскихъ 
языковъ,  где  и  «причаст1е»,  и  «окончательная 
глагольная  форма-»  и  т.  д.  не  совсемъ  то,  что 
у  индоевропейцевъ.  Принципъ  агглутинаши 
(см.)  проходить  и  черезъ  синтаксисъ  У  .-алтай- 
цевъ;  своеобразное  «нанизываше»  словъ,  вхо- 
дящихъ  такимъ  образомъ  въ  предикативныя 
отношения  другъ  къ  другу,  характерно  для 
всехъ  У.-алтайскихъ  языковъ.  При  синтакси- 
ческомъ  «иодчинеши»,  определяющее  обык- 
новенно ставится  передъ  определяемымъ,  до- 
полненхе  или  обстоятельственное  слово — пе- 
редъ глаголомъ,  къ  которому  оно  относится 
или  отъ  котораго  зависитъ.  Глагольного  фор- 
мою (чаще  глагольнымъ  именемъ)  заключается 
обыкновенно  предложен1е,  которое  предста- 
вляетъ  собою  некоторое  единство  (по  выра- 
женш  Винклера  «предложен! е-слово>).  На 
основан1и  полнаго  сходства  синтаксическаго 
строя  японскаго  языка  со  строемъ  другихъ 
У.-алтайскихъ  языковъ  Винклеръ  и  настаи- 
ваетъ  на  включеши  его  въ  это  семейство  язы- 
ковъ. Для  целей  классификаши  это,  быть 
можетъ,  допустимо,  но  необходимо  помнить, 
что  съ  точки  зрен1я  современнаго  общаго 
языкознан1Я,  такого  сходства  въ  синтаксиче- 
скомъ  строе  недостаточно  для  признан1Я  близ- 
кой, геттической  связи  между  отдельными 
языками. 

Литература.  Н.  81еш111а1  и.  Е.  Мхз^еИ, 
«С11агак1ег18ик  (1ег  Ьапр!  засЬИсЬз^еп  Туреп 
аез  бргасЬЪаиез»  (1893,  У,  стр.  348— 388);  Н. 
"VV^пк1ег,  «11га1-аиа18с11е  Уб1кег  ипй  8рга- 
сЬеп»  (1884),  «Ваз  11га1-аиа13сЬе  ип(1  зехпе 
Сггирреп»  (1885);  «В1е  11га1-а11а18сЬеп  8рга- 
сЬеп»   (въ  журнале  «Кеуие  ог1еп1,а1е  ропг  1е5 
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ёШйез  оига1о-аИацие8>,  1900,  вып.  2  и  3^; 
0.  Воппег,  «Б1е  ига1а11а1зсЬеп  8ргасЬеп»  (въ 
<Г1пп18сЬ-118П5сЬе  ГогзсЬипдеп»  1901,  т.  I, 
ч.  I,  стр.  128);  Вап§,  €Пга1аиа15сЬе  КогзсЬип- 
деп>  (1890);  бгипге),  «Еп1\\'игГ  ешег  уегд1е1- 
сЬепйеп  (1гатта11к  йег  а11,а1зсЬеп  ЗргасЬеп» 
(1895);  А.  Са81гёп,  «6гатта^1к  йег  8ато^е- 
(115сЬеп  ЗргасЬеп  >  (1854);  его  же,  <"^6г- 
1егуег2е1сЬп188е  аизйеп  8ато]е(118сЬеп»(1885). 
Сочинения,  относящ1яся  къ  другпмъ  отдЬль- 
нымъ  группамъ  У.-алтайскихъ  языковь,  ука- 
заны въ  статьяхъ  спещально  нмъ  посвящен- 
ныхъ.  II.  Меморанскгй. 

Урплъ — р.  Касп1йскаго  бассейна,  соста- 
вляющая въ  своемъ  нижнемъ  течен]и  границу 
между  Европой  и  Аз1ей,  вытекаетъ  изъ  Ураль- 
скаго  хр.  и  на  Ю  отд^Ьляетъ  посл'Ьдн1й  отъ 
естественнаго  продолжен1я  его  —  Мугоджар- 
скихъ  горъ.  У.  со  своими  притоками  оро- 
шаетъ  Оренбургскую  губ.,  Уральскую  п  отча- 
сти Тургайскую  обл.  До  1775  г.  р^ка  эта  но- 
сила назвате  Яика  (татарское  «Джаикъ>)  и 
это  11.МЯ  удержалось  до  сихъ  поръ  въ  народ- 
ныхъ  п'Ьсняхъ  и  м'Ьстномъ  говор-Ь  уральскихъ 
казаковъ;  оффищально  же  посл'Ь  «Пугачев- 
щины» именнымъ  указомъ  Екатерины  II, 
отъ  15  января  1775  г.,  р.  Ликъ  была  пере- 
именована въ  р.  У.  На  старинныхъ  картахъ 
У.  именуется  КЬутпиз  йиУ1и8.  Вершина  его 
лежитъ  въ  южн.  отрогахъ  Каратыша,  Троиц- 
каго  у.,  Оренбургской  губ.,  и  исходить  изъ 
вершины  горы  называемой  Калганъ-Тау  (т.  е. 
крайняя,  посл'Ьдняя  Уральскаго  хр.),  на  вые. 
2082  фт.,  подъ  54042'  с.  ш.  и  59025'  в.  д. 
Въ  начале  У.  течетъ  съ  С  на  Ю,  встр^тивъ 
же  возвышенное  плоскогорхе  Киргизской 
степи,  близъ  г.  Орска,  круто  поворачиваетъ 
на  ВЗ,  за  г.  Оренбургомъ  м^няетъ  напра- 
влсн1е  къ  103,  въ  пределы  же  земель  Ураль- 
скаго войска  вступаетъ  въ  западномъ  напра- 
влен1и  между  станицею  Разсыпной  Орен- 
бургскаго  у.  и  Мухрановскимъ  пос.  Ураль- 
скаго войска,  у  г.  Уральска  р.  д'Ьлаетъ  но- 
вый крутой  изгибъ  къ  Ю  и  въ  этомъ  глав- 
номъ  направлении,  извиваясь  то  къ  3,  то  къ 
В,  впадаетъ  подъ  46°18'  с.  га.  съ  с^Ьв.  сто- 
роны въ  Касп1йское  море.  Устье  У.  д'Ьлится 
на  несколько  рукавовъ  и  постепенно  мел'Ьетъ. 
Въ  1769  г.  Палласъ  насчиталъ  19  рукавовъ, 
часть  которыхъ  выделялась  У.  въ  80  вер. 
выше  впадешя  его  въ  море;  въ  1821  г,  было 
всего  9,  въ  1846  г.  только  три:  Яицкое,  Зо- 
лотинское  и  Перетаскное.  Къ  концу  50-хъ  и 
началу  60-гъ  годовъ  до  самаго  г.  Гурьева  ни- 
какихъ  рукавовъ  съ  постояннымъ  течен1емъ 
отъ  У.  уже  не  отделялось.  Первый  рукавъ, 
отделявшхйся  отъ  главнаго  русла  сл^Ьва,  въ 
4  вер.  ниже  г.  Гурьева,  былъ  Перетаскъ,  раз- 
д^лявипйся  на  протоки— Перетаскной  и  Але- 
ксашкинъ.  Еще  ниже  русло  У.  делилось  на 
2  рукава  —  ЗолотинскШ  ы  Яицгай,  при  чемъ 
какъ  первый,  такъ  и  второй,  передъ  впаде- 
н1емъ  въ  море,  делились  на  два  устья:  Боль- 
шое и  Малое  Яицкое,  Большое  и  Старое  Зо- 
лотинское.  Отъ  Золотинскаго  рукава  на  В 
отходи лъ  еще  одинъ  рукавъ  Бухарка,  впа- 
дающей въ  море  между  Йеретаскомъ  и  Золо- 
тымъ.  Современное  состояние  рукавовъ  У. 
представляется  въ  такомъ  вид^Ь:  устье  Яицкое, 


впадая  въ  море,  обращено  на  СЗ,  по  напра- 
влен1Ю  къ  Каменному  о-ву,  глубина  его  не  въ 
берегахъ,  а  между  двумя  береговыми  подвод- 
ными косами  —  2  фт.   Большое  Яицкое   при 
входе  въ  море  имЬетъ  направлеше  прямо  на 
Ю,  но  противъ  самаго  выхода  его   образова- 
лась коса,  отъ  которой  самая  борозда  (банокъ) 
устья  поворачиваетъ  тоже  на  3;  глубина  его 
по   каргЬ   Пущина   показана  3  фт.  Золотии- 
ское  устье,   имея  направлен1е  при  входе  въ 
мореюго-зап.,  далее  въ  прибрежье  разделяется 
па  два  отдельныхъ  устья,  изъ  которыхъ  одно 
ииеетъ   направлен1е    на   3,   другое   на   ЮЗ; 
последнее  имеетъ  глубину  1 — 2  фт.    Старое 
Золотинское  устье  почти  совсемъ  заростаетъ 
во  время  лета  камышемъ.    Бухарка  и  Пере- 
таскъ,  сравнительно   съ  другими,  менее  ши- 
роки и  при  впадении  въ  море    довольно  глу- 
боки.  По  промеру  Клыкова,  въ  устьяхъ   Бу- 
харки  глубина  равна  2'/о  фт.,  Перетаскъ  14 ^ 
фт.;  оба  при  входе  въ  море  обращены  на  Ю 
и  ЮВ.   Алексашкинъ  рукавъ  обмелелъ  и  об- 
ратился въ  проранъ,   только  весною  перели- 
вающейся черезъ  «Белый  Ильмень»  въ  море. 
Бассейнъ  У.,  среди  русскихъ  рекъ,  занимаетъ 
по  величине  шестое  место  и  равняется  193239 
кв.  вер.  пли  219910  кв.  км.  Протяжен1е  самой 
р.  исчисляется  въ  2230  вер.  (2379  км.),   при 
чемъ  длина  сплавного  участка   равна  910  в., 
не  сплавной  участокъ  занимаетъ  1379  в.   Го- 
ризонтъ  воды  находится   на  абсолютной   вы- 
соте: въ  истокахъ  2082  фт.,  у  отрога  Баннаго 
619  фт.,  у  г.  Орска  590  фт.,  у  станицы  Ильин- 
ской 479  фт.,    у   станицы   Верхне  -  Озерной 
420  фт.,   у  отрога  Островнаго    327   фт.,   при 
г.  Оренбурге  263  фт.,  при  г.  Уральске  162  фт. 
Паден1е  воды  У.  не  особенно  велико;  отъ 
верховьевъ  до  г.   Орска  оно  имеетъ  около  3 
фт.  на  версту,  отъ  г.  Орска  до    г.   Уральска 
не  более  1  фт.,  ниже — еще  меньше.  Ширина 
русла  въ   общемъ   незначительна,   но  разно- 
образна; у  г.   Верхне-Уральска   до  20  саж.; 
тах.  ширина  У.  въ  пределахъ   стапицъ,  ле- 
жащихъ  выше  г.    Уральска,    колеблется  отъ 
55—97  и  15—37  саж.;  въ  низовьяхъ  50 — 100 
саж.  Глубина  по  промерамъ  1879  г.  показана 
для  верховыхъ  станицъ  отъ  6  слишкомъ  саж. 
до  ^4  арш.;  на  всемъ    протяженш   У.   масса 
перекатовъ,  черезъ  которые   переходятъ  ле- 
томъ  и  осенью  вбродъ  и  перегоняютъ  скотъ. 
Дно  У.,  въ  верховьяхъ  каменистое,  въ  боль- 
шей же  части  течен1я  его    глинистое  и  пес- 
чаное, а  въ  пределахъ  Уральской  обл.  камен- 
ныя  гряды  имеются:    въ  22-хъ  вер.  выше  г. 
Уральска,  близъ  пос.  Трекинскаго,  близъ  Дарь- 
инскаго   пос.    («Брусяной»  —  отъ    брусоооб- 
разныхъ  камней),  близъ  Январцева  и   близъ 
Горскаго  пос.  въ  нижней    части   У.,   где   къ 
нему   подходятъ    Индерсшя    горы.    Подъ   г. 
Уральскомъ  дно  р.  выстлано  мелкой  галькой, 
которая  встречается  несколько  большихъ  раз- 
меровъ  у   «Белыхъ  горокъг;    особая   галька 
изъ  плотной  глины,  кроме  того,   попадается 
въ  некоторыхъ  местахъ  нижняго  течения  У.  (въ 
«Погорелой  луке»).  Течен1е  У.   довольно  из- 
вилисто и  образуетъ    большое   число   «лукъ» 
или  петлей.  Имея  ложемъ  своимъ  довольно  рых- 
лый глинисто-солонцовато-песчаный  грунтцУ., 
при  маломъ  паден1и  воды,   на  всемъ  протя- 
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жсти  очень  часто  м^няетъ  главное  русло, 
прорываетъ  себ*  новые  ходы,  оставляя  по 
вс'Ьмъ  иаправлсшямъ  глубоше  водоемы  или 
«старицы».  Благодаря  изменчивому  течешю 
У.  мног1я  казачьи  селешя,  бывш1я  раньше 
при  р^ясЬ,  оказались  впосл^Ьдствти  на  стари- 
цахъ,  лсители  другихъ  селенШ  вынуждены  былп 
переселиться  на  новыя  м'Ьста  только  потому, 
что  старыя  пепелища  ихъ  были  постепенно 
подточены  II  снесены  р'Ькой.  Въ  томъ  же 
м^ст^,  гд^  У.  вдается  кол'Ьномъ  въ  степь, 
берега  круты  и  обрывисты  («яръ»),  съ  про- 
тивополол;иаго  берега  почти  всегда  къ  нимъ 
тянутся  далеко  углубляющ1яся  въ  р.  песча- 
ныя  отмели  («песокъ»).  Въ  общемъ  долина  У. 
изрезана  по  об'Ьимъ  сторонамъ  старицами, 
ериками  (узк1е  протоки),  котлубанями  (рас- 
ширеше  протока),  озерами,  ильменями  (ма- 
ленькое озеро);  во  время  весенняго  водораз- 
лит1я,  ироисходящаго  отъ  таян1я  снеговъ  въ 
верховьяхъ  У.  на  Уральскихъ  горахъ,  всЬ 
они  наполняются  водой,  которая  держится  въ 
пныхъ  до  сл^дующаго  года.  Вскрыт1е  У.  при 
г.  Оренбурге  происходитъ  въ  20-хъ  числахъ 
апреля,  замерзан1в  не  ран'Ье  ноября;  подъ  г. 
Гурьевымъ  вскрыт1е  р.  бываетъ  почти  на  м^- 
сяцъ  раньше  (около  20-го  марта).  Весною 
р^ки  и  р^чки  несутъ  въ  У.  массу  талой  воды, 
р.  переполняется,  выходитъ  изъ  «трубы»,  т.  е. 
изъ  береговъ,  въ  т^хъ  же  М'Ьстахъ,  гд-Ь  берега 
отлоги,  р^Ька  [разливается  верстъ  на  10  — 
15.  Въ  разливы  среднее  повышеше  воды 
надъ  обыкновеннымъ  уровнемъ  достигает"ь 
1*/2— 3  саж.,  вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  и  быстрота 
течешя  необыкновенно  усиливается.  Уралъ 
въ  общемъ  мало  судоходенъ,  но  по  немъ 
производится  въ  небольшихъразм^рахъсплавъ 
д^са  изъ  Верхне-Уральскаго  и  Орскаго  уу. 
въ  гг.  Оренбургъ  и  Уральскъ.  Ниже  Уральска 
сплавъ  допускается  весною  по  особымъ  бп- 
летамъ  и,  какъ  исключен1е,  У.  въ  с4в.  части 
своей  принимаетъ  много  рр.  и  ррч.  Боль- 
шинство притоковъ  впадаетъ  въ  него  съ  пра- 
вой, обращенной  къ  Общему  Сырту,  стороны; 
изъ  нихъ  известны:  Артазымъ,  Тапалыкъ,  Гу- 
берля,  Сакмара,  въ  пред'Ьлахъ  Оренбургской 
губ.;  въ  Уральской  обл.  вливаются — Заживная, 
теряющаяся,  не  доходя  до  У.,  въ  лугахъ 
между  поселками  Студеновски^иъ  л  Кинде- 
линскимъ,  Кинделя  и  Иртекъ;  ниже  Иртека 
вливаются  несколько  мелководныхъ  р^чекъ, 
въ  томъ  числе  Рубежка,  при  устьй  которой 
были  первыя  селен1я  яицкихъ  казаковъ,  ко- 
лонистовъ  дикаго  и  безлюднаго  въ  то  время 
Уральскаго  края  (1580);  самымъ  воднымъ 
притокомъ  справа  является  р.  Чаганъ,  вы- 
текающая изъ  Общаго  Сырта  (дл.  св.  250  в.). 
Слева  впадаютъ  рр.  Орь,  Илекъ,  Утва,  Бар- 
башева  (Барбасъ-Тау)   и   Солянка,   заметная 


лишь  весною  и  пересыхающая  лЬтомъ.  у. 
представляетъ  собою  главный  источникъ  хо- 
зяйственнаго  благосостоян1я  уральскихъ  ка- 
заковъ: въ  его  долине  много  лесовъ  и  лу- 
говъ;  отъ  его  разливовъ  зависитъ  урожай 
травъ;въ  его  водахъсъ  самаго  появления  здесь 
казаковъ  производится  обширное  рыболовство. 
У. — единственная  река  въ  М1ре,  предназначен- 
ная въ  средней  и  нижней  части  течен1я  ис- 
ключительно для  рыболовства;  ниже  г.  Ураль- 
ска, подъ  которымъ  устрбенъ  «учугъ>  (см.), 
по  У.  запрещается  всякое  судоходство,  кроме 
весенняго  времени.  Даже  самыя  переправы 
черезъ  У.  ограничены  немногими  местами: 
однимъ  мостомъ  у  г.  Уральска  п  паромными 
переправами  у  г.  Гурьева,  Кулагина  и  еще 
въ  несколькихъ  местахъ — и  все  это  во  пзбе- 
жан1е  возможности  напугать  рыбу.  Въ  1880  г. 
была  сделана  попытка  установить  по  У.  отъ 
Оренбурга  до  Уральска  частное  пароходство, 
но  безъ  результата:  См.  Уральское  рыбное 
хозяйство.  Н.  В — нъ. 

Уралъ — ежедневная  политическая,  обще- 
ственная и  литературная  газета;  издается  въ 
Екатеринбурге,  съ  1897  г.,  В.  Г.  Чеканомъ, 
взаменъ  «Екатеринбургской  Недели»;  уделя- 
етъ  много  места  разработке  вопросамъ  горно- 
заводскаго  и  золотопромышленнаго  дела,  осо- 
бенно на  Урале. 

З^ральскаго  кпзачьнго  поиска 
зсмлл — см.  Уральская  обл.  и  Уральское 
казачье  войско. 

З^ральскам  ЗКизнь  —  общественная 
литературная,  политическая  и  торгово-про- 
мышленная газета.  Издается  съ  1900  г.  въ 
г.  Екатеринбурге,  ежедневно.  Редакторъ-из- 
датель  П.  И.  Певинъ. 

Уральскаи  область  находится  на 
ЮВ  Европ.  Росс1и,  между  бЗ"  и  4572*'  с.  ш. 
и  49'^  и  59°  в.  д.;  занимаетъ  пространство 
въ  284412  кв.  в.  или  29620  тыс.  ДОС,  изъ 
коихъ  62068  кв.  в.  (6465  тыс.  дес.)  при- 
надлежать У.  казачьему  войску  на  правахъ 
нераздельнаго  общиннаго  владенхя,  а  222344 
кв.  в.  (23161  тыс.  дес),  составляя  государ- 
ственную собственность,  предоставлены  въ 
общественное  пользоваше  киргизовъ.  По  про- 
странству обл.  занимаетъ  19-е  место  среди 
губершй  и  областей  Российской  Импер1и,  4-е 
место  въ  Европ.  Росс1и.  Границы:  на  С  — 
Оренбургская  и  Самарская  губ.,  на  3  —  Са- 
марская губ.,  земли  внутренней  или  Букеев- 
ской  орды  Астраханской  губ.  и  сев. -вост. 
часть  Касп1йскаго  моря,  на  В — Тургайская 
обл.  и  часть  Аральскаго  моря,  на  Ю — Зака- 
сп1йская  обл.  и  берега  КаспШскаго  моря. 
Число  станицъ  и  волостей  по  уездамъ  и  про- 
странство последнихъ  представлены  въ  сле- 
дующей таблице. 


уезды. 


V  а 


Но  сто 
чэ  и  =  о 

О  5  Я  ч 


Количество  земли  въ  двеяхи- 
нахъ,  при  падл  ежащчй: 


Уральскому 
казачьему  вой- 
ску^ 


Квргизамъ. 


Уральский  . 
Лбищенск1Ё 
Гурьевск1й  . 
Темирсий  . 
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17 
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Хотя  У.  обл.,  европейская  часть  которой 
(земля  У.  казачьяго  войска)  была  не  такъ 
давно  пограничной  съ  Аз1ей  и  Зауральскою 
ордою  прованцгей,  издавна  была  посЬщаема 
путешественниками  (Палласъ,  Розе  и  др.), 
т4мъ  не  мен-Ье,  по  недоступиостп  внутрен- 
нихъ  частей  ея,  до  самаго  посл^Ьдняго  вре- 
мени ни  рельефъ  мЬстностн,  ни  гидрограф1я, 
ни  геологичоское  строенхе,  ни  минеральныя 
богатства  края  не  изучены  въ  достаточной  сте- 
пени. По  рельефу^  У.  обл.  представляется  съ 
СВ,  С  п  СЗ  какъ  бы  окаймленной  легкой  возвы- 
шенностью —  Мугоджарскими  горами  и  отро- 
гами Обшаго  Сырта — равниной, постепенно  по- 
нижающейся по  направлешю  къ  Касп1йскому 
морю,  лежаш,ему  ниже  уровня  океана.  Лин1я 
нуля  пересЬкаетъ  р.  Уралъ  несколько  сЬвер- 
н4е  г.  Калмыкова,  южн^е  его  вся  степь  но- 
сить явные  сл'Ьды  недавняго  нахождешя  зд'Ьсь 
моря:  масса  морскихъ  ракушекъ,  пропитан- 
ная солью  почва,  множество  соляныхъ  озеръ 
— все  говорпгъ  за  это.  Въ  частности  Камышъ- 
Самарск1я  озера,  гд-Ь  теряются  степныя  рр. 
Узени,  образуютъ  котловину,  лежащую  на 
62  фт.  ниже  уровня  Касп1я, -^то  было  оче- 
видно одно  изъ  наиболее  глубокихъ  м'Ьстъ 
прежняго  моря,  отступи вшаго  на  Ю.  Это  от- 
ступлеше  и  объясияетъ  то  обстоятельство, 
что  множество  р'Ьчекъ,  очевидно  впадавшихъ 
ран-Ье  въ  Каспийское  море,  нын'Ь  теряются 
въ  степи,  не  доходя  до  него  сотни  верстъ  и 
только  наибод'Ье  могуч1я  изъ  нихъ,  какъ 
Уралъ,  отчасти  Эмба,  сохранили  связь  съ  мо- 
ремъ.  Равнинный  характеръ  степи  наруша- 
ется лишь  отд'Ьльныыи  холмистыми  местно- 
стями близъ  03.  Чархалъ  и  оз.  Индерскаго. 
Особенно  характерны  посл4дн1е,  являя  оче- 
видный результата  вулканической  деятель- 
ности, такъ  какъ  зд^Ьсь  среди  ровной  степи 
Арало-Касп1йскаго  происхождешя  и  съ  со- 
ответствующими породами  встречаются  на- 
громожденными однё  на  друпя  чуждыя  степи 
породы  гипса,  известняка — значительно  более 
древняго  происхождения — безпорядочно  вы- 
вороченными на  дневную  поверхность.  Оро- 
тете  обл.  въ  общемъ  очень  скудно,  за  ис- 
ключен1емъ  лишь  сев.-зап.  части  обл.,  где 
много  речекъ  и  родниковъ,  вытекающихъ  изъ 
Общаго  Сырта.  Уже  не  на  далекомъ  разстоян1и 
отъ  главной  артер1и  обл.  Урала  въ  ту  и  дру- 
гую сторону  сильнее  на  В,  чемъ  на  3,  чув- 
ствуется недостатокъ  даже  питьевой  воды. 
Единственный  источникъ  ея  получения — степ- 
ные колодцы — «кудуки»  п  «копани»,  изъ  ко- 
торыхъ  кочевники  и  добываютъ  воду  себе  и 
своему  скоту.  Но  имеются  громадный  пло- 
щади (въ  глинистой  степи),  где  эту  воду  не 
могуп.  добыть  ни  на  какой  глубине:  делали 
попытки  бурить  артез1ансгае  колодцы,  но  пока 
безрезультатно.  Сведен1я  о  р.  Урале  и  ея  при- 
токахъ  (справа— Кинделя,  Иртекъ,  Рубенска, 
Чаганъ,  слева— Илекъ,  Утва,  Солянка— см.  въ 
соответственныхъ  местахъ).  Степная  часть  об- 
ласти по  сю  сторону  р.  Урала  орошается  р. 
Бол.  Узень  и  Кушумъ,  въкоторыхъ  къ  осени 
вода  делается  горько-соленой;  по  ту  сторону 
р.  Урала,  рр.  Уиломъ,  Сагнзомъ  и  Эмбою:  все 
оне  лишь  весной  имЬютъ  достаточное  коли- 
чество воды,    а  тогда  р.  Эмба    имеетг  поря- 


дочное течен1с,  донося  свои  воды  до  Каси1я, 
откуда  въ  устья  Эмбы  в.чодитъ  въ  значитель- 
номъ  количестве  частиковая  рыба.  На  р.  Эм- 
бе  известны  пороги.  Р.  Сагызъ  носить  свое 
назвап1е  («сагызъ>  по-киргизски— смола)  отъ 
часто  встречающейся  на  ея  поверхности 
окислившейся  (черной)  нефти.  Не  доходя  до 
Каси1я,  она  теряется  въ  громадныхъ  и  недо- 
ступны хъ  приморскихъ  болотахь  Теитякъ 
соръ.  Геологическое  строение  У.  области  мож- 
но назвать  крайне  однообразнымъ.  Мугоджар- 
ск1е  отроги  Общаго  Сырта  заключаютъ  юр- 
ская и  мЬловыя  образования.  10рск1в  выходы 
отмьчены  по  долине  р.  Урала  противъ  Ян- 
варцевскаго  пос.  (60  в.  выше  г.  Уральска — 
къ  такъ  назыв.  Черномь  Затоне),  меловыя 
спускаются  еще  южнее,  образуя  подь  самымь 
г.  Уральскомъ  (6  в.  южнее)  у  береговъ  р. 
Урала  обрывъ,  известный  подь  именемъ 
«Белыхъ  горокъ».  На  Ю  отъ  лин1н  Уральскь- 
Чижинсшй  2-й  пос.  исключительными  обра- 
зован1Ями  являются  арало-касп1йск1е  осадки. 
Въ  Зауральской  степи  близь  Утвы  преоблада- 
ютъ  меловыя  отложешя  также  въ  верховьяхъ 
Эмбы  (Мугоджары);  въ  Индерскихъ  горахъ 
отмечены  пермск1е  рухляки  и  третичныя  об- 
разован1я  рядомъ  съ  юрскими  и  арало-касп1й- 
скими.  Изъ  минералъныхъ  богатствъ  уральская 
область  располагаетъ  пока  только  громаднымъ 
запасомь  самосадочной  соли  въ  соляныхъ  озе- 
рахь,разбросанныхъ  по  всему  ея  пространству. 
Наиболее  замечательнымь  озеромъ  является 
Индерское  (см.),  эксплуатащя  соли  кото- 
раго  (400  —  500  т.  пуд.)  не  достигаетъ  даже 
размеровъ  ежегоднаго  новаго  осадка  въ  озере 
изъ  соленаго  ключа,  выносящаго  соль  на  днев- 
ную поверхность.  Причина — отсутств1е  деше- 
ваго  сообщен1я.  Уральское  рыболовство  обя- 
зано своимъ  развит1емъ  этому  богатейшему 
источнику  прекрасной  соли  близъ  самой 
реки.  Изъ  другихъ  соляныхъ  озеръ  Заураль- 
ской степи  всего  важнее  группа  соляныхъ 
озеръ  близъ  КаспШскаго  моря,  раньше  извест- 
ныхъ  подъ  именемъ  «Грязныхъ»,  а  ныне  на- 
зываемыхъ  «Искене»  и  «Кара-Баспакь»,  и 
03.  Кара-Батана,  противъ  Редутскаго  пос. 
(нижнее  течен1е  р.  Урала),  изъ  котораго  до- 
бываютъ соль  жители  г.  Гурьева  и  соседнихъ 
съ  ни.мъ  селен1й.  Кроме  того,  въ  степи  много 
озеръ  съ  непостоянною  солью,  дов.  грязнаго 
цвета  (такъ  наз.  киргизская  соль)  и  неболь- 
шихъ  размеровъ;  они  известны  лишь  киргн- 
замъ.  На  внутренней  линш  близь  р.  Узени  есть 
соляныя  озера  Степановы,  дающ1я  соль  съ 
горьковатымь  вкусомъ  (узенская  соль).  Въ 
изобилш  имеется  мель,  идущ1й  въ  обжигьна 
известь,  гипсь,  идущ1й  на  алебастръ,  огне- 
упорная и  фаянсовая  глина,  горюч1й  сланецъ, 
жерновные  камни  (песчаникъ  съ  Общаго  Сыр- 
та). Горюч1й  сланецъ,  подававпий  одно  время 
въ  этой,  лишенной  леса  стране,  Сольш1я  на- 
дежды, оказался  дов.  плохого  качества  (съ 
серою).  Въ  последнее  время  за  р.  Эмбой,  въ 
глухой  части  области,  но  не  далеко  отъ  бе- 
рега моря,  найдена  нефть  въ  количестве  оче- 
видно промысловомъ,  такъ  какъ  местами  нефть 
выливалась  фонтаномь.  Заложено  много  буро- 
выхъ  и  производятся  капитальныя  работы,  но 
пока  нефтяной  промыселъ-сще  вь  будущсмъ. 
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Въ  этихъ-же  м'Ёстахъ  наедены  хорош1я  залежи 
асфальта. 

11очваУ.обл.хотяид'Ьвственна,но  очень  б'Ьд- 
на  чернозе1МОМъ.  Къ  категор1и  каштановыхъ  съ 
среднимъ  количествомъ  гумуса  почвъ  сл*- 
дуетъ  отнести  лишь  очень  небольшое  простран- 
ство по  склонамъ  Общаго  Сырта.  Но  и  зд-Ьсь 
сплошного  каштановаго  чернозема  н'Ьтъ,  а 
почвы  носятъ  пестрый  характеръ:  повсеместно 
мы  видимъ  какъ-бы  плешины  св^тлаго  цв^та — 
это  солонцы,  да10Щ]Я  при  посЬб-Ь  на  нихъ 
низкорослые  чахлые  всходы.  Отъ  склоновъ 
Обш,аго  Сырта  къ  долине  р.  Урала  каштано- 
выя  почвы  переходятъ  въ  суглинокъ, — преоб- 
ладающую почву  въ  области,  а  м'Ьстами  близъ 
р^къ  въ  супесокъ,  местами  переходящ1я  въ 
супучхе  пески— барханы.  Эти  посл^дтя  за- 
нимаютъ  всю  юго-зап.  часть  области  (граничатъ 
съ  Рынъ-пескаыи)  и  ЮВ  (къ  Устъ-Урту). 
Негодные  для  культуры  земледельческой,  эти 
пески  незаменимая  вещь  для  кочевника  со 
скотомъ  во  время  весны:  онъ  находитъ  здЪсь 
почти  рядомъ  съ  поверхностью  прекрасную 
и  холодную  воду  и  своеобразную  барханную 
растительность.  Въ  зависимости  отъ  выше- 
приведенныхъ  почвенныхъ  особенностей  и 
растительность  наиболее  богата  и  разнооб- 
разна лишь  въ  «приобщияскихъ»  местахъ, 
где  процветаетъ  земледельческая  культура. 
Здесь  по  оврагамъ  встречаются  еще  неболь- 
ш1е  колки  лесовъ  (береза,  вязъ,  осина,  ди- 
кая яблоня,  вишневый  кустарникъ,  чилига, 
таволга  и  и  т.  п.),  степь  покрыта  свойствен- 
ны'ми  чернозему  раствшями  (ковыль,  типедъ, 
клубника  степная,  острецъ  и  др.).  Далее  на 
югъ  преобладающими  растенхями  являются 
уже  разнообразные  виды  полыни,  носящ1е 
общее  киргизское  назван1е  «джусанъ»,  ковыль 
попадается  лишь  островами,  степь  отъ  ковыли 
имеетъ  сероватый  дветъ;  еще  южнее  къ 
полыни  примешиваются  въ  значительномъ 
количестве  разнообразныя  солянки,  а  въ 
песчаной  части  степи  встречается  въ  изо- 
билш  «к1якъ>  (Е1ушиз  агепагхиз).  Наконецъ, 
громадная  площадь  степи,  прилегающей  къ 
Касшю,  сплошь  состоитъ  изъ  зарослей  ка- 
мыша, нюньки  (болотное  растете)  съ  пе- 
рерывами голыхъ  солонцевъ,  покрытыхъ  од- 
ними жирными  солянками  и*  низменныхъ 
луговъ,  где  почва  выщелочена  отъ  солей  и 
где  имеютъ  возможность  расти  пырей  (арже- 
никъ)  и  др.  грубыя  луговыя  травы.  Что  ка- 
сается собственно  луговъ  и  въ  частности  до- 
лины р.  Урала — она  богата  и  лесомъ,  и  цен- 
ными луговыми  травами.  Лесъ  (местами 
сплошной) состоитъ  изъ  дубняка,  осины,  вербы, 
тополя,  осокоря  и  др.  породъ.  Въ  лугахъ 
сплошные  какъ-бы  посевы  вики,  вязель,  ар- 
женика  и  др.  Характерной  особенностью  бо- 
лее южныхъ  луговъ  и  степей  У.  обл.  —  это 
изобил1е  солодковаго  корня  (61усугЫ2а),  ко- 
тораго  определено  4  вида  и  который  добы- 
вается въ  десяткахъ  тысячъ  пудовъ  преиму- 
щественно киргизами  по  обрывамъ  ростошей 
и  овраговъ.  Въ  безлесной  степи  почти  всякая 
трава  находитъ  себе  употребление  или  для 
топлива,  или  для  корма  скота,  пли  для  хозяй- 
ственныхъ  надобностей.  Такъ,  камышъ  въ 
южныхъ    пределахъ    (Гурьевъ,  Жилая    коса 


и  пр.)  заменяетъ  и  строительный  матер1алъ, 
и  топливо,  а  молодой  скашивается  и  идетъ 
въ  зимн1й  кормъ  скоту.  Крайне  оригинальна 
флора  окрестностей  Индерскаго  озера:  здесь 
встречаются  тагая  редк1я  растенхя,  какъ  ре- 
вень (КЬеиш  са8р1сиш),  1х1о1шоп  РаИазИ  и 
нек.  др.  Еще  не  очень  давно  въ  степи  при- 
уральской водились  Дйк1я  лошади  (кулаыъ  и 
тарпанъ),  въ  камышевыхъ  заросляхъ  —  ка- 
баны; теперь  этихъ  животныхъ  совсемъ 
не  встречается.  Единственнымъ  редкимъ  и 
характерньгаъ  для  степи  млекопитающимъ 
является  теперь  сайгакъ  (АпШора  8а1ёа), 
приходящ1й  изъ-за  Урала  большими  стадами. 
Въ  степи  много  сурковъ,  сусликовъ  и  др.  бо- 
лее мелкихъ  грызуновъ.  Изъ  птицъ  для  всей 
степи  характерны  стрепетъ  и  тудакъ;  редкими 
гостями  бываютъ  въ  южной  части  степи  рябокъ 
копытчатый  (8уггЬар1е8  рагайохиз)  и  розовый 
скворецъ  (Р1егос1е8  агепагхиз) — самый  страш- 
ный врагъ  саранчи,  которая  вместе  съ  кобыл- 
кой производитъ  иногда  громадныя  опустоше- 
ния, поедая  не  только  хлебъ,  но  и  травы,  и 
даже  скошенное  сено.  Саранча  свирепствуетъ 
исключительно*  въ  низовьяхъ  Урала,  где  съ 
ней  велась  безуспешно  борьба  въ  течете 
несколькихъ  летъ.  Кобылка  въ  массовыхъ 
количествахъ  является  въ  средней  части  об- 
ласти, пожирая  молодые  всходы  хлебовъ. 
Ихт1ологическая  фауна  не  богата  разнообра- 
з1емъ,  но  обильна  количествомъ  встречаю- 
щихся здесь  видовъ,  среди  которыхъ  пер- 
венствующую роль  играютъ  породы  осетро- 
выхъ  рыбъ — белуга,  осетръ,  севрюга,  шипъ  и 
затемъ  такъ  наз.  черная  или  частиковая 
рыба — сомъ,  сазанъ,  судакъ,  лещъ,  вобла, 
сельдь  и  др.  менее  крупный  рыбы.  Особен- 
но богатъ  рыбою  Уралъ,  въ  которомъ  обез- 
печенъ  входъ  ея  изъ  Касп1йскаго  моря.  Изъ 
Урала-же  рыба  заходить  въ  р.  Кушумъ  и 
черезъ  нее  въ  Мухоръ  и  въ  Камышъ-Самар- 
ск1я  озера,  въ  больш1Я  воды  въ  оз.  Чархалъ. 
Характерно  для  этого  последняго  нахоасде- 
ше  въ  немъ  особой  селедочки  чисто  мор- 
ской породы,  аналогичная  которой  известна 
лишь  въ  Черномъ  море  (С1.  си11;Г1теп1г18,  Nо^(^., 
уаг.ТзсЬагсЬаИепзхз,  N.  Вого(11пе).  Климатг — 
типично  континентальный,  не  смотря  на  то, 
что  съ  Ю  и  ЮВ  съ  обл.  граничатъ  Касп1й- 
ское  и  Аральское  моря;  влхяше  этихъ  по- 
следнихъ  ограничивается  лишь  прибрежной 
полосой.  Резкхе  переходы  температуры,  лет- 
няя жары  до  40*'  и  морозы  до  30°,  незначитель- 
ное количество  осадковъ,  сильные  ветра — 
жгуч1е  летомъ  и  пронизывающее  холодомъ 
зимою,  сопровождаемые  въ  последнемъ  слу- 
чае снежною  метелью  (по  местному  сбу- 
ранъ») — характерные  отличительные  призна- 
ки климата  У.  обл.  Средняя  год.  температу- 
ра по  даннымъ  3  имеющихся  въ  обл.  метео- 
рологическихъ  станщй  (Уральскъ,  У.  лесни- 
чество— въ  60  вер.  па  С  отъ  Уральска  на 
Вербовомъ  Сырту,  Гурьевъ  при  устье  р.  Ура- 
ла) такова:  Ур.— 5,0°,  У.  лесн.— 3,8",  Гурь- 
евъ 7,9°.  Въ  частности  для  Уральска  средн. 
темп,  зимы— 13,3°,  весны  3,5°,  лета  19,8°  и 
осени— 5,1°.  Средняя  влажность  за  годъ  для 
того  же  пункта  66,  облачность — 52,  осадки 
за  годъ   выражаются  для   г.  Уральска  342,0, 
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У,  л'Ьсвачества  413  в  для  Гурьева  всего 
1'€6,9.   Главная    масса   осадковъ   падаетъ  на 
л^то.  Преобладающ1е  в'Ьтры  для  Уральска  К, 
дяя   У.   лесничества  8Е,   тогь   же  в^Ьтерг  и 
для  Гурьева.  Въ  отношении  температурь  какъ 
указано   разница   между  сЬверомъ  области  и 
югомъ    очень    значительна,  такъ    что  ранней 
весной,  когда  въ  северной  половин'Ь  области, 
до   р-^ко    обозначенной   линш,    проходящей 
близъ    г.   Калмыкова,   стоить   еще    зн.ма,  въ 
южной  его  части  весна  въ  полной  сил^Ь,  точ- 
но тайке  и  ноздней  осенью — на   юг^  нётъ  и 
омину   о   морозахъ,  а  на  с^Ьвер'Ь  зима  при- 
жается.  На  этомъ  основдны  перекочевки 
шняковъ,  укодящихъ  на  зиму  къ  берегамъ 
асп1я  И  къ  Аральскому  морю.   «Буранъ»,  т. 
сн-Ьжная  метель  съ    одновременнымъ  сн^- 
мъ    сверху, — является    истиннымъ    бичемъ 
раны,   угоняя  ц'1дыя  стада  лошадей  и  ба- 
новъ,    выбивающихся    изъ    силъ  въ  сугро- 
1ахъ  и   часто  гибнущихъ.    Нер^Ьдки   случаи 
ябели   и    застигнутыхъ   въ   степи    лошадей, 
ля  сдасен1я  отъ  бурана  скогь  на  зиму  заго- 
няютъ    вь    камыши  прибрежШ   Касп1йскаго 


моря  и  Камышъ  -  Самарскихъ  озеръ  и  въ 
леса  по  долин*  р.  Урала,  гд4  буранъ  не  мо- 
жеть  такъ  свирепствовать.  До  переписи  въ 
У.  обл.  населенге  определялось  въ  558220  ч. 
об.  п.,  при  чемъ  кочевое  населенхе  вычисля- 
лось по  числу  кпбитокъ,  считая  по  5  чел. 
на  каждую.  По  предварительному  подсчету 
переписи  1897  г.,  наличнаго  населен1я  въ 
обл.  оказалось  645429  чел.  Къ  1  янв.  1901  г., 
по  отчету  военнаго  губернатора  У.  обл.,  чис- 
лится: 

Муж.  п.      Л{ен.  п.         Об.  п. 

Оседлаго  населешя  118917  11,8866  232783 
Кочевого         >  241629    211345    452974 

Русскихъ  поселен- 
цевъ  въ  Заураль- 
ской степи  .    .   .         3208        2722        5930 


Всего  . 


363754    327933    691687 


Средняя  плотность  населешя  всей  обл. — 2,4 
чел.  на  1  кв.  вер.  Свед'Ьн1я  о  городахъ  обл. 
и  ихъ  населенности  представлены  въ  следую- 
щей таблице: 


Населенхе. 

Въ  томъ 

числ*  казаковъ. 

'/оотнош.  ка- 
зак, къ  насел. 

ыжч. 

жвщ. 

об.  п. 

ыжч. 

жащ. 

об.  п. 

городскому. 

Уральскъ  .  .  . 

20104 

18815 

38919 

5298 

5744 

11042 

28 

Лбищенскь   .  . 

1654 

1670 

3324 

1075 

1025 

2100 

63 

Гурьевъ  .  , 

4958 

4618 

9576 

2154 

2106 

4260 

44 

Илекъ  

3824 

3989 

7813 

1680 

1872 

3552 

45 

Темиръ  .... 

422 

314 

736 

59 

29 

88 

12 

Всего 


30962       29406 


60368 


10266        10776        21042 
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Кроме  того,  имеется  заштатный  гор.  Кал- 
.мыковъ  (Х1У,  64).  Этнографическ1й  составъ 
населен1я  довольно  разнообразенъ:  средн  ка- 
зачьяго  населения  встречаются  татары  и  кал- 
мыки въ  небольшомъ  %  отношении.  Въ  За- 
уральской степи  главное  населен1е — киргизы; 
русск1е  теряются  въ  ихъ  массе.  Русское  на- 
селен1е  на  половину  придерживается  старой 
веры.  По  даннымъ  губернаторскаго  отчета,  пр1- 
емлющихъ  священство  насчитывается  15085 
мжч.,  15277  жнщ.;  безпоповцевъ  признающихъ 
бракъ  —  14049  мжч.,  14823  жнщ.,  непризна- 
ющнхъ  брака  —  3194  мжч.,  3171  жнщ.;  друг, 
сектантовъ  16  мжч.,  15  жнщ.  всего  32344 
.мжч.,  33286  жнщ.,  65630  об.  п.  Земледплге.  Въ 
1900  г.  казаками  засеяно  было  211117  дес. 
(7.3,40/о),  киргизами— 75457  дес.  (26,2%),  рус- 
скими поселенцами  Шиповской  вол.,  Темир- 
скаго  у.— 1286  дес.  (0,47о),  всего  287860  дес. 
Главные  сорта  засеваемаго  хлеба:  рожь,  пше- 
ница, овесъ,  ячмень,  просо,  ленъ  и  картофель. 
За  последнее  время  появился  обширный 
спросъ  на  земледельчесшя  оруд1я,  въ  осо- 
бенности на  сенокосилки.  Въ  два  последше 
года  открыто  шесть  складовъ  зомледельче- 
скихъ  оруд1й,  а  также  войсковой  складъ,  изъ 
котораго  оруд1Я  выдаются  казакамъ  на  весь- 
ма льготныхъ  услов1яхъ.  Скотоводство  пред- 
ставляетъ  собою  одинъ  изъ  самыхъ  существен- 
ныхъ  промысловъ  населенш  обл.,  а  для  ко- 
чевниковъ  является  главнейшимъ  средствомъ 
къ  существован1ю;  количествомъ  скота  изме- 
ряется состоятельность  кочевника.  Ското- 
водство   находится  въ  такой-же  зависимости 

8нциклопед.  Словарь,  т.  ХХХ1У. 


отъ^климатическихъ  услов1й,  какъ  и  земледе- 
л1е,  съ  тою  лишь  разницей,  что  неуролсай  хле- 
бовъ  въ  одномъ  году  можетъ  быть  съ  избыт- 
комъ  пополненъ  урожаемъ  следующаго  года, 
вредныя  }ке  последств1Я  отъ  неурожая  травъ 
далеко  не  такъ  быстро  изглаживаются.  Крупн. 
рог.  скота  въ  обл.  было  844773  гол.,  овецъ — 
2364217,  свиней— 2510,  козъ— 144633,  верблю- 
довъ — 198405,  ословъ  и  муловъ — 34.  Въ  сред- 
немъ  па  каждое  хозяйство  приходится  лоша- 
дей п  верблюдовъ  6,  крупн.  рогат,  скота  — 
772,  мелкаго — 22,4  гол.  Въ  Киргизской  степи 
особенно  распространено  коневодство:  ло- 
шадь доставляетъ  киргизу  главные  питатель- 
ные продукты  —  кумысъ  и  мясо,  и  притомъ 
она  способна  къ  тебеневке  (см.).  Киргизская 
лошади  отличаются  выносливостью  и  непри- 
хотливостью, но  низкорослы  и  некрасивы. 
Въ  некоторыхъ  коневодскихъ  хозяйствахъ 
практикуется  тщательный  подборъ  плелен- 
ныхъживотныхъ.  Всего  частныхъ  коневодовъ 
числится  276.  Въ  1900  г.  было  продано:  круп- 
наго  рогатаго  скота  117468,  овецъ  и  козъ  — 
416518,  лошадей  —  16470  н  верблюдовъ — 
27085  гол.  Рыболовство  до  сихъ  поръ  является 
однимъ  изъ  главнейшнхъ  занят1й  войскового 
населения:  оно  производится  въ  водахъ  р.  Ура- 
ла, его  протоковъ  и  части  Касп1йскаго  моря. 
Существеннымъ  подспорье.мъ  для  этого  про- 
мысла является  близость  местной  соли  пре- 
восходнаго  качества,  огромные  запасы  кото- 
рой представляетъ  Пндерское  соленое  озеро. 
Въ  1900  г.  добыто  и  вывезено  за  пределы 
войска  рыбныхъ  продуктовъ: 

55 


8Н8 


Уральская  область 


Сорта  рыбнаго  товара: 

Икры  красной  рыбы.  ..... 

»      черной       »  .... 

Балыка  изъ  красной  рыбы    .   . 

Рыбьяго  клея 

Вязиги 

Рыбьяго  жира   ........ 

Рыбы  красной 

»      черной  


Св-Ьжей 

Соленой 

Всего. 

пд. 

фн. 

пд. 

фи. 

пд. 

фн. 

— 

— 

6060 

25 

6060 

25 

— 

— 

65040 

30 

65040 

30 

— 

— 

592 

21 

592 

21 

126 

17 

— 

— 

126 

17 

10 

25 

— 

— 

10 

25 

26 

15 

— 

— 

26 

15 

39671 

35 

39690 

25 

79362 

20 

538630 

25 

1509819 

30 

2048450 

15 

Щнность  всей  вывезенной  рыбы  и.рыбныхъ| 
продуктовъ— около  3000000  руб.  (о  рыболов- 1 
ствъ  собственно  уральскнхъ  казаковъ  —  см.] 
У.  рыбное  хозяйство).  Кром^  рыболовства, 
въ  казачьихъ  пред'Ьлахъ  существуютъ  еще 
морск1е  промыслы  по  берегамъ  Касп1йскаго 
моря,  составляющймъ  границы  Киргизской 
степи  и  подлежащимъ  в'Ьд'Ьнхю  астраханскаго 
управлен1я  рыбными  промыслами.  За  1901  г. 
зд'Ьсь  выловлено  рыоы:  красной — белуги  1427 
шт.,  осетра  10438,  челбыша  508,  севрюги  2251, 
б'Ьлорыбицы  3492,  сома  32  шт.;  черной— судака 
и  берша  287600,  сазана  129352,  леща  321512, 
воблы  85334905,  жериха  20700  шт.  Добыто 
икры:  красной  рыбы  1518  пд,  24  фн.,  черной 
рыбы  77762  пд.  Садоводство  развито  у  вой- 
скового населения  тамъ,  гдЪ  при  р4кахъ  мож- 
но пользоваться  водою  для  искусственнаго 
орошсн1я;  оно  получило  начало  въ  половине 
60-хъ  годовъ  ХХХ'стол.  и  съ  т^хъ  поръ  зна- 
чительно возрасло,  при  чемъ  малоц'Ьнныя 
земельныя  угодья  войскового  населен1я  обра- 
щены въ  участки  высокой  ц'Ьнности.  Подъ 
садами  въ  ]900  г.  было  1563  дес.  Огородни- 
чествомъ  казакп  занимаются  только  въ  н4- 
которыхъ  станицахъ,  преимущественно  близъ 
гор.  Уральска;  бахчи  (арбузы  и  дыни)  ии'Ьются 
почти  повсем'Ьстно,  даже  вът'Ьхъ  станицахъ, 
гд'Ь  и-Ьтъ  хл-Ьбопашества.  Сборъ  овощей  въ 
1900  г. — 82471  возъ.  Промышленность  развита 
очень  слабо;  фабрикъ  н'Ьтъ  вовсе,  на  заво- 
дахъ  и  мелъницахъ  разнаго  рода,  въ  куз- 
ницахъ  II  на  паровыхъ  и  конныхъ  молотил- 
кахъ  сумма  всего  производства  (1900)  соста- 
вляетъ  1446854  руб.,  при  2024  рабочихъ.  По 
даннымъ  губернаторскаго  отчета  за  1901  г. 
заводопъ  салотопенныхъ,  кирпичныхъ,  коже- 
венныхъ,  овчинныхъ,  пивоварендыхъ,  мыло- 
варенныхъ,  клеевыхъ,  гончарныхъ,  винныхъ, 
лакричныхъ,  заведен,  искусств,  минер,  водъ, 
мельницъ  водяныхъ,  в'Ьтряныхъ,  паровыхъ  и 
конныхъ,  кузницъ,  молотилокъ  паровыхъ  и 
конныхъ,  просорушекъ  съконнымъ  приводомъ 
было  всего  634.  Тоуювля.  Въ  1900  г.  сумма 
торговыхъ  оборотовъ  на  войсковой  территор1и 
составляла  20879761  р.,  въ  Киргизской  степи 
—  3046707  руб.,  всего  —  23926418  руб.  Глав- 
ные предметы  торговли— хл'Ьбъ,  рыба,  скотъ 
и  мануфактурный  товаръ.  Въ  1900  г.  испол- 
нилось 7  л'Ьтъ  со  времени  открытая  Покровско- 
Уральской  в'Ътви  Рязанско-Уральской  жел. 
дороги.  Въ  1899  г.  состанщй  этой  дороги  от- 
правлено въ  пред'Ьлахъ  У.  обл.  2730  т.  пд., 
привезено  2157  т.  пд.  Въ  1900  г.  въ  обл.  бы- 
ло 27  служащихъ  врачей  и  3  вольно-практи- 
кующихъ.  Л'Ьчебныхъ  завед.  не  бол-Ье  10  (вклю- 
чая и  приемные  покои).  Ветерииарныхъ  вра- 
чей въ   1900  г.  было  28;  14  амбулатор1Й  для 


безплатнаго  пользования  животныхъ.  Расходы 
на  ветеринарную  часть  въ  обл.  простирались 
до  66/89  руб.  Учсбныхъ  заведенгй  (не  считая 
частныхъ  школъ  у  такъ  называемыхъ  масте- 
ровъ  и  мастерицъ,  а  также  школъ  при  ме- 
четяхъ  и  медрессе)  236;  обучалось  въ  нихъ 
6530  мал.  и  2483  д'Ьв.,  всего  9013  уч.  О  част- 
ныхъ школахъ  мастеровъ  и  при  мечетяхъ 
есть  данныя  по  Уральскому  и  Лбищенскому  у.: 


Части,  шк.  масте- 
ровъ и  мастерицъ  . 
При    мечетяхъ    н 
медрессе.    .   •   . 


Число 

школъ. 

Число  учащихся, 
мжч.  женщ.  об.  п. 

183 

1214  915  2129 

74 

1665  174  1839 

Всего 


.    257       2879    1089     3986 


Народныя   школы    подразд-Ьдяются  на  три 
категорхи:  войсковыя,  школы  духовнаго  ведом- 
ства и  школы  ведомства  мин.  народы,  проев. 
I  Войсковыхъ  школъ  въ  1900  г.  числилось  107. 
съ  131    учащимъ    и    3932    учащимися    (2955 
[  мальч.  и  977  д-Ьв.).   Школы  духовнаго  в'Ьд.— 
1 18  црк.-приход.  шк.   и    39    шк.    грамоты,  съ 
'  132  учащими  и  1986  учащимися  (1017  мал.  и 
,  969  д4в.).  Школъ  в'Ьд.  мин.  нар. проев,  къ  1901г. 
I  состояло  42,  въ  томь  числ*  1  русско-киргиз- 
I  екая  шк.  ремесленныхъ  учениковъ  съ  началь- 
!  нымъ  училищемъ  въ  г.  Уральск*,  3  двухклассн. 
;  русско-киргизскихъ    учил,  съ   ремесленными 
I  отд^Ьден^ями,  13  одноклассн.  и  1  русск1й  классъ 
I  при  медрессе.    Во  всЬхъ  этихъ  школахъ  со- 
стояло 111  преподавателей  об.  п.  (въ  томъчн- 
сл-Ь  12  учителей    ремеслъ    въ  ремесленныхъ 
училищахъ)  и  1895  учащихся  (1835  мальч.  и 
^  60  д*в.). 

!  Повинности.  Окладная  подать  и  земсюе 
!  сборы  въ  У.  обл.  взимаются  только  съ  кир- 
гизскаго  населен1я  (кибиточная  подать  —  по 
4  р.  50  к.,  областной  сборъ  —  по  2  р.  съ  ки- 
битки). Первая  поступаетъ  въ  госуд.  казна- 
чейство, а  посл'Ьдн1й,  кром*  отнесенныхъ  на 
него  штатами  управлен1Я  обл.  издержекъ,  рас- 
ходуется на  м'Ьстныя  нужды  киргизовъ,  какъ- 
то:  а)  на  продовольств1е  и  обш,ественное  прр- 
зр'Ьн1е;  б)  на  развит1е  м'Ьстной  торговли,  про- 
мышленности, скотоводства  и  разныхъ  отрас- 
лей сельскаго  хозяйства;  в)  на  народное 
здрав1е;  г)  на  предупрежден1е  падежей  скота 
и  охранеше  хл'Ьбныхъ  пос^^вовъ  и  другихъ 
растений  отъ  истреблепхя  вредными  насеко- 
мыми и  животными  и  д)  на  народное  образо- 
ван1е.  Кром-Ь  кибиточной  подати  п  земскаго 
сбора,  киргизы  отбываютъ  еще  частныя  де- 
нежныя  общественныя  повинности:  а)  на  со- 
держание общественнаго  ордынскаго  управле- 
Н1я,  какъ-то:  волостныхъ  управителей,  ауль- 
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^^ыхъ  при  нихъ  11  б)  на  развит1е  оспоприви- 
вания. Такъ  какъ  сумма  расхода  на  удовле- 
творен1е  этихъ  потребностей  въ  разныхъ  во- 
лостяхъ  не  одинакова,  то  въ  одн^хъ  волостяхъ 
кибитковлад^лецъ  платить  больше,  въ  другихъ 
меньше.  Въ  среднемъ  сборъ  этотъ  составляетъ 
отъ  94  коп.  до  1  руб.  22  коп.  съ  кибитки.  За 
1900  г.  причиталось  оклада  кибиточной  по- 
дати 337386  руб.  и  земскаго  сбора  157247  р. 
и  недоимокъ  за  прошлые  года  по  первому 
сбору  615  руб.  35  коп.,  по  второму — 625  руб. 
87  коп.  Лица  не  войскового  сосдовщ  (иного- 
род1ае),  проживающ1е  въ  У.  обл.  безъ  про- 
писки, несутъ  повинности  по  м'Ьстамъ  ихъ 
причислен1я;  т'Ь  изъ  нихъ,  которые  занима- 
ются въ  области  торговлею  и  им'Ьютъ  недви- 
жимую собственность  на  территор1и  У.  ка- 
зачьяго  войска,  подвергаются  взносу  пошлинъ 
за  право  торговли  въ  государственный  и  го- 
родской доходы,  а  за  недвижимость  пдатятъ 
сборъ  въ  доходъ  У.  войскового  капитала.  У. 
казаки  несутъ  воинскую  повинность  въ  уси- 
ленномъ  не  только  противъ  империи  вообще, 
но  и  всЬхъ  другихъ  казачьихъ  войскъ  резм'Ьр'Ь 
(см.  Казаки,  Х111,  892).  Экономическое  по- 
ложен1в  У.  казачества,  ран'Ье  блестящее,  по- 
шатнулось къ  80  и  90-мъ  годамъ  настолько, 
что  по  экономической  переписи  въ  немъ  ока- 
залось 11,2%  дворовъ  «безхозяйныхъ»  и 
29,5%  не  ведущихъ  самостоятельнаго  хозяй- 
ства за  неим'Ён1емъ  собст^енныхъ  оруд1й  про- 
изводства. Вм'ЬсгЬ  съ  повинностью  воинской, 
У.  казаки  несутъ  ц'Ьлый  рядъ  другихъ  нату- 
ральныхъ  повинностей,  кром4  постойной,  такъ 
какъ  расположенныя  на  ихъ  земляхъ  войска 
располагаются  въ  казармахъ  и  другихъ  зда- 
н1яхъ,  принадлежащихъ  У.  казачьему  войску. 
Отправление  подводпой  повинности  въ  1900  г. 
обошлось  войску  для  27  собственно  У.  ста- 
ницъ  въ  3280  р.  (въ  4  илецкихъ  станицахъ 
подводная  повинность  отбывается  по  очереди 
безъ  подмоги).  Содержан1е  казачьихъ  пожар- 
ныхъ  командъ  гг.  Уральска  и  Гурьева  обо- 
шлось войску  въ  17363  р.  Киргизы  въ  Ураль- 
ской области  отъ  воинской  повинности  осво- 
бождены, но,  съ  предоставлен1емъ  пиъ  правъ 
свободныхъ  сельскихъ  обывателей,  отправля- 
ютъ  натуральныя  повинности,  заключающ1яся: 
а)  въ  выставк-Ь  лошадей  для  разъ'Ьзда  чинов- 
никовъ,  б)  въ  установке  зимой  указательныхъ 
знаковъ  по  земско-почтовымъ  трактамъ  и  в) 
въ  выставк-Ь  кибитокъ  для  проходящихъ  по 
степи  воинскихъ  командъ.  Для  всего  населе- 
Н1я  области  натуральную  повинность  соста- 
вляетъ истреблен1о  саранчи  и  сусликовъ. 

У.  обл.  образована  въ  1868  г.  пзъ  <:3емли 
Уральскою  казачгяго  войскау,  составляющей 
нын*  европейскую  часть  У.  обл.,  и  части  за- 
уральской степи  кочующихъ  киргпзъ;  всл-Ьд- 
ств1е  присоединен1я  последней,  естественно 
относимой  къ  Средней  Аз1и,  и  европейская 
часть  области  теперь  ньбольшинств-Ь  геогра- 
фическихъ  работъ  считается  принадлежащей 
къ  Средней  Аз1и,  такъ  что  бывшая  ран'Ье 
границей  Европы  и  Аз1и  р.  >  ралъ,  перес-Ь- 
кающая  область  на  дв'Ь  неравный  половины, 
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по  составу  населен1я,  истор1п  и  культур* 
европейская  часть  области,  населенная  рус- 
скими (казаками  и  не  -  казаками),  р-Ьзко  от- 
личается отъ  зауральской  (или  Бухарской) 
стороны,  съ  р'Ьдкимъ  и  кочуюшимъ  киргкз- 
скимъ  населен1емъ.  Соодинен1е  двухъ  совер- 
шенно равличныхъ  народностей,  победителей 
и  поб-Ьжденныхъ,  подъ  однимъ  управлен1емъ 
им'Ьло  въ  виду  обрусен1е  Киргизскаго  края, 
которое,  однако,  и  по  С1е  время  поддвинулось 
впередъ  настолько  незначительно,  что  безъ  со- 
держан1я  вооруженныхъ  командъ  въ  степи  не- 
мыслимы торговыя  операши  и  далее  при  ихъ 
существован1и  бываютъ  случа!» — вовремя  мно- 
голюдныхъ  сборищъ  иа  базарахъ, — когда  при- 
ходится прибегать  къ  оруж1Ю.  Съ  другой  сто- 
роны, подведен1е  жизни  казаковъ  въ  полицей- 
скомъ  и  административномъ  отношен1яхъ  подъ 
обще-губсрнск1е  порядки  неудобно  какъ  для 
населен1я,  такъ  и  для  самой  администрацш, 
призванной  защищать  интересы  двухъ  про- 
тивоположаыхъ  группъ  населения — казаковъ 
н  киргизъ.  При  невозможности  полной  ни- 
веллировки,  были  созданы  два  ряда  адмпни- 
стративныхъ  органовъ.  весьма  часто  сталки- 
вающихся между  собою:  съ  одной  стороны 
областное  правлен1е  и  подчиненные  ему  уЬзд- 
ные  начальники,  волостные  и  аульные  стар- 
шины, съ  другой  —  войсковое  хозяйственное 
правлен1е  и  подчиненные  ему  атаманы  ста- 
ницъ  и  поселковъ,  въ  полицейскомъ  отно- 
шен1и  подв'Ьдомственные,  вм-Ьст-Ь  съ  т^мъ, 
у^зднымъ  начальникамъ  п  агентамъ  област- 
ного правлен1я.  Агентами  войскового  хозяй- 
ственнаго  правлен1я  по  войсковому  хозяйству 
ЯВ.1ЯЮТСЯ  атаманы  военныхъ  отд'Ьловъ — осо- 
быхъ  административныхъ  д^лешй,  несоотв'Ьт- 
ствующихъ  уЬздамъ,  на  которые  область  также 
д'Ьлится.  Отсюда  большая  запутанность  въ  ад- 
министративномъ устройств*.  Примиряющимъ 
элементомъ  является  соединен1е  въ  од- 
номъ  лиц*  зван1я  военнаго  губернатора  об- 
ласти и  командующаго  въ  ней  войсками  съ 
зван1емъ  наказного  атамана  У.  казачьяго 
войска  (онъ  же  председатель  войскового  хо- 
зяйственнаго  правлен1я).  Такое  сочетанге. 
однако,  нер-Ьдко  приводить  къ  противор*- 
ч1ямъ:  утвердивъ  распоряжен1е  по  одному  ве- 
домству (мин.  внутр.  делъ),  приходится,  поел* 
доклада  того  же  предмета  по  другому  ведом- 
ству (военному),  отм*нять  его  другимъ  рас- 
поряжен1емъ,  или  наоборотъ.  Изъ  4  у*здовъ 
области  Уральск1й,  Лбищенск1Й  и  Гурьевск1й 
расположены  частью  по  правую,  частью  по 
л*вую  сторону  р.  Урала,  Темирск1й— всец*ло 
по  левую,  т.  е.  аз1атскую  сторону. 

Исторгя.  Нын*шняя  У.  область  служила 
главными  воротами  для  вторжен1я  въ  Европу 
аз1атскихъ  ордъ:  зд*сь  проходили,  а  от- 
части въ  этихъ  пред*лахъ  ос*дали  хазары, 
татары  и  друг.  Въ  низовьяхъ  р.  Урала,  у  те- 
перешней станицы  Сарайчиковской,  была  зна- 
менитая н*когда  столица  Золотой  орды  Са- 
раиль-Джадита  (см.  XXVIII,  399  — 40()).  Съ 
1580  г.  казаки,  получивш1е  въ  начал*  XVII  в. 
наименова1пе  «яицкихъ»,  по  имени  р.  Яика 
(теперь    >  ралъ),    постепенно   заселяли    весь 


нын*  уже  не  им*етъ    этого  значения.  Между   правый  берегъ  р*ки  на  протяжении  отъ  Орен 
т*мъ  какъ  по  характеру   м*стности,   такъ   и  \  бурга  до  1гасп1я,   основавъ  ц*лый  рядъ  кр* 
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постей  для  защиты  отъ  вторжен1я  ордынцевъ 
въ  русс1пе  пределы.  Теперешн1е  кочевники- 
киргизы  появились  за  Ураломъ  не  ран-Ье 
ХУШ  в.;  казаки  сначала  им-Ьди  д^ло  только 
съ  татарами  и  башкирами.  Казаки  поголовно 
несли  усиленную  пограничную  слу;кбу,  содер- 
жа не  только  въ  кр-Ьпостяхъ,  но  и  въ  «про- 
межуточныхъ  редутахъ»  значительное  число 
вооруженныхъ  воиновъ.  За  службу  эту  мо- 
сковские цари  пожаловали  яицкихъ  казаковъ 
«р-Ькою  Яикомъ  съ  вертинъ  до  устья»,  какъ 
гласила,  по  предан1Ю,  грамота  царя  Михаила 
беодоровича,  «въ  смутныя  времена  и  пожары» 
сгоравшая.  Гораздо  бол'Ье  опред-Ьленны  св4- 
д'Ьн1я  о  пожалован! и  яицкихъ  казаковъ  устья- 
ми р.  Яика,  которыя  сначала  сдавались,  съ 
рыбными  ловлями  при  тамошнемъ  «учуг'Ь», 
купцу  Гурьеву  (основавшему  зд-Ьсь  городокъ 
въ  1640  г.).  изъ  платежа  оброка,  а  въ  1752  г. 
переданы  безсрочно  въ  оброчное  содержаше 
яицкимъ  казакамъ,  которые  учугъ  близъ  Гурь- 
ева уничтожили,  дали  проходъ  красной  рыбЬ 
вверхъ  по  р'Ьк'Ь  и  на  рыболовств'Ь  основали 
свое  благосостоян1е.  Наибол'Ье  старинныя 
м'Ьста  поселенгя  яицкихъ  казаковъ,  кром^! 
Яицкаго  городка  (нынЬ  Уральскъ),  оспован- 
наго  въ  1622  г.,  н  Гурьева,  являются  суще- 
ствовавш1е  уже  въ  1748  г.  крепости  и  го- 
родки по  р.  Уралу:  Кулагинъ,  Калмыковъ, 
Индерскихъ  горъ  (нын'Ь  Горск1й  поселокъ), 
Илещай  городокъ,  Кирсановъ  (по  предан1ю 
зд'Ьсь  былъ  сначала  Яицк1й  городокъ,  пере- 
несенный посл'Ь  пожара  на  теперешнее  м^Ь- 
сто).  Въ  устьяхъ  Яика  скрывалась  Марина 
Мнишекъ  съ  Заруцкимъ.  Въ  1772  —  75  гг. 
зд'Ьсь  былъ  первый  очагъ  возстан1я  и  глав- 
ный театръ  деятельности  Пугачева.  Въ  1868 
— 69  гг.  въ  пред'Ьлахъ  У.  области  им'Ьли  м'Ь- 
сто  посл^Ьдмя  кровопролитныя  столкновен1я 
казаковъ  съ  ихъ  исконными  врагами— кирги- 
зами, подчиненными  зат'Ьмъ  окончательно  и 
введенными  въ  составъ  общаго  съ  казаками 
управлен1я  (Положен1е  о  степныхъ  областяхъ). 
Чрезъ  зауральскую  степь,  т.  е.  азхатскую  часть 
У.  области,  при  непрем'Ьнномъ  участ1и  У.  ка- 
заковъ, совершены  почти  вс^Ь  хивинсше  по- 
ходы; степь  эта  «усеяна  костьми  русскими» 
и  «упитана  ихъ  кров1Ю»,  какъ  поется  въ  одной 
исторической  п'Ьсн'Ь  уральпевъ.  Начиная  съ 
70-хъ  годовъ  XIX  стол.  У.  казаки,  освобож- 
денные отъ  усиленной  пограничной  службы 
по  ЛПН1И  р.  Урала,  стали  разселяться  внутрь 
страны,  къ  отрогамъ  Общаго  Сырта,  основы- 
вая зд^сь  многочисленные  хутора  и  зимовки 
и  все  болФе  и  бол'Ье  занимаясь  землед^лхемъ 
и  скотоводствомъ.  Въ  настоящее  время  эти 
бывш1Я  недавно  безлюдными  степи  «Приоб- 
щинскихъ  форпостовъ»  и  «внутренней»  лин]и 
(по  р.  Кушуму  и  Узенямъ)"  въ  л-Ьтнее  время 
наполнены  народомъ  п  уже  не  везд'Ь  носятъ! 
прежн1й  пустынный  характеръ.  Заселен1е  за- 
уральской степи,  при  отсутствии  для  русскаго 
населен1я  доступа  къ  колонизац1и,  идетъ  очень 
туго.  Русскихъ  селен1й  зд'Ьсь  почти  н'Ьтъ:  Те 
миръ,  Уилъ — лишь  административные  центры. 
Жилая  коса  (на  берегу  Касп1я)~селен1е  са- 
мобытно возникшее,  но  и  оно  держится  мас- 
сой кочевниковъ.  принявшихся  въ  посл'Ьднее 
время  за  рыбный  промыселъ. 


Литература.  Н.  Бородин ь,  «У.  казачье 
войско»  (1891);  А.  Левшинъ,  «Историческое 
и  статистичесное  обозр'Ьн1е  У.  казаковъ»  (изд. 
главнаго  штаба,  1823);  В.  Кранпхфельдъ, 
«Степное  киргизское  хозяйство  \^ъ  Уральско.мъ 
уЬзд'Ь»  (отч.  по  по^здкЬ  въ  степь,  1896);  Н. 
Огановсшй,  «Очеркъ  развитая  торговли  и 
промышленности  въ  У.  казачьемъ  войск'Ь» 
(Уральскъ,  1898);  «Обзоръ  У.  области  за  1899 
и  1900  гг.»;  «Памятная  книжка  и  адресъ-ка- 
лендарь  У.  области  на  1901  г.»;  Палласъ, 
«1Тутешеств1е  по  разнымъ  провинц1ямъ  Росс. 
Нмперхи»  (ч.  1,  1762);  А.  Рябининъ,  «У.  ка- 
зачье войско»  (матер1алы  для  географ1и  и 
статистики  Росс1и,  1866);  П.  Рычковъ,  «То- 
пограф1я  Оренбургскаго  края»  (1762);  «()тчетъ 
главнаго  управлен1я  каз.  войска  за  1899  г.»; 
Витевскхй.  «Яяцкое  войско  до  Пугачева» 
(«Руссшй  Архивъ»,  1879,  т.  I,  П,  111). 

Н.  Бородинъ. 

З^ральскжс  казаки,  Уральское  каза- 
чество—  см.  Казаки,  Уральское  каз.  войско, 
Уральская  область. 

Уральск1й  119-й  п'Ьх.  по.1иъ — 
сформированъ  въ  1863  г.  изъ  резервныхъ  и 
безсрочно  отпускныхъ  чиновъ  галицкаго  п'Ьх. 
полка,  от-ь  котораго  перешли  къ  нему  и  бое- 
выя  отлич1я:  георгиевская  труба  за  оборону 
Севастополя  и  походъ  за  военное  отлич1е. 

А'^ральскйй  Листокь  —  литературно- 
политическая  и  экономическая  газета.  Из- 
дается въ  Уральск'Ь,  съ  1892  г.,  М.  А.  Жа- 
воронковымъ  и  имъ  же  редактируется;  выхо- 
дитъ  2  раза  въ  нед'Ьлю. 

З'^ральск!!!  отдЪл'ь — сЬв.  часть  земли 
У.  казачьяго  войска,  по  военно-администра- 
тивному д'Ьлен1ю  ея;  онъ  лге  называется  1-мъ 
отд'Ьломъ.  Одна  часть  принадленсащихъ  къ 
нему  станицъ  входитъ  въ  составъ  Уральской 
общины  (см.  У.  каз.  войско),  другая  (мень- 
шая)— общины  Илецкихъ  станицъ.  По  р.  Уралу 
расположены  довольно  многолюдныя  селения; 
селен1Я  степной  полосы  незначительны, боль- 
шая ихъ  часть — одиночные  или  изъ  н'Ьсколь- 
кихъ  домовъ  хутора.  Въ  пос.  Ташлинскомъ 
(Бородинской  стан.)  и  Озерномъ  (Краснов- 
ской  стан.)  л'Ьтомъ  съезжается  масса  земле- 
д-Ьльческихъ  пришлыхъ  рабочихъ  —  до  10000 
чел.  во  время  ?;рупной  наемки.  Жители  Илец- 
кихъ станицъ  не  входягь  въ  составъ  У.  об- 
щины и  не  им'Ьютъ  право  на  общественныя 
рыболовства  въ  нижней  части  р^ки,  потому 
что  они  приселены  на  особые  земельные  на- 
делы распоря5кен1емъ  власти.  Илетчане  не 
называютъ  себя  уральцами  или  У.  казаками, 
какъ  и  посл'Ьднхе  не  считаютъ  ихъ  вполн'Ь 
своими,  хотя  служатъ  въ  строю  вм'Ьст'Ь.  Въ 
станиц'Ь  Круглоозерной  во  всей  чистот'Ь  со- 
хранился типъ  казака  стараго  закала,  ревниво 
охраняющаго  даже  каждую  мелочь  казачьяго 
быта  II  обихода.  Почти  поголовно  старов-Ьры, 
жители  этой  станицы  до  сихъ  поръ  обучаютъ 
д-Ьтей  только  чтен1Ю  Св.  Писашя  и  избегаютъ 
св'Ьтской  школы.  Это  лучш1е  и  наиболее  за- 
ботливые хозяева,  живущ1с  очень  скромно, 
не  смотря  на  значительныя  средства  н-Ько- 
торыхъ  изъ  нихъ.  Первые  гребцы  и  силачи 
въ  У.  ВОЙСК'Ь  принадлежатъ  той  же  станиц'Ь 
По  св-ЬдЬн^ямъ   къ  1  янв.  1901  г.,  населен1я 
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ъ  у.  отд*л*  (за  исключен1емъ  гг.  Уральска 
в  Илека)  было  46592  мжч.  и  45885  жнщ., 
всего  92477.  Общее  число  селен1й  90,  изъ 
нихъ  13  станинъ.  Н.  Б— т. 

Уральск!!!  жрсбет-ь,  составляют! й 
условную  границу  между  Европою  и  Аз1ей, 
начинается  у  береговъ  Карскаго  моря  въ 
широгЬ  68°30'  с.  п  отсюда  тянется  почти  безъ 
поворотовъ  почти  до  береговъ  Аральскаго 
моря,  если  считать,  что  Мугоджрарсшя  горы — 
его  продолжеше,  на  что  есть  полное  основа- 
ше.  Въ  этотъ  случае  У.  ц'Ьпь  тянется  23°  шэ 
широт*,  т.  е.  около  1550  км.;  на  всемъ  этомъ 
протяжении  общее  направлен1е  хребта  отъ 
~СВ  на  ЮЮБ;  центральная  часть  между  па- 
аллелями  65°  п  55°  с.  ш.,  т.  е.  на  протяже- 
ти  около  1100  км.,  слЬдуя  все  время  почти 
вдоль  60°  в.  д.  отъ  Гринича,  только  С'Ьв.  и 
южная  оконечности  хребта  сворачиваютъ  не- 
много, первая  къ  В,  вторая  къ  3.  Ширина 
хребта  изм'Ьняется  вообще  отъ  65  вер.  до  1,5 
вер.,  кром^^  наибол'Ье  широкаго  м'Ьста  между 
51" — 55°  с.  ш.,  гд^&  ширина  хребта  съ  парал- 
лельными ц'Ьпями  доходить  до  150  км.  Въ  ре- 
зультат*  площадь,  занятая  Ураломъ,  приблизи- 
тельно равняется  400000  кв.  км.,  а  если  принять 
и  всЬ  предгорья,  то  до  1100000  кв.  км.,  т.  е. 
почти  въ  2  раза  бол'Ье  Франвди.  Главный  хре- 
бетъ — Уралъ-тау  —  ниже,  въ  общемъ,  нежели 
сопутствуюыце  ему  параллельные  хребты;  за- 
падный склонъ  его  пологъ,  а  восточный  круп,  и 
съ  зап.  стороны  расположена  большая  часть 
параллельныхъ  хребтовъ,  обладающихъ,  не- 
редко, на  Ю  бол'Ье  высокими  вершинами,  не- 
жели самъ  Уралъ-тау.  На  всемъ  своемъ  про- 
тяжен1и  Уралъ  составляетъ  водоразд^лъ  между 
бассейнами  Печоры,  Волги,  Урала,  Эмбы  съ 
одной  стороны  п  Оби  п  Среднеаз1атскаго  съ 
другой.  Благодаря  тому  отчасти,  что  Уралъ 
геологически  очень  древенъ,  общая  средняя 
высота  его  не  велика,  около  200—250  саж., 
а  отд'Ьльныя  вершины  не  превосходятъ  ни- 
гдЪ  850  саж.  Во  многихъ  М'Ьстахъ  Уралъ  да- 
леко не  производить  впечатл*н1я  значитель- 
ной горной  ц-Ьпи,  благодаря  очень  постепен- 
ному подъему,  когда  подъ^зжаютъ  къ  нему  съ 
запада.  На  всемъ  протяжен]и  н4тъ  ни  одной 
вершины  съ  постояннымъ  сн^гомъ,  даже  на 
далекомъ  С.  Въ  орографическомъ  отношен]и 
Уралъ  можно  разд-Ьлить  на  три  части:  Север- 
ный, Средшй  и  Южный. 

Огьверный  Уралъ  (61° — 68°30'  с.  ш.)  начи- 
нается у  береговъ  Карскаго  м.  въ  с^^в.-зап.  углу 
Березовскаго  у.,  Тобольской  губ.,  въ  вид4 
небольшой  ВЫС0ТА1  холмовъ,  поднимающихся 
надъ  окружающею  ихъ  тундрою  сажень  на  20 
и  идетъ  на  ЮЗ.  Первая  значительная  вер- 
шина —  Константиновъ  Камень  (68°29'  с.  ш., 
66°14'  В.  д.  Гринича),  213  саж.  высоты;  другая 
вершина,  немного  южн^е  Минисей  (68°28'  с. 
ш.  и  66°19'  в.  д.  Гринича),  высотою  275  саж. 
Начиная  отсюда  горы  принимаютъ  характеръ 
настоящаго  хребта,  довольно  высокаго,  ска- 
листаго  п  совершенно  безл'Ьснаго.  Затёмъ 
хребетъ  вступаетъ  на  границу  губ.  Архангель- 
ской п  Тобольской  и  принимаетъ  юго-зап. 
направлен!е — это  м-Ьсто  отм^Ьчено  двумя  до- 
вольно значительными  вершинами  Нетъ-ю 
(68°5'  с.  ш.   и   66°21'  в.  д.  Гринича)  —  около 


600  саж.  и  Хайуды-Тай  (67°49'  с.  ш.,  66°0' 
в.  д.  Грннича)— около  585  саж.  Дал^е  къ 
ЮЗ  хребетъ  съуживаетея,  особенно  это  за- 
метно подъ  65°30'  с.  ш.  и  дал^Ьс  къ  С,  гд* 
ц-Ьлый  рядъ  поперрчныхъ  долинъ  придаетъ 
ему  разорванный  видъ.  Самая  возвышенная 
точка  па  этомъ  протяжен1и~Пай-яръ  (66°43' 
южн.  ш.,  64°24'  в.  д.  отъ  Гринича)  отъ  650— 
700  саж.,  остальныя  вершины  держатся  не- 
много ниже  500  са;и.  Между  67°  и  67"30'  с. 
ш.  протягивается  на  25  вер.,  параллельно 
главному  хребту,  въ  разстоян1и  5—6  вер., 
небольшой  хребетъ  Енга-пай  со  среднею  вы- 
сотою около  530  саж.  Начиная  съ  64°30'  с. 
ш.  до  61°  с.  ш.  хребетъ  состоигь  изъ  грядъ, 
идущихъ  почти-что  прямо  по  мерлд1ану,— раз- 
стоян1е  между  отдельными  хребтами  верстъ 
5 — 12.  Ширина  хребта  тутъ  везд*  30—50 
вер.  и  онъ  поросъ  лесомъ,  одевающимъ  его 
склоны  довольно  высоко.  Въ  шпрогЬ  64"45' 
с.  къ  3  отделяется  рядъ  довольно  сложныхъ 
параллельныхъ  хребтовъ,  оканчивающихся  го- 
рою Сабля  (64°47  с.  ш.,  58°36'  В:  д.  Гринича) 
772  саж.  высотою,  одною  изъ  самыхъ  высо- 
кихъ  верпшнъ  Урала.  Далее  къ  Ю,  почти 
на  параллели  64'  сев.  ш.,  верховья  р.  ТЦу- 
горъ,  значительнаго  праваго  притока  Печоры, 
разрезаютъ  хребетъ  поперечною  долиною,  къ 
Ю  отъ  которой  поднимается  горный  узелъсъ 
самою  высочайшею  точкою  всего  Урала — 
горою  Теплосъ-изъ  (63°55'  с.  ш.,  59°12'  в.  д. 
Гринича) — 790  саж.;  тутъ  же,  рядомъ,  другая 
вершина  Хесте-неръ,  высотою  въ  770  саж. 
Далее  къ  Ю  высоты  отдельныхъ  вершинъ 
понижаются  сперва  отъ  6СЮ  саж.  до  500  саж., 
потомъ  до  400  саж.  и  даже  до  350  саж.  Са- 
мая возвышенная  вершина  къЮ  после  Теп- 
лосъ-изъ —  Ялпингъ-неръ  (61°15'  сев.  шир., 
53°15'  в.  д.  Гринича)— 710  саж.  (южн.  пикъ). 
Последняя  вершина  на  Ю,  которою  закан- 
чивается северный  Уралъ— Ишеримъ  (61°4' 
сев.  ш.,  53°14'  вост.  д.  отъ  Гринича),  высотою 
въ  460  саж.  Въ  общемъ,  средняя  высота  Се- 
вернаго  Урала  около  425  саж.  На  его  скло- 
нахъ  берутъ  начало  многочисленный  реки, 
образующ1я  на  3— притоки  Печоры  и  Камы, 
а  на  В — Оби.  Постоянныхъ,  оседлыхъ  жите- 
лей нетъ.  Лучше  всего  сообщен1е  черезъ 
хребетъ  по  перевалу  между  Щугоромъ  и  Сев. 
Сосьвою,  где  дорога  была  разработана  Сиби- 
ряковымъ,  доставлявшимъ  хлебъ  изъ  бассейна 
Оби  на  Печору;  общее  число  переваловъ  до- 
ходитъ  до  15.  севернее  67°  с.  ш.,  по  вост. 
сторону  хребта,  лесъ  прекращается,  а  по 
зап.  онъ  не  идетъ  далее  65°  с.  ш. 

Средпт  У2)алъ  мел;ду  61°  с.  ш.  и  52°25'  с.  ш. 
составляетъ  прямое  продолжение  Сев.  Урала, 
онъ  тоже  по  большей  части  состоитъ  изъ 
двухъ  параллельныхъ  хребтовъ,  при  чемъ  зап. 
ниже,  но  образуетъ  водораздельную  линш 
между  Европою  и  Аз1ей,  а  вост.  выше.  Его  ча- 
сто делятъ  на  три  части:  Уралъ  Богословск1й 
между  61°— 59°  с.  ш.,  такъ  какъ  онъ  прохо- 
дить по  Богословскому  горному  округу,  Уралъ 
Гороблагодатск1й  между  58°— 58°  с.  ш.  и  У1)алъ 
Екатеринбургсшй  между  59° — 52°  с.  ш.  Бого- 
словский Уралъ  по  своему  характеру  похожъ 
на  сев.  Уралъ — онъ  такой  же  дик1й.  Наибо- 
лее возвышенныя  вершины   его   следующ]я: 
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Денежкииъ  камень  (60*'26'  с.  ш.,  59°36'  в.  д. 
Грин.) — 718  саж.,  Конжаковстпй  камень  (59°81' 
с.  ш.,  Ь9Ч'  в.  д.  Гр.) — 731  саж.;  зат^мъ  дал^Ье 
на  10  высоты  ионнжаются  и  ширина  хребта 
меньше.  Гороблагодатсшй  Уралъ  еще  ниже, 
самыя  ВЫС0К1Я  точки  его,  кром^  одной,  не 
достигаютъ  и  400  саж.,  такъ  Саранская  (58°64' 
с.  ш.,  59°32'  в.  д.  Гр.)— 305  саж.,  Качканаръ 
(5846'  с.  ш.,  59«24'  в.  д.  Гр.)— 410  саж.,  Копна 
(58°16'  с.  ш.,  55°7'  в.  д.  Гр.)— 290  с;  остается 
еще  упомянуть  о  гор^  Благодати,  вовсе  не 
отличающейся  высотою  (всего  160 — 170  с), 
но  своимъ  богатствомъ  магнитною  железною 
рудою.  Екатеринбургск1й  Уралъ  въ  своей  сЬв. 
части  низокъ,  нргд'Ь  не  нревосходитъ  300  саж. 
и  при  томъ  склоны  его  тутъ  такъ  пологи,  что 
нри  пере'Ьзд'Ь  даже  не  получается  впечатл'Ь- 
н1я  перехода  черезъ  перевалъ;  такъ  высота 
точки,  гд-Ь  на  почтовомъ  тракте  стоитъ  столбъ 
съ  надписями  «Европа»  и  «Аз1Я»,  всего  167 
саж.  Дал-Ье  къ  Ю  хребетъ  понемногу  возвы- 
шается и  на  10  встречаются  вйршины,  дохо- 
дящ1я:  Кыштымъ  (55°45'  с.  ш.,  60°28'  в.  д 
Грин.)— 297  с.  Теплая  (55''36'  с.  ш.,  60«17  в.  д. 
Грин.)— 320  саж.,Тарататъ  (55033'  с.  ш.,  59049' 
в.  д.  Грин.)— 400  саж.  Отъ  Средняго  Урала  къ 
3  отд'Ьляются  многочисленные  отроги,  ухо- 
дящ1е  далеко,  до  Камы  и  Волги,  тогда  какъ 
восточные  отроги  быстро  понижаются  и  сли- 
ваются съ  Западно-Сибирскою  низменностью. 
Съ  его  склоновъ  стекаютъ  больппя  р'Ьки:  Чу- 
совая,  Уфа  на  3,  Сосьва  на  Ю,  Тавода,  Тура, 
Исеть  на  В. 

Южный  Уралъ  состоитъ  изъ  главнаго,  но 
бол^е  низкаго  хребта  Уралъ-тау  и  сопровож- 
дающихъ  его  параллельныхъ  ему  хребтовъ;  вы- 
соты его  не  превышаютъ  470  саж.  Западный 
склонъегопологъ,  а  вост.  крутъ  и  обрывистъ. 
На  3  отъ  Уралъ-Тау  идетъ  рядъ  мерид10наль- 
ныхъ  хребтовъ  съ  общимъ  направленземъ 
СВ — 103;  изъ  нихъ  укажемъ  на  кряжи:  Юрму, 
его  высшая  точка  достигаетъ  482  саж.  Про- 
должен!емъ  Юрмы  къ  Ю  служитъ  Таганай  съ 
наивысшею  точкою  въ  562  саж,,  въ  свою  оче- 
редь продолжаемый  хребтами  Косотуръ  и 
Уренга,  наивысшШ  пунктъ  последней  507  сазк. 
Дал^е  тянутся  хребты  Елауды  \^  Ягодныя 
горы,  высш1я  точки  которыхъ  доходятъ  до 
520  с.  Еще  южн.  подымается  хребетъ  Иремель, 
его  высшая  точка  749  саж.  Между  Иремслемъ 
и  Уралъ-Тау  проходить  еще  хребетъ  Авалокъ 
съ  наивысшею  точкою  въ  600  с.  Другой  хре- 
бетъ, почти  одинаковой  высоты  съ  Иреме- 
лемъ,  это  Яманъ-тау,  его  высшая  точка  770  с. 
Дал^е  къ  3  тянется  еще  значительный  хре- 
бетъ Зигалга,  который  съ  хребтомъ  Нары,  со- 
ставляющимъ  его  продолжеше,  есть  одинъ 
изъ  самыхъ  длшшыхъ  кряжей  Южн.  Урала, 
высшая  точка  643  саж.  Вообше,  ч^мъ  дальше 
отъ  центральной  части  кряжа  Урала  на  3, 
т^мъ  высоты  меньше  и  псреходъ  къ  слабо 
волнистой  местности  Бр!уралья  соверша- 
ется весьма  постепенно.  Наоборотъ,  по  вост. 
чяорону  Урала  уже  въ  небольшомъ  разстоян1и 
отъ  него  м-Ьстность  почти  вовсе  утрачиваетъ 
горный  характеръ  и  представляетъ  совер- 
шенно ровную  местность.  Въ  связи  съ  этимъ 
рядомъ  зап.  хребтовъ  находится  и  Обтш 
Сыртъ,   о   которомъ   можно   думать   такъ  же 


какъ  о  ряд*  мерид10нальныхъ  кряжей.  Въ  сЬв. 
части,  однако,  по  вост.  сторону  Уралъ-тау  про- 
ходятъ  такъ  назыв.  Ильмснск1я  горы— ихт 
высшая  точка  350  саж.,  он4  не  вполне  парал- 
лельны Уралу  и  на  Ю  отходятъ  отъ  него 
дальше.  Дал^Ье,  къ  10  эти  горы  продолжа- 
ются рядомъ  постепенно  понижающихся  воз- 
вышенностей, вероятно,  переходящихъ  въ 
Мугоджарск1я  горы,  высшая  точка  которыхъ 
не  превосходитъ  270  сале.  Р'Ьки  этой  части 
Урала  различны  по  своему  характеру,  смотря 
съ  какого  склона  они  берутъ  свое  начало. 
Р'Ьки  зап.  склона  им-Ьютъ  разнообразное  те- 
ченхе  въ  своихъ  верховьяхъ,  средней  части 
и  низовьяхъ;  верхнее  ихъ  течен1е  идетъ  въ 
продольныхъ  долинахъ  между  хребтами  съ 
СВ  на  ЮЗ;  въ  среднемъ  течен1и  он'Ь  круто 
поворачиваютъ  на  3  и  перес1^каютъ  хребты 
по  узкимъ  ущельямъ,  а  въ  нижнемъ  течен1и 
ОН'Ь  текутъ  плавно  и  медленно.  Р'Ьки  вост.  скло- 
на прежде  всего  гораздо  малочисленн'Ье,  за- 
тЬмъ  он4  б'Ьдн'Ье  водою  и  отъ  самаго  истока 
имЪютъ  широтное  направлен1е.  Озера,  почти 
отсутствующгя  на  западп.  склон'Ь,  очень  раз- 
виты на  восток'Ь.  Вообще  надо  зам'Ьтить,  что 
Уралъ  еще  далеко  не  достаточно  обсл'Ьдо- 
ванъ,  даже  вь  такихъ  его  частяхъ,  которыя 
лежатъ  по  близости  къ  населеннымъ  центрамъ 
и  то  данныхъ  о  его  топограф1и  и  орограф1и 
мало,  а  м'Ьстами— и  вовсе  н'Ьтъ.  Первое  опн- 
сан1е  Урала  было  дано  Германомъ,  на  осно- 
ван1и  данныхъ,  собранныхъ  имъ,  Палласомъ 
и  Георги  еще  въ  XVIII  ст.,  загЬмъ  много 
прибавили  данныхъ  Гумбольдтъ,  Эренбергъ  и 
Розе  въ  1820  г.;  въ  1830 — 32  г.  работалъ  тутъ 
инж.  Протасовъ,  въ  1833 — 34  гг.  Страшевск1й, 
а  зат'Ьмъ  въ  1ЬЗЗ — 35  гг.  Гельмерсенъ  п  ан- 
гличанинъ  Мурчисонъ  въ  1839  —  40  гг.;  но 
главнымъ  образомъ  всЬ  эти  данныя  относи- 
лись къ  Среднему  и  Южному  Уралу.  С'Ьвер- 
ный  Уралъ  посещался  Шренкомъ  въ  1837  г., 
Кейзерлингомъ  въ  1843  г.,  экспедищей  пмпер. 
русск.  географич.  общ.  (Гофманъ  и  Ко- 
вальск1Й)  въ  1847 — 50  гг.  Средн1й  Уралъ  въ 
1854 — 55  гг.  посетили  Меглицк1й  и  Антиповъ, 
въ  1879  г.  Арцруни;  зат'Ьмъ  въ  нов'Ьйшее 
время  тамъ  работали,  а  также  и  на  Южн.  Урал'Ь, 
Карпинск1й,  Чернышевъ,  Мушкетовъ  и  др., 
на  С4в.  Урал*  Федоровъ,  Ивановъ  и  др. 
Ю.  Шокальскгй. 
Климатъ.  На  всемъ  хребт-Ь  н'Ьтъ  не  только 
настоящихъ  горныхъ  метеорологическихъ 
станщй  (на  высокихъ  отд'Ьльныхъ  горахъ),  но 
даже  станщй  на  хребте,  на  всемъ  С-Ьверномъ 
У.  Н'Ьтъ  станщй  даже  и  въ  долинахъ  У.  хребта. 
По  вс^Ьмъ  имеющимся  даннымъ,  сн'Ьга  выпада- 
етъ  гораздо  больше  на  зап.,  ч-Ьмъ  на  вост.  склон'Ь 
У.,  такъ  наз.  снегопады  бываютъ  обыкновенно 
при  зап.  вЬтрахъ.  Обилхе  сн^га  на  3  видно  и  изъ 
того,  что  сЬв.  пред'Ьлъ  л'Ьсовъ  тамъ  на  ц'Ь- 
лые  2°  южнЬе,  ч'Ьмъ  на  вост.  склон^Ь.  По  рас- 
проснымъ  св'Ьд'Ьн1ямъ  0.  В.  Маркграфа,  на 
зап.  СКЛОН'Ь  въ  У.  сн'Ьгъ  выпадаетъ  главнымъ 
образомъ  въ  предгорьяхъ,  а  не  на  хребгЬ, 
всл'Ьдств1е  чего  и  воды  сосредоточиваются  у 
подошвы  горъ.  Обил1е  сн'Ьга  на  зап.  склон'Ь 
по  сравнен1ю  съ  вост.  сохраняется  п  на  Сред- 
немъ п  Южномъ  У.,  при  чемъ,  такъ  какъ  бол'Ье 
или   мен'Ье   значительныя  высоты   простира- 
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ются  далеко  на  3  отъ  хребта,  обил1е  сн1Ьга 
свойственно  обширной  полос*.  Въ  долинахъ 
У.  между  60"— 55°  с.  ш.  есть  н-Ьсколько  ме- 
теорологическихъ  станщй  съ  продолжитель-. 
ными  наблюден1ями  и  дождем-брныл  сЬти.  См. 
Пермская  п  Уфимская  губ.  А.  В. 

Геологическое  строенге.  Уральсшй  хребетъ, 
протянувш1йся  непрерывной  возвышенностью 
почти  отъ  Ледовитаго  океана  до  ПрикаспШ- 
скихъ  степей,  образовался  въ  весьма  отда- 
ленный пор1одъ  исторхи  земли  и  въ  вид'Ь  ряда 
острововъ  существовалъ  еще  въ  среднеде- 
вонскую  эноху,  а  къ  концу  палеозойской  эры 
выступилъ  изъ  подъ  уровня  океана  почти  на 
всемъ  своемъ  протяженхи;  гЬмъ  не  мен-Ье, 
формпрован1в  его  продолжалось,  хотя  и  съ 
меньшей  интенсивностью,  и  впродолжен1е 
мезозойской  эры,  а  нер-Ьдмя  землетрясен1Я 
въ  Пр1уральскомъ  кра!  позволяютъ  предпо- 
лагать, что  тектоническ1е  процессы,  можетъ 
быть,  въ  слабой  степени,  продолжаются  въ 
этой  м'Ьстностн  и  по  настоящее  время.  По 
своему  строешю  Уральсшй  хребетъ  принад- 
лежитъ  къ  числу  древнихъ  несснметричныхъ 
складчатыхъ  горъ.  Параллельныя  между  собой 
вершины  складокъ  обнаруживаются  въ  вид* 
горныхъ  ц'Ьпей,  который  то  тянутся  непре- 
рывно напротяженхи  десятковъ  и  даже  сотенъ 
верстъ,  то  являются  въ  вид*  короткихъ  хребто- 
образныхъ  возвышенностей,  выдерживающихъ 
за  немногими  исключешями,  мерпдхональное 
пли  близкое  къ  нему  направлен1е.  Въ  виду 
складчатаго  строеи1Я  У.,'геологичесшя  обра- 
зован1я,  изъ  которыхъ  онъ  сложенъ,  высту- 
паютъ  въ  вид*  полосъ,  параллельныхъ  общему 
направлен1ю  кряжа,  при  чемъ  въ  центральной 
части  выступаютъ  бол*в  древшя  геологи- 
ческ1я  образован1я,  а  съ  удалешемъ  отъ  него 
въ  ту  или  другую  сторону  обнажаются  все 
бол*е  и  бол*е  новыя.  Такая  схематичность 
и  простота  строения,  однако,  не  бросается 
р*зко  въ  глаза  при  взгляд*  на  геологическую 
карту,  съ  одной  стороны  благодаря  тому,  что 
У.  представляетъ  не  единичный  хребетъ,  а 
ц*лый  рядъ  параллельныхъ  складчатыхъ  воз- 
вышенностей, часто  незначительнаго  протя- 
жен1я,  въ  общемъ  параллельныхъ  между  со- 
бой. Въ  каждой  изъ  такихъ  возвышенностей 
можно  различить  въ  частности  тоже  строен1е, 
1:акъ  въ  Уральскомъ  хребт*  вообще:  ближе 
къ  оси — складки  выступаютъ  бол*е  древн1я 
нороды,  дальше — отложения  все  бол*е  и  бод*е 
новаго  возраста.  Благодаря  этому,  образо- 
ван1я  одного  н  того  же  возраста  выступаютъ 
по  склонамъ  Уральскаго  хребта  не  одной,  а 
н*сколькимп  полосами.  Другимъ  факторомъ, 
усложняющнмъ  геологическое  строенхе  м*ст- 
иости,  являются  выступающ1я  среди  осадоч- 
ныхъ  образований  массы  изверженныхъ  гор- 
ныхъ породъ,  иногда  настолько  значительный, 
что  осадочныя  образован1Я  сохраняются  въ 
вид*  ничтожныхъ  участковъ,  ушемленныхъ 
между  изверженными  массами  н  притомъ 
часто  изи*ненныхъ  до  полной  потери  перво- 
начальнаго  характера.  Несимметричесшй  ха- 
рактеръ  складчатости  Уральскаго  хребта,  при- 
сутств1е  многочисленныхъ  сдвиговъ  и  сбро- 
совъ  еще  6ол*е  усложняютъ  геологичесгай 
характеръ  м*стности.  Тою  же  асимметрично- 


стью строен1я,  причина  которой  лежитъ  въ 
одностороннемъ  давлеи1и  при  образован1и 
складокъ,  объясняется  весьма  р*зко  выра- 
женное на  всемъ  протяжен1н  кряжа  различ1е 
между  восточнымъ  и  западнымъ  его  склонами. 
Западный  склонъ  состоитъ  по  преимуществу 
изъ  слоистыхъ  породъ  палеозоискаго  возраста, 
который  только  близъ  оси  кряжа  переходить 
въ  породы  метаморфическ1я,  прорванныя 
различными  изверженными  породами,  тогда 
какъ  восточный  склонъ  У.  сопровождается 
широкой,  то  увалистой,  то  равнинной  полосой, 
состоящей  по  преимуществу  изъ  извержен- 
ныхъ породъ,  между  которыми  ущемлены  ку- 
сочками измененный  осадочныя.  Существен- 
ное различхе  западнаго  и  восточнаго  скло- 
новъ  обнаруживается  и  въ  томъ,  что  съ  востока 
У.  сразу  обрывается  къ  сибирской  низмен- 
ности и  слагающ1я  его  древн1я  образован1Я 
скрываются  подъ  нов*йшими  третичными  и 
четвертичными  образованиями,  тогда  какъ  на 
запад*  древне-палеозойск1я  образован1я  съ 
удален1емъ  отъ  хребта  посл*довательно  см*- 
няются  верхне-палеозойскимц  —  пермско-ка- 
менноугодьными  и  пермскими, — занимающими 
всю  с*веро-восточную  часть  русской  равнины. 
М*стность,  занятая  на  запад*  верхне-пале- 
озойскпми  образовашями,  холмиста,  перес*- 
чена  увалами  и  потому  съ  этой  стороны  пе- 
реходъ  отъ  равнины  къ  предгорьямъ  У.  хребта 
далеко  не  такь  р*зокъ,  какъ  со  стороны  Си- 
бири. Геологическое  строен1е  У.  хребта  не 
на  всемъ  его  протяженш  изучено  съ  доста- 
точной полнотой.  Для  большей  части  средня- 
го  горнопромышленнаго  района  существуетъ 
геологическая  карта  10-верстнаго  масштаба, 
представляющая  результатъ  съемки,  произве- 
денной геологическимъ  комитетомъ  (1880  — 
1890),  и  кром*  того  рядъ  детальныхъ  геоло- 
гическихъ  картъ  отд*льныхъ  заводскихъ  дачъ, 
изсл*дован1я  которыхъ  производились  различ- 
ными учеными  по  почину  влад*льцевъ.  Часть 
с*в.  У.  за  пред*лами  населенности,  между 
60^40'  и  64:<'50',  хорошо  изсл*дована  въ 
1884—89  гг.  с*верной  экспедишей  Федорова, 
за  то  о  геодогическомъ  строен1и  с*верной 
оконечности  У.  им*ются  лишь  немног1я  св*- 
д*н1я  въ  трудахъ  с*верной  экспедшци  Гоф- 
мана, относящ1яся  къ  пятидесятымъ  годамъ 
мпнувшаго  стол*т1я.  Точно  также  и  южный 
Степной  У.  до  сихъ  поръ  изсл*дованъ  въ  гео- 
логическомъ  отношении  весьма  плохо;  наибо- 
л*е  подныя  св*д*н1я  о  немъ  находимъ  въ 
трудахъ  Меглицкаго  и  Антипова,  относящих- 
ся къ  1850  гг.  Отъ  Константинова  Камня, 
северной  оконечности  хребта  У.,  до  г.  Сабли 
Гофманъ  встр*чалъ  на  всемъ  пути  преиму- 
щественно метаморфичесшо  глинистые,  таль- 
ковые и  хлоритовые  сланцы  и  кварциты,  кое- 
гд*  прорванные  выходами  габбро,  д1оритовъ 
и  схенитовъ.  В*роятно,  однако,  къ  числу  ме- 
таморфическихъ  сланцевъ  Гофманъ  отнесъ 
и  сланцеватыя  дпнамометаморфизованныя  по- 
роды, которыя  прииимаютъ  значительное  уча- 
ст1е  въ  строен1и  бол*е  южныхъ  частей  С*в. 
У.  Южи*е,  отъ  г.  Сабли  до  пред*ловъ  насе- 
ленности, У.  изсл*дованъ  въ  80  гг.  с*верной 
экспедивдей.  По  указан1ямъ  г.  инж.  Федорова, 
составившаго  геологическую  карту  м*стности. 
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на  этомъ  пространств'Ь  можно  различить  въ 
орографическомъ  н  геологическомъ  отношвн1и 
3  главныхъ  полосы:  1)  увалистая  полоса  во- 
сточнаго  склона,  состоящая  изъ  осадочныхъ 
и  изверженныхъ  палеозойскихъ  породъ,  къ 
северу,  въ  верхней  части  бассейна  р.  Сосьвы, 
зам'Ьщающнхся  мезозойскили  отложен1Ями. 
2)  собственно  горная  полоса  У.  или  полоса 
кристаллическихъ  породъ  и  3)  увалистая  по- 
лоса западнаго  склона,  состояш,ая  по  преиму- 
ществу изъ  породъ  осадочныхъ.  Въ  сЬверной 
части  района  восточная  увалистая  полоса  не 
широка,  не  ясно  выражена  и  обнажаетъмезо- 
зойсшя  породы  (м'Ьловыя  и  верхнеюрскхя),  но 
южн4е  она  расширяется  п  состоитъ  изъ  мно- 
гократно сменяющихся  меридшнальныхъ  по- 
лосъ  девонскихъ  известняковъ,  д1абазовъ, 
д1абазовыхъ  порфиритовъ  и  туфовъ,  значи- 
тельно реже— квардевыхъ  порфировъ.  Отъ 
верхняго  течешя  р.  Няысь  до  вершинъ 
Лозьвы  известняки  по  времени  своего  обра- 
зован1я  относятся  къ  верхнему  отделу  девон- 
ской системы,  южн^е,  напротивъ,  къ  самому 
нижнему.  Полоса  эта,  въ  которой  н4тъ  осо- 
бенно значительныхъ  возвышенностей,  пред- 
ставляетъ  большой  практичесгай  интересъ, 
такъ  какъ  въ  ней  сосредоточены  почти  вс4 
золотоносныя  розсыпи  сёвернаго  У.  Горная 
полоса  У.  достигаетъ  50—60  верстъ  въ  пш- 
рину  и  состоитъ  изъ  н^Ьсколькихъ  рядовъ 
возвышенностей,  вытянутыхъ  въ  меридхональ- 
номъ  направлен1и.  Западная  часть  горной 
полосы  слагается  преимущественно  кварци- 
тами, слюдяными  и  глинистыми  сланцами, 
мраморовидными  известняками  н  доломитами. 
Въ  восточной  части,  особенно  въ  восточной 
предъуральской  гряд*,  особымъ  развит1емъ 
пользуются  зеленыя  сландеватыя  породы, 
которыя,  по  изсл^дованш  Федорова,  пред- 
ставляютъ  продуктъ  изм^Ь'нен1я  подъ  вл1яшёмъ 
давлен1я  различныхъ  кристаллическихъ  по- 
родъ изъ  группы  с1енитовъ  и  габбро.  Изъ 
нихъ  слагается  и  водоразд1^льный  хребетъ  У., 
известный  зд^сь  подъ  именемъ  Поясоваго 
Камня.  Въ  подчиненномъ  количесув^  встре- 
чаются въ  горной  полосЬ  граниты  и  гнейсы 
и  еще  р^же,  отд^льнымя  островками,  змее- 
вики и  различные  порфириты.  Западныя 
предгорья  У.  или  западная  увалистая  полоса 
сложена  по  преимуществу  осадочными  обра- 
зованиями каменноугольнаго  и  пермско-ка- 
мениоугольнаго  возраста;  только  узкой  поло- 
ской, прилегающей  къ  кристаллическимъ 
сланцамъ,  выступаютъ  средне  и  верхнедевон- 
ск1в  известняки,  да  въ  немногихъ  мерид1ональ- 
ныхъ  возвышенностяхъ  (Тима-Изъ,  Мертвая 
Парма)  кристаллическ1е  сланцы.  Южнее  61°  с. 
ш.  геологическое  строен1е  У.  изучено  деталь- 
нее, но  общ1й  характеръ  его  тотъ-же,  что  и 
севернее.  Средняя,  центральная  часть  У.  со- 
стоитъ изъ  кристаллическихъ  сланцевъ,  квар- 
дитовъи  динамометаморфизованныхъ  кристал- 
лическихъ породъ  изъ  группы  С1енитовъ  и  габ- 
бро, съ  темъ  различ1емъ,  что  породы  изъ  груп- 
пы габбро,  массивныхъ  и  полосатыхъ,  перидо- 
титовъ  и  змеевиковъ  пользуются  значительно 
большимъ  развит1емъ,  чемъ  на  крайнемъ  се- 
вере. Съ  запада  къ  кристаллическимъ  слан- 
цамъ въ  пределахъ  Чердынскаго,  Соликамскаго 


и  Пермскаго  У.,  црилегаютъ  слоистыя  породы 
палеозойскаго  возраста,  отъ  нижне-девонскихъ 
до  пермскихъ,  при  чемъ  по  мере  движен1Я 
на  3  отъ  центральной  оси  выступаютъ  мерп- 
Д10нальнымй  полосами  все  более  и  более  но- 
выя  образовашя.  На  восточномъ  склоне  У., 
ПОДЪ  соответственной  широтой,  въ  Северо- 
Заозерской  даче,  непосредственно  къ  Поясо- 
вому  Камню,  сложенному  изъ  кристалличе- 
скихъ сланцевъ,  прилегаетъ  полоса  динамо- 
метаморфныхъ  породъ  изъ  группы  габбро  и 
схеиитовъ  (хр.  Шемуръ),  къ  которымъ  съ  В 
въ  северной  части  примыкаютъ  граниты,  во- 
обще очень  мало  распространенные  въ  Сев. 
У.,  а  въ  южной  части  кварцевые  порфиры. 
Еще  восточнее  тянутся  нижнедевонскхе  из- 
вестняки, переслаивающ1еся  съ  д1абазовыми 
туфами  и  порфиригами,  прорезанные  дайками 
дхабазовъ  и  скрывающхеся  на  В  близъ  р. 
Лозьвы  подъ  третичными  и  послетретичными 
образован1ями.  Въ  прилегающей  съ  Ю  Южно 
Заозерской  даче  среди  кристаллическихъ  слан- 
цевъ Поясоваго  Камня  появляются  значи- 
тельные острова  змеевиковъ;  восточнее,  въ 
предъуральсвой  гряде,  пользуются  большимъ 
развит1емъ  полосатые  габбро,  слагающ1е  напр. 
Денежкинъ  камень  и,  наконецъ,  въ  составе 
девонскихъ  образован1й,  занимающихъ  вост. 
часть  дачи,  появляются  средне-  и  верхне-де- 
В0НСК1Я  отложен1я.  Южнее,  въ  Николае-Пав- 
динской  и  Богословской  дачахъ,  въ  общемъ 
наблюдается  тоже  строенхе.  Центральный  хре- 
бетъ У.  состоитъ  изъ  кристаллическихъ  слан- 
цевъ, къ  которымъ  съ  В  въ  предъуральской 
гряде  примыкаютъ  динамичесюя  извержен- 
ныя  породы  изъ  группы  схенито-гнейсовъ  (ро- 
говообманковыхъ  андезинитовъ,  по  Федорову), 
но  главнымъ  образомъ  (въ  Богословскомъ 
окр.)  габбро,  прикрытыхъ  местами  покровами 
диабазов ыхъ  породъ.  Восточнее  тянется  по- 
лоса нижнедевонскихъ  известняковъ,  прикры- 
тыхъ песчаниками  и  сланцами, переслаиваю- 
щимися съ  изверженными  породами  изъ  груп- 
пы д1абазовыхъ  порфиритовъ  и  ихъ  туфами. 
Среди  девонскихъ  образован1й  на  значи- 
тельныхъ площадяхъ  выступаютъ  разнообраз- 
ный изверженныя  породы  изъ  группы  дгори- 
товъ  и  д1оритовыхъ  порфиритовъ,  кварцевыхъ 
порфировъ  и  роговообманковыхъ  гранитовъ, 
при  чемъ  эти  породы  располагаются  въ 
определенномъ  порядке:  наиболее  основныя 
ближе  къ  центральной  части  У.,  более  кис- 
лыя — дальше  отъ  него.  Здесь  же  къ  некото- 
рымъ  изъ  этихъ  породъ  (андезинофиры)  пр1- 
урочены  штоки  авгито  -  гранатовыхъ  породъ 
съ  месторожден1ями  железныхъ  и  медныхъ 
рудъ.  Восточнее  все  эти  породы  скрываются 
подъ  древне-третичными  отложен1ями,  изъ 
подъ  которыхъ  въ  восточной  части Богослов- 
скаго  округа,  напр.  у  Надеждинскаго  зав.,  вы- 
ступаютъ местами  змеевики  въ  виде  сбросо- 
выхъ  выступовъ,  современныхъ  древнейшему 
периоду  образоваи1я  У.  Въ  пределахъ  Сред- 
няго  У.  отъ  параллели  гор.  Верхотурья  до  Зла- 
тоуста геологическое  строеше  У.  претерпе- 
ваетъ  существенный  из-менен^я,  какъ  со  сто- 
роны орографической,  такъ  и  геологической. 
Въ  первомъ  отношен1и  интересно  отметить 
общее  понижен1е  высоты    хребта   на    этомъ 
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пространствЬ  и  несоотв'Ьтств1е  рельефа  м'Ьст- 
ности  съ  геологическимъ  ея  строен! емъ,  чрез- 
вычайно р'Ьзко  выраженное  въ  сЬверной  и 
южной  части  хребта.  Но  смотря  на  то,  что  въ 
Среднемъ  У.  полоса  развит1я  изверженныхъ 
и  метаморфическихъ  сильно  дислоцирован- 
ных!, породъ  значительно  шире  по  сравнен1Ю 
съ  С-Ьв.  У.,  собственно  горная  полоса  зд'Ьсь 
не  широка,  такъ  какъ  вост.  склонъ,  не  смотря 
на  сложность  своего  геологическаго  строенхя 
и  присутствие  въ  значительномомъ  количеств* 
выходовъ  изверженныхъ  породъ,  представля- 
егь  уже  на  незначительномъ  разстоян1и  отъ  оси 
иоднят1я  равнинную  местность,  почти  незам^Ьт- 
но  переходящую  въ  западносибирскую  низмен- 
ность, покрытую  новМшими  осадками.  Такой 
характеръ  восточнаго  склона  объясняется  раз- 
мывающею деятельностью  покрывавшаго  эту 
местность  въ  третичную  эпоху  океана,  сгла- 
дившаго  въ  значительной  м-Ьр-Ь  ея  неровно- 
сти. Въ  геологическомъ  отношенхи  область 
средняго  У.  представляется  значительно  ус- 
ложненной, особенно  на  восточномъ  склон-Ь, 
гд-Ь,  благодаря  обнл1ю  выходовъ  разнообраз- 
ныхъ  изверженныхъ  породъ,  осадочный  об- 
разован1я  различныхъ  палеозойскихъ  перш- 
довъ  являются  въ  вид*  ничтожныхъ  изоли- 
рованныхъ  островковъ,  какъ-бы  ущемлен- 
ныхъ  между  изверженными  породами  и  при 
томъ  часто  распред'Ьленныхъ  въ  безпоряд- 
к*,  безъ  отношен1я  къ  ихъ  относительной 
древности.  Въ  общемъ,  Уральск1й  хребегь 
и  зд'Ьсь  распадается  на  три  мерид1ональныя 
полосы.  Ось  хребта  слагается  по  преимуще- 
ству изъ  метаморфическихъ  сланцевъ  иквар- 
цитовъ.  прор'Ьзанныхъ  небольшимъ  количе- 
ств(шъ  дннамометаморфизованныхъ  горныхъ 
породъ  изъ  группы  габбро  и  с1енитовъ;  на 
увалистомъ  западномъ  склон-Ь,  за  неширокой 
полосой  девонскихъ  и  каменноугольныхъ  об- 
разовашй,  съ  пластами  каменнаго  угля  въ 
сЬверной  части,  сл^дуетъ  широкая  полоса 
пермско-каменноугольныхъ  отложен1й,  дохо- 
дящая почти  до  мврид1ана  Пермь-Уфа,  гд* 
на  нихъ  налегаютъ  горизонтальные  пласты 
пермской  системы.  На  В  къ  полос^Ь  мета- 
морфическихъ сланцевъ  прилегаетъ  широкая 
полоса  изверженныхъ  горныхъ  породъ  и  кри- 
сталлическихъ  сланцевъ  съ  островками  де- 
вонскихъ и  каменноугольныхъ  отложещй, 
скрывающихся  на  В  подъ  нижне-третичными 
осадками,  но  вероятно  продолжающаяся  подъ 
ними  и  еще  далЬе  на  В.  Составъ  извержен- 
ныхъ породъ  зд'Ьсь  крайне  разнообразенъ,  от- 
д'Ьльныя  разновидности  не  представляютъ 
непрерывныхъ  мерид1ональныхъ  полосъ,  но 
являются  въ  вид*  островковъ,  занимающихъ 
часто  незначительныя  площади  и  безпоря- 
дочно  смЪняющихъ  одн*  другою.  Наряду  съ 
габбро  п  схенитами,  порфирами,  порфиритами 
и  д1абазами,  пользующимися  преобладающимъ 
развит1емъ  въ  С^в.  У.,  зд4сь  широко  развиты 
змеевики  съ  пр1уроченными  къ  нимъ  плати- 
новыми розсыпями  и  граниты  съ  копями  дра- 
гоц'Ьнныхъ  камней.  Эта  именно  полоса,  какъ 
будетъ  видно  изъ  очерка  полезныхъ  нскопа- 
емыхъ,  заключаетъ  всЬ  главныя  рудныя  м-Ьсто- 
рожден1яУ.,  вътомъчисл'Ь  знаменитыя  м-Ьсто- 
рождешямагнитнагожел'Ьзнякагоръ  Благодати  ! 


и  Высокой;  въ  этой  же  части  наибол-Ье  сильно 
развилась  и  горнозаводская  промышленность. 
Къ  Ю  отъ  параллели  Златоуста  геологиче- 
ское строение  Уральскаго  хр.  снова  претер- 
п-Ьваетъ  н-Ькоторыя  изм^Ьненгл.  Горная  страна 
значительно  расширяется.  Въ  вост.  части  ея 
непрерывно  тянется  водоразд'ЬльНый  хребетъ 
У.-тау,  параллельно  ему  на  3  возвышается 
ц'Ьлый  рядъ  параллельныхъ  кряжей  (Уреньга, 
Нургушъ,  Зигальгаи  др.),  значительно  превы- 
шающихъ  высотой  водораздельный  хребетъ, 
тогда  какъ  на  В  местность  быстро  теряетъ  гор- 
ный характеръ  и  переходигъ  въ  равнину.  Са- 
мый хр.  У.,  какъ  и  севернее,  сложенъ  изъ 
метаморфическихъ  сланцевъ,  западный  гро- 
мадныя  возвышенности  изъ  древнихъ  слои- 
стыхъ  породъ,  собранныхъ  въ  складки  и  пе- 
рем-Ьщенныхъ  по  трещинамъ  сдвиговъ  и  сбро- 
совъ.  Значительнымъ  участ1емъ  тверды хъ,  не 
легко  поддаюшихся  разрушенхю,  кварцитовъ 
объясняется  громадная  высота  западныхъ 
возвышенностей  по  сравненш  съ  водораз- 
дельнымъ  Хребтомъ,  сложеннымъ  изь  породъ 
более  легко  поддающихся  выветриван1ю  п 
разрушенш.  Равнинный,  восточныя  предгорья, 
такъ  же  какъ  и  сЬвернее,  сложены  изъ  извер- 
женныхъ и  метаморфическихъ  породъ,  между 
которыми  ничтожными  клочками  защемлены 
осадочныя  образован1я.  Изъ  крпсталлическихъ 
породъ  въ  этой  части  У.  преобладающее  раз- 
вит1е  на  вост.  склоне  имеютъ  граниты,  гней- 
сы и  с1ениты,  которымъ  подчинены  выходы 
д1абазовъ  и  порфиритовъ,  сопровождающихся 
вулканическими  туфами.  Многочисленны  так- 
же, но  не  занимаютъ  значительныхъ  про- 
странствъ,  выходы  порфировъ,  габбро,  перидо- 
титовъ,  частью  замещснныхъ  змеевиками.  Ме- 
таморфическ1е  сланцы  центральной  части  У. 
распадаются  на  слюдяные,  хлоритовые,  квар- 
циты, лиственитъ  и  друг.  Изъ  осадочныхъ  пале- 
озойскихъ породъ  западнаго  склона  наиболее 
распространены  девонск1Я  и  каменноуголь- 
ныя  образовашя,  менее  пермско-каменно- 
угольныя,  скрывающ1яся  подъ  горизонтальны- 
ми слоями  пермскихъ  отложен1й.  Южнее  па- 
раллели гг.  Оренбурга  и  Орска  характеръ 
местности  снова  меняется:  начинается  такъ 
наз.  Киргизск1й  или  Степной  У.,  известный 
въ  различныхъ  частяхъ  подъ  назван1емъ  Гу- 
берлинскихъ  горъ  (см.),  Каратау.  Мугоджаръ 
(см.),  Яманъ  -  Тау  и  друг.  Уже  Губерлинсюя 
горы  не  имеютъ  характера  горной  цепи,  а 
являются  лишь  высокимъ  плато  съ  волнооб- 
разной, вследств1в  размыван1Я  речными  си- 
стемами, поверхностью.  Более  южные  отпры- 
ски У.  каковы  Мугоджары,  представляютъ 
цепеобразныя  гряды  невысокихъ  холмовъ  въ 
10 — 15  в.  шириной,  съ  отдельными  выдающи- 
мися вершинами.  Геологическое  строеше 
этой  части  У.  также  значительно  упрощается; 
плато  Губерлинскихъ  горъ  въ  мезозойскую 
эру  находилась  подъ  уровнемъ  моря,  отло- 
жившаго  на  древнихъ  породахъ  юрск1е  и  ме- 
ловые слои.  1еперь  эти  рыхлые  осадки  или 
уничтожены  размыван^емъ,  или  скрыты  подъ 
поверхностными  лесовидными  суглинками  и 
доступны  наблюден1ю  лишь  въ  немногихъ 
пунктахъ,  но  за  то  речныя  долины  обнажилу 
въ  своихъ  берегахъ  бол4е    древн1я  породы. 
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Этотъ  остовъ  возвышенности  состоитъ  изъ 
сильно  дислоцированныхъ  складчатыхъ  гор- 
ныхъ  породъ,  представляющихъ  непосред- 
ственное продолжеше  развитыхъ  въ  Южн.  У. 
Наибольшимъ  развит1емъ  пользуются  мета- 
морфическ1е  и  кристаллическ1е  сланцы,  из- 
р'Ьдка  гнейсы,  перемежающ1еся  съ  извер- 
женными породами  изъ  группы  габбро,  д1а- 
базовъ,  д1оритовъ,  перидотитовъ,  часто  пере- 
шедшихъ  въ  змеевики,  кварцевыхъ  порфи- 
ровъ  и  порфиритовъ.  Местами  вс-тр'Ьчаются 
п  слоистыя  породы,  въ  вид*  известняковъ 
девонскаго  возраста.  Т-Ьже  геологичесшя  об- 
разован1я  развиты  и  въ  Мугоджарахъ,  пред- 
ставляющихъ самую  южную  оконечность  У. 
Центральная  часть  Мугоджаръ  состоитъ  изъ 
метаморфичсскихъ  •  сланцевъ  и  массивныхъ 
породъ:  порфировъ,  порфиритовъ,  д1абазовъ, 
габбро,  р^же  гранитовъ  и  схенитовъ;  съ  В  и 
3  на  нихъ  налегаютъ  известняки  и  кремни- 
стые сланцы  девонской  системы,  въ  свою 
очередь  уходящ1е  подъ  слегка  приподнятые 
пласты  бол-Ье  новыхъ  мЬловыхъ  осадковъ, 
подъ  которыми  на  Ю  п  скрываются  посл'Ьд- 
н1е  выступы  древнихъ  уральскихъ  породъ. 
Полезныя  ископаемый.  Подобно  другимъ 
древнимъ  горнымъ  кряжамъ,  обилующимъ  ме- 
таморфическими горными  породами,  Ураль- 
сшй  хребетъ  чрезвычайно  богатъ  разнооб- 
разными рудами  и  полезными  ископаемыми, 
давно  превратившими  эту  местность  въ  одинъ 
изъ  главныхъ  горнопромышленныхъ  районовъ 
Росс1и.  ЖелЪзо,  золото,  платина,  м'Ьдныя, 
хромовый  и  марганцовыя  руды,  а  также  ка- 
менный уголь  и  драгоц-Ьиные  камни  нм'Ьютъ 
наибольшее  экономическое  значен1е,  но  ими 
не  исчерпываются  минеральныя  богатства  У. 
Зд^сь  изв-Ьстны  также  серебряныя,  цинко- 
вый, свинцовыя,  никкелевыя,  кобальтовыя, 
вольфрамовыя  и  ртутныя  руды,  м'Ьсторожде- 
н1е  сЬры,  азбеста,  различныхъ  строительныхъ 
заводскихъ  матерхаловъ.  Какъ  показано  въгео- 
логическомъ  очерк1^,  западный  склонъ  хребта 
сложенъ  главнымъ  образомъ  из'^  осадочныхъ 
слонстыхъ  породъ,  близъ  оси  кряжа  перехо- 
дяш,ихъ  въ  кристаллическ1е  и  метаморфиче- 
сше  сланцы,  тогда  какъ  на  восточн.  склоне 
преобладаютъ  кристаллическ1я,  изверженныя 
и  метаморфическ1я  породы,  вулканичесше 
туфы  и  пр.,  среди  которыхъ  неизм1Ьненныя 
осадочныя  породы  встр'Ьчаются  ничтожными 
островками.  Соответственно  этому,  на  зап. 
склоне  встр^Ьчаются  по  преимуществу  пласто- 
выя  м-Ьсторожденгя:  жел-Ьзнаго  блеска,  бу- 
рыхъ  жел-Ьзняковъ,  пропитанные  медной  ру- 
дой песчаники  и  сланцы,  пласты  каменнаго 
угля  и  пр.,  тогда  какъ  на  восточномъ  склон* 
преобладаютъ  штоковыя  и  жильныя  м-Ёсто- 
рожден1я  магнитнаго  и  хромистаго  жел1&зняка, 
м^дныхъ  II  никкелевыхъ  рудъ  и  др.  Изъ  пла- 
стовыхъ  залежей  восточному  склону  свой- 
ственны только  золотоносныя  и  плати- 
новыя  розсыпи,  гЬсно  связанный  по  своему 
происхожден1ю  съ  изверженными  и  метамор- 
фическими породами,  и  местами  пласты  ка- 
меннаго угля  п  антрацита.  Золото  въ  вид'Ь 
золотоносныхъ  песковъ  сд-Ьлалось  изв'Ьстнымъ 
на  У.  только  въ  начал-Ь  XIX  ст.  и  съ  гЬхъ 
поръ   служить    предметомъ   энергичной   раз- 


работки. Гораздо  ран^е  найдены  коренныя 
м^сторожденш  этого  драгоц1^ннаго  металла, 
но  разработка  ихъ  развилась  лишь  за  посл-Ьд- 
нее  время,  и  то  по  преимуществу  въ  Южномъ 
У.,  въ  такъ  называемой  Качкарской  систем-Ь. 
Золотоносныя  розсыпи  свойственны  преиму- 
щественно восточному  склону  У,,  п  лишь 
крайне  р'Ьдко  встречаются  въ  самомъ  хребгЬ 
и  на  западномъ  его  склон*.  Но  и  на  восточ- 
номъ склон*  наибол-Ье  богатыя  розсыпи  со- 
средоточиваются въ  срсднемъ  и  сЬв.  части 
южнаго  У.  Къ  С  и  Ю  и  количество  розсыпей 
и  богатство  ихъ  золотомъ  заметно  уменьша- 
ются, зато  въ  иред*лахъ  указаннаго  простран- 
ства весьма  мног1я  рЬчнын  долины  и  лога 
заключаютъ  золотоносныя  розсыпи  большихъ 
или  меньшихъ  разм^роБъ  съ  большимъ  или 
меньшимъ  содержашемъ  золота.  Хотя  ураль- 
сшя  золотоносныя  розсыпи  не  достигаютъ 
обыкновенно  значительныхъ  разм*ровъ  (дли- 
на ихъ  колеблется  отъ  10 — 20  до  250  саж., 
ширина  отъ  10  до  50  саж.,  толщина  золото- 
носнаго  пласта  отъ  72  ДО  5  арш.),  взам^нъ 
того  МН0Г1Я  изъ  нихъ  отличаются  хорошимъ 
содержав] емъ  золота,  достигаю щ1я  1  и  даже 
более  золотниковъ  золота  на  100  пуд.  пустой 
породы,  незначительной  толщиной  прикры- 
вающей золотоносный  пластъ  пустой  породы 
(торфа)  и— нередкимъ  нахожден1емъ  самород- 
ковъ.  Въ  последнемъ  отношен1и  особенно 
прославились  некоторый  розсыпи  окрестно- 
стей Мхаса  въ  Южномъ  У.  Наиболее  северн. 
розсыпи  открыты  на  некоторыхъ  притокахъ 
рр.  Печоры  и  Вишеры,  на  западномъ  склоне, 
и  въ  верховьяхъ  р.  Лозьвы,  на  восточномъ, 
но  въ  виду  отдаленности  ихъ  отъ  населен- 
ныхъ  пунктовъ  слабо  разрабатываются.  »Зато 
южнее  въ  севере-  и  Южно-Заозерской  дачахъ 
золотопромышленность  составляетъ  главный 
и  почти  единственный  промыселъ  населетя. 
Точно  также  весьма  энергично  ведется  раз- 
работка золотоносныхъ  розсыпей  въ  Бого- 
словскомъ,  Николае-Павдинскомъ  округахъ, 
на  казенныхъ  земляхъ  Гороблагодатскаго 
окр.,  также  Бисерскаго  (Крестовоздвиженсшя 
розсыпи),  Невьянскаго  и  Верхъ  -  Исетскаго 
округовъ,  хотя  въ  частныхъ  заводскихъ  окру- 
гахъ Средняго  У.  золотопромышленность  не 
пользуется  особеннымъ  вниман1емъ  владель- 
цевъ,  въ  виду  большого  значен1я,  которое 
пр1обретаетъ  здесь  крупная  железная  про- 
мышленность. Въ  Южномъ  У.  молшо  отметить 
розсыпи  Кыштымскаго  округа,  богатейппя  на 
У.  розсыпи  окрести.  М1аса  и  многочисленныя 
розсыпи  на  башкирскихъ,  казачьихъ  и  казен- 
ныхъ земляхъ  Южнаго  3'.  Большинство  ураль- 
скихъ розсьшей  прхурочено  къ  области  раз- 
витая зеленокаменныхъ  породъ  и  кристалли- 
ческихъ  сланцевъ,  при  чемъ  въ  этой  области 
обыкновенно  особыми  богатствами  отличают- 
ся те  розсыпи,  въ  которыхъ  золотоносный 
пластъ  непосредственно  залегаетъ  на  извест- 
няке, неровная,  вследств]е  размыван1я,  по- 
верхность которыхъ  способствуетъ  механи- 
ческому задерживанш  золотоносныхъ  части цъ. 
Коренныя  или  лшльныя  месторожден1я  золо- 
та известны  во  многпхъ  местностяхъ  у.  и, 
вероятно,  пользуются  не  меньшимъ  распро- 
странен1емъ,   чемъ  розсыпныя,   но,   въ  виду 
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большей  технической  трудности  ихъ  разра- 
ботки и  по  необходимости  крупныхъ  прсдвари- 
тельныхъ  затрать,  стали  привлекать  къ  сео'Ь 
вниман1е  лишь  въ  последнее  время,  когда 
выработались  бол-Ье  богатый  розсыпныя  м*- 
сторожден1Я.  Наибольшее  экономическое  зна- 
чен1е  представляютъ  изъ  коренныхъ  м-Ьсто- 
рожден1Й  золотоносныя  кварцевыя  жилы  въ 
разрушенныхъ  кристалдическихъ  сланцахъ  и 
березитахъ,  хотя  изв-Ьстно  нахожден1е  золота 
и  иепосредетвенно  въ  массивныхъ  горныхъ 
породахъ  и  кристаллическихъ  сланцахъ.  Въ 
настоящее  время  разработка  коренныхъ  м^- 
сторожден1й  золота  сосредоточивается  лишь 
въ  немногихъ  пунктахъ  У,:  въ  Березовской 
дач*,  окр.  Екатеринбурга,  гд*  многочисленныя 
кварцевыя  золотоносныя  жилы  въ  кристал- 
лическихъ сланцахъ,  прорванныхъ  жилааш 
березпта,  разрабатываются  непрерывно  въ 
течение  многихъ  л-бть,  въ  Гороблагодатскомъ 
округе,  въ  М1асскомъ  округ^^  Южнаго  У.,  въ 
Качкарской  систем-Ь  Троицкаго  уЬзда,  Орен- 
бургской губ.,  гд'Ь  разработка  кварцевыхъ 
жиль,  перес4кающихъ  въ  кресть  простиран1я 
почти  съ  В  на  3  разрушенные  граниты,  за 
посл'Ьдн1е  годы  ведется  весьма  энергично  на 
многочисленныхъ  рудникахъ,  и  въ  н'Ькото- 
рыхъ  другихъ  пунктахъ  Южнаго  У.  Всего  на 
У.  за  иосл^Ьднее  десятил'Ьт1в  ежегодно  рабо- 
тается отъ  900  до  1000  розсыпей  и  корен- 
ныхъ м-Ьсторожденхй.  Св'Ьд'Ьнгя  о  разм-Ьрахъ 
добычи  золота  за  десятид^ие  1889—98  гг. 
видны  изъ  сл-Ьдующей  таб^ицы: 


Годы. 

Количество 
добытаго 
золота  на 
розсыпяхъ 
въ   пудахъ. 

Количество 
добытаго 
золота  въ 
коренныхъ 
м'Ьсторож. 
въ    пудахъ. 

Всего 
добыто  зо- 
лота пу- 

довъ. 

1889 

495 

147 

642 

1890 
1891 

4897, 
579 

153 
126 

6427, 
705 

1892 
1893 

5977, 
574 

1537, 
161 

751 
735 

1894 

494 

155 

649 

1895 
1896 

458 
423 

1767, 
161 

5947, 
584 

1897 
1898 

4627, 
457 

159 
155 

6217, 
612 

Розсыпныя  м^сторождешя  платины  пред- 
ставляютъ особый  интересъ,  такъ  какъ  У. 
является  главнымъ  источникомъ  платины  для 
лпровыхъ  потребностей.  Платина  открыта  на 
У.  въ  1825  г.  въ  Нижне-Тагильскомъ  округЬ, 
который  долгое  время  быль  главнымъ  по- 
ставщикомъ  ея,  но  теперь  уступилъ  первое 
м'Ьсто  Гороблагодатскому  округу  и  Бисертской 
дач*.  Изъ  упомянутыхъ  местностей  происхо- 
дить почти  вся  уральская  платина;  лишь  не- 
большое количество  ея  добывается  въ  дру- 
гихъ округахъ,  по  большей  части  попутно  съ 
золотомъ.  Вообще  очень  мног1я  золотоносныя 
розсыпи  содержать  платину  отъ  ничтожныхъ 
количествъ  до  507о  содержан1я  золота,  но 
так1я,  въ  которыхъ  платина  преобладаетъ, 
сосредоточиваются  въ  Нижне  -  Тагильской, 
Гороблагодатской,  Бисертской  дачахъ;  въ  пер- 


вой— по  рр.  Виспму,  Мартьяну  п  его  прито- 
камъ,  а  въ  посл'Ьднихъ — въ  бассейн'Ь  рр.  Иса 
и  Выи;  кром-Ь  того  небольшое  количество 
платиновыхъ  розсыпей  разрабатывается  въ 
Южно-Заозерской  п  Николае-Павдинской  да- 
чахъ. Въ  своемъ  распространенш  платиновыя 
розсыпи  связаны  съ  областью  раз!вит1я  зм'Ье- 
виковъ,  перидотитовъ  и  оливиновыхъ  породъ, 
въ  меньшей  степени  д1оритовыхъ  порфири- 
товъ  и  с1енито-гнейсовъ.  Разработка  платины 
за  посл'Ьдн1е  годы  сильно  возрастаетъ  въ 
виду  увеличен1я  спроса  и  возрастан1Я  ц4нъ 
(до  10000  руб.  за  пудъ  и  бол-Ье)  на  этотъ 
металлъ.  За  10  л^тъ,  1889—98  гг.,  добыча 
платины  была  сл-Ьдующая:  1889  г. — 160  пд., 
1890—173,  1891—258,  1892—279,  1893—311, 
1894—318,  1895—269,  1896—301,  1897—341, 
1898—367  пд.  Въ  1898  г.  разрабатывались 
на  У.  82  платиновыхъ  пр1иска;  добыто  пла- 
тины въ  Гороблагодатскомъ  округ1Ь  175  пд.; 
въ  Нижне-Тагильскомъ — 88  пд.  и  въ  Бисерт- 
ской дач'Ь  —  96  пд.  Розсыпи  платины  раз- 
рабатываются по  большей  части  откры- 
тыми работами.  За  посл'Ьдн1е  годы  многхя 
платиноносныя  площади  перешли  въ  руки 
иностранныхъ  компан1й.  Первое  и  един- 
ственное до  сихъ  поръ  коренное  м^Ьсторо- 
жден1е  платины  въ  оливиновой  пород*,  въ 
вид*  небольшого  гнезда  въ  см^си  съ  хроми- 
стымъ  жел^знякомь  и  зм^евикомь,  открыто 
на  У.  въ  1892  г.  въ  Нижнетагидьскомъ  окру- 
ге, но  и  оно  не  им*етъ  практическаго  зна- 
чен1я.  Серебро.  М*сторожден1я  серебряныхъ 
рудъ  въ  Пр1уральскомъ  кра*  известны  уже 
съ  XVI  стол.,  но  по  настоящее  время  недо- 
статочно изслёдованы,  агЬ,  которыя  известны, 
не  отличаются  благонадежностью.  Вс*  м*- 
сторожден1я  находятся  на  восточномъ  скло- 
не Средняго  п  Южнаго  У.  и  являются  по  пре- 
имуществу въ  вид*  рудоносныхъ  кварцевыхъ 
жилъ,  перес*кающихъ  кристалличесше  слан- 
цы. Изъ  нихъ  сл*дуетъ  упомянуть  Первобла- 
годатное  п  Второблагодатное  м*сторожден1я 
въ  Екатеринбургскомъ  горномъ  округ*,  гд* 
серебро  въ  соединеши  со  свинцовыми  и  м*д- 
ными  рудами  содержится  въ  вертикальной 
кварцевой  жил*  до  3  м.  мощностью,  прор*- 
зающей  кристаллическ1е  сланцы.  Въ  конц* 
70  и  начал*  80  гг.  руды  перваго  м*сторо- 
жден1я  проплавлялись  на  спещально  построен- 
номъ  Васильевскомь  завод*,  съ  1883  г.  пре- 
кратившемь  свою  д*ятельность.  Въ  Камен- 
ской дач*,  на  л*вомъ  берегу  р.  Богаряка  у 
с.  Баевскаго,  также  изв*стны  многочислен- 
ныя кварцевыя  жилы,  вертикально  перес*- 
кающ1я  роговообманковую  породу  и  содержа- 
Щ1Я  серебристый  свинцовый  блескъ.  Въ 
Нижнетагильсвомъ  округ*  изв*стны  3  м*сто- 
ролсден1я  серсбристаго  свинцоваго  блеска, 
сопровождаемаго  другими  рудовыми  минера- 
лами: Анатольскоо  п  Павловское,  на  берегу 
р.  Тагила,  въ  20  вер.  отъ  Нпжне-Салдинскаго 
завода,  и  Уткинское,  въ  38  вер.  отъ  Нпжне- 
Тагильскаго  завода.  Въ  Южи.  У.  интересны 
Мпхайловское  м*сторожден1е  въ  Качкарской 
золотоносной  систем*,  гд*  серебряная  руда 
(по  преимуществу  мянералъ  эмболитъ)  со- 
держится въ  зальбандахъ  кварцевой  жилы,  и 
группа  м*сторождвн1й  близъ  дер.  Мамбетевой 
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въ  ДОЛ.  р.  Тоналыка,  гд*  свинцово-серебря- 
ныя  и  м^Ьдныя  руды  заключены  въ  мощной 
жил^  тяжелаго  пшата.  Свипеиъ,  подобно  се- 
ребру, съ  которымъ  онъ  по  большей  части 
встр-Ьчается  совм^Ьстно  въ  однихъ  п  т'Ьхъ  же 
м*сторождсн1яхъ,  не  им^етъ  практическаго 
значеи1я.  Наилучше  известны  свинцовыя  м'Ь- 
сторождешя  у  дер.  Ермаковой  въ  Алаиаев- 
скомъ  округ'Ь,  гд'Ь  б^Ьлая  свинцовая  руда  вм'Ь- 
ст'Ь  съ  бурымъ  жел'Ьзнякомъ  попадается  гнез- 
дами въ  красной  глин^,  происшедшей  охъ 
разложешя  каменноугодьныхъ  известняковъ. 
Свинцовый  блескъ  и  самородный  свинецъ 
встречаются  также  отдельными  зернами  во 
многихъ  золотоыосныхъ  розсыпяхъ,  а  на 
одномъ  изъ  пр1исковъ  (Еленинскомъ)  Троиц- 
кой системы  при  промывке  были  находимы 
глыбы  свинцоваго  блеска  до  двухъ  пудовъ 
веса.  Ртуть.  Коренныхъ  месторожденхй  ртути 
до  сихъ  поръ  на  У.  не  найдено,  но  куски 
киновари  довольно  часто  находятъ  въ  золото- 
носныхъ  розсыпяхъ;  особенно  часты  ташя 
находки  въ  Олене-Травянской  розсыпи  по  р. 
Травянке,  притоку  р.  Ляли,  где  неоднократно 
находили  куски  более  одного  фунта  весомъ. 
Цинкъ,  въ  виде  цинковой  обманки,  встре- 
чается какъ  незначительная  редкая  примесь 
въ  рудныхъ  месторождешяхъ  Богословскаго 
округа  и  въ  Николае-Павдинской  даче,  а  въ 
Гороблагодатскомъ  округе  найдены  жилы  цин- 
ковой обманки.  Никкель,  Важнейшее  место- 
рождеше  никкеля  находится  на  восточномъ 
склоне  У.,  въ  даче  Ревдинскихъ  заводовъ. 
Оно  известно  съ  20  гг.  XIX  стол.,  но  перво- 
начально, по  внешнему  сходству,  руды  ири- 
числялись  къ  меднымъ.  Месторожден1я  рас- 
положены въ  рудной  полосе,  идуш,ей  почти 
съ  С  на  Ю  черезъ  Ревдинскую  дачу  н  состоя- 
щей изъ  мраморовидныхъ  известняковъ  и 
кристаллическихъ  сланцевъ,  прорезанныхъ 
жилоподобными  массами  змеевика.  Въ  пре- 
делахъ  этой  полосы  находятся  Петровское, 
Фуллоновское  месторожден1я  и  Источинстй 
рудникъ.  Рудныя  залежи  представляютъ  не- 
правильныя  углублен1я  въ  коренныхъ  поро- 
дахъ,  выполненыя  смесью  руднаго  кварца, 
железистыхъ  глинъ,  бураго  железняка  и  обло- 
мочнымъ  матер1аломъ.  Никкелевыя  руды 
являются  въ  виде  силикатныхъ  соединенхй — 
никкелевой  зелени  и  бурой  никкелевой  руды. 
Среднее  содержанхе  никкеля  2 — З^.  Место- 
рождеше  неоднократно  разведывалось,  про- 
изводилась даже  добыча  рудъ,  но  до  сихъ 
поръ  никкелевое  производство  на  У.  не  утвер- 
дилось. Признаки  никкелевыхъ  рудъ  встре- 
чаются и  въ  другихъ  местахъ  У.,  по  большей 
части  въ  условхяхъ,  сходныхъ  съ  Ревдин- 
скими,  напримеръ,  въ  даче  Шайтанскаго  за- 
вода, въ  Екатеринбургскомъ  округе  на  Ива- 
новскомъ  пр1иске,  въ  Верхъ-Исетской  даче, 
въ  горе  Ургунъ  въ  Южн.  У.  Еобамтъ,  какъ  ни- 
чтожную примесь,  находятъ  въ  штокахъ  маг- 
нитнаго  железняка,  залегающихъ  въ  змееви- 
кахъ  Южн.  У.  ^грры  Ургунъ.  Калганъ),  точно 
также  въ  продуктахъ  медной  плавки  Верхъ- 
Исетскаго  завода.  Месторожден1Я  мпдныхь 
рудъ  разсеяны  въ  количестве  свыше  3000 
какъ  на  восточномъ,  такъ  и  на  западномъ 
склонахъ  У.  На  восточномъ  склоне  оне  явля- 


ются въ  виде  жплъ  или  штоковъ  въ  извер- 
женныхъ  горныхъ  породахъ,  проникнутыхъ 
колчеданистыми  рудами,  тогда  какъ  на  за- 
падномъ склоне,  на  значительномъ  впрочемъ 
разстоян1и  отъ  хребта,  въ  губернгяхъ  Уфим- 
ской, Оренбургской  и  значительной  части 
Пермской,  вкрапленники,  гнезда  и  пропла- 
стки  медной  зелени,  сини  п  другихъ  оки- 
сныхъ  рудъ,  подчинены  осадочнымъ  образо- 
ван1ямъ  пермской  системы.  Изъ  месторожде- 
н1й  восточнаго  склона  наибольшее  значен1е 
имеютъ:  1)  медныя  месторожден1я  Богослов- 
скаго округа,  открытый  еще  въ  ХУИ1  стол. 
Походяшинымъ  и  съ  техъ  поръ,  съ  некото- 
рыми перерывами,  разрабатываемыя  до  на- 
стоящаго  времени.  Медныя  месторожден1я 
Богословскаго  округа  тесно  связаны  съ  авги- ■ 
тово-гранатовыми  породами  и  образуют-ъ  всегда 
одинъ  изъ  боковъ  соприкосновешя  этихъ  по- 
родъ  со  смежными,  независимо  отъ  состава 
последнихъ.  Въ  числе  рудныхъ  минераловъ 
преобладаетъ  медный  колчеданъ  съ  значитель- 
ной примесью  магнитнаго  колчедана  и  въ  не- 
которыхъ  месторожден1яхъ  —  магнитнаго  же- 
лезняка. Последнее  время  въ  Богословскомъ 
округе  наибольшей  производительностью  отли- 
чались три  рудника:  Богословсшй,  Фролов- 
ск1й  и  БаШмаковсшй.  въ  окрестностяхъ  сел. 
Турьинскихъ  Рудниковъ,  на  которыхъ  добыто 
въ  1898  г.  около  3  милл.  пуд.  руды  и  выпла- 
влено до  75  тыс.  пуд.  меди.  Другое  не  менее 
важное  месторожденге  Меднорудянское,  у 
Нижне-Тагильскаго  завода,  имеетъ  метаморфи- 
чески характеръ  и  представляетъ  залежь  въ 
известнякахъ  и  разрушенныхъ  кристалличе- 
скихъ сланцахъ.  Руды  состоятъ  частью  изъ 
меднаго  колчедана  и  медистыхъ  железняковъ, 
частью  изъ  окисленныхъ  рудъ,  въ  числе  ко- 
торыхъ особенно  много  малахита,  попадаю- 
щагося  иногда  крупными  глыбами.  Ежегодная 
добыча  рудъ  доходитъ  до  272—3  милл.  пуд. 
Многочисленные  следы  выработокъ,  нахожде- 
н1е  въ  некоторыхъ  рудникахъ  (Гумешевсшй) 
остатковъ  оруд1й  доисторическаго  периода  и 
проч.  свидетельствуетъ  въ  пользу  того,  что 
разработки  медныхъ  месторожденхй  произво- 
дились на  У.  съ  давнихъ  временъ.  Еще  въ 
XVIII  стол,  работались  некоторыя  место- 
рождения Екатеринбургскаго  округа  (Шилов- 
ское.  Половинное,  Шиловско-Исетское),  Сы- 
сертскаго  (Гумешевское),  Златоустовскаго 
(Михайловское  и  Уренгайское),  М1асскаго 
(Кирябинское  и  Казникеевское)  и  друпя. 
некоторыя  изъ  месторожден1й,  повидимому, 
весьма  благонадежны  для  разработки,  но 
все  вообще  медныя  руды  У.  не  особенно  бо- 
гаты и  содержан1е  меди  колеблется  въ  нихъ 
отъ  2 — 57о,  почему  разработка  ихъ  не  при- 
влекаетъ  горнопромышленниковъ.  Еще  менее 
богаты  пр1уральск1Я  медныя  месторожденхя 
западнаго  склона  Уфимской  и  Оренбургской 
губерн1й,  хотя  п  весьма  многочисленныя,  но 
настолько  небольшихъ  размеровъ,  что  выра- 
батываются каждое  въ  2  —  3,  много  въ  10 
летъ  и  содержатъ  обыкновенно  не  более 
272—37?%  РУДЪ-  Благодаря  легкости  добычи 
и  чистоте  рудъ  (по  преимуществу  окислен- 
ныхъ), эти  месторожден1я  въ  небольшомъ  числе 
разрабатываются  и  по  настоящее  время,   но 
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въ  бол^е  широкомъ  масштаб'Ь  разработка  ихъ 
возможна  лишь  съ  удешевлен1емъ  процесса 
пхъ  обработки  прпм'1нен1емъ  усовершенство- 
ванныхъ  методовъ.  Добыча  м'1ди  за  десяти- , 
Лпе  1889 — 98  гг.  совершалась  въ  сл'Ьдую- 
щихъ  разм-Ьрахъ:  съ  1889  г.  — 158  т.  БД.; 
1890—173  т.;  1891—174  т.;  1892—184;  1893—  | 
175;  1894—146;  1895-151;  1896—168;  1897— 
221;  1898 —  237  т.  пд.  Же^пзныя  руды,  ъъ  ко- 
личестве н^скодькихъ  тыс.  м-Ьсторожденхй, 
распред'Ьлены  по  обоимъ  склонамъ  У.,  почти 
на  всемъ  его  протяжеши,  но  наилучше  изу- 
чены въ  среднемъ  и  некоторой  части  Южн.  У. 
Изъ  всЬхъ  рудныхъ  м-Ьсторожден^й  они  им-Ь- 
югь  наибольшее  экономическое  значеше,  до- 
ставляя матер1алъ  для  жел^Ьзной  промышлен- 
ности, которой  занято  около  100  жел'Ьзод'Ь- 
лательныхъ  заводовъ.  Количество  изв-Ьстныхъ 
м4сторожден1й  настолько  значительно,  что 
только  ничтожная  часть  ихъ  разрабатывается 
въ  настоящее  время,  съ  избыткомъ  удовле- 
творяя вс^мъ  существующимъ  потребностямъ. 
Наибольпшмъ  распространен^емъ  среди  н;е- 
л'Ьзныхъ  рудъ  пользуются  магнитный  жел'Ьз- 
някъ  и  бурый  жед'Ьзнякъ,  но  м-Ьстами  встрЪ- 
,  чается  жел-Ьзный  блескъ,  красные  и  шпато- 
вые жел'Ьзняки.  Магнитный  жел'Ьзнякъ  по 
преимуп^еству  пр1уроченъ  къ  изверженнымъ 
горнымъ  породамъ  и  встречается  въ  вид-Ь 
штоковъ  и  жилъ  въ  главной  области  развит1Я 
посл'Ьднихъ— на  восточномъ  склоне  У.,  тогда 
какъ  бурые  жел^Ьзняки  связаны  съ  областью 
развит1я  кристаллическихъ  и  метаморфиче- 
скихъ  сланцевъ  и  осадочныхъ  породъ  девон- 
ской п  каменноугольной  системъ,  гд'Ь  они 
встречаются  въ  вид-Ь  гн^здь  и  залежей,  то  съ 
р-Ьзко  выраженнымъ  пластовымъ  характеромъ, 
то  довольно  неправильной  формы.  Изъ  длин- 
наго  ряда  м^сторожденхй  магнитнаго  желез- 
няка можно  упомянуть  северный  рудникъ  на 
Веселомъ  Зимовье  по  р.  Малой  Лозьве,  Ауэр- 
баховсшй  и  Воронцовск1й  рудники  въ  даче 
Богословскихъ  заводовъ,  связанные  съ  авги- 
тово-гранатовымн  породами  и  полевошпато- 
выми порфирами,  запасы  руды  въ  которыхъ 
достигаютъ  100  милл.  пд.  Въ  Гороблагодатскомъ 
округе  выдающ1еся  размеры  представляетъ 
гора  Благодать  у  Кушвинскаго  завода,  состоя- 
щая изъ  полевошпатныхъ  порфировъ  и  авги- 
тогранатовыхъ  породъ,  прорезанныхъ  много- 
численными жилами  магнитнаго  железняка, 
запасы  руды  которой  исчисляютъ  въ  800  слиш- 
комъ  милл.  пд.  Недалеко  отъ  последней  на- 
ходится значительное  месторожден1е  Малой 
Благодати,  представляющее  пластовую  жилу 
магнитнаго  железняка.  Дальше  къ  югу  на  томъ 
же  восточномъ  склоне,  у  Нижне-Тагильс1саго 
завода,  выдается  гора  Высокая,  вместе  съ  г. 
Благодатью  принадлежащая  къ  числу  вели- 
чайшихъместорожден1й  магнитнаго  железняка 
въ  целомъ  свете.  Высокая  гора  известна  съ 
первой  половины  ХУ111  в.  и  на  ней  первона- 
чально основалось  все  железное  производство 
У.  Прежде  она  вся  принадлежала  Демидо- 
вымъ,  теперь  разделена  на  6  участковъ  и 
руда  развозится  по  6  крупны мъ  заводскимъ 
округамъ  Средняго  У.  Разработка  горы  ве- 
дется разносомъ,  правильными  уступами.  Въ 
настоящее  время  гора  срыта  уже   почти   на 


половину,  что  не  представляется  удивитель- 
нымъ,  такъ  какъ  изъ  нея  добыто  300  милл.  пд. 
руды.  По  соседству  съ  Высокой  горой  на- 
ходится рядъ  менее  значительныхъ  место- 
рожден1й  магнитнаго  железняка,  напр.,  Лебя- 
жинское,  Черемшанское  Семеновское  и  др. 
Отдельный  месторожден1я  известны  въ  Невь- 
янскомъ,  Билимбаевскомъ,  Верхъ  -  Исет- 
скомъ,  Сергинскомъ,  Сысертскомъ  и  Кыш- 
тымскомъ  округахъ,  но  они  мало  изучены, 
Въ  Златоустовскомъ  округе  жилы  магнитнаго 
железняка  встречаются  и  на  западномъ  склоне 
У.,  также  въ  связи  съ  изверженными  поро- 
дами. Наиболее  изумительное  по  своимъ 
размерамъ  месторожден1е  представляетъ  г. 
Ула-Утасе-Тау  или  Магнитная  въ  Верхне- 
уральскомъ  у.,  въ  8  вер.  отъ  станицы  Магнит- 
ной. Удаленное  отъ  горнозаводскихъ  цент- 
ровъ,  это  месторожден1е  только  въ  последнее 
время  подверглось  изследован1ямъ,  выяснив- 
шимъ  гигантсгае  его  размеры.  По  вычисле- 
Н1Ю  Морозерича,  здесь  по  настоящее  время 
определенъ  запасъ  рудъ  свыше  3  миллхардовъ 
пудовъ  магнитнаго  и  краснаго  железняка, за- 
ключенныхъ  въ  изверженныхъ  полевошпато- 
выхъ  и  авгито-гранатовыхъ  породахъ.  Еще 
более  значительно  количество  месторожден1й 
бураго  железняка,  разсыпанныхъ  по  обоимъ 
склонамъ  У.,  то  въ  виде  небольшихъ  гнездо- 
выхъ  залежей,  то  въ  виде  громадныхъ,  почти 
неисчерпаемыхъ,  пластообразныхъ  залежей 
среди  осадочныхъ  и  метаморфическихъ  по- 
родъ. Въ  Среднемъ  У.,  какъ  на  западномъ, 
такъ  и  на  восточномъ  склоне  залежи  бурыхъ 
железняковъ  прхурочены  къ  песчаникамъ, 
сланцамъ  п  известнякамъ  девонской  и  осо- 
бенно каменноугольной  системы,  таковы  напр. 
Куртымское  месторожден1е  близъ  Кусье- 
Александровскаго  завода,  месторождения  Ка- 
менской, Верхъ-Нейвинской,  Алапаевской, 
Серебрянской,  Кыновской,  Илимской  дачи  и 
многихъ  др.  местъ.  Въ  Южн.  У.  громадныя 
месторождения  бурыхъ  железняковъ  приуро- 
чены къ  метаморфическимъ  породамъ  или 
выделяются  въ  контакте  этихъ  породъ  съ  из- 
верженными, таковы  ОрловскШ  рудн.  близъ 
Златоустовскаго  завода,  Ахтенское  и  Кися- 
ганское  месторожден1Я  Кусинской  дачи,  за- 
мечательное по  своимъ  размерамъ  п  хоро- 
шему качеству  руды  Бакальское  месторож- 
ден1е  и  некоторыя  др.  соседн1Я  съ  нимъ; 
Явлухъ,  Кухтурское  и  Куртмалинское  ме- 
сторожден1Я  въ  даче  Белорецкихъ  заво- 
довъ. Громадныя  залежи  Комаровскаго  ме- 
сторожден1я  близъ  Авзяно-Петровскихъ  за- 
водовъ и  многая  др.  Изъ  другихъ  железныхъ 
рудъ  на  Урале  встречаются  изредка  шпато- 
вый железнякъ  (Верхне-Буландинское  место- 
рожден1е  въ  даче  Саткинскаго  завода),  мар- 
титъ  и  красный  железнякъ,  какъ  примесь, 
иногда  крайне  значительная,  къ  магнитному 
железняку;  известны,  впрочемъ,  и  самостоя- 
тельныя  месторожден1я  этого  последняго,  а 
равно  железнаго  блеска,  но  изъ  последнихъ 
экономичосюй  интересъ  представляетъ  лишь 
месторожден1е  близъ  Кутнмскаго  завода  по 
р.  Ульсу,  притоку  Вишеры  въ  Сев.  У.  За  де- 
сятилетю  1889—98  г.  добыча  железн.  рудъ  на 
У.  ежегодно  возрастала.  Въ  1889  г.  добыты  51 
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милл.  пд.;  въ  1890—56  милл.  пд.;  1891—62 
ыилл.  пд.;  1892 — 58  мнлл.  пд.;  1893 — 63  милл.  пд. 
1894—55  милл.  пд.;  1895—74  мплл.  пд.;  1896— 
82  милл.  пд.- 1897— 84  милл.  пд.;  1898—88  м.  пд. 
Марганецъ.  М'Ьсторожден1я  марганцовыхъ  рудъ 
сделались  изв-Ьстны  на  У.  съ  первой  поло- 
вины минувшаго  стол'Ьт1я,  но  привлекли  вни- 
ман1е  лишь  въ  1870- хъ  гг.,  когда  явилась  по- 
требность въ  марганцовистомъ  чугун1^  для 
бессемеровскаго  и  мартеновскаго  производ- 
ства. М'Ьсторожденхе  Сапальскаго'  въ  7-ми 
верстахъ  отъ  Нижне-Тагильскаго  зав.  пред- 
ставляетъ  рядъ  углублен1Й  въ  нижне-девон- 
скомъ  известняк'Ь,  выполнениыхъ  глиной  съ 
стяжен1ями,  пластинками  и  глыбами  манга- 
нита съ  прим'Ьсью  землистаго  марганца.  Руд- 
никъ  Сапальскаго  непрерывно  разработыва- 
ется  посл'Ьднхе  30  л'Ьтъ,  при  чемъ  ежегодно 
добывается  отъ  50  до  100  тыс.  пд.  руды.  Въ 
С^в.  У.,  въ  округ^Ь  Богословскихъ  заводовъ, 
послЬдихе  годы  эксплуатируется  Марсятское 
м'Ьсторожден1е  по  р.  Сосьб*,  гдй  жел-Ьзистый 
пиролюзитъ  съ  бурымъ  жел'Ьзнякомъ  зале- 
гаетъ  въ  вид'Ь  стяжен1й  въ  песчапикахъ  и 
глинахъ  третичнаго  возраста.  Въ  Богослов- 
скомъ  округе  марганцовыя  руды  встречены 
и  въ  другихъ  м'Ьстахъ,  напр.  по  р.  Таньш'Ь, 
Въ  Ср.  У.  марганцовыя  руды  (манганитъ, 
пиролюзитъ)  известны  въ  дач'Ь  Верхнсйвин- 
скаго  зав.,  также  по  р.  Чусовой  у  д.  Курга- 
новой, близъ  с.  Горношитскаго,  въ  дач*  Ка- 
менскаго  зав.  и  во  многихъ  другихъ  пунк- 
тахъ  Шайтанской,  Верхне-Исетской  и  Нижне- 
Исетской  дачъ.  Въ  Южн.  У.  съ  конца  1880-хъ 
годахъ  разработывается  рядъ  м'Ьсторожденхй 
марганцовыхъ  рудъ  въ  окр.  озера  Колтубана 
на  Башкирскихъ  земляхъ  Бурзянской  и  Тамь- 
яно-Тангауровской  волостей  и  въ  Тептярско- 
Уралинской  вол.  На  западномъ  склон*  Южн.  У. 
хорошее  м4сторожден1е  марганцовыхъ  рудъ 
находится  недалеко  отъ  Преображенскаго  зав. 
По  оффищальнымъ  св'Ьд'Ьн1ямъ,»  добыча  мар- 
ганцевыхъ  рудъ  въ  десятйл4т1е  1889—98  гг. 
производилась  въ  сл'Ьдующихъ  разм'Ьрахъ: 
1889  г.— 180  тыс.  пд.,  90  г.  —  145  тыс.  пд., 
У1  г.— 120  тыс.,  92  г.— 183  тыс.,  93— 185  тыс., 
94  г.— 108  тыс.,  95  г.— 168  тыс.,  96  г.— 250 
тыс.,  97  г.— 300  тыс.,  98  г.— 395  тыс.  пд.  Ко- 
личество рудниковъ  колебалось  отъ  3  до  6. 
Разработка  производилась  по  большей  части 
открытыми  работами.  Хромовыя  руды  —  въ 
ВИД'Ь  хромистаго  железняка,  залегающаго  въ 
форм*  штоковъ,  жилъ  п  гн4здообразныхъ 
массъ  въ  зм'Ьевик'Ь— пользуются  на  У.  чрез- 
вычайнымъ  распространен1емъ  и  добыча  ихъ 
возрастаетъ  съ  каждымъ  годомъ,  частью  для 
химической  обработки  съ  цйлью  получения 
солей  хрома,  частью  для  выработки  хроми- 
стой стали.  ^Въ  настоящее  время  съ  У.  полу- 
чается бол'Ье  половины  хромпстыхъ  рудъ,  до- 
бываемыхъ  на  всемъ  земномъ  шар-Ь.  Коли- 
чество м'Ьсторожден1й  хромистаго  жел'Ъзняка 
доходить  до  н'Ьсколькпхъ  сотъ,  он-Ь  встреча- 
ются по  преимуществу  на  восточномъ  склон-Ь 
У.,  хотя  кое-гд*  открыты  и  на  западномъ 
склон'Ь,  словомъ,  всюду,  гд'Ь  развиты  змее- 
вики. Штоки  имеютъ  до  20  м.  въ  дхаметрё, 
р-Ьдко  больше,  исилы  достигаютъ  тол1цины  6  м. 
Глубина  м-Ьсторожденхй   неизвестна,    но  раз- 


работываются  они  до  Глубины  20  —  30  и 
редко  до  60  м.  Содержаше  окиси  хрома  дохо- 
дить огь  30  до  607о,  въ  среднемъ  52— 547о, 
но  имеется  много  месторол;ден1й,  где  хро- 
мистый железнякъ  является  въ  смеси  съ 
магнитнымъ  въ  самыхъ  различныхъ  пропор- 
Ц1яхъ.  За  десятилет1е  1889—98  гг.  добыто  на 
У.  хромовыхъ  рудъ:  въ  1889  г — 253  тыс.  пд., 
90—145  тыс.  пд.,  91—189  тыс.  пд.,  92  —  185 
тыс.,  93—890  тыс.,  94—460  тыс.,  95  —  1283 
тыс.,  96—^07  тыс.,  97—820  тыс.,  98—945  тыс. 
Ежегодно  работалось  отъ  20  до  40  рудниковъ, 
почти  исключительно  открытыми  работами. 
Наибольшее  количество  рудъ  добыто  въ  да- 
чахъ  Шайтанскихъ,  Сергинско-Уфалейскихъ 
зав.,  въ  Нижне-Исетской  и  Монетной  каз. 
дачахъ  и  на  Башартскомъ  месторожден1и  въ 
Южн.  У.  Каменный  уголь  известенъ  какъ  на 
зап.,  такъ  и  на  вост.  склонахъ  У.  п  хотя  не 
отличается  хорошими  качествами,  но,  въ  виду 
усиленной  въ  немъ  потребности  для  завод- 
скаго  производства,  добыча  его  развивается 
съ  каждымъ  годомъ.  На  зап.  склоне  У.  разра- 
ботываютъ  Луньевское,  Кизеловское,  Верхне 
и  Нижне-Губахинск1я  месторожден1Я,  изъко- 
торыхъ  извлекается  въ  последнее  время  еже- 
годно до  20  милл.  пд.  каменнаго  угля,  от- 
части переработываемаго  въ  коксъ.  На  вост. 
склоне  У.  наибольш1Й  интересъ  предста- 
вляетъ  Егоршинское  месторождение  Ирбит- 
скаго  у.,  съ  антрацитовиднымъ  каменнымъ 
углемъ,  разработка  котораго  только-что  на- 
чинается. Всего  добыто  въ  десятилейе  1889 — 
1898  гг.  каменнаго  угля  на  У.:  въ  1889  г.— 
16  милл.  пд.,  1890—15  милл.,  1891—15  милл., 
1892—157,  милл.,  93  г.  —  16  милл.,  94  —  17 
милл.,  95—1772  милл.,  96—22  милл.,  97  —  22 
милл.,  98-2372  милл.  Помимо  вышеописан- 
ныхъ  рудныхъ  месторожденШ  У.  чрезвычайно 
богатъ  и  другими  полезными  ископаемыми. 
Въ  числе  этихъ  последнихъ  заслуживаютъ 
уд0минан1я  известняки,  доломиты,  магнезитъ, 
огнеупорные  материалы,  формовочные  пески 
и  строительные  камни,  которые  позволяютъ 
уральскимъ  заводамъ  получать  на  месте  все 
необходимые  вспомогательные  матер1алы  для 
своей  деятельности.  Не  менее  важное  зна- 
чен1е  имеютъ  различные  поделочные  камни: 
мраморъ  (особенно  славится  белый  горношит- 
ск1й  мраморъ),  яшмы  (сургучно-красная,  кал- 
канская  яшма),  орлецъ,  некоторыя  разновид- 
ности змеевиковъ,  гипсъ  (селепитъ),  амазон- 
ск1й  камень,  малахитъ  и  др.  Съ  давнихъ  вре- 
менъ  У.  славится  месторожден1ями  драго- 
цённыхъ  камней.  Въ  Адольфовскомъ  логу,  въ 
округе  Бисертскихъ  заводовъ,  попадаются  из- 
редка алмазы,  хотя  и  небольшой  величины, 
но  очень  чистой  воды;  известны  отдельныя 
находки  ихъ  и  въ  другихъ  местностяхъ  У. 
Въ  Ильменскихъ  горахъ  Южп.  У.  встреча- 
ются прекрасные  топазы,  фенакиты,  бериллы 
п  прозрачные  цирконы  (пацинтъ).  Въ  грани- 
тахъ  окр.  дд.  Мурзинки  и  Алабашки  известны 
многочисленныя  месторождеп1я  топаза,  бе- 
рилла, турмалина,  горнаго  хрусталя  и  аме- 
тиста. Въ  окр.  Екатериибурта  въ  пстокахъ 
Бол.  Рефта  расположены  изумрудный  копи,  въ 
которыхъ  кроме  изумруда  находить  алексан- 
дритъ,    фенакитъ    и    друг.    Многочисленпыя 
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м"Ьсторождвн1Я  р-Ьдкнхъ  мпнерадовъ  п  драго- 
ц4нныхъ  камней  известны  въ  Златоустов- 
скомъ  У.  (Ахматовское,  Шнгаимское).  Кром'Ь 
вышепсречисленныхъ  изр'Ьдка  встречаются 
также  рубвнъ,  сапфиръ,  хризолнтъ,  хризобе- 
риллъ,  гранатъ,  красный  и  зеленый  (деман- 
тоидъ)  11  др.  Въ  окр.  Кыштымскихъ  заводовъ 
имеются  значительиыя  м'Ьсторожден1я  ко- 
рунда. Въ  Верхне-Исетскомъ  округ*  разра- 
батывается на  Окуневскомъ  рудник*  прево- 
сходное м*сторожден1е  азбеста  или  горнаго 
льна.  Мощныя  жилы  с*рнаго  колчедана  из- 
вестны во  многихъ  пунктахъ,  таковы  Кушай- 
ское,Спасо-с'Ьрно-колчеданское  и  Калатинское 
мёсторожден1е  на  вост.  склон*  Средн.  У.,  Сой- 
моновское м*сторожден1е  въ  дач*  Кыштым- 
скихъ заводовъ,  гд*  на  счетъ  разложен1я  колче- 
дана образовались  мощныя  залежи  с*ры  и  др. 
Встречаются  на  У.  также  минеральныя  крас- 
ки, жерновые  и  точильные  камни,  минераль- 
ные источники  (железные  Курьинскхе  по  р. 
Пышм*  и  сернистые  Нижне-Сергинск1е)  и  др. 

Б.  Полгьновъ. 
Горный  промыселъ.  Наиболее  характеристич- 
ный чертой  Пр1уральскаго  края  является  ши- 
рокое развит1е  здесь  горнаго  промысла,  не 
только  прокармлпвающаго  населен1е,  но  и 
снабжаюш,аго  своими  продуктами  всю  Сибирь 
п  значительную  часть  Росс1и.  Широкихъ  раз- 
меровъ  достигла,  однако,  только  разработка 
железны хъ  рудъ, золота  и  платины;  разработка 
всехъ  остальныхъ  полезн^хъ  искоааемыхъ 
имеетъ  лишь  второстепенное  значен1е.  Мед- 
ное дело  сосредоточилось  въ  Богословскомъ 
и  Нилсне-Тагильскомъ  округахъ;  марганцовыя 
и  хромовыя  руды,  п  каменный  уголь  разра- 
батываются, главнымъ  образомъ,  какъ  вспо- 
могательные матерзалы  при  железномъ  про- 
изводстве; добыча  п  обработка  драгоценныхъ 
и  поделочныхъ  камней  существуетъ  какъ  ку- 
старный промыселъ.  Железоделательное  п 
медное  производство  въ  зачатке  существо- 
вало на  У.  еще  съ  первой  четверти  XVII  стол., 
но  твердо  установилось  лишь  въ  начале  XVIII 
в.,  съ  водворешя  на  У.  Никиты  Демидова.  Зна- 
чительно позже  развилась  золото-  п  платино- 
промышленность.  Первыя  находки  коренныхъ 
месторожденШ  золота  были  сделаны  здесь 
въ  половине  XVIII  в.,  но  только  въ  20  гг. 
XIX  столет1я,  съ  открыт1емъ  золотоносныхъ 
и  платиновыхъ  розсыпей.  золотопромышлен- 
ность начала  быстро  развиваться.  Железно- 
заводское  производство  на  У,  постепенно  про- 
гресснруетъ,  гро1мадные  запасы  рудъ  обезпе- 
чпваютъ  процветан1е  его  и  въ  будущемъ  на 
весьма  продолжительное  время;  но  золото- 
промышленность уже  прошла  черезъ  куль- 
минац1оиный  пунктъ,  за  истощен^емъ  более 
богатыхъ  розсыпей,  и  поддерживается  толь- 
ко расширившеюся  сравнительно  недавно  раз- 
работкою жил1.ныхъ  месторожден1й  золота. 
Со  стороны  географическаго  расиростране- 
Н1я  районы  железодёлательпаго  производства 
и  золотопромышленности  на  У.  обыьновенно 
не  совпадают!..  Где  имеются  достаточные  за- 
пасы рудъ  и  горючаго  матср1ала,  а  та1сже 
удобные  пути  сообщен1я,  тамъ  преобладаетъ 
железно-заводское  производство;  въ  местно- 
стяхъ  глухихъ,    мало    населенныхъ,   лишен- 


ныхъ  удобныхъ  путей  сообщешя,  или  тамъ-. 
где  хищническое  лесное  хозяйство  уничто- 
жило горюч1й  матер1алъ,  даже  при  наличности 
достаточнаго  количества  рудъ  господствуетъ 
обыкновенно  золотопромышленность.  Истор1ю 
горнаго  дела  на  У. — см.  Горнозаводское  дело 
въ  Росс1и  (IX,  258).  По  оффищальнымъ  св*- 
ден1ямъ,  въ  1898  г.  на  У.  добыто  87853412 
пудовъ  железныхъ  рудъ,  более  предшествую- 
щаго  года  на  4  милл.  пуд.,  на  699  рудникахъ; 
добычей  рудъ  были  заняты  24346  чел.  Добыча 
железныхъ  рудъ  на  У.  въ  этомъ  году  соста- 
вляла 78  всего  количества  рудъ,  добытыхъ  въ 
Росс1и,  н  около  750  всем1риой  добычи.  Чу- 
гуна на  130  доменнымъ  печахъ  выплавлено 
44191030  пд.  Жел*за  получено  15159000  пд., 
стали  15545000  пд.,  выплавлено  м*ди  220783 
пд.,  добыто  каменнаго  угля  2372  милл.  пд., 
золота  611  пд.  37  фунт.  (74  всего  количе- 
ства золота,  добытаго  въ  Росс1и,  и  74б  м!- 
ровой  добычи),  платины  367  пд.  13  фн.  (во 
всемъ  остальномъ  М1р*  добыто  платины  въ 
этомъ  году  около  25  пд.).  Всего  на  У.  действо- 
вало несколько  более  100  чугунноплавпль- 
ныхъ  и  железоделательныхъ  заводовъ,  на  ко- 
торыхъ  были  заняты  около  160000  чел.  рабо- 
чихъ;  кроме  того  существовали  5  меднопла- 
вильныхъ  заводовъ,  разработывались  около 
850  розсыпныхъ  и  рудныхъ  месторожден1й 
золота,  при  37500  рабочихъ,  и  около  100  пла- 
тиновыхъ пр1исковъ,  при  8000  рабочихъ.  Всего 
на  У.  горнымъ  прмысломъ  заняты  не  менее 
250000  чел.  Золото-  и  платинопромышлен- 
ность  всего  более  развиты  на  казенныхъ, 
крестьянскихъ,  казачьихъ,  башкирскихъ  зе- 
земляхъ;  крупныхъ  капиталистическихъ  пред- 
пр1ят1й  въ  этой  области  немного,  образован1е 
более  крупныхъ  компангй  замечается  лишь 
въ  последнее  10-ти  лепе.  Железное  дело,  на 
оборотъ,  сосредоточено  въ  рукахъ  немногихъ 
крупныхъ  влад*льцевъ.  Всего  на  У.  въ  1898  г. 
насчитывалось  28  влад*льцевъ  жел*знозавод- 
скихъ  предпр1ят1й,  считая  въ  томъ  числ*  и 
казенные  горные  заводы,  которымъ  принадле- 
жали 107?  милл.  десятинъ  земли.  Изъ27  част- 
ныхъ  вдад*льцевъ  у  одного  предпр1ят1е  суще- 
ствовало на  арендованной  казенной  земл*.  у 
7  на  поссесс10нныхъ  земляхъ  и  у  19  на  соб- 
ственной. На  восточномъ  склонгь  У.  самымъ 
севернымъ  пунктомъ  развит1я  горнопромы- 
шленности можно  считать  казенную  Лялин- 
скую  дачу.  Здесь,  по  правымъ  притокамъ  р. 
Лозьвы,  разработывались  въ  1898  г.  около  30 
пр1исковъ.  Золотопромышленность,  за  невоз- 
можностью земледел1я,  составляетъ  исключи- 
тельное занятое  незначительнаго  населения. 
Золотопромышленность  постепенно  подви- 
гается къ  северу,  но  развивается  слабо,  въ 
виду  дороговизны  рабочихъ  рукъ  и  жизнен- 
ныхъ  припясовъ,  привозимыхъ  издалека,  а 
также  въ  виду  незначительпыхъ  размеровъ 
розсыпей  и  небогатаго  содсржан1Я  въ  пихъ 
золота.  Къ  югу  отъ  Лялинской  расположены 
частновладельчесюя  Севере-  и  Юл^но-Заозср- 
ская  дачи,  где  также  эксплуатируются  только 
золотые  и  платиновые  пр1пски.  Съ  юга  къ 
Заозерской  даче  примыкаетъ  отрезокъ  ка- 
зенной Вагранской  дачи,  съ  несколькими  зо- 
лотыми пр1исками,  а  къ  востоку  отъ   послед- 
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нихъ  расположенъ  Богословск1й  горнозавод- 
ск1й  округъ  Богословскаго  горнозаводскаго 
общества,  которому  принадлежать  свыше 
500000  две.  земли  на  прав^  полной  собствен- 
ности. Это  самый  северный  центръ  крупной 
горнозаводское  железоделательной  и  медной 
промышленности.  Въ  настоящее  время  къ 
эксплуаташи  этого  края  привлечены  отчасти 
иностранные  капиталы;  на  ряду  съ  м^днопла- 
вильнымъ  развивается  железоделательное  и 
рельсопрокатное  производство,  имеются  те- 
леграфы и  телефоны,  деятельно  разработы- 
ваются  золотоносныя  розсыпи,  марганцевыя 
н  хромовыя  руды,  произведена  детальная  гео- 
логическая съемка  дачи.  Продукты  произ- 
водства перевозятся  на  собственныхъ  па- 
роходахъ  отъ  Филькиной  пристани,  соединен- 
ной съ  заводями  жел.  дорогой,  по  рр.  Сосьве, 
Тавде  и  Тоболу  на  велиюе  водные  сибирсше 
пути  п  на  жел.  дорогу.  На  юго-востокъ  отъ 
Богословскаго  округа  вдоль  хребта  идетъ 
частная  Николае  -  Павдинская  дача,  съ  золо- 
тыми и  платиновыми  промыслами,  а  восточ- 
нее—казенная лесная  Вагранская  дача,  съ 
многочисленными  золотыми  пр1исками  по  си- 
стемамъ  рр.  Лобвы,  Каквы  и  Ляли.  Отсюда  на 
югъ  начинается  область  интензивнаго  разви- 
тая горнозаводскаго  промысла.  Длинной  по- 
лосой тянется  казенный  Гороблагодатск]й  ок- 
ругъ, въ  пределахъ  котораго  широко  разви- 
лась золото-  и  платинопромышленность.  На  ЮВ 
отъ  Гороблагодатской  дачи  длинной  полосой 
вытянулась  дача  Нижне-Тагильскихъ  заводовъ 
(630000  дес.  земли,  10  чугунноплавильныхъ, 
железоделательныхъ  и  сталелитейныхъ  заво- 
довъ, одинъ  медноплавильный,  значительное 
Высокогорское  месторождеше  магнитнаго  же- 
лезняка, меднорудяыское  медное  месторож- 
ден1е  п  целый  рядъ  другихъ  рудниковъ,  зо- 
лотыхъ  и  платиновыхъ  пр^исковъ).  Весь  ок- 
ругъ прорзеанъ  собственными  железными  до- 
рогами. На  ЮВ  отъ  Тагильских'!  заводовъ  рас- 
положена частная  дача  Алапаевскихъ  заво- 
довъ, удаленныхъ  отъ  железныхъ  дорогъ  и 
занимающихся  изготовлен1емъ  листового  кро- 
вельнаго  железа,  сортоваго  железа  и  марте- 
новскаго  металла.  Къ  10  отъ  Нижне-Тагиль- 
скаго  округа  лежитъ  дача  Невьянскихъ  за- 
водовъ (до  100000  дес,  два  завода).  Этоть 
округъ  когда-то  былъ  колыбелью  железной 
промышленности  иа  У.  Южнее  Алапаевскаго, 
Невьянскаго  и  Н.-Тагильскаго  округовъ  тянет- 
ся съ  востока  на  западъ  дача  Берхъ-Исст- 
скихъ  заводовъ  (700000  дес,  8  заводовъ). 
Главный  продуктъ  производства  заводовъ  — 
листовое  кровельное  железо,  также  котель- 
ное, кубовое  п  сортовое  п  изготовленхе  ма- 
шинъ.  Въ  большей  части  заводовъ  выделы- 
ается  кричное  железо;  только  въ  одномъ 
Верхъ-Исетскомъ  применяется  и  пудлинго- 
ван1е,  а  въ  последнее  время  на  Верхъ-Исет- 
скомъ и  Режевскомъ  заводахъ  введено  и 
мартеновское  производство.  Непосредственно 
прилегая  съ  юга  къ  Верхъ-Исетской  даче, 
по  самому  У.  хребту  и  обоимъ  его  склонамъ, 
расположена  частная  дача  съ  Верхне-  и  Ниж- 
не-Шайтанскимъ  железоделательными  заво- 
дами и  месторождениями  хромистаго  желез- 
няка. Съ  ЮВ  къ  Верхъ-Исетскому  округу  при- 


легаетъ  казенный  Екатеринбургск1й  округъ, 
съ  казенными  железоделательнымъ  и  чугун- 
но-плавильнымъ  заводами,  широко  развитой 
частной  золотопромышленностью  и  место- 
рождешями  антраиитоваго  каменнаго  угля  и 
железныхъ  рудь.  Къ  С  отъ  Екатеринбурга, 
въ  Монетной  даче,  находятся  знаменитыя  Бе- 
резовсшя  месторождения  жильнаго  золота, 
изувшудныя  копи  и  серебр.  месторожден1я. 
Въ  Екатеринбургскомъ  окр.  разрабатывались 
сверхъ  того  многочисленныя  розсыпи  и  жиль- 
ныя  месторожден1я  золота  въ  системахъ  рр. 
Пышмы,  Исети  п  Адуя.  Дальше  по  направле- 
нш  къ  10  расположилась  по  обоимъ  склонамъ 
хребта  дача  Сысертскихъ  заводовъ,  заключаю- 
щая до  240  тыс  дес,  съ  5  заводами  (производ- 
ство доменное,  пудлинговое,  мартеновское, 
сварочное,  листокаталыюе  и  др.).  Въ  округе  ея 
установлено  правильное  лесное  хозяйство,  для 
сбережения  лёсовъ;  въ  обшиномъ  виде  при- 
меняется пользоваше  торфомъ.  Разрабаты- 
ваются также  хромистый  железнякъ  и  золото. 
Южнее,  вдоль  восточнаго  склона  У.  хребта, 
вытянулась  дача  Кыштымскихъ  заводовъ.  Къ 
тому  же  округу  принадлежитъ  на  зап.  склоне 
дача  Нязепетровскихъ  заводовъ.  Всего  въ 
округе  семь  заводовъ.  Заводская  дача  зани- 
маетъ  до  550  тыс  две  Преобладаетъ  вы- 
делка пудлинговаго  железа,  перерабатыва- 
емаго  въ  сортовое  и  листовое,  но  спещаль- 
ность  заводовъ — чугунное  литье,  какъ  хозяй- 
ственное (русская  и  азиатская  посуда,  печ- 
ныя  принадлежности),  такъ  и  художествен- 
ное. Въ  даче  разработываютъ  мёсторожде- 
н1я  корунда,  серы  и  сернаго  колчедана;  име- 
ются многочисленные  золотые  промыслы  и 
многочисленныя  месторождешя  драгоценныхъ 
камней.  Кып1тымск1й  округъ  составляетъ  юж- 
ную границу  частной  горнозаводской  промыш- 
ленности на  восточн.  склоне  У.  Южнее  рас- 
положенъ казенный  Златоустовсшй  округъ,  съ 
3  заводами  на  вост.  склоне  У.  и  однимъ  на 
западномъ  склоне.  Златоустовсшй  заводъ,  съ 
оружейной  и  сталелитейной  фабрикой,  сла- 
вится производствомъ  холоднаго  оруж1я  и 
хозяйственныхъ  стальныхъ  изделий  (мартенов- 
ское п  пудлинговое  производство,  изготовле- 
Н1е  инструментальной  тигельной  стали,  же- 
лезопрокатное производство,  изготовлен1е 
стальныхъ  артнллер1Йскихъ  снарядовъ  п  проч.). 
Особенностью  завода  является  применен1е 
нефти  для  горнозаводскаго  производства.  На 
Ю  и  В  отъ  Златоустовскаго  округа,  въ  пре- 
делахъ Челябинскаго,  Троицкаго,  Верхне- 
Уральскаго  и  Орскаго  уездовъ,  развита  глав- 
нымъ  образомъ  золотопромышленность.  Кроме 
большого  количества  розсыпей,  здесь  разра- 
батывйютъ  п  коренныя  месторожден1Я  въ 
Качкарской  системе,  окрестностяхъ  Челябин- 
ска и  др.  пунктахъ,  а  также  месторожден1я 
марганцовыхъ  рудъ  и  магнитнаго  железняка. 
Западный  склонъ  У.  На  восточномъ  склоне 
У.  заводы  жмутся  къ  самому  хребту;  на  за- 
падномъ склоне  они,  въ  зависимости  отъ  гео- 
логическаго  строешя,  раскиданы  на  громад- 
номъ  пространстве  Пермской,  Уфимской  и 
Оренбургской  губ.,  заходя  въ  Вятскую  и  Во- 
логодскую. На  крайнемъ  севере,  въ  верховь- 
яхъ  р.  Вишеры,  на  казенныхъ  земляхъ,  рас- 
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полол:11лись  недавно  возникшей  Кутимск1й  чу- 
гунноплавильный  заводъ  и  строящ1еся  Вижаи- 
хвнсюй  и  Вельсовсшй  заводы.  Въ  окрестно- 
стяхъ  врекрасныя  м1сторожден1я  краснаго 
жел-Ьзняка  и  жел^знаго  блеска.  Недостатокъ 
осЬдлаго  населешя  и  путей  сообщен1я  не  по- 
зволяегь  зд1сь  твердо  установиться  горно-за- 
водскому Д'Ьлу.  По  рр.  Кутиму  и  Улсую  есть 
и  золотые  пр1иски.  Южн^Ье,  въ  пред'Ьлахъ 
Среднего  У.,  огь  хребта  до  западной  границы 
Пермской  губ.  раскиданы  лгел'Ьзныо  заводы 
разныхъ  частныхъ  лицъ  и  акщон.  обществъ — 
•  ксунсме,  Ревдинск1е,  Сергинско-Уфалей- 
ле  и  др.  Майоратныя  влад'Ьшя  графа  Стро- 
ганова занимаютъ  площадь  до  17о  милл.  дес. 
(8  чугунноплавильныхъ  и  жел'Ьзод'Ьдатель- 
ныхъ  заводовъ),  влад'Ьнхя  княг.  Абамелекъ- 
Лазаревой — 830  тыс.  дес.  (три  завода,  камен- 
ноугольныя  копи,  соляные  промыслы),  Лыс- 
венск1е  заводы  графа  Шувалова  —  V»  милл. 
дес,  (3  чугунноплавильныхъ  завода,  1  жел^зо- 
д^Ьлательный,  платиновые  промыслы).  Осно- 
ванное на  иностранные  капиталы  камское 
акц.  общество  влад'Ьетъ  440  тыс.  дес.  земли 
и  3  заводами.  Демидову  принадлежитъ  на  за- 
падномъ  склонЬ  У.  Луньевск1й  округъ,  съ  чу- 
гунноплавильнымъ  и  жел'Ьзод'блательнымъ  за- 
водами и  каменноугольиымп  копями.  Заводы 
Пожевск1е  и  Юго-Камск1й  перерабатываютъ 
чутунъ  въ  железо.  Суксунск1й  железоделатель- 
ный и  МолебскШ  чугунноплавильный  заводы 
располагаютъ  дачей  въ  11,7  тыс.  дес.  Близъ 
самаго  хребта,  недалеко  отъ  Екатеринбурга, 
расположены  четыре  Ревдннскихъ  завода,  съ 
дачей  въ  180  тыс.  дес.  Къ  югу  отъ  нихъ  ле- 
лсатъ  Сергинско-Уфалейсше  заводы,  числомъ 
о,  съ  дачей  въ  350  тыс.  дес.  Зд^сь  широко 
применено  производство  мартеновскаго  ме- 
талла и  пудлинговаго  асел^за,  идущихъ  въ  пе- 
ред^лъ  на  листовое  и  сортовое.  Въ  округе 
разработывается  въ  большомъ  количестве  хро- 
мистый железнякъ.  На  3  Златоустовскаго 
округа  лежитъ  дача  Катавскихъ  заводовъ 
(числомъ  3),  занимающая  366  тыс.  дес.  (бес- 
семеровское, мартеновское  и  пудлинговое 
производства);  спед1альность  заводовъ — сталь- 
ные рельсы,  сортовое  п  полосовое  желЬзо.  Въ 
прилегающемъ  съ  запада  Симскомъ  округ* 
(•-'55  тыс.  дес.)  д4йствуютъ  3  завода:  чугунно- 
плавильный И  железоделательный,  чугунно- 
плавильный и  переделочный.  Мартеновское 
производство,  пудлингован1е  и  прокатныя 
устройства.  Главные  продукты  производства — 
полосовое  л;елезо,  листовое  кровельное  и  ли- 
тое тонко-котельное.  Южнее,  вдоль  хребта, 
вытянулись  Тирлянск1й,  Велорецмй,  Кагин- 
ск1й  и  Узянсюй  заводы  белорецкаго  акшон. 
общ.,  съ  зем.  дачей  въ  300  тыс.  дес.  Не- 
исчерпаемые запасы  рудъ  г.  Магнитной  и 
обид1е  лесовъ  обещаютъ  заводамъ  хорошую 
будущность,  но  округъ  лишенъ  удобныхъ  пу- 
тей сообщен1Я.  Къ  Велорецкимъ  заводамъ 
примыкаетъ  небольшая  (68  тыс.  дес.)  дача 
ж1взянопетровскихъ  заводовъ  уральско-волж- 
скаго  акц.  общ.,  строющаго  новые  заводы.  Не- 
сколько западнее,  въ  глухой  безлюдной  мест- 
ности, возннкъ  недавно  чугунноплавильный 
заводъ  Зигазинскхй,  а  севернее — Инзерск1й  и 
Лапыштинсшй     чугунноплавильные     заводы. 

Эиияклопед.  Словарь,   т.  XXXIV. 


Еще  дальше  на  западъ  раскинулись  Верхотор- 
ск1й  медиплавильный  и  Воскресенсшй  чугун- 
нолитейный  заводы.  Въ  общемъ  горный  промы- 
селъ  на  У.,  претерпевавш1й  продолжительные 
пер10ды  упадка  вследств1о  безпорядочнаго 
хозяйства,  лостояннаго  абсентеизма  владель- 
цевъ,  задолженности  некоторыхъ  заводовъ, 
уничтожен1я  лесовъ  и  рутинныхъ  устарелы хъ 
способовъ  производства,  за  последн1в  годы 
начинаетъ  сильно  разростаться.  Образовались 
новыя  аквдонерныя  предпр1ят1я;  подъ  вл1я- 
Н1емъ  конкурренщи  южно-русскихъ  заводовъ 
вводятся  новыя  производства  и  различныя 
техничесшя  усовершвнствован1я,  направлен- 
ныя  какъ  къ  удешевлешю  продуктовъ  произ- 
водства, такъ  и,  главнымъ  образомъ,  къ  более 
выгодному  и  экономному  использованш  го- 
рючаго  матер1ала.  Несколько  отстали  отъ  об- 
щаго  движен1я  на  Уралъ  только  казенные 
заводы. 

Литература  объ  У.  крайне  обширна.  Кро- 
ме весьма  важныхъ  работъ,  которыми  пере- 
полнены «Горный  Журналъ»,  издан1я  спб.  ми- 
нералогич.  общества,  Иып.  русск.  геогр.  общ. 
и  геологическаго  комитета,основныя  работы 
следующ1я:  Козе,  «Еехзе  пасЬ  йеш  УгаЬ 
(1837—1842);  Щуровскхй,  «Уральсшй  хребетъ» 
(1841);  Мурчисонъ,  «Геологическое  опис.  Рос- 
сш  и  хр.  Ур.»;  Гофманъ,  «Сев.  У.  и  хр.  Пай- 
Хой>  (1853—56);  Меглицшй  и  Антиповъ, 
«Геогн.  он.  Южн.  У.»  (1854—55);  НишЪоИ1, 
«А81е  сеп1га1е»  (1843);  КпррГег,  «Уоуа§е  с1ап8 
ГОпгаЬ  (1833);  Гофманъ  и  Гельмерсенъ,  «Гео- 
гностич.  изсл.  въ  Южн.  Урале»  (1835);  НоГ- 
шапп,  «Ма1.  2пг  АпГеП.  §во1оё.  Каг1еп»  (1870); 
Карпинсшй,  «Очеркъ  местор.  пол.  ископае- 
мыхъ»  (1881);  Н1ек18сЬ,  «Ваз  8у81,ет(1е8 11га18> 
(1882);  Левинсонъ  -  Лессингъ,  «Южн.  Заоз. 
дача»  (1900);  Федоровъ,  «Геолог,  изсл.  въ  сев. 
У.»  (1884 — 96);  его  же,  «Богословск1й  округъ» 
(1901);  Чупинъ,  «Геогр.  и  стат.  слов.  Перм- 
ской губ.».  О  горнопромышленности  У.  см. 
«Сборникъ  статист.  сведенШ  о  горно  зав.  пром. 
Росс1и;  горное  дело  и  металлурпя  на  все- 
российской выставке  1896  г.»;  Менделеевъ, 
«Уральская  железная  промышленность  въ 
1899  г.»|  Матвеевъ,  «Уральсше  металлы»; 
«Пермск1й  сборн.»,  изд.  земства;  адр.-кал.  и 
справ,  книжки  Пермской  губ.,  изд.  статистич. 
комитета. 

А^ральск!»  Поисковый  И-Ьдомо- 
ети  —  издаются  въ  Уральске,  еженедельно, 
съ  1867  г. 

Ура.1ьскос  Горное^  ОбозрЪиЕе  — 
еженедельный  журналъ;  издается  въ  Екате- 
ринбурге, подъ  редакц1ей  Н.  П.  Штейнфельда. 

31'^ральскос  казачье  вомско,  какъ 
особое  государственное  установлен1е,  вхо- 
дить въ  число  казачьихъ  войскъ,  подчинен- 
ныхъ  во  всехъ,  даже  хозяйственныхъ,  внутри- 
обшинныхъ  делахъ,  военному  министерству, 
по  главному  управлешю  казачьихъ  войскъ. 
Входя  въ  географическомъ  и  административ- 
номъ  отношен1и  въ  Уральскую  обл.,  какъ  ея 
часть*),  У.  казачье  войско  имеетъ  темъ  не 
менее  совершенно  самостоятельное  военно- 


*)  Ра1гЬв  „Земля   У.    казачьяго   войска"    была  осо- 
бой адиинистратавноб  едвипцей. 
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административное  и  хозяйственное  устрой- 
ство. Во  глав-Ь  его,  какъ  и  во  время  само- 
стоятельнаго  существованхя  Яии^каго  войска 
(до  1775  г.,  когда  оно  переименовано  въ  У.), 
стоить  атаманъ,  именуемый  нын1Ь  наказнымъ 
атаманомъ  и  назначаемый  (не  изъ  У.  казаковъ) 
Высочайшей  властью.  Зав'Ьдыванге  вопросами 
военнаго  снаряжешя,  отбывашя  воинской  по- 
винности, военнаго  обучешя  и  т.  п.  лежитъ 
на  гатаб-Ь  войскъ  обл.,  командован1е  кото- 
рыми принадлежитъ  наказному  атаману.  Съ 
должностью  его  соединяется  и  зваше  воен- 
наго губернатора  У.  обл.  Въ  военно-админи- 
стративномъ  отношен1и  У.  войско  делится 
на  3  военныхъ  отд-Ьла  (1-й  или  Уральскгй, 
П-й  или  ЛбищенскШ  и  111-й  или  Гурьевсшй), 
съ  атаманомъ  отдела  во  глав4;  каждый  отд-бль 
д'Ьлится  на  станицы,  съ  «атаманами  станицы» 
во  глав*,  а  станица — на  поселки,  съ  «поселко- 
выми» атаманами  во  глав-Ь.  Въ  хозяйственномъ 
отношеши  атаманы  станицъ  подчинены,  кром'Ь 
атамана  отд-Ьла,  войсковому  хозяйственному 
правлен1ю,  которое  регулируетъ  всю  хозяй- 
ственную и  общинную  жизнь  въ  У.  казачьемъ 
войск'Ь,  при  сод'Ьйствш  съезда  выборныхъ  отъ 
станичныхъ  обществъ  (см.  XXXII,  201).  Во 
глав'Ь  хозяйственнаго  правлен1я  стоитъ,  въ 
качеств*  предсЬдателя,  наказной  атаманъ.  У. 
войско  ведетъ  крупное  хозяйство,  им'Ьеть  свои 
здан1Я,  сооружен1я,  склады  земледЪльческихъ 
и  рыболовныхъ  оруд1й,  ферму-хуторъ,  образ- 
цовое лесничество  и  т.  п.  Оно  им^еть  капи- 
талы, достигающ1е.  по  даннымъ  за  1899  г., 
1874303  руб.,  въ  томъ  числ4  1273923  руб.  вой- 
скового капитала  и  601000  р.  «н^тчиковаго». 
Изъ  перваго  производятся  всЬ  расходы  по 
войсковому  управленш  и  войсковымъ  потреб- 
ностямъ,  изъ  второго — исключительно  расходы 
на  снаряжен! е  казаковъ  и,  отбыван1е  или  по- 
винностей. Владея  на  общинныхъ  началахъ 
пространствомъ  земель  въ  6  слишкомъ  мил- 
л10новъ  дес,  р.  Ураломъ  съ  йя  рыбными  про- 
мыслами, а  также  прилегающей  къ  устьямъ 
р.  Урала  частью  Касп1йскаго  моря,  У.  войско 
обязано  въ  военное  время  выставить  вполн'Ь 
обмундированными  и  снаряженными:  1  гвар- 
дейскую сотню,  6  полковъ  6-сотенныхъ  и 
3  полка  4-сотенныхъ,  1  учебную  сотню,  3  за- 
пасныхъ  сотни  и  2  команды,  всего  53  сотни 
и  2  команды,  а  всего  8671  нижнихъ  чиновъ, 
при  200  офицерахъ.  Это  составляетъ  15% 
всего  мужского  населенхя.  По  спискамъ,  вс4хъ 
могущихъ  быть  призванными  нижнихъ  чиновъ 
въ  У.  ВОЙСК'Ь  числится  20226  чел.  Въ  мирное 
время  оно  выставляетъ  1  л.-гв.  У.  сотню, 
3  конныхъ  полка,  2  команды,  1  учебную  сотню; 
на  действительной  служб*  (по  даннымъ  къ 
1  янв.  1900  г.)  было  2537  нижнихъ  чиновъ, 
въ  строевыхъ  частяхъ,  расположенныхъ  въ 
военныхъ  округахъ  Варшавскомъ,  Шевскомъ, 
Казанскомъ  и  Туркестанскомъ.  Объ  услов1яхъ 
и  срокахъ  службы  см.  Казаки  (XIII,  892). 
Войскового  населешя  У.  войска  къ  1  янв. 
1900  г.  числилось  123677  душъ  об.  п.;  крем* 
того  на  земл*  У.  войска  «проживаетъ»  42683 
д.  невойскового  населен1я,  или  «иногород- 
нихъ»,  а  всего  166360  д.  об.  п.,  въ  томъ  числ4 
146146  христ1анъ,  19  евреевъ,  19231  маго- 
метанъ   (татары),    964  язычника    (калмыки). 


Грамотны хъ  въ  войсковомъ  паселенхи  32,9°/о. 
Кром*  войсковыхъ  учебныхъ  заведен1й  (вой- 
сковое реальное  училище,  войсковая  женская 
гимназ1я,  войсковыя  школы  народныя,  музы- 
кальная и  т.  п.),  У.  войско  им^еть  57  сти- 
пенд1й  въ  различныхъ  высшихъ  и  среднихъ 
учебныхъ  заведешяхъ.  На  средства  войска 
содержатся  войсковая  публичная  библхотека, 
«У.  Войсковыя  ведомости»,  войск,  типогра- 
ф1я,  войск,  больницы  въ  Уральск*  и  Гурьев*, 
войск,  оружейная  мастерская,  войск,  обмун- 
дировальная  мастерская,  войск,  учугъ  (см.), 
войск,  паровыя  суда  для  морской  охраны. 
Прежде  У.  войску  отъ  высшей  власти  посы- 
лались грамоты;  нын*  эта  форма  сохранилась 
лишь  при  дарован1и  войску  особыхъ  мило- 
стей. Все  пространство  войсковыхъ  земель, 
за  исключешемъ  небольшой  части,  выделен- 
ной такъ  назыв.  Илецкимъ  станицамъ,  нахо- 
дится въ  общинномъ  безразд*льномъ  влад*- 
Н1И  У.  казаковъ  27  уральскихъ  станицъ.  По- 
рядокъ  пользован1я  войсковыми  угодьями 
устанавливается  особыми  правилами,  выра- 
батываемыми съ*здомъ  выборныхъ  отъ  ста- 
ничныхъ обществъ  и  утверждаемыми  войско- 
вымъ хозяйственнымъ  правлен1емъ.  Запре- 
щено распахивать  безплатно  свыше  20  дес. 
на  каждаго  казака;  за  каждую  десятину  сверхъ 
нормы  платится  войсковой  казн*  по  3  руб. 
Так1Я-же  нормы  ставятся  въ  вид*  опред*ле- 
Н1Я  числа  плуговъ — не  бол*е  1  на  семью  во 
время  распашки, — и  въ  вид*  опред*лен1я  ко- 
личества головъ  скота,  которое  казакъ  мо- 
жетъ  безплатно  пасти  на  войсковой  земл*. 
За  сверхънорменный  скотъ  взимается  съ  калс- 
дой  головы  налогъ  въ  войсковой  капиталь. 
Рыбный  промысель  обложень  въ  иной  форм*: 
община  береть  сборъ  съ  каждаго  пуда  вы- 
возимой за  пределы  войска  рыбы  п  ея  про- 
дуктовь,  для  чего  существуютъ  особыя  рыбно- 
пошлинныя  конторы  и  организованъ  спещаль- 
ный  надзоръ.  Сборы  со  скота  п  рыбныхъ 
продуктовь  составляють  главнейш1я  доходныя 
статьи  войсковой  сметы,  достигающей  822  т. 
руб.  (1899).  Община  до  мельчайшихь  подроб- 
ностей регулируетъ  производство  различныхъ 
сельскохозяйственныхъ  операщй,  особенно  въ 
рыбномь  промысл*  (см.  У.  рыбное  хозяйство). 
Такь  напр.,  с*нокосъ  начинается  въ  одно 
опред*ленное  время  у  вс*хъ  на  громадномъ 
пространств*,  при  чемъ  рабочихъ  изъ  не  чле- 
новъ  общины  иногда  совс*мъ  не  разр*шаютъ, 
иногда  разр*шаютъ  им*ть  не  бол*е  одного 
на  каждаго  казака.  Земля  считается  чьей- 
либо,  пока  она  распахана  и  зас*яна;  какъ 
только  хл*бъ  снять,  она  ничья.  Даже  подъ 
усадьбой  и  подъ  фруктовыми  насажден1ями 
земля  считается  войсковою  собственностью; 
въ  случае  общественной  надобности  ее  можно 
отобрать,  съ  вознагражден1вмъ  по  оценке. 
Сборъ  ягоды  «торна»  разрешается  лишь  съ 
известнаго  срока;  общинникъ  не  пмеетъ 
права  срубить  не  во  время  таловъ  для  плет- 
ней, камыша  на  топливо  п  т.  д.  Все  это  сте- 
сняетъ  индивидуальную  деятельность,  нопод- 
держиваетъ  общинную  организац1ю  и  до  из- 
вестной степени  устраняетъ  чрезмерное  ско- 
плен1е  капнталовъ  и  богатствъ  въ  немногихъ 
рукахъ  и  экономическую  зависимость  массы. 


1_  ._......„.  „ 

^^ГОбзор!  литературы  объ  Ур.  казачьемъ  вой- 
ск'Ьэ,  Н.  Бородина  («У.  Войск.  В^д.»,  1883, 
.УгЛь  31,  32);  его-же,  «Дополнен1е  къ  обзору 
литературы»  («Ур.  Войск.  В'Ьд.»,  1885,  Л»  28). 
Отд^Ьльныя  сочинен1я  объ  Уральскоыъ  войск*, 
кром*  указанныхъ  въ  стать-Ь  У.  обл.:  I.  И. 
Жел^зновъ,  «Уральцы»  (1887);  «Протоколы 
У.  съезда  выборныхъ  отъ  станичныхъ  о6- 
ществъ  за  25  л^^тъ»  (1900);  М.  Хорошхинъ, 
«Казачьи  войска.  Опытъ  военно-статистиче- 
скаго  описашя»  (1881);  Витевсшй,  «Неалюевъ 
л  Оренбурга»;  его  же,  «Расколъ  въ  У.  вой- 
ске»; Н.  Данилевск1й,  «Описан1е  н  стати- 
стика У.  рыболовства»  (т.  III  и  V  «ИзслЪд. 
о  состояши  рыболовства  въ  Росс1и»,  изд. 
мин.  госуд.  пмущ.).  Журнальныя  статьи,  имЬю- 
Щ1Я  общ1й  интересъ:  Флеровсюй,  «Органи- 
..ащя  труда  на  Урал*»  («Знанхе»,  1871,  ^^^  1); 
Лвесовъ,  «Яицкая  община»  («Камско  Волж- 
ская Газета»,  1873,  №Хо  85  и  86);  Н.  Боро- 
динъ,  «Очеркъ  общиннаго  хозяйства  У.  каза- 
ковъ»  («С-Ьв.  В'Ьстникъ»,  1890,  №№  2,  3,  4, 
5);  его  же,  «Общины  съ  представительнымъ 
учрежден1емъ  во  глав*»  («Руссшя  В^дом.», 
1894,  №  303);  В.  Г.  Короленко,  «У  казаковъ» 
(«Русское  Богатство»,  1901,  №№  10—12). 

Н.  Бородинъ. 
А'^ральскос  рыбное  жозянств<». — 
ВсЬ  рыболовства  У.  казаковъ  въ  ихъ  цЬломъ 
представляютъ  самостоятельное  «рыбное  хо- 
зяйство», отд'Ьльныя  част^  котораго  по  воз- 
можностп  согласованы  между  собою.  «Рыбная 
ловля  нигд*  въ  Росс1и  столь  хорошо  не  рас- 
поряжена  и  законами  не  ограничена,  какъ 
въ  зд'Ьшнемъ  м^ст*?,  нисалъ  еще  въ  прош- 
ломъ  стол'Ьт^и  Палласъ — и  эти  слова  прим-Ь- 
иимы  II  къ  настоящему  времени.  Принципъ 
товарищества  н  экономическаго  равенства 
уществовалъ  уже  въ  т'Ьхъ  казачьихъ  щай- 
чхъ,  которыя  впервые  явились  на  Уралъ,  и 
'ихранился  при  переход-Ь  отъ  прежнихъ  «про- 
.мысловъ»  воинственнаго  характера  къ  бол-Ье 
мирному  занятш — рыболовству.  Зд'Ьсь  совер- 
шенно отсутствовали  как1я-либо  посторонн1я, 
враягдебныя  общиннымъ  инстинктамъ  вл1Я- 
н1я:  все  устраивалось  такъ,  какъ  считали  за 
лучшее  члены  вновь  образующейся  общины. 
Всл'Ьдств1е  особенностей  образа  жизни  рыбы 
было  невыгодно,  въ  интересахъ  равном-Ьрнаго 
распредЪлен1я  добычи,  разделить  р'Ьку  на 
участки:  владетели  пизовыхъ  водъ  находи- 
лись-бы  тогда  въ  бол'Ье  выгодныхъ  услов1яхъ, 
перехватывая  рыбу,  идущую  изъ  моря  въ 
р^ку.  Для  того,  чтобы  по  возможности  каж- 
дый общинникъ  пм^Ьлъ  одинаковые  шансы  на 
удовъ,  были  установлены  общ1я  для  всЬхъ 
тазаковъ  правила  рыболовства,  съ  точнымъ 
опред'Ьлен1емъ  м'Ьста,  времени  и  оруд1й  ловли 
и  устранен1емъ  найма  работниковъ.  Являясь 
продуктами  обычнаго  права,  правила  эти,  хо- 
рошо извЬстпыя  каждому  общиннику,  въ  преж- 
нее время  не  записывались.  Съ  учреасден^емъ 
войсковой  канцеляр1и  стали  издаваться  елсе- 
годно  постаиовлен1я  о  порядке!  производства 
того  или  иного  рыболовства.  Въ  1894  г.  всЬ 
.^ти  постановлен1я  соединены  Н.  А.  Бороди- 
нымъ  въ  форм*  «правилъ  рыболовства  въ  У. 
казачьемъ  войск'Ь».  Вся  система  войсковыхъ 
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рыболовствъ  сводится  къ  тому,  чтобы  выло- 
вить рыбу  даннаго  бассейна  съ  возможно 
меньшими  затратами  труда  и  времени  и  по 
возможности  въ  такое  время  года,  когда  рыб- 
ный товаръ  достигаетъ  наибол-Ье  высокихъ 
ц'Ьнъ;  еще  большее  вниман1е  обращено  на 
то,  чтобы  шансы  на  уловъ  были  у  всЬхъ  при- 
близительно одни  и  т-Ь  же.  Эта  посл-Ьдияя 
Ц'Ьль  достигается  опред'Ьлешемъ  оруд1й  лова, 
запрещен1емъ  передачи  своего  права  на  уча- 
ст1е  въ  рыболовстве  другому  и  вообще  регла- 
ментирован1емъ  всЬхъ  мелочей  промысла. 
ВсЬ  У.  рыболовства  по  мЬсту  ихъ  производ- 
ства можно  разд-^лить  на  морсшя  и  рЬчныя, 
по  времени  года,  въ  которое  они  произво- 
дятся —  на  весеншя,  осенн1я  и  зими1я,  а  по 
степени  значения  въ  рыбномъ  хозяйств*  ка- 
заковъ— на  главныя  и  второстепенный;  часть 
посл'Ьднихъ  можно  назвать  свободными  рыбо- 
ловствами,  такъ  какъ  для  нихъ  не  назнача- 
ется атамановъ.  А.  Главныя  рыболовства. 
I.  Морсшя:.  1)  весенн1й  курхай  («курхай»).  2) 
Осенн1й  курхай  («жаркое»).  3)  Аханное  (зим- 
нее). II.  Р-Ьчныя:  1)  севрюжья  плавня  или 
плавня  весенняя  («севрюги»).  2)  Осенняя 
плавня  («плавня»).  3)  Багренье  (зимнее).  4) 
Зимнее  неводное  гурьевское  («зимн1е  невода»). 
В.  Второстепенныя  рыболовства:  I.  Произво- 
дящ1яся  подъ  наблюден1емъ  атамановъ  рыбо- 
ловствъ: 1)  Узенское  (осеннее  и  зимнее).  2) 
Черхальское  (зимнее).  II.  Свободныя  рыбо- 
ловства: 1)  ловъ  по  стари цамъ  во  время  ве- 
сенней плавни  и  вообще  весе1ш1й  ловъ  въ 
черныхъ  водахъ  (неводами  п  сетями).  2)  Зим- 
Н1Й  ловъ  въ  запорныхъ  старицахъ  (неводами). 
3)  Вольный  ловъ  (зимою)  по  чориымъ  водамъ 
не  запертымъ  (неводами).  4)  Ловъ  сижамп 
и  р'Ьжаками  по  Уралу  (зимою).  5)  Багорчи- 
ковое  рыболовство  (зимою  съ  Каленовскаго 
форпоста  внизъ  по  Уралу).  Ко  всЬмъ  этимъ 
рыболовствамъ  надо  прибавить  рыболовство 
круглый  годъ  въ  черныхъ  водахъ  удочкою, 
бреднями,  сЬтьми,  мордами,  крыленами  и  не- 
водами, рыболовство  блесною  въ  Урал*  (одно- 
временно съ  багорчйковымъ  рыболовствомъ), 
ловъ  котцами  въ  Урал*  и  черныхъ  водахъ 
выше  Уральска  и  въ  Илецкихъ  дачахъ,  ловъ 
крючковою  (шашковою)  снастью  у  илецкихъ 
казаковъ  и,  наконецъ,  экстраординарный  ловъ 
водолазами  у  учуга  подъ  г.  Уральскомъ.  Въ 
этомъ  перечн*  бросается  въ  глаза  большое 
сравнительно  число  и  значен1в  зимнихъ  и 
осеннихъ  рыболовствъ,  тогда  какъ  въ  сос*д- 
ней  Волг*  и  другихъ  р*кахъ  преобладаетъ 
ловъ  весенн1Й.  Это  характеристическое  отли- 
ч1е  У.  рыболовствъ  представляетъ  собою  не- 
сомн*нный  результатъ  особенностей  способа 
пользован1Я  въУ.  войск*  рыболовными  вода- 
ми, при  которомъ  представилась  возможность 
оставлять  рыбу  въ  р*|;*,  какъ  въ  садк*.  на  зиму, 
въ  ол1Идаи1и  повышения  ц*нъ  на  рыбные  про- 
дукты. Мног1Я  изъ  перечисленныхъ  рыбо- 
ловствъ производятся  одновременно,  такъ  что 
одни  и  т*  же  лица  участвовать  въ  нихъ  не 
могутъ.  Общая  масса  рыболововъ  весною  рас- 
пред*ляотся  по  рыболовствамъ  курхайскому, 
севрюжьей  плавн*  въ  «войск*»  (въ  низовьяхъ 
Урала)  и  рыболовству  сзади  «войска»  вворхъ 
по  Уралу.  Съ  начала  1юня  всякШ  ловъ  въ  Урал* 
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(ниже  учуга  близъ  г.  Уральска)  н  въ  мор* 
прекращается  до  половины  августа,  подъ  стра- 
хомъ  уголовнаго  пресл^дованхя  въ  случа'Ь  на- 
рушен1й  запрещен1я;  съ  этого  времени  разре- 
шается осенн1й  курхайск1й  ловъ,  или  «жар- 
кое» рыболовство,  продолжающееся  до  окон- 
чан1я  плавеннаго  рыболовства  по  р.  Уралу. 
М'Ьсяцемъ  позже  сравнительно  съ  началомъ 
жаркаго  рыболовства  начинается  осенняя 
плавня  (по  р.  Уралу),  оканчивающаяся  одно- 
временно съ  «жаркимъ».  Вм-ЬстЬ  съ  этимп 
рыболовствами  производится  п  осеннее  узен- 
ское.  Всд^дъ  за  покрьтт1емъ  р^къ  льдомъ  осен- 
нее узенское  рыболовство  превращается  въ 
зимнее  узенское  (волокушами  по  льду);  начи- 
нается ловъ  багорчиками,  сижами  и  блеснами, 
начинается  тяга  черныхъ  водъ  какъ  запертыхъ, 
такъ  и  открытыхъ.  Когда  на  УралЬ  дедъ  доста- 
точно окрёпнетъ  п  установится  санный  путь, 
начинается  багренное  рыболовство,  одновре- 
менно съ  нимъ  —  черхальское,  а  несколько 
позднее— зимнее  неводное  (въ  устьяхъ  Урала) 
н  аханное  (въ  мор4).  Продолжен1емъ  багренья 
служить  ловъ  р^жаками,  сЬтьми,  сижамн,  а 
подъ  конецъ  п  неводами  по  разграбреннымъ 
м^станъ.  Р^жаковое  рыболовство  начинается 
пять  дней  спустя  посл-Ь  конца  багренья  и 
продолжается  25  дней;  посл'Ь  того  въ  тече- 
ние 5-ти  дней  рыбалятъ  неводами,  а  зат^мъ 
еще  съ  ^/з  месяца  только  сижамн  и  блеснами. 
Обыкновенно  къ  15  марта  Уралъ  на  всемъ 
пространстве,  гд-Ь  производилось  багренье, 
бываетъ  свободенъ  отъ  рыболововъ,  въ  м'Ь- 
стахъ  же  производства  осенней  плавни  (ни;к- 
нее  течен1е  р4ки)  рыболовство  прекращается 
неделею  раньше  этого  срока.  Получивъ  въ 
свое  влад'Ьнхе  устья  р.  Урала  и  прилегающ1й 
къ  нимъ  морской  участокъ,  У.  казаки  поста- 
вили рыболовный  промыселъ  сразу  на  совер- 
шенно иную  почву:  казенный  учугъ  (забойку) 
подъ  Гурьевомъ  уничтожили,  а  оставили  учугъ 
лишь  подъ  г.  Уральскомъ;  в?>  устьяхъ  Урала 
и  въ  морскомъ  участкЬ  водъ  организовали 
надзоръ  въ  видахъ  недопущен1я  рыболовствъ 
въ  непололсенное  время;  на  всемъ  протяже- 
Н1П  р.  Урала  отъ  устья  до  учуга  установили 
м-Ьры  къ  тому,  чтобы  рыба  (исключительно 
красная)  совершенно  свободно  разм/Ьщалась 
по  ятовнымъ  м^стамъ — а  чтобы  она  не  могла 
уйти  изъ  пред^лонъ  яицкой  общины,  у  Яиц- 
каго  городка  (нынй  г.  Уральскъ)  устроенъ 
былъ  учугъ  или  временная  забойка,  которая 
зимою  и  весною  разбирается,  а  л^томъ  вновь 
устраивается.  Общ1й  планъ  рыбнаго  хозяй- 
ства, установлен1е  котораго  въ  главныхъ  чер- 
тахъ  относится  къ  половине  XVIII  в.,  остался 
и  доселй  почти  неприкосновеннымъ;  изм'Ьне- 
н1я  произошли,  главнымъ  образомъ,  въ  орга- 
низацш  охраны  войсковыхъ,  особенно  мор- 
скпхъ  водъ.  Въ  прежнее  время  этотъ  надзоръ 
ограничивался  нарядомъ  сотни  казаковъ  «на 
взморье»,  съ  офидеромъ  во  глав^;  впосл^д- 
СТВ1И  были  сооружены  «маячиыя  суда»,  т.  е. 
сторожевыя  лодки,  расположенныя  по  гранн- 
цамъ  морскихъ  войсковыхъ  водъ,  на  кото- 
рыхъ  и  размещались  казаки  такъ  называемой 
«хранной  команды».  Въ  1880-хъ  гг.  маяч- 
ныя  суда  заменены  паровымъ  судномъ  «Ура- 
лецъ»,  охраняющимъ  съ  большпмъ  усиехонъ 


уральсшя  морск1а  воды  отъ  вторжвн1я  облов- 
щиковъ.  КромЪ  нвго  имеется  паровая  лодка 
«Уралка»  для  прибреяий  п  значительное  ко- 
личество мелкихъ  лодокъ,  гребныхъ  п  парус- 
ныхъ,  съ  командою  около  100  челов'Ькъ,  въ 
томъ  числе  до  30,  избираемыхъ  обществами 
«стариковъ-депутатовъ».  Во  главе  охраны 
стоить  старш1й  смотритель  войсковыхъ  водъ, 
съ  3  помощниками.  Команда  размещается  на 
постахъ  по  берегу  моря,  на  островахъ,  на 
устьяхъ  р.  Урала.  На  войсковую  охрану  У. 
войско  тратитъ  более  30  тыс.  р.,  и  это  дело 
поставлено  образцово.  Надзоръ  за  неприкос- 
новенностью собственно  р.  Урала  лежитъ  на 
атаманахъ  станидъ,  подъ  наблюден1емъ  ата- 
мановъ  отделовъ.  Станичнымъ  атаманамъ  по- 
могають  полесовщики.  Спещальный  уголов- 
ный законъ,  охраняющ1й  У.  рыболовство  (при- 
бавлен1е  къ  ст.  57  уст.  о  наказ.,  налагае- 
мыхъ  мировыми  судьями),  введенъ,  въ  1881  г., 
по  ходатайству  войскового  начальства,  кото- 
рое съ  своей  стороны  уступало  просьбамъ 
населен1я.  По  этому  закону  запрещенное  ры- 
боловство карается  тюрьмою  отъ  2-хъ  не- 
дель до  6  месяцевъ,  а  въ  случаяхъ  повторе- 
н1я  —  и  до  одного  года;  наказанхе,  если  его 
сравнивать  съ  обычными  карами,  въ  выс- 
шей степени  строгое.  Видную  роль  въ  У.  ры- 
боловстве пграетъ,  далее,  учугъ,  обезпечнвая 
скоплеше  рыбы  въ  пространстве  отъ  учуга 
до  устьевъ  Урала  п  давая  возмоясность,  раз- 
бивъ  его  на  отдельные  участки,  вылавливать 
рыбу  въ  несколько  пр1емовъ  и  разделять  между 
общинниками  более  равномерно.  Право  па 
устройство  учуга,  подтвержденное  многими 
законодательными  актами,  составляетъ  одну 
изъ  важныхъ  и  старинныхъ  привилепй  У.  ка- 
заковъ. Рыба  (особенно  красная)  ежегодно 
делаетъ  правильныя,  перходичесшя  путеше- 
ств1я  на  пресную  воду  въ  устья  Урала:  вес- 
ной —  съ  целью  выметать  икру  и  вернуться 
обратно  въ  море,  осенью — на  зимн1й  отдыхъ, 
для  котораго  рыба  размещается  по  глубокпмъ 
местамъ  Урала  н  находится  въ  особомъ  со- 
стояши  оцепенен1Я.  На  первомъ  ходе  рыбы 
основаны  весеннхй  курхай  и  весенняя  плав- 
ня, на  второмъ  —  жаркое,  осенняя  плавня, 
багренье,  зпмнее  неводное.  Аханное  рыбо- 
ловство, производящееся  въ  открытомъ  море 
въ  зимнее  время,  основывается  на  зимован1и 
красной  рыбы  на  морскихъ  ятовяхъ  *). — Зна- 
чен1е  «У.  рыбнаго  хозяйства»  для  местнаго 
населешя  и  для  войсковой  казны  громадно: 
служа  заработкомъ  не  менее  чемъ  для  10000 
казаковъ,  рыболовство  даетъ  въ  то  же  время 
всему  паселенш  войска  (более  100  тыс.  душъ 
об.  п.)  здоровую  пищу  круглый  годъ.  Кроме 
того,  рыбы  вывозится  за  пределы  войска  на 
сумму  отъ  2  до  3  милл1оновъ  руб.  Около 
5 — 6  тыс.  не-казаковъ  получаютъ  отъ  рыбнаго 
промысла  заработокъ  въ  качестве  рабочпхъ 
н  пзвозчиковъ.  Войсковая  казна  непосред- 
ственно, въ  форме  особаго  сбора  съ  вывози- 
мыхъ   изъ  пределовъ   Земли  У.  войска  рыб- 


*)  Слово  „ятовь"  пропсходитъ  отъ  татарскаго  „ятты" 
(киргизскаго  „джатты"),  что  означаетъ  „легъ":  ,.ято- 
вями"  казаки  называютъ  м'Ьета,  гд*  рыба  расаола- 
гается  на  зиму  ^перевозная  „ятовь",  кабанекая 
„ятовь"  н  т.  п.). 


^Що  150  тыс.  руб.;  часть  этой  суммы  идеть  на 
устройство  У.  низшей  сельско-хозяйственной 
школы  II  войскового  хутора.  Съ  1894  г.  въ 
составе  войскового  хозяйственнаго  правлен1Я 
учреждена  должность  войскового  техника  ры- 
боловства (пока  единственная  въ  Россхйской 
импер1и),  на  обязанности  котораго  лежитъ  за- 
бота объ  улучшен1я.хъ  въ  организацш  У.  рыб- 
наго  промысла.  У.  войско  участвовало  на 
рыбопромышленныхъ  выставкахъ  въ  С.-Пе- 
тербурге, на  всем1рныхъ  выставкахъ  въ  Лон- 
дон-Ь  и  Чикаго,  на  выставке  рыболовства  въ 
Бергене.  Н.  Бородинъ. 

^ряльское  укр'Ьплев1е  —  въ  Кир- 
гизской степи;  заложено  въ  1845  г.,  съ  1868  г. 
иерепменовано  въ  гор.  Иргизъ  (XIII,  311), 
Тургайской  обл. 

Э^ральск-ь  —  главный  городъ  Уральской 
области,  конечная  ст.  Рязанско.-Уральскои 
железной  дороги.  Основанъ,  по  однимъ  св'Ь- 
д'Ьн1я:*1Ъ,  въ  1613  г..  по  другимъ  —  въ  1622 
г.  До  усмирен1я  Пугачевскаго  бунта  назы- 
вался Яицкимъ  городкомъ;  въ  1775  г.  имен- 
нымъ  указомъ  нереименованъ  въ  Уральскъ, 
«для  предан1я  всего  случившагося  полному 
забвенш».  Въ  1868  г.  сд'Ьланъ  областны.мъ 
городомъ  вновь  образованной  Уральской  обл. 
Расяоложенъ  въ  степной  м'Ьстности,  при  сл1я- 
н1и  р.  Урала  (на  его  прав,  берегу)  и  его 
прит.  Чагана  (на  л1Ьв.  берегу).  Шпрок1я,  пря- 
мыя  улицы.  Существенный  редостатокъ  город- 
ского благоустройства — отсутств1е  мостовыхъ 
и  водопровода.  Питьевая  вода,  которую  боль- 
шинство населен1я  беретъ  прямо  изъ  Чагана, 
непроточна,  во  время  л^та  цв-Ьтеть  и  содер- 
:китъ  много  органическихъ  веществъ.  Много 
частныхъ  и  общественныхъ  колодцевъ.  По 
краямъ  города  есть  рощи,  но  внутри  города 
растительность,  за  отсутств1емъ  водопровода, 
бедная.  Жителей  38919  (20104  мжч.  и  18815 
лшщ.).  Главная  составная  часть  населен1Я — 
лица  не  войскового  сослов1я  («иногород- 
|пе»);  ихъ  14806  млсч.  и  13071  жнщ.  Только 
28%  всего  населен1я  составляютъ  коренные 
жители — казаки  5298  (мжч.  н  5744  жнщ.).  Пре- 
обладаше  «иногородняго»  элемента  въ  город1^ 
объясняется  торгово-промышленнымъ  значе- 
н1емъ  его  для  Уральской  обл.  и  своеобраз- 
НЫ.МИ  услов1ями  общиннаго  быта,  въ  силу  ко- 
ихъ  иногородн1е   лишены  возможности  занп- 
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воза  изъ  У.:  красная  и  черная  рыба,  икра, 
зерновой  хл^Ьбъ  (пшеница,  просо,  пшено), 
М5^ка  (высш1е  сорта  крупчатки),  скотъ,  про- 
дукты животноводства.  Отсюда  по  гужевымъ 
трактамъ  грузы  направляются  на  Оренбургъ, 
Самару,  Бузулукъ  н  волжскую  прист.  Бала- 
ково.  Съ  проведешемъ  в^тви  Ряз.-Уральской 
жел.  дор.  (1895)  У.  прхобр-Ьлъ  положеше  глав- 
наго  хл^бнаго  рынка,  чему  много  способство- 
вало положен1е  его  въ  центре  хл^Ьбородной 
полосы  области,  на  границе  между  плодород- 
ной полосой  казачьихъ  пред^Ьловъ  и  такой-же 
въ  Киргизской  степи.  Въ  1899  г.  со  ст.  У. 
вывезено  по  жел.  дор.  грузовъ  2218  тыс.  пд., 
получено  1987  тыс.  пд.  Какъ  центръ  внутрен- 
ней торговли  области,  У.  такасе  играетъ  вы- 
дающуюся роль.  Приблизительно  до  70-хъ  гг. 
XIX  стол.,  характеръ  этой  торговли  былъ  яр- 
марочный. Дв^^  ярмарки  существуютъ  и  нын-Ь; 
прежде  онё  д-Ьлали  громадные  обороты,  въ 
настоящее  время  значен1е  ихъ  съ  каждымъ 
годомъ  падд,етъ  (въ  1898  г.  —  около  66  т.  р.), 
но  за  то  возрастаетъ  постоянная  торговля:  на 
двухъ  базарахъ  въ  1898  г.  продано  хл'Ьба 
1889400  пд.,  скота  11271  гол.,  сырья  съ  ко- 
жевеннаго  двора  на  413617  руб.  Торгово- 
промышленныхъ  заведешй  1479;  изъ  нихъ 
лицамъ  войскового  сословхя  принадлежатъ  219. 
Кирпичныхъ  зав.  12,  пивоварен.  1,  мыловар. 
6,  гончарныхъ  12,  винныхъ  2,  лакричныхъ  1; 
сумма  производства  —  396000  руб.  Весьма 
быстро  за  последнее  десятпл1Ьт1е  выросло 
мукомольное  д^ло:  теперь  въ  У.  8  паровыхъ 
муком.  и  просообдирочн.  мельницъ,  съ  оборо- 
томъ  въ  400000  руб.  Ремесленниковъ-хозяевъ 
472;  изъ  нихъ  только  4  казака.  Не  смотря  на 
значительную  численность  населешя  и  круп- 
ное торгово-промышленное  значен1е,  У.  до 
сихъ  поръ  лишенъ  какого-либо  городского 
самоуправлешя.  Городское  хозяйство,  благо- 
устройство и  санитарная  часть  находятся  въ 
в'6д'Ьн1и  войскового  хозяйственнаго  правлен1я 
(при  которомъ  пм^^ется  въ  качеств*  исполни- 
тельнаго  органа  уральская  торговая  депуга- 
щя,  состоящая  изъ  6  членовъ,  выбираемыхъ 
изъ  лицъ  торговаго  сослов1Я  на  3  года)  п  го- 
родской полтин.  27  учебныхъ  завед.,  съ  2222 
учащ.  об.  п.  (1440  мальч.  н  782  д'Ьв.).  Ураль- 
ское войсковое  реальное  учил,  преобразовано 
въ  1890  —  91  г.  изъ  класс.  гимназ1и  (содер- 
жится на  средства  войска  и  казны,  обучен1е 


маться  въ  пред'Ьлахъ  войска  землед^Ьл1емъ  и  ;  для  казаковъ  безплатное);  19  преподавателей, 


рыболовствомъ.  Изъ  городскихъ  жителей-ка- 
заковъ  только  немног1е  заняты  торговлей  и 
промышленностью;  большинство  —  рыболовы- 
хл-Ьбопашцы.  Жители  У. —  христ1ане  и  маго- 
метане; первые  разд'Ьляются  на  православ- 
ныхъ,  единов^рцевъ  и  старобрядцевъ  (5862 
об.  п.).  Эти  посл-Ьднге  д'Ьлятся  на  секты  ав- 
стр1йскую  окружницкаго  толка,  австр1йскую 
секту  противокружницкаго  толка  и  секту  без- 
поповцевъ  (1090  мжч.  и  1428  жнщ.).  Церквей 
12;  изъ  нихъ  2  православн.,  остальныя  еди- 
нов'Ьрческ1я.  2  старообрядческпхъ  молитвен- 
ныхъ  дома,  3  мечети.  У.  —  центръ  торговли 
Д1я  всей  области.  Въ  качестве  передаточнаго 
пункта  для  вывозной  торговли  онъ  стягиваетъ 
къ  себ-Ь  продукты  хлебопашества,  рыболов- 
ства и  скотоводства.  Главные  предметы  вы- 


287  учащихся  въ  томъ  числ*  141  чел.  (49,2%) 
казаковъ.  При  училищ*  естественно-историче- 
СК1П  музей.  Войсковая  жен.  гимназ1Я  (10  препо- 
давателей, 6  преподавательницъ,  283  учащихся 
изъ  нихъ  149  казачекъ  —  52,6%);  духовное 
учил.,  русско-киргизская  шк.  ремесленныхъ 
учениковъ  съ  шк.  грамоты,  шк.  войсковыхъ 
п*вчихъ  и  музыкантовъ;  въ  окрестностяхъ, 
при  войсковой  ферм*,  низшая  сел.-хоз.  школа. 
НИЗШ1Я  школы  делятся  на  церк.-прпход.  и 
войсковыя.  7  врачей  гражд.  в*д.  и  6  воен- 
наго,  2  врача  вольнопрактикующихъ,  2  фельд- 
шерицы-акушерки земской  службы,  2  пови- 
вальный бабки.  Войсковая  больница  на  100 
кров.;  безплатная  лечебница  для  приходящихъ 
больныхъ,  съ  даровой  выдачей  лекарствъ,  со- 
держимая на  средства  благотвор.  общества; 
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пр1ютъ  ДЛЯ  родильницъ  на  6  кров.;  2  воль- 
ныхъ  аптеки.  Войсковая  богад'Ьльня  (для  вой- 
скового сословия),  Мар!инсшй  д-Ьтсюй  нр1югь. 
Уральское  благотворит,  общество  содержитъ 
ночлежный  домъ,  амбулаторную  л'Ьчебницу, 
дешевую  столовую  и  родильный  прштъ.  М-Ьст- 
ное  управлен1е  Краснаго  Креста,  общество 
попечен1Я  о  начальн.  образован1И  въ  Ураль- 
скомъ  казачьемъ  войск*,  Пушкинск1й  народ- 
ный домъ,  народная  читальня  (1208  назв.,  въ 
2761  том.;  въ  среднемъ  74  пос^щ.-  въ  день), 
2  воскресныхъ  школы  (учащихъ  26,  учащих- 
ся 181).  Публичная  бнбл1отека  съ  читальнымъ 
заломъ.  Городской  театръ.  Хральск1й  отд-Ьдъ 
Импер.  россхйскаго  общ.  рыболовства  и  ры- 
боводства, уральское  общ.  друзей  лЬса,  обще- 
ство коневодовъ,  скаковое  общ.,  войсковое 
собраше,  коммерческШ  клубъ.  Соборъ  во  имя 
Архистратига  Михаила  —  древнМшее  здан1е 
города  (ХУП  стол.);  колокольня  собора  была 
взорвана  пугачевцами.  Внутри  собора  нахо- 
дится каменная  гробница  въ  форм'Ь  сарко- 
фага, о  происхождении  которой  существуютъ 
различный  предан1я.  Изъ  вещей,  хранящихся 
въ  соборе,  интересно  м'Ьдное  посеребренное 
паникадило,  съ  немецкою  надппсью  1622  г.  Въ 
окрестностяхъ  города  войсковая  ферма  и  м-ри 
Никодьсшй  мужской  и  Покровсшй  женсшй. 
Уралъскгй  угьздь  составляетъ  сЬв.  часть  У. 
обл.,  наибол-Ье  многолюдную  п  наибол'Ье  бо- 
гатую. Территория  у.  равняется  46315,10  кв. 
в.  Мкою  Ураломъ  у'Ьздъ  д-Ьлится  на  двй  ча- 
сти —  вост.,  меньшую  (21699  кв.  в.)  и  зап., 
большую  (24616,10  кв.  в.).  Л^Ьвобережная  часть 
уЬзда  представляетъ  собою  совершенно  одно- 
образную равнину  съ  постепеннымъ  укло- 
номъ  къ  ЮВ,  изр'Ьдка  прерываемую  неболь- 
шими холмами  (мары)  и  р'Ьчными  оврагами. 
М'Ьстность  по  правую  сторону  р.  Урала,  въ 
направлен1и  къ  р.  Иртеку,  д'Ьлается  болЪе 
волнистой,  благодаря  перес^кающимъ  въ  раз- 
ныхъ  направлен1яхъ  это  пространство  хол- 
мистымъ  возвышен1ямъ,  являющимся  продол- 
женхемъ  склоновъ  Общаго  Сырта,  который 
начинается  уже  за  р.  Иртекомъ  и  входитъ 
въ  пред-блы  уЬзда,  южными  отрогами  своими, 
изъ  Оренбургской  губ.,  близъ  Варшавскаго 
поселка  Уральской  обл.  Въ  своемъ  главномъ 
направлети  ОбщШ  Сыртъ  отд'Ьляетъ  отъ  се- 
бя отроги  п  склоны,  которые  тянутся  на  ЮВ 
къ  р.  Уралу.  Водоразделы  эти  довольно  кру' 
ты  (до  35  и  40°),  пространны  (до  3  и  4  вер.) 
и  оканчиваются  глубокими  оврагами,  идущи 
ми  по  всЬмъ  направлен1ямъ  войсковыхъ  зе 
мель;  принимая  въ  себя  водосливы  тающихъ 
сн'Ьговъ,  какъ  съ  самого  Сырта,  такъ  и  съ 
его  склоновъ,  они  служатъ  истоками  множе 
ства  р'Ьчекъ  н  ручьевъ.  Вершины  Сырта  без 
плодны,  сухи,  испещрены  трещинами  и  рас 
щелинами,  по  скатамъ  же  его,  обращеннымъ 


Число 
школь: 


Войсковая  территор1Я ....     60 
Киргизская  степь 5 

З'^раятдокнслоты — см.  Уреиды 

Жрпмилъ — см.  Уреиды. 
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къ  Ю  ]1  10В,  до  направлен1ю  къ  р.  Уралу, 
встречается  черноземъ  довольно  хорошаго  ка- 
чества, достаточно  толстымъ  слоемъ  и  сплош- 
ными площадями.  Земли,  принадлежащей  вой- 
сковому сословию  у^зда  и  находящейся  въ 
общинномъ  влад'Ьн1и  У.  казаковъ,  2564179  дес; 
въ  общинномъ  пользован1и  киргизовъ  2260313  , 
дес.  Жителей  (вм-ЬсгЬ  съ  городами)  221517 
(114701  мжч.,  106817  жнщ.);  изъ  нихъ  осЬд- 
лаго  населешя  (на  войсковой  территорш) 
147479  (74823  мжч.,  72656  жнщ.),  кочевого 
(въ  Киргизской  степи)  71650  (38635  мжч.  п 
33015  жнщ.),  переселенцевъ  въ  Джиреньку- 
пинской  вол.  2388  (1243  мчж.,  1145  жнщ.); 
жителей  на  1  кв.  вер.  приходится  на  войско- 
вой территории  6,  въ  Киргизской  степи  3,4. 
ОсЬдлое  населен1е  (казаки)  занимается  глав- 
нымъ  образомъ  землед'Ьл1емъ  и  рыбнымъ  про- 
мысломъ,  отчасти  скотоводствомъ;  кочевое 
население  (киргизы)  главныя  средства  къ  су- 
ществован1ю  извлекаетъ  изъ  скотоводства;  въ 
последнее  время  небольшая  ихъ  часть  стала 
заниматься  хлебопашествомъ.  Въ  1900  г.  было 
засЁяно  на  войсковой  территорш  159991  дес, 
въ  Киргизской  степи  36760  дес,  всего  196751 
дес.  907573  гол.  скота  (у  казаковъ  446648,  у 
киргизовъ  440111):  лошадей  62742,  рог.  скота 
133217,  овецъ  375595,  козъ  24455,  верблюдовъ 
8805,  ословъ  и  муловъ  4;  свиней  н^тъ.  У.  у1здъ 
въ  торговомъ  и  промышленномъ  отношенш 
занимаетъ  первое  м^сто  въ  области.  Изъ  634 
заведешй,  зарегистрованныхъ  во  всей  обла- 
сти въ  1900  г.,  на  У.  уЬздъ  приходится  512, 
въ  томъ  числе  43  завода,  мельницъ  279  и  дру- 
гихъ  заведен1й  190;  сумма  ихъ  производства, 
при  1214  рабочихъ,  588131  руб.  Ярмарочная 
торговля  преобладаетъ,  Къ  торговымъ  пунк- 
тамъ  относятся,  кроме  г.  Уральска,  поселки, 
расположенные  по  правую  сторону  рр.  Урала 
и  Илека — заштатный  гор.  Илекъ  (Илецк1Й  Го- 
родокъ),  при  впадеши  Илека  въ  р.  Уралъ,  и 
поселки  Иртецшй  (при  р.  Иртеке),  Ташлин- 
сшй  (на  р.  Ташле),  Ранневсшй  и  КаменскШ. 
Годичный  ярмарочныя  операвди  въ  этихъ 
пунктахъ  достигаютъ  769683  руб.  Базарная 
торговля  не  поддается  точному  учету,  но  въ 
некоторыхъ  местахъ  ведется  въ  весьма  ши- 
рокихъ  размерахъ;  на  базарахъ  по  левую  сто- 
рону р.  Урала,  близъ  поселка  Подстепнаго 
и  при  Джамбетейтинской  волостной  ставке, 
производится  крупная  торговля  главнымъ  об- 
разомъ скотомъ  и  его  продуктами.  Торговля 
на  мгьновыхъ  дворахъ  близъ  Уральска  и  Илека 
значительно  сократилась.  16  станицъ  и  8  во- 
лостей; 6  мировыхъ  участковъ;  4  пункта  сель- 
скихъ  врачей.  Народное  образован1е  разви- 
вается, число  школъ  войсковыхъ  п  другихъ 
ведомствъ  увеличивается;  въ  1900  г.,  кроме 
частныхъ  школъ  мастеровъ  и  мастерицъ  п 
школъ  при  мечетяхъ  и  медрессе,  было: 

Евадр.  Жителей: 

вер.  на  на  1  на  1 

1школу.        школу,  учащагося. 

410  1803  58 

4340  14330        206 

Н.  Б— т. 
Урана  (санскр.  Пгапа— баранъ,  агнецъ)— 
въ  Ригведе  одинъ  изъ  демоновъ,  уничтожен- 


Чиоло   учащихся, 
п.      ж.  п.  Об.  п. 

461  1870 

21  348 


У  раминовыя  кислоты,  см.  Уреиды. !  ныхъ  богомъ  Йпдрою;   въ  описанш   его   уже 
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очень  рано,  въ  древнейшую  эпоху  ведШскаго 
пер1ода,  сказывается  иристраст1о  индийской 
фантаз1и  къ  уродливымъ  и  чудовищнымъ  об- 
разамъ:  У.  обладаетъ  99  руками.  Въ  Ригвед'Ь 
онъ  упоминается  лишь  однажды.       С.  Б — чъ. 

"Шрлиал-ъ — см.  Ураыъ. 

А'^раппвъ. — У.  представляетъ  искусствен- 
ную органическую  краску,  по  составу  отве- 
чающую натровой  соли  флуореспеина  тетра- 
оксифталофеноаангидрида,  приготовляемую 
нагр'Ьван1емъ  резорсина  съ  фталевымъ  ангид- 
ридомъ.  Она  легко  растворима  въ  вод'Ь,  со- 
общая ей  желтый  цв^тъ,  при  чемъ  этотъ  рас- 
творъ  обладаетъ  интензивно -желто-зеленой 
флуоресценщей;  точно  также  она  хорошо  рас- 
творима въ  вияномъ  спиргЬ   н  кр'Ьпкой  сЬр- 


ной  кислогЬ.  У.  окраш'иваетъ  шелкъ  и  шерсть 
безъ  содййствхя  протравъ  въ  кислой  ванн-Ь; 
окрашенные  пмъ  волокна,  также  какъ  и  рас- 
творы краски,  обладаютъ  р4зко  выраженною 
флуоресценц1ею.  Подъ  именемъ  У.  въ  про- 
дажу поступаетъ  также  «метилъ-флуоресце- 
инъ».  Л.  Л.  Л.  Д. 

У^раниты  (урановыя  слюдки)  —  группа 
ыинераловъ,  изъ  которыхъ  одни  кристалли- 
зуются въ  ромбической,  друпе  въ  тетраго- 
нальной систем'Ь,  но  ромбичесшя  формы  по 
своимъ  угламъ  стоятъ  такъ  близко  къ  фор- 
мамъ  тетрагональнымъ,    что  вещества  можно 

\  было-бы   считать  нзоморофными.   Это   видно 
изъ  слЬдующаго  сопоставлен1я   относящихся 

I  сюда  мпнераловъ: 


иазвав1е  мпнерала. 

Отунигь 

Ураноспинитъ       .    . 

Торбернитъ 

Цойнеритъ  .   . 


Химические    составь. 


Система. 


Отвошев1е  осей- 


(Р04)2(Ш2)зСа  .  8Н2О  Ромбическая- 
(А80,)2(П0,)2Са  .  8НоО  > 

(Р04;2(П0г)5Си  .  ЗН^О  Тетрагональная 
(А80,)5,(иО,)2Си  .  ВНгО  > 


0,9876 
1,00 

1 

1 


1 :  2,8530 
1 : 2,9123 
1 : 2,9382 
1 : 2,9123 


ВсЬ  минералы  очень  р4дко  встречаются.  Бо- 
лее обыкновенны  отунитъ  (известковый  У., 
У.,  урановая  слюдка)  и  торбернитъ  (см.). 
Отунитъ  очень  походитъ  по  наружному  виду 
на  торбернитъ.  Очень  совершенная  спайность 
по  (001),  менее  совершенная  по  (100)  и  (010) 
и  слабо  заметная  по  (110).  Твердость  1 — 2. 
Уд.  весъ  3 — 3,2.  Встречается  въ  Хогангеор- 
генштадть,  Эйбенштокъ  и  Фалькенштейнъ  въ 
Саксон1и,  Корнваллисъ,  01:унъ  во  Франщи  и 
некот.  другихъ  месторождетяхъ.  Остальные 
минералы  очень  редки.  В.  Б. 

З^ранвя  (ОораV^а) — въ  греческой  миеоло- 
Г1и:  1)  эпитетъ  Афродиты,  какъ  дочери  бога 
Неба.  Афродита  У.  была  олицетворен1емъ 
физической  силы  природы  и,  какъ  богиня  не- 
беснаго  начала,  носила  также  эпитеть  'Ахра1а 
(Горная):  подъ  этимъ  именемъ  почиталась  на 
Кипре,  въ  Книде,  Корннее,  Аргосе,  на  горе 
Эрике  (въ  Сицил1и)  и  проч.  Культъ  богини 
отличался  простотою.  Въ  Элнде  находилась 
исполненная  Фид1емъ  статуя  богини,  въ  позе 
женщины,  наступающей  одною  ногою  на  че- 
репаху (символъ  скромной  домовитости),  и 
рядомъ  съ  нею  другая  статуя,  изваянная  Ско- 
пасомъ  и  изображавшая  богиню  сидящею  на 
козле  (козелъ  служнлъ  символомъ  сладостра- 
ст1я).  Въ  этой  противоположности  предста- 
влены свойства  Афродиты  У.,  какъ  покрови- 
тельницы, съ  одной  стороны,  чистой  любви 
и  семейнаго  начала,  съ  другой— любви  физи- 
ческой, сладострасия  и  неги.  Этическая  фи- 
лософ1я  разделила  эти  божественный  свойства 
Афродиты,  признавъ  въ  Афродите  У.  богиню 
чистой,  семейной  любви,  а  въ  Афродите  Все- 
народной (ПаVо^||^^о^) — богиню  свободной  любви, 
сладострасия  и  проституцхи;  но  въ  Аеинахъ 
гетеры  почитали  одинаково  Афродиту  Небес- 
ную и  Афродиту  Бсенародную.  Кроме  того, 
Афродита  У.  была  богинею  садовъ,  цветовъ, 
рощъ,  весны,  разлитой  въ  природе  прелести, 
однимъ  словомъ — живыхъ  растительныхъ  силъ 
и  плодород1Я.  2)  Одна  изъ  музъ,  представи- 
тельница астроном1и  и  астрономическаго  эпо- 
са; въ  искусстве  она  изображалась  съ  небес- 
ны мъ  шаромъ.  Н.  О. 


Жрлишп  —  пер1одическое  издаше;  выхо- 
дило въ  Калуге,  въ  1801  г.,  ежемесячно; 
изд. — Гр,  Кир.  Зельницшй;  помещались  исто- 
рико-гвографическ1я  статьи  издателя,  статьи 
педагогичесшя,  переводы,  басни. 

Жрин1п  ([1гап1а  8рес1оза  ШИй.,  ныне 
Кауепа1а  шайаёазсагхепзхз  8оппегаО — расте- 
те изъ  сем.  банановыхъ  (Мизасеае).  Краси- 
вое дерево  съ  прямымъ  неразветвленнымъ 
стволомъ,  до  10  м.  высоты,  несущее  на  вер- 
шине, въ  виде  раскрытаго  веера,  очень 
крупные  продолговатые  листья  съ  длинными 
черешками.  Во  влагалищахъ  листьевъ  ско- 
пляется въ  значительномъ  количестве  годная 
для  питья  вода,  вытекающая  при  проколе 
влагалищъ.  Поэтому  У.  называется  также 
деревомъ  путешествепниковъ.  Родина — о-въ 
Мадагаскаръ  и  о-ва  Соединен1я.      Б.  Тр. 

Урлашн. — Этимъ  именемъ  называется  въ 
Берлине  учрежден1е,  имеющее  целью  широ- 
кое распространение  въ  народной  массе  науч- 
ныхъ,  главнымъ  образомъ  естественно-исто- 
рическихъ  знан1й.  Идея  этого  учрежденхя  за- 
родилась въ  80-хъ  годахъ  Х1Х-го  стол,  въ 
кружке  интеллигентныхъ  людей  Берлина,  во 
главе  котораго  стояли  директоръ  обсервато- 
рш  Форстеръ  и  профессоръ  В.  Мейеръ.  Въ 
1888  г.  было  утверждено  создавшееся  для 
указанной  цели  акшонерное  общество  «Ура- 
Н1я»,  а  въ  следующемъ  году  уже  началась 
его  деятельность.  Средства  для'основан1я  У. 
составились  путемъ  двукратнаго  выпуска  ак- 
щй;  въ  первый  разъ  было  выпущено  1000  ак- 
щй  по  500  марокъ  каждая,  во  второй  разъ— 
400  аквдй  по  250  марокъ  каждая,  и  такимъ 
образомъ  составился  капиталъ  въ  600000  ма- 
рокъ. Среди  акщонеровъ,  число  которыхъ  въ 
1892  г.  достигало  434,  встречаются  лица  раз- 
нообразныхъ  профессШ  и  различнаго  обще- 
ственнаго  положешя:  высш1е  сановники,  про- 
фессора, директора  различныхъ  учрежден1й, 
учителя,  доктора,  военные,  купцы,  фабриканты, 
аптекари  и  просто  богатые  люди.  Въ  создан1и 
У.  приняли  также  учасие  правительство  и  го- 
родское управлен1е:  первое  предоставило  об- 
ществу даромъ   участки  земли,  а  второе,  на- 
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чиная  съ  1896  г.,  помогаетъ  обществу  еже- 
годной субсид1ей,  за  которую  У.  два  раза  въ 
нед'Ьлю  предоставляетъ  городскимъ  школамъ 
и  учащимъ  въ  нихъ  право  безплатнаго  входа 
въ  ея  музей.  Общество  располагаетъ  двумя 
здан1ями  (одно  въ  центрЬ,  другое  на  окраин-Ь 
города).  Просв^&тительная  деятельность  У.  рас- 
падается на  несколько  отраслей.  Первое  м*- 
сто  по  времени  организащи  занимаетъ  астро- 
номическая обсерватор1я.  Зд'Ьсь  читаются  лек- 
ц1и  объ  астрономическихъ  явлен1яхъ,  со- 
провождаемыя  иллюстрациями  на  экране.  Къ 
обсерватор1и  пр1уроченъ  астрономичесшй  му- 
зей (глобусы,  теллурш,  астрономичесше  часы, 
модели  зрительныхъ  трубъ,  рельефы  луны  и 
т.  п.).  Второе  учрежден1е  У. — музей,  задача 
котораго— дать  посетителю  возможность  рабо- 
тать самостоятелъно,  выяснить  себе  те  или 
друпя  явлен1я  безъ  посторонней  помощи.  Все 
приборы  п  предметы,  выставленные  въ  музее, 
приспособлены  такъ,  что  посетитель*  можетъ 
самостоятельно  произвести  какой  угодно  слож- 
ный опытъ.  Для  этой  цели  у  каждаго  прибора 
находится  дощечка  съ  указан1емъ  назначен1я 
прибора  и  способа  привести  его  въ  действ1е. 
Музей  состоитъ  изъ  следующихъ  отделений: 
прикладная  механика,  хим1я  и  химическая 
технолог1я,  б1олог1Я,  отделенхе  микроскоповъ, 
механика,  оптика,  акустика,  электричество  и 
магнетизмъ.  Въ  отделе  б1олог1и,  кроме  препа- 
ратовъ  и  моделей,  находятся  аквар1умы  и  тер- 
рар1умы,  съ  живыми  представителями  фауны 
ц  флоры.  У.  не  конкуррируетъ  съ  естественно- 
историческимъ  музеемъ;  ея  цель — дать  посе- 
тителю немногое  по  количеству  (въ  каждомъ 
отделенхи — отъ  24  до  72  предметовъ),  но  въ 
такой  форме,  которая  псчерпывала-бы  сущ- 
ность интересующаго  его  вопроса.  Въ  У., 
напримеръ,  нельзя  ознакомиться  съ  различ- 
ными видами  животныхъ,  но  зато  тамъ  посе- 
титель найдетъ  все  что  пужао  для  уразуменхя 
даннаго  нгпвотнаго  типа:  внешн1й  видъ,  раз- 
виие,  скелетъ,  внутреннхе  органы  и  т.  п. 
Идея  такой  постановки  музея  принадлежитъ 
профессору  Гольдштейну,  которому  было  по- 
ручено устройство  физическаго  отдела  музея. 
При  музее  небольшая  аудитор1я,  где  еже- 
дневно читаются  популярныя  лекц1и  на  темы, 
имеющ1я  связь  съ  музеемъ.  Третье,  самое  по- 
пулярное учрежден1е  У. — ея  научный  театръ. 
Здесь  нетъ  обычныхъ  театральныхъ  предста- 
вден1й,  нетъ  актеровъ.  Задача  театра — позна- 
комить большую  публику  со  всевозможными 
видами,  красотами  и  явлен1ями  природы,  пу- 
темъ  сочетан1я  научнаго  элемента  съ  чисто- 
художественнымъ.  Въ  театральныхъ  предста- 
влешяхъ  У.  центръ  тяжести  заключается  въ 
слолшыхъ  декоращяхъ-панорамахъ,  въ  це- 
ломъ  ряде  эффектныхъ  картинъ.  Каждое  пред- 
ставлеше  исчерпываетъ  какую-либо  тему  и 
сопровождается  поясиительнымъ  чтен1емъ  лек- 
тора. Темы  очень  разнообразны:  доисториче- 
ск1и  м1ръ,  работа  воды,  отъ  земли  до  луны, 
путешеств1е  въ  Америку,  въ  норвежскихъ 
фюрдахъ,  отъ  Альпъ  до  Везув1я,  отъ  Маттер- 
горна  до  Юнгфрау  и  т.  п.  Декоращи  для  те- 
атраУ.  стоютъ  очень  дорого.  Для  пхъ  соста- 
вден1я  общество  командируетъ  спец1алистовъ 
— ученаго  и  художника;  ученый  изучаетъ  дан- 


ную местность  въ  видахъ  составлен1я  лек- 
щи,  а  художникъ  по  его  указан1ю  набрасы- 
ваетъ  рядъ  эскизовъ,  съ  которыхъ  потомъ  и 
пишутся  декоращи.  Декоративяыя  предста- 
влен1я  У.  пользуются  успехомъ;  некоторыя 
изъ  нихъ  выдерживаютъ  отъ  100  до  200  пред- 
ставлений, при  полномъ  зале  на  700  чел.  Ста- 
рыя  декоращи  употребляются  У.  для  устрой- 
ства представлен1й  въ  другихъ  местахъ  или 
отдаются  на  прокатъ"  со  взиман1емъ  10°/о  вало- 
вого сбора  въ  пользу  общества.  Декоративный 
представлен1я  научнаго  театра  У. — лишь  пер- 
вый шагъ  къ  распространенш  въ  публике 
научныхъ  знанхй.  Следующей  шагъ  въ  этомъ 
направленш  представляютъ  лекщи  У.  Кроме 
короткихъ  (V2  ч.)  популярныхъ  лекщй  въ 
аудитор1яхъ  при  музее  и  обсерваторхи,  въ 
зрительномъ  зале  У.  два  раза  въ  неделю  пме- 
ютъ  место  более  серьезныя  и  продоллштель- 
ныя  лекщи.  Декоращи,  въ  эти  дни,  уступаютъ 
место  экспериментальному  столу,  снабжен- 
ному всеми  необходимыми  приспособлешями 
для  производства  опытовъ.  Темы  лекщй,  самыя 
разнообразный,  разсчитаны  такъ,  что  каждая 
лвкц1я  даетъ  нечто  законченное.  Въ  1899 — 
1900  г.  декоративныхъ  представлен1й  на  сце- 
не У.  было  5;  они  повторялись  отъ  11  до  140 
разъ,  такъ  что  въ  сумме  за  годъ  получилось 
392  вечернихъ  и  дневныхъ  представлешй.  14 
лекщй  были  посвящены  обзору  прогресса  есте- 
ственныхъ  наукъ  за  истекшее  столейе;  за- 
темъ  было  прочитано  еще  160  лекщй  на  раз- 
нообразныя  темы  (Берлинъ  за  100  летъ,  Рент- 
геновсше  лучи,  Самоа,  Трансвааль,  наша  пища, 
исторхя  одежды,  производство  сахара,  нсто- 
р1я  земли,  глетчеры  и  ихъ  деятельность, 
Марсъ,  Юпитеръ  и  Сатурнъ,  телеграфъ  и  те- 
дефонъ  и  т.  д.).  23  лекщи  были  прочитаны 
командированными  У.  лекторами  вне  Берлина. 
Последняя  отрасль  просветительной  деятель- 
ности У.  заключается  въ  ея  издан1яхъ:  еже- 
месячный иллюстрированный  журналъ  «Н1Ш- 
ше1  ип(1  Егйе»,  посвященный  популяризащи 
естествознашя,  и  (до  1900  г.)  около  50  бро- 
шюръ  на  разныя  темы  (жизнь  растен1я,  м1ръ 
глетчеровъ,  законы  и  задачи  естествоведен1я, 
астроном1я  невидимаго,  альп1йск1я  железныя 
дороги  и  т.  п.).  Управляется  У.  подобно  вся- 
кому общественному  делу.  Все  принцип1аль- 
ные  вопросы  решаются  на  общемъ  собран1и 
акщонеровъ;  исполнительная  власть  находится 
въ  рукахъ  попечительнаго  совета,  а  ближай- 
шее заведыван1е  поручается  правленш  изъ 
3 — 5  дицъ.  Во  главе  правления  стоить  дирек 
торъ.  Все  должности  выборныя.  Члены  попе- 
чительнаго совета  трудятся  безплатно:  дирек- 
торъ  получаетъ  жалованье  и  безъ  согласхя 
попечительнаго  совета  не  можетъ  занимать 
другой  должности.  По  мере  надобности  советъ 
назначаетъ  жалованье  и  другимъ  членамъ  пра- 
I  вленхя.  По  уставу,  акщонеры  У.  имеютъ  право 
'  на  дивидендъ,  не  превышающ1й  57о,  но  въ 
!  действительности  они  не  получаютъ  никакой 
\  прибыли  на  свои  акщи,  а  весь  излишекъ, 
;  если  онъ  имеется,  идетъ  на  расширен1е  дела. 
:  Въ  1900  г.  общая  сумма  выручки  отъ  вход- 
ныхъ  билетовъ  во  все  учреждения  У.  достигла 
'  176650  марокъ.  Расходы  по  всемъ  учрежде- 
;  н1ямъ  У.  составляютъ  за  последн1е  годы  отъ 
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110472  до  269681  марокъ.  Въ  1890 --91  г. 
\чрежден1я  У.  посЬтилп  90943  чел.,  а  въ 
1899—90  г.  число  посЬтителей  достигло  194705. 
Наибольшее  количество  посЬтителей  прихо- 
штся  на  научный  театръ.  Обычныя  Ц'Ьны  — 
50  пфен.  за  входъ  въ  музей,  столько-же  за 
:1осЬ1цен1е  обсерваторга;  билетъ  въ  научномъ 
геатр1^  стоить  отъ  1  до  3-хъ  марокъ,  смотря 
!10  м'Ьсту.  Для  различныхъ  обществъ  и  школъ 
У.  организуетъ  удешевленныя  представлен1Я 
а  лекц1й.  Другой  способъ  удешевлен1Я  за- 
ключается въ  томъ,  что  учащ1еся  и  члены 
разныхъ  обществъ,  которые  не  могутъ  посЬ- 
гить  У.  въ  заранее  опред-Ьденное  время  и  въ 
заранее  опред'Ьленномъ  чнсл*,  берутъ  въ  кас- 
сахъ  У.  особыя  свидетельства  (биЬзсЬеше), 
съ  платой  по  25  пфен.  за  каждое.  Свидетель- 
ства эти  принимаются  при  входе  въ  учреж- 
дешя  У.  по  цеа-Ь  50  пфен.  каждое,  но  съ 
т^мъ,  что  посетитель  не  можетъ  внести  въ 
кассу  более  двухъ  свидетельствъ,  а  осталь- 
ную сумму  долженъ  уплатить  деньгами.  Бла- 
годаря такой  системе  свидетельства  выгодны 
лишь  для  посетителей  дешевыхъ  ыестъ.  Су- 
ществуютъ  еще  льготные  семейные  билеты. 
Отношенхе  числа  обыкновенныхъ  посетителей 
къ  числу  пользующихся  льготными  билетами 
изменяется  съ  каждымъ  годомъ  въ  пользу  по- 
следнихъ.  Въ  1890—91  г.  первыхъ  было  59747, 
вторыхъ  —  28096;  въ  1889—1900  г.— 74021  и 
120684. 

Литература.  Вг.  "VV.  Меуег,  «В1е  Пгапха 
ги  ВегИп»;  \^".  Еоег81ег,  «иеЪег  (11е  Еп1тс- 
ке1ип§  ипй  (11е  ЪЫч  йег  безеИзсЬаЛ  ХТгаша 
ги  ВегИп»;  <81а1и1  йег  СгезеП&сЬаЙ  Пгаша»; 
«РиЬгег  (1игсЬ  (11е  11гап1а>;  «8ашт1ип§  рори- 
Шгег  ЗсЬпЛеп  Ьегаиз^еёеЪеп  уоп  йег  безеИ- 
8сЬай  11гап1а  г\х  ВегИп^;  «ВегкЫе  аез  Уог- 
81,ап(1е8  йег  ОезеИзсЬаП  Шаша  Гиг  сИе  Се- 
зсЬаЛз^аЬге  уоп  1890—91  Ыз  1899  — 1900>; 
Н.  Дрентельнъ,  «11гаша>  («Русская  Школа», 
1891,  Л9№  5—6);  М.  Страхова,  «Изъ  области 
внешкольнаго  образован1я  народа»  («Техни- 
ческое образовате»,  1901,  №  1);  В.  Косин- 
ск1й,  «У.»  (сТехническое  образован1е>,  1901, 
Л'о  3).  М.  Страхова. 

Урановое  стекло — см.  Уранъ. 
Жраномстрая — такъ  называются  иногда 
небесные  атласы,  содержащ1е  указан1я  на 
яркость  и  цвета  звездъ.  Особенно  известна 
1Тгапоте1г1а  Коуа  Аргеландера,  изданная  въ 
1843  г. 
Урановыя  слюдки — см.  Ураниты. 
Ураиопластика — оперативное  закры- 
т1е  щелей  и  дефектовъ  твердаго  неба.  Неб- 
ные дефекты  могутъ  быть  врожденными  и 
явиться  результате мъ  сифилитическихъ,  ту- 
беркулезныхъ  поражен1й,  либо  механиче- 
скихъ  поврежден1й,  какъ,  напр.,  огнестрель- 
ныхъ  ранъ,  переломовъ  и  проч.  Изъ  за  не- 
нормальнаго  сообщен1я  между  ротовой  и  но- 
совой полостями  проглатыван1е  пищи  значи- 
тельно затрудняется,  а  произношен1е  стано- 
вится гнусавымъ  и  неяснымъ.  Для  У.  лучше 
другпхъ  способъ  Лангенбека,  предложившаго 
закрывать  дефекты  лоскутами  изъ  слизистой 
оболочки  п  накостницы,  отпрепарованными 
отъ  соседнихъ  участковъ  твердаго  неба.  Ме- 
тодъ  этотъ  даетъ   хоропие  результаты.  Биль- 


!  роту   въ  одномъ  случае   пришлось  надломить 
пластинку   крыловиднаго   отростка    основной 
кости  II  переместить  его  въ  область  дефекта. 
Тиршъ  закрылъ  боковой  дефектъ  неба  лоску- 
томъ  со  щеки.  Врожденные  дефекты  твердаго 
неба  сильно  нарушаютъ  питан1е  грудныхъ  де- 
тей; большая  такихъ  часть  детей  невыншва- 
етъ.  Поэтому  вопросъ  о  томъ,  производить  ли 
У.  въ  раннемъ  возрасте,  или  спустя  несколько 
детъ  после  рожден1я,  имеетъ  важное  практи- 
ческое значен1е.  Сторонникъ  ранняго  произ- 
I  водства  У.  Ю.  Вольфъ  съ  успехомъ  опериро- 
!  валъ  даже   на  третьемъ  и  аятомъ  месяцахъ, 
I  большинство  же   хирурговъ   оперируютъ   въ 
I  возрасте  около  пяти   летъ.  При  пр1обретен- 
ныхъ  дефектахъ  твердаго  неба,  можно  обой- 
тись безъ  У.,  закрывъ  дефектъ  обтураторомъ. 
Аналогичная   У.   операщя,   имеющая  целью 
закрыт1е  дефектовъ  мягкаго  неба,  носитъ  на- 
зван1е  стафилографш.  А.  Ш. 

Ураноскопъ — употреблявш1еся  прежде 
при  звездныхъ  глобусахъ  вспомогательные 
приборчики  для  изучен1я  созвездхй. 

Э^равоскоп-ь  (Пгапозсориз) — рыба,  см. 
Звездочетъ. 

А'^рапосппннтъ — см.  Ураниты. 

У^рапоссовъ  (Григор1й  ж\лвксандровичъ) 
— врачъ-хирургъ,  род.  въ  1844  г.  въ  Москве, 
обучался  въ  московской  1-й  гимназ1и  п  мо- 
сковскомъ  университете.  По  окончан1и  уни- 
верситетскаго  курса  (1866),  началъ  службу 
ординаторомъ  въ  московской  городской  боль- 
нице (1866)  по  хирургическому  отделен1ю. 
Степень  доктора  медицины  получилъ  въ  мос- 
ковскомъ  университете  (1872).  Командирован- 
ный за  границу,  работалъ  въ  клиникахъ  Вены, 
Парижа  и  Берлина.  По  возвращенш  изъ- 
за  границы,  оставаясь  на  службе  въ  москов- 
ской городской  больнице,  состоялъ  тамъ  стар- 
шимъ  врачемъ-хирургомъ  (1880  — 1884).  исп. 
долж.  главнаго  доктора  (1884  —  1885)  и  за- 
гЬмъ  переведенъ  на  должность  главнаго  док- 
тора въ  больницу  императора  Павла  I  въ 
Москве.  Кроме  того,  во  время  холерныхъ 
эпидем1й  въ  Москве  1866  и  1872  гг.  служилъ 
въ  холерномъ  комитете,  при  тифозной  эпи- 
демш  заведывалъ  особой  временной  больни- 
цей. У.  напечаталъ  следую Щ1е  труды:  «Мате- 
рхалы  къ  развитш  кости  изъ  хряща»  (М., 
1872,  докторская  диссертавдя);  «Лечен1е  и 
перевязка  ранъ  въ  отношен1п  къ  развит1ю 
септическихъ  болезней»  («Московская  Мед. 
Газ.»,  1874,  №№  23—29);  «О  случае  пупочной 
грыжи»  («Меицд.  Обозреше»). 

Уравоталлвтъ  —  редшй  мпнералъ 
ромбической  системы,  хнмичесшй  составъ 
(СОз)  П.  Са^-ЮН^О. 

;1^рапоторот-ь — см.  Торить. 

Ураноциркпт-ь — см.  Ураниты. 

В'^ран-ь  (0^р2V6с  —  небо)  —  въ  греческой 
миеолог1и  сынъ  и  супругъ  Геи  (Земли),  отецъ 
титановъ,  киклоповъ  п  сторукихъ  исполи- 
новъ  (гекатонхейровъ).  Такъ  какъ  онъ  не 
позволялъ  своимъ  детямъ  видеть  светъ  и 
скрывалъ  ихъ  въ  недрахъ  земли,  то  Гея  воз- 
мутила противъ  него  детей  и  младш1й  изъ 
титановъ,  Кронъ,  кастрировалъ  У.  съ  помощью 
поданнаго  матерью  серпа.  Изъ  крови,  капли 
которой  упали  на  землю,  произошли  эрин1и  и 
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гиганты,  а  отр4занныЁ  серпомъ  членъ  гЬла 
упалъ  въ  море  и  изъ  п^ны,  образовавшейся 
въ  томъ  мЬсй,  гд-Ь  онъ  упадъ,  возникла  Аф- 
родита. У.  былъ  олицетворен1емъ  неба,  какъ 
космогоническаго  явлен1я,  зиждительнымъ  не- 
беснымъ  началомъ,  над'Ьляющимъ  землю  теп- 
лотою и  влагою,  посредствомъ  которыхъ  про- 
буждаются творческ1я  силы  земли,  въ  противо- 
положность все  завершающему  и  дающему 
всЬмъ  зр'Ьлость  Крону,  а  также  царственному 
богу,  основаннаго  на  справедливости  и  муд- 
рости м1ропорядка — Зевсу.  Н.  О. 

Борьба  этихъ  титановъ  между  собой,  а  за- 
т^мъ  съ  Зевсомъ  рисуетъ  намъ  картины  по- 
степенной зам'Ьны  первоначальныхъ  грубыхъ 
формъ  релипи  религ10зными  воззр^шями  соб- 
ственно эллинскаго  периода,  когда  антропо- 
морфизмъ  достигь  высшаго  своего  развитхя, 
когда  всЬ  0ЛИМП1ЙЦЫ  являются  вполне  закон- 
ченными, сложившимися,  нравственно-свобод- 
ными личностями. 

А'^ран'ь  —  большая  планета,  неизвестная 
древнимъ  астрономамъ,  не  смотря  на  то,  что 
при  благопр1ятныхъ  условхяхъ  она  превосхо- 
дить яркость  зв^здь  6-й  величины,  т.  е.  доступ- 
на для  остраго  зр^шя.  У.  открыта  совершенно 
случайно  В.  Гершелемъ  13  марта  1781  г.  Раз- 
сматривая  м'Ьстность  неба  около  звезды  у] 
Близнецовъ,  Гершель  зам^тиль,  что  видимый 
дискъ  одной  изъ  зв^здочекъ  меняется  отъ 
перемены  увеличешя  (окуляра)  телескопа,  а 
за  вечеръ  она  перем-Ьстилась  заметно  среди 
другихъ  зв^здь.  Гершель  думалъ,  что  открылъ 
новую  комету.  Лишь  черезъ  несколько  вре- 
мени вычислен1я  Лекселя  и  Лапласа  доказали, 
что  разстоян1е  новаго  св'Ьтила  до  земли  гро- 
мадно, что  никакая  парабола  не  удовлетворя- 
етъ  видимому  его  движенхю,  что  открыта  но- 
вая планета,  движущаяся  почти  по  кругу  по 
ту  сторону  орбиты  Сатурна.  Виосл'Ьдств1и 
выяснилось,  что  еще  Фламчтидъ  въ  1690  г. 
ошибочно  занесъ  У.  въ  свой  каталогъ  подъ 
видомъ  неподвижной  зв-Ьзды,  а  съ  тЬхъ  поръ 
до  1780  г.  Брадлей,  Майеръ,  Лемоннье  до  20 
разъ  точно  также  наблюдали  У.,  не  подозр'Ь- 
вая  въ  немъ  планету.  Среднее  разстоянхе  У. 
до  солнца  2853  милл.  км.  (19.18  разстоян1й  отъ 
земли  до  солнца).  Эксцентриситетъ  орбиты  ра- 
венъ  0,46;  наклонность  ея  къ  эклиптике  только 
0°46'.  Сидврическ1й  оборотъ  (вокругъ  солн- 
ца)—84  г.  7  дней.  Д1аметръ  У.  (50000  км.) 
равенъ  4  д1аметрамъ  земли;  поверхность  въ 
17  разъ,  объемъ  въ  70,  масса  въ  15  разъ  боль- 
ше земли  (т.  е.  23060  ^"^^^^^  солнца).  Плот- 
ность (наименьшая  среди  другихъ  плаиетъ, 
кром'Ь  Сатурна)  почти  въ  5  разъ  меньше 
плотности  земли,  едва  превосходя  плотность 
воды.  Ускорен1е  силы  тяжести  на  поверхно- 
сти У. — около  0.8  ускорения  силы  тяжести 
на  земле.  Видимый  съ  земли  д1аметръ  диска 
У.  равенъ  въ  среднемъ  4".  У.  обладаетъ  до- 
вольно значительнымъ  сжат1емъ,  около  Уаг- 
Дискъ  У.  зеленоватагоцвета.  Только  въ  исклю 
чительныхъ  случаяхъ  удавалось  разглядеть 
на  немъ  как1я-либо  пятна.  Бёфхамъ  (Ви{ГЬат) 
въ  1870—72  г.  вид^лъ  светлыя  пятна,  указ ы- 
вавш1я  на  пер10дъ  вращешя  У.  въ  12  час. 
Въ    1883  г.   Юнгъ  вид^лъ   темныя    полоски; 


братья  Анри  въ  1884.  г. — зеленоватыя  лин1и. 
разделяемыя  блестящей  полосой.  Перротэнъ 
заметилъ  белое  пятно,  напоминающее  подяр- 
пыя  пятна  на  Марсе.  Наконецъ,  въ  1890  г, 
астрономы  Ликской  обсерваторхи  (Ходьденъ, 
Шеберле,  Килеръ)  разглядели  темныя  «ви- 
лообразныя>  лин1и.  Все  эти  наблюдешя  на- 
столько несогласны  между  собой,  что  о  стро- 
ен1и  поверхности  У.  нельзя  сделать  ника- 
кихъ  заключен1й.  Весьма  большое  а1Ъе(1о  (до 
0.64)  позволяетъ  допустить,  что  У.,  кроме 
отраженнаго  света  солнца,  испускаетъ  еще 
частью  собственный  светъ.  Однако,  утверж- 
ден1в  Локайра  и  Тейлора  о  существован1и 
яркихъ  дин1й  въ  спектре  У.  не  заслужива- 
етъ  доверхя.  Въ  сплошномъ  спектре  У.  за- 
метны солнечныя  Фраунгоферовы  лин1и,  но 
значительно  преобладаютъ  надъ  ними  по  ин- 
тенсивности широшя  полосы  поглощен1я  оче- 
видно обусловленный  атмосферой  самого  У. 
Наиболее  темныя  части  этихъ  полосъ  прихо- 
дятся на  длины  волнъ  въ  543  и  618  {^.(А.  По- 
следняя полоса  является  общей  для  всехъ 
планетъ  урановой  группы.  —  Въ  1788  г.  Гер- 
шель открылъ  двухъ  спутниковъ  У.  (они  на- 
званы Титан1Я  и  Оберонъ).  Затемъ  онъ  утвер- 
ждалъ,  что  виделъ  еще  четырехъ  спутниковъ, 
но  эти  наблюден1я,  очевидно,  были  резудьта- 
томъ  какого-либо  недоразумешя  п  не  заслу- 
живаютъ  довер1я.  Въ  1851  г.  Лассель  от- 
крылъ двухъ  более  близкихъ  къ  У.  спутниковъ 
(Ар1ель  и  Умбр1ель).  Все  спутники  У.  пред- 
ставляютъ  характерную  аномалш  среди  дру- 
гихъ телъ  солнечной  системы.  Орбиты  ихъ 
расположены  почти  въ  одной  и  той  же  плоско- 
сти, близкой  къ  перпендикулярности  къ  орбигЬ 
самой  планеты,  а  направлен1е  двилгешя  спут- 
никовъ въ  ихъ  орбитахъ  обратное  господствую- 
щему во  всей  солнечной  систегие  (ср.  Системы 
М1ра).  Эксцентриситетъ  орбитъ  спутниковъ 
весьма  малъ,  наклонность  орбитъ  къ  эклип- 
тике около  82°;  времена  оборотовъ  около  У. 

соответственно  равны:     2*^12'*;   4^3";     8*^17'*; 

13'^11'*.  Разстоян1я  до  планеты,  выраженныя 
въ  ея  рад1усахъ:  7,  10,  16  и  22.  Яркость 
спутниковъ  не  превосходитъ  яркости  звездъ 
14 — 15  величины.  В.  С. 

З^рни'ь  П  (Огап,  Пгашиш;  при  0  =  16 
атомн.  весъ  П:=240) — элементъ  съ  наиболь- 
шимъ  атомнымъ  весомъ;  все  элементы,  по 
атомному  весу,  помещаются  между  водоро- 
домъ  и  ураномъ.  Это  тяжелейшхй  членъ  ме- 
таллической подгруппы  VI  группы  перходи- 
ческой  системы  (см.  Хромъ,  Молибденъ, 
Вольфрамъ).  Важнейш1я  кислородныя  соеди- 
нен1я  У.,  какъ  и  для  серы,  суть  двуокись  ПО^  и 
трехокись  ПО^.  Оба  окисла  представляютъ 
высошй  типъ;  но,  благодаря  большому  атом- 
ному весу  элемента,  имъ  свойствеаъ  основной 
характеръ.  110^  вовсе  не  соединяется  со  ще- 
лочами, а  только  съ  кислотами,  образуя  соли, 
въ  которыхъ  У.  является  четырехвалентнымъ 
металломъ,  я&п^.  сприокислый  У.,  П(30*)^.9Н'0, 
кристаллизующгйся  изъ  водныхъ  растворовъ 
въ  виде  зеленоватыхъ  ромбическихъ  призмъ. 
ПО^  даетъ  съ  кислотами  только  основныя  соли, 
напр.  азотнокислый  «/ранмдь  (1Т0^)(К0*)*.бН-0 
—  лимонно-же.1тыя,   флюоресцируюпця    ром- 
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бическш   призмы,   хорошо    растворпмыя    въ 
вод*  п  расплывающ1яся  на  воздух'Ь.    Въ  та- 
кихъ   соляхъ  двувалентный    остатокъ   трех- 
окиси,   (ПО')",  играетъ  роль  какъ  бы  особаго 
металла;  при  соляномъ  обм'ЬнЬ  онъ  ц4ликомъ 
переходить  изъ  частицы  въ  частицу,  всл'Ьд- 
ств1е  чего  п  получплъ  особое  назван1е — ура- 
нилъ  *).  Въ  свободномъ  вид1Ь  этотъ  уранилъ 
ость  не  что  иное,  какъ  двуокись,  которая  при 
иервоначальномъ     пзучен1и     соединен1й    У. 
(Клапротъ,  1789)  была  принята  за  элементъ, 
благодаря  своему  металлическому  виду  и  не- 
•пособностп  возстановляться  общепринятыми 
иъ  то   время   способами.  Металличесшй  У. 
былъ  добыть  только   спустя  бол-Ье   50  л-Ьтъ 
посл'Ь  того  (Пелиго,  1842).  Существуютъ  мно- 
гочисленныя  двойныя   соли  уранила.  Трехо- 
;;ись   не   лишена,    однако,    и    ангидридныхъ 
свойствъ,  какъ  п  подобаетъ  окислу  аналогич- 
ному съ  С^0^  МоО^  "\У0';  для  нея  эти  свой- 
ства только   напбол'Ьв   ослаблены,  какъ  это 
им^етъ  м'Ьсто  для  МоО"  сравнительно  съ  СгОд 
II  для  "\(У0'  сравнительно  съ  МоО'.   Ураново- 
кисАыя  соли  п1,елочныхъ  металловъ  осаждаются 
изъ  растворовъ  солей  уранила  ■Ьдкими  щело- 
чами, а  урановокислыя  соли  щелочно-земель- 
иыхъ  п  прочихъ  металловъ  осагкдаются  амм1а- 
,омъ  изъ  см'Ьси  растворовъ  солей  уранила  и 
1лей  соотв'Ьтствующихъ  металловъ.  Почти  всЬ 
ановокислыя  соли   аналогичны   по  составу 
хромпику,  т.  е.  отв'Ьчаютъ  кислот-Ь   Н*11^0''. 
Такъ  назыв.  зеленая  окись  У.,  П^Ов,  предста- 
вляетъ   урановокислый    У.,    именно  1ТЮ*  = 
^0Ч^03)»  =  ^(^0*)^  т.  е.  это  средняя  соль 
У.    п  урановой   кислоты;   зд'Ьсь   четырехва- 
лентный У.   зам'Ьщаетъ  четыре  водорода  въ 
двухъ  частицахъ    нормальной   урановой   кис- 
лоты  Н^ПО*,   а  черная  окись  У.,   П*0*,    есть 
основная  соль  той  же  кислоты,  11''0''=(П0)1Г0*. 
Если   прибавлять   очень  разведенную  пере- 
кись водорода  къ  раствору  азотнокислаго  ура- 
нила, то  получается  желтовато-б'Ьлый  осадокъ 
110''.2Н^0 — это  над-урановая  кислота;  приба- 
вляя вм^ст'Ь  съ  перекисью  водорода  н  1дк1й 
натръ,  получаютъ  кристалличесшй,  золотисто- 
желтый  порошокъ — над-ураковокислый  натргй 
Ха^110*.8НЮ.    На  основан1и  способности  къ 
расщеплен1ю  гидролитическаго  характера  этой 
и  другихъ  подобныхъ  солей   можно  полагать 
(Меликовъ  II  Писаржевсюй),  что  вообще  въ 
соединен1яхъ  этого  рода  присутствуютъ  сочс- 
тан1я   110*  съ  перекисямп   металловъ.   Самъ 
над-урановый  ангидридъ  обладаетъ  точно  так- 
же   перекпснымъ    характеромъ,   что   можно 
выразить  такой    формулой  О^ИО^)— перекись 
уранила. 

У.  принадлежитъ  къ  числу  довольно  р4дкихъ 
элементовъ;  обычнымъ  источникомъ  его  сое- 
динен1Й  служить  смоляная  обманка  или  смо- 
ляная урановая  руда^  которая  встречается  въ 
рудныхъ  м*сторожден1яхъ  Саксон1и  и  Боге- 
м1и,  въ  окрестностяхъ  Адртанополя,  въ  Корн- 
валлисЬ    и    Е^Ьк.   др.   м^стахъ    и   содержитъ 


•)  Аналогичные  термины  употребляются  и  въ  но- 
менклатур* другихъ  влементовъ:  хромиль  (СгС)", 
сульфурияъ  (80']",  карбонндъ  (СО)";  но  таиъ  они 
не  вм'Ёютъ  того  значен1я,  какъ  для  соедвнешй  У.,  что 
ясно  нзъ  нижесл'Ьда'ющаго. 


упомянутой  зеленой  "окиси  отъ  40  до  90°/о; 
кром-Ь  того,  известны  урановая  слюда — двой- 
ная фосфорно-ураново-кальщевая  соль,  жел- 
таго  цв-Ьта,  (1;02)^Са(Р0*)2 .  8НЮ,  торбер- 
нитъ — зеленая  фосфорно-ураново-м-Ьдиая  соль 
(П0»)«Си(Р0*)=^'.8НЮ,  либтитъ~л,воМш  угле- 
ураново-кальц1евая  соль  ПО^^СО^СаСОМОЯ^О, 
урано-танталить  или  самарскитъ,  гд-Ь  при- 
сутствуютъ н1об1евокислый  и  танталовокислый 
3)анилъ,  клевеитъ  и  н1Ькот.  друг,  [минералы, 
ногда  содержащ1е  У.  минералы  заключаютъ 
въ  своемъ  состав'Ь  рЬдкхе  металлы,  напр.,  то- 
р1й;  изъ  нихъ  выд^ленъ  также  аргонь  и  гел1й, 
вмъстЬ  съ  газообразнымь  азотомг,  при  чемъ 
осталось  невыясненнымъ,  въ  какой  формй  эти 
элементы  зд4сь  находятся.  Смоляная  руда 
содержитъ  различныя  примеси,  а  именно 
свинцовый  блескъ,  сЬрнистое  железо,  мышь- 
якъ,  силикаты  и  проч.  При  обработке  руду 
прежде  всего  обжигаютъ  для  удален1я  боль- 
шей части  сЬры  и  мышьяка,  загЬмъ  нзмель- 
чаютъ,  промываютъ  слабой  соляной  кислотой 
и  обработываютъ  азотной  кислотой,  при  чемъ 
въ  растворъ  переходить  азотнокислый  уранилъ 
(П0'')(КО»)'.  Растворъ  выпариваютъ  досуха  и 
извлекаютъ  водой  (П0'^)(К03)2;  зеленовато- 
желтый  растворъ  фильтруюгь  и  подвергают!. 
испарен1ю,  при  чемъ  происходить  осажденхо 
(^0^)(N03)»  въ  вид*  лучисто-кристаллической 
массы  (составь  дань  выше).  Для  полнаго  очи- 
щен1я  (^0^)(N0^)'  перекристаллизовываютъ 
изъ  эеира,  въ  которомъ  онъ  хорошо  рас- 
творимъ. 

Если  нагревать  азотнокислый  уранилъ  при 
250°,  пока  не  прекратится  выд4лен1е  кислыхъ 
паровъ,  то  онъ  превращается  въ  трехокись 
ПО^— буровато-желтый  порошокъ.  Та  же  соль 
при  испарен1и  ея  раствора  въ  абсолютномъ 
спирт-б,  поел*  ум4реннаго  нагр'Ьванхя,  пре- 
вращается въ  гидратъ  трехокиси  110'^(0Н)^-!- 
-[-Н^О,  который  представляетъ  желтую  массу, 
теряющую  при  100°,  а  въ  пустот*  п  при  обыкн. 
темп.,  кристаллизащонную  воду  (т.  е.  получа- 
ется Н^иО*).  При  400°  этотъ  гидратъ  теряетъ 
всю  воду  и  часть  кислорода,  превращаясь 
въ  зеленую  окись  П^О*,  которая  при  высокой 
теияератур'Ь  есть  наиболее  постоянный  оки- 
селъ  У.  Очень  сильное  кален1е,  при  быстромь 
затймь  охлажденш— особенно  въ  струЬ  индиф- 
ферентнаго  газа— можеть  повести  къ  дальней- 
шей потер*  кислорода  и  образован1ю  черной 
окиси  ПЮ*  и  даже  ПО';  прокаливаше  въ 
стру*  кислорода  и  охлажденхе  въ  томь  же 
газ!  всегда  приводить  къ  чистой  П^О^  *). 
При  нагр*ван1и  зеленой  окиси  или  щавелё- 
во-кислаго  уранила  въ  стр у*  водорода  возни - 
каеть  двуокись  У.,  ПО^,  въ  видь  пирофорна- 
го  порошка  бураго  или  м^дно-краснаго  цве- 
та, уд.  веса  10,15;  полученная  при  возстано- 
влен1и  углемь,  она  представляетъ  черный  кри- 
сталл ическШ  порошокъ;  поел*  промывки  раз- 
бавленной соляной  кислотой,  изъ  сплава  съ 
бурой  получается  въ  вид*  черныхъ  октаэд- 
ровь,  пзоморфныхь  съ  двуокисью  тор1я.  При 
нагреван1и  на  воздухе  ПО'  снова  сгораетъ 
въ  и'О";  въ  крепкихъ  кисютахъ  растворяет- 


•)  Это — по  Кл.  Цпммермаву,  которые    вообще     от- 
рицаетъ  постоянство  состава  черной  окиси. 
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ся,  образуя  зеленыя  соли.  Изъ  соляныхъ  рас- 
створовъ  'Ьдк1я  щелочи  осаждаютъ  ъидратъ 
двуокиси  —  красно-бурыя  хлопья,  чер11'Ьющ1Я' 
при  кипячен!!!  см'Ьси,  Гидратъ  легко  раство- 
ряется даже  въ  разведенныхъ  тшслотахъ.  Соли 
двуокиси  на  воздухе  легко  окисляются  въ  соли 
уранила. 

Изъ  соединешй  У.  съ  галоидами  особый 
ннтересъ  представляетъ  четыреххлорнстый 
У.,  1101*;  возможность  получен1я  его  при  на- 
каливан1и  смЬси  ПО*  съ  углемъ  въ  стру^Ь 
хлора  впервые  показала  сложность  уранила 
(см.  выше),  а  плотность  пара  этого  соедине- 
Н1Я,  какъ  и  ХТВг*,  окончательно  удостов'Ьрила 
(Циммерманъ,  1881)  принятый  нынй  атом- 
ный в'Ьсъ  У.,  предложенный  Д.  И.  Менде- 
л-Ёевымъ  (1871)  на  основан1и  требован1й  пе- 
р1одическаго  закона  *).  11С1*  образуется  пу- 
темъ  сожиган1я  порогакообразнаго  У.  въ 
хлор^Ь  или  при  нагр'Ьван1и  ПО^  въ  хлори- 
стомъ  водород-Ь,  а  проще  всего  при  накали- 
ван1и  какого-либо  окисла  У.,  смЬшаннаго  съ 
углемъ  въ  струЬ  сухого  хлора,  при  чемъ  возни- 
каетъ  вм^сгЬ  съ  СО  п  СО*  красный  паръ 
11С1*,  сгущающШся  въ  бол'Ье  холодной  части 
прибора  въ  темнозеленые,  почти  черные, 
блестящ1е  октаэдры  правильной  системы. 
ТТС!*  сильно  дымитъ  па  воздух'Ь  и  быстро 
расплывается;  въ  вод'Ь  растворяется  при  вы- 
д^Ьлешн тепла,  образуя  изумрудно-зеленый  рас- 
творъ,  который,  еслп  не  былъ  нагр-Ьваемъ, 
содержитъ  неразложенпый  ПС1*  !!  обладаетъ 
возстановительнымп  свойствами —  превраща- 
етъ  РеСР  въ  ЕеСР,  осаждаетъ  металлическое 
золото  II  серебро  изъ  ихъ  растворовъ;  но  уже 
при  кипячен1п  происходить  выд1Ьлоше  НС1, 
полное  же  испареше  приводить  къ  гидрату 
двуокиси.  Изв'Ьстно  соединете  съ  амм1акомъ 
о11С1*.4КН^.  При  нагр'Ьванхи  ПСН  въ  струЬ 
водорода  получается  ПСР,  красновато-бурый 
порошокъ,  трудно  летучхй  и^рас^оряющайся 
легко  въ  вод'Ь  съ  краснымъ  цв^Ьтомъ;  такой 
растворъ  зат'Ьмъ,  при  выд'Ьлеши  водорода, 
постепенно  превращается  въ  зеленый.  При 
нагр^Ьван1и  11С1*  въ  струЬ  хлора  возникаетъ 
несколько  бол^Ье  летучШ  11С1^  (Роско),  въ 
вид-Ь  темныхъ  игольчатыхъ  кристалловъ,  от- 
ражающихъ  металлически-зеленый  цв'Ьтъ,  а 
въ  проходящемъ  св-Ьт-Ь  кажущихся  рубиново- 
красными;  при  быстромъ  то!:^  хлора  ПС!'' 
получается  въ  форм'Ь  бураго,  легкаго  порош- 
ка. ТТСР  очень  гигроскопиченъ,  въ  вод'Ь  рас- 
творяется съ  желтовато  -  зеленымъ  цв'Ьтомъ, 
въ  атмосфер*  СО*  иачинаетъ  разлагаться  уже 
при  120°  на  1ТС1*  ц  свободный  хлоръ,  а  при 
235°  разложенхе  становится  полнымъ.  Съ 
11С1*  сходно  во  многихъ  отношен1яхъ  соот- 
ветственное бромистое  соединен1е;  1одистое 
известно   только  въ  растворе,    а    фтористое 


•>  Со  времени  Пелиго  У.  уподобляли  хел^Ьзу,  что 
приводить  къ  такимъ  форыуламъ  окисловъ  У.:  110, 
П'С  и  1]Ю*  при  11=:120.  Авалог1а  соеднненш  жел'Ьз- 
ныхъ  съ  ураиовымп  въ  самомъ  д4лй  существуеть,  но 
она  далеко  не  такова,  чтобы  можно  было  относить 
жел*зо  и  У.  къ  одной  групп*.  Удвоен1е  атомнаго  в*- 
са  впервые  указало  истинное  положен1в  У.  среди  дру- 
гнхъ  элементовъ.  Плотность  пара  при  красномъ  кале- 
н1и  оказалась  равво!^,  по  отношению  къ  воздуху,  для 
1ГС1*  13,3,  а  для  ИВг*  19,5.  Теплоемкость  У.  точно 
так*  же  отв4чаетъ  предложенному  МенделЁевымъ 
атомному  вЪсу  (см    ниже). 


нерастворимо  въ  вод*  и  получается  въ  вид-Ь 
объемистаго  зеленаго  порошка,  если  приба- 
вить плавиковой  кислоты  къ  раствору  иС1*. 
Изв1Ьстны  двойныя  соединен1я  КПР'  п 
Ка*ПС1*  *).  Бинарныхъ  галоидныхъ  соеди- 
нешй шестивалентнаго  У.  неизв'Ьстно,  а  су- 
ществуютъ  только  кислородо-галоидныя  сое- 
динен1я,  какъ  и  для  хрома  или  с^ры  (если 
не  считать  8К®) — это  фтористый,  хлористый  и 
бромистый  уранилы.  П0'''С1*  получается,  если 
нагр-Ьвать  до  краснаго  кален1я  110*  въ  струЬ 
сухого  хлора;  трубка  наполняется  оранжево- 
желтымъ  паромъ  этого  соединешя,  которые 
осаждается  на  ст'Ьнкахъ  въ  видй  желтой 
кристаллической  массы,  легкоплавкой,  но 
трудно  летучей.  Х10*С1*  растворяется  въ  водЪ, 
спирте,  эеир*  и  при  испарен1и  воднаго  рас- 
твора кристаллизуется  съ  содержан1емъ  воды 
— П0*С1*.Н*0;  т*  же  кристаллы  можно  полу- 
чить и  изъ  раствора  ПО^  въ  соляной  кисло- 
тъ.  Очевидно,  столь  опред'Ьленныя  хлоран- 
гидридныя  свойства  СгО*С1*  совершенно 
исчезли  у  его  аналога;  это  —  соль  соляной 
кислоты,  хлористый  уранилъ.  Таково  вл1ян1е 
высокаго  атомнаго  в1са  У.  Существуютъ  кри- 
сталлическ1я  двойныя  соли  тахсого  состава: 
аммошйная  и  кал1евая  2ХН*СШ0*С1*.2Н*0, 
•2КС1.110*С1*.2Н*0,  а  для  фтористаго  уранила 
бол*е  сложная  ЗКГ.ПО'Г*. 

Если  нагр-Ьвать  металлическ1й  У.  въ  парахъ 
с^ры,  то  онъ  загорается  и  превращается  въ 
аърнистый  У.  118*,  сЁровато-черный  порошокъ, 
который  делается  кристаллическимъ  при  про- 
каливании безъ  доступа  воздуха.  То  же  сое- 
динете получается  при  красномъ  кален!  и  пзъ 
ПСИ  въ  струсь  сЬроводорода;  въ  вид*  гидрата 
оно  осаждается  сЬрнистымъаммошемъ  изъ  рас- 
творовъ солей  У.  Подъ  вл1ян1емъ  влажнаго 
воздуха  П8*  выд'Ьляетъ  Н*3  и  превращается 
въ  П0*8,  сгьрнистый  уранилъ.  110*8. Н*0,  въ 
вид^Ь  темнобураго  осадка,  получается  и  при 
д'Ьцств1и  сЬрнистаго  аммон1я  на  растворы 
солей  уранила.  При  1000°  металличесшй  У. 
поглощаетъ  азотъ  (Муассанъ),  превращаясь  въ 
азотистый  У.  желтаго  цв-Ьта  и  неизв^стнаго 
пока  состава.  Черный  порошокъ  другого  азо- 
тистаго  соединен]я  ШХ*  возникаетъ,  если  на- 
гревать см^сь  11С1*  съ  нашатыремъ  въ  атмо- 
сфер*  аммхака.  Карбидъ  У.,  П'^С,  получается 
(Муассанъ)  при  сплавлен1и  500  гр.  зеленой 
окиси  съ  60  гр.  угля  (изъ  сахара)  въ  электри- 
ческой печи  въ  течен1е  8 — 10  минуть  токомъ 
въ  900  амперъ  и  50  вольтъ;  это — металлпче- 
скаго  вида  кусочки  съ  кристаллическимъ  изло- 
момъ  и  вн-Ьшнимъ  видомъ  висмута;  уд.  в.  11,28 
(определонъ  въ  бензине).  Карбидъ  разла- 
гается водою  такимъ  образомъ,  что  около  ^/\ 
углерода  выделяется  въ  виде  газообразныхъ 
углеводородовъ  (анализъ  газовъ  показалъ 
78—81%  метана,  5— 7«/о  этилена,   0,2—0,7% 

*)  Это  кристаллическое  вещество,  яблочно-зеде- 
наго  пв15та,  получается  (Муассанъ),  когда  при  темно- 
коасномъ  кален1п  пропускаютъ  надъ  повторенной  солью 
пары  1101*;  <1Н0  плавится  при  390",  растворимо  въ  хо- 
лоди .й  ЬодЬ  и  спиртомъ  разлагается.  Подвер'ая  рас- 
плавленные Ка'иС!"  эяектролизу,  Муассанъ  получилъ 
порошокъ  металлическаго  У.;  наго'Ёван1е  Ка'11С1*  съ 
металлическимъ  натр1емъ  въ  жел'Ьзномъ,  закрываю- 
щемся вивговою  крышкою  сосуд*  привело  къ  тому 
же  результату  при  сильно-экзотермическомъ  взаимо- 
д*&ств1и. 
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ацетилена  п  13,5 — 15,0%  водорода),  а  осталь- 
:10й  углеродъ  находится  въ  составь  жидкихъ 
А  твсрдыхъ  углеводородовъ,  образующихся 
...м'ЬсгЬ  съ  газообразными.  Твердость  карбида 
16  особенно  велика:  онъ  чертить  стекло  п 
горный  хрусталь,  но  не  корундъ;  при  удар-Ь 
твердымъ  т'Ьломъ  даетъ,  подобно  металличе- 
скому У.,  искры;  при  растиран1и  въ  агатовой 
ступк'Ь  можетъ  загораться. 

МеталлическШ  У.  впервые  былъ  добыть 
Пелиго  д'Ьйств1емъ  натрия  или  кал1я  на  11С1*, 
и  именно  въ  прнсутств1и  хлористаго  кал1Я, 
Въ  недавн1е  годы  Муассань  повторилъ  старые 
опыты  и  прим'Ьниль  свой  методъ  получен1я 
металла  путемъ  возстановлен1я  зеленой  окиси 
У.  углемъ  въ  электрической  печи.  Посл4дн1й 
путь  оказался  наибол-Ье  простымъ:  см'Ьсь  изъ 
500  гр.  11*0*  п  40  гр.  угля  впрессовывается 
въ  угольный  тигель  и  подвергается  Д'Ьйствш 
вольтовой  дуги  отъ  тока  вь  800  амперь  и 
45  вольть  въ  продолжеше  7—8  минуть;  въ 
розультат1Ь  около  350  гр.  сплавленнаго  ме- 
талла, который  почты  не  содержить  углерода 
или  даже  совершенно  свободенъ  отъ  него,  но 
тогда  можеть  содержать  некоторую  примись 
окисловъ  У.  Освободить  У.  отъ  углерода 
удается  путемъ  продолаштельнаго  нагр-Ьватя 
въ  тигли  съ  набойкою,  1;оторая  содержить 
П'О^;  этотъ  тигель  пом^щають  вь  другомь 
тпгл'Ь  п,  чтобы  избежать  возникновен1я  азо- 
тистаго  У.,  засыпаютъ  его  титанистымь  мате- 
рхаломь.  Чистый  У.  им'Ьеть  б'Ьлый  цв'Ьтъ  безь 
синеватаго  отт^Ьнка,  свойственнаго  л^ел'Ьзу, 
которому  подобень  по  блеску;  легко  поддается 
д'Ьйств1Ю  напилка  и  хорошо  полируется;  уд. 
в-Ьсъ  18,7  при  14";  теплоемкость  0,02765  (сле- 
довательно, атомная  теплоемкость  6,6).  Въ 
форм'Ь  сплошного  куска  У.  очень  медленно 
и:?м1Ьняется  на  воздух'Ь;  полированная  поверх- 
ность постепенно  д-Ьлается  стально-синею  н, 
иаконець,  черною;  подъ  водою  онъ  точно 
таюке  покрывается  слоемъ  окисла.  Въ  раз- 
веденной сЬрной  кислоте  У.  растворяется, 
при  выд'Ьлеши  водорода,  медленно  при  обык- 
новенной температур'Ь  и  быстро  при  нагр^- 
ван1н,  въ  соляной  же  кислоте — быстро  уже 
на  холоду;  получаются  соли  двуокиси.  Вь  вид-Ь 
порошка  У.  окисляется  на  воздух^Ь  п  разла- 
гаетъ  воду,  то  п  другое— при  обыкновенной 
температур*— медленно;  при  100"  воду  разла- 
гаеть  быстр-Ёе  и  при  170"  загорается  вь  ки- 
слород-Ь;  въ  атмоофер'Ь  фтора  загорается  при 
обыкновенной  температуре,  въ  хлор*  при 
180°,  вь  парахъ  брома  при  210°,  1ода— при 
260°  и  сЬры— при  500°.  При  накалпван1и  У. 
плавится  п  улетучивается  легче  ж  м^за.  Не 
притягивается  магнитомъ,  если  не  содержить 
железа. 

Практичесшя  прим-Ьнетя  соединен1й  У.  до- 
вольно ограниченны.  Урановая  желтая  краска, 
именно  урановокислый  натрий  Ка^П^О',  упо- 
требляется вь  стеклодел1и,  такъ  какь  спо- 
собна сплавляться  со  стекломъ,  сообщая  ему 
желтый  цв'Ьтъ  съ  зеленымь  рефлексомъ — 
урановое  стекло.  Двуокись  У.  окрашиваетъ 
стеклянные  сплавы  въ  черный  двёть  и  упо- 
требляется, какъ  черная  краска  для  лшвописи 
по  фарфору.  Въ  последнее  годы  была  открыта 
(Беккерель,    1896    г.)    для   У.  и  различныхъ 


соединен1й  его  способвость  испускать,  даже 
поел*  продолжительнаго  хранешя  въ  темногЬ, 
особые  лучи,  которые  могутъ  проникать  чрезъ 
непрозрачныя  тЬла,  действовать  на  фотогра- 
фическую пластинку,  производить  разрядъ 
наэлектризованныхъ  гЬлъ  и  проч.  Это  свой- 
ство пршбрело  въ  настоящее  время  назва- 
н1е  радгоактивности  и  принадлежить  неко- 
торымь  малоизученнымъ,  почти  не  открытымь 
еще  элементамъ  (рад1й,  полонхй,  актин1й),  со- 
единен1я  которыхъ  вь  ничтожно  малыхь  ко- 
личествахъ  примешаны  къ  урановымъ  п  дру- 
гимь  рад1оактивнымь  минераламь.  Азотно- 
кислый ураниль  употребляется  для  обьемнаго 
определешя  фосфорной  кислоты.  Растворн- 
мыя  соли  У,  ядовиты;  введен1в  растворовь 
пхъ  подъ  кожу,  уже  въ  малыхь  дозахъ,  вызы- 
ваетъ  явлен1я  сахарной  болезни. 

С.  С.  Колотовъ.  Д. 

^''рао  (трона)— минераль  моноклиническои 
системы,  химич.  сост.  Ка^С0'.МаНС0з.2Н20. 
Находится  редко  (Сукень  около  Феццана, 
также  вь  натровыхь  озерахь  Египта  и  Ко- 
лумб1и). 

А^рао  (техн.) — одинъ  изъ  видовъ  природной 
соды   (см.  Угленатровая  соль,  XXXIV,  458). 

^'^раоны  или  ораоны  —  одно  изъ  драви- 
дическпхь  племень,  живущее  въ  такъ  назыв. 
Чота-Нагпуре,  вь  юго-западной  части  Бен- 
гальской провинц1и.  Число  пхъ,  по  сведен!- 
ямъ  конца  80-хъ  гг.,  равнялось  200000  (см. 
Нип1ег,  «1п(11ап  Етр1гв»,  2  изд.,  1886,  стр. 
71).  Ихъ  называють  также  Кхурукхамн  и 
Дхангарами.  У.  —  трудолюбивый  народь,  из- 
вестный далеко  за  пределами  своей  терри- 
тор1и  въ  качестве  поденщиковь.  По  релипи 
они  язычники;  живутъ  въ  известной  части 
своей  территор1и  въ  перемежку  сь  колар1ями- 
мундари  (см.).  Это  соседство  внесло  вь  пхъ 
словарь  большое  количество  колар1йск.  словъ 
и  выражений,  что  прежде  давало  иногда  по- 
водь  считать  и  ихъ  за  колархевь.  Сь  другой 
стороны,  соседство  сь  индусами-ар1йцамн, 
говорящими  на  языке  хинди,  отразилось  вь 
ураонскомъ  словаре  большимъ  числомь  словъ, 
запмствованныхъ  изъ  этого  языка.  Темь  не 
менее  не  подлежать  сомнешю,  что  языкъ  У. 
въ  своей  основе  дравидичесшй,  какь  о  томъ 
свидетсльствують  имена  числительныя,  ме- 
стоимешя,  особенно  личныя,  а  также  строй 
склонвн1я  и  спряжен1я.  Последнее  весьма 
запутанно  и  сложно.  Собственной  азбуки  п 
письменности  У.  не  имеютъ.  Европейсше  уче- 
ные п  мисс10неры  применяютъ  для  письмен- 
ной передачи  ихъ  языка  латинскую  азбуку. 
Изъ  другихъ  дравидическихь  языковъ  блпже 
всего  къ  языку  У.  языкъ  гондовь.  Этногра- 
фическая данныя  объ  У.  и  глоссархй  даетъ 
БаИоп,  «Ве8сг1р11уе  е1Ьио1оду  о^  ВепдаЬ 
(Калькутта,  1872),  а  грамматику— 1^1  ех  (Каль- 
кутта, 1874).  Срав11ен1е  съ  другими  дравиди- 
ческйми  языками — у  Са1(1\уе11,  «СошрагаИуе 
ргашшаг  оГ  1Ье  йгаухсПап  ог  8ои1Ьш(11ап  ГашИу 
оГ  ]ап§иа8е8»  (2  изд.,  Л.  1875).     С.  Ъ— чь. 

]1^ра-тюбе — безъуездн.  г.  Ходжентскаго 
у..  Самаркандской  обл.,  на  горн,  речке  Аксу, 
на  вые.  около  3000  фт.,  у  сев.  подошвы  зап. 
оконечности  Туркестанскаго  хр.,  въ  70  вер. 
къ   ЮЗ   огь   Ходжента:   Л'ит.   20837   (1897), 
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преимущественно  таджики  и  узбеки.  Городъ 
окруженъ  ст'Ьной;  на  гор*  у  воротъ  цитадели 
русская  часть  города,  въ  которой  живетъ  ок. 
300  чел.  русскихъ;  зд'Ьсь  правосл.  церковь, 
почт.-телегр.  контора,  лазаретъ,  русско-тузем- 
ная школа.  Въ  аз1атской  части  города  бол'Ье 
1800  домовъ  п  65  мечетей.  Изъ  мечетей  за- 
м-Ьчательна  Кокъ-Гумбезъ  (голубой  куполъ), 
выстроенная  въ  ноловин'Ь  ХТ1-го  в.  Предме- 
томъ  торговли  II  отпуска  служатъ  лошади  (ка- 
рабаиры)  и  ткани  изъ  верблюжьей  шерсти. 
Въ  район*  У.-тюбе  свыше  650  дес.  садовъ 
и  виноградниковъ,  часть  коихъ  опоясываетъ 
городъ.  Основан1в  У.-тюбе  некоторые  при- 
писываютъ  Киру,  царю  персидскому.  По 
греческимъ  источникамъ  пунктъ  этотъ,  подъ 
назвашемъ  Кирополь,  взять  въ  329  г.  до  Р. 
Хр.  Александромъ  Македонскимъ.  По  запи- 
скамъ  султана  Бабера,  онъ  былъ  въ  древ- 
ности главн.  гор.  страны  Утрусана  и  носилъ 
то  же  назваше.  Настоящее  назван1в  У.-тюбе 
(ора — яма,  тепе  —  холмъ)  получилъ  лишь  въ 
XV  ст.,  со  времени  нашеств1я  узбековъ.  Съ 
XVIII  в.  изъ-за  У.-тюбе  шли  постоянные  раз- 
доры менсду  кокандцаын  и  бухарцами  и  го- 
родъ неоднократно  подвергался  осадамъ  и 
разорешямъ.  Русскими  У.-тюбе  взять,  поел* 
упорнаго  сопротивлен1я,  2  окт.  1866  г.,  при 
чемъ  захвачено  4  знамени,  92  оруд1я,  много 
оруж1я,  пороха  и  запасовъ.  Потеря  непр1яте- 
ля  —  несколько  тыс.  чел.;  у  русскихъ  выбыло 
изъ  строя  230  нижнихъ  чиновъ  и  4  офицера. 

В,  М. 

^ражи — с.  Дагестанской  обл.,  Даргинскаго 
окр.  Жит.  4744,  даргинцы -мусульмане.  Н'Ь- 
сколько  мечетей  и  школъ.  Значительное  про- 
изводство полотна.  Базары. 

^рацилъ,    метил-урацилъ — см.  Уреиды 

^рбанит-ь  —  минералъ  изъ  группы  пи- 
роксена (см). 

^рбаискжи  (Войтйхъ  ЛгЬапбк!) — поль- 
сшй  писатель,  род.  въ  1820  г.,  учился  въ 
тарнопольской  гимназш  к  львовскомъ  уни- 
верситет'Ь,  гд*  занимался  сначала  юридиче- 
скими, а  потомъ  математическими  науками, 
въ  1840  г.  посвятилъ  себя  частной  педагоги- 
ческой деятельности,  но  въ  1846—47  г.  снова 
занимался  въ  венскомъ  университете,  гд*  и 
получилъ  степень  доктора  философ1и.  Вскор* 
поел*  этого  получилъ  м^сто  преподавателя 
философ1и,  математики  и  физики  въ  пере- 
мышльской  гимназ1и  и  въ  1848  г.  издалъ  со- 
чинешя:  «6а1\уап12;т  \у  ргас1усе»  и  «Каика 
ёозройагзиуа  ^^1е]8кедо».  Въ  1850  г.  посту- 
пилъ  на  службу  въ  библ1отеку  львовскаго 
университета,  гд*  въ  то  же  время  былъ  и 
доцентомъ  по  физик*  и  астрономш;  въ  1857  г. 
б^ллъ  уже  профессоромъ  физики  тамъ  же,  а 
въ  1859  г.  сд^ланъ  библ1отекаремъ.  Кром* 
многочисденныхъ  школьныхъ  учебниковъ  и 
изданы  статей  въ  польскихъ  журналахъ,  имъ 
отд-Ьльно:  «Уог1гаде  иЪег  ЬоЬеге  Р11у81к> 
(Львовъ,  1857)  —  новое  издан1е  подъ  за- 
глав1емъ  «ТЬеопе  йез  Ро1еп21а18  ипй  зеше 
Ап^^епйипё  аиК"  Е1ек1г1:1Ш»  (Берлинъ,  1864); 
«МаёпеИзсЬе  ВеоЬасЫипдеп»  (1858);  «Рхзта 
йгоЬпе»  (1861);  «1у81ка  иш^е^§^па»,  «ОЬгагу 
паШгу»  (переводъ  изъ  Гумбольдта,  СПб., 
1859—60). 


^Урбаиъ — ИМЯ  восьми  папъ.  У.  I  (свято, 
222 — 230),  римлянинъ  родомъ,  насл^довадъ 
престолъ  иосл*  Каликста  I.  О  жизни  его  не 
сохранилось  опред4ленныхъ  изв^сий;  умеръ 
мученической  смертью.  У.  II  (Оттонъ  Ост1й- 
ск1й,  1088  —  1099)— род.  близъ  Реймса,  про- 
исходилъ  изъ  знатнаго  рода.  Былъ  сначала 
монахомъ  въ  Клюн1йскомъ  аббатств*,  съ 
1078  г. — кардиналомъ.  Какъ  папскхй  легатъ, 
участвовалъ  на  съ^зд*  епископовъ  въ  Гер- 
стунген*  на  Верр*,  куда  послалъ  его  Григор1й 
Т11,  чтобы  провозгласить  Генриха  IV  снова 
отлученнымъ  отъ  церкви.  Его  доводы  не  были 
зд'Ьсь  приняты  и  парт1я  императора  одерлсала 
верхъ  (янв.  1085).  Въ  томъ-же  году  онъ  при- 
сутствовалъ  на  кведлинбургскомъ  собор*,  гд* 
требовалъ  расторжен1я  брака  антикороля  Гер- 
мана, а  также  отлучешя  отъ  церкви  Генриха 

IV.  (Зд*лался  папой  поел*  Виктора  III;  сна- 
чала оставался  въ  Южной  Итал1и,  потомъ 
поселился  на  о-в*  Тибра,  такъ  какъ  Римъ 
принадлежалъ  антипап*  Клименту  III.  Умный, 
краснор*чивый,  образованный  У.  продолжалъ 
политику  Григорхя  VII,  но  велъ  ее  чрезвычай- 
но ловко.  Неразборчивый  въ  средствахъ,  но 
осторожный,  онъ  старался  не  раздражать  го- 
сударей, предпочитая  р*зкому  тону  увертли- 
вые переговоры.  Онъ  понялъ  невозможность 
осуществлен1я  гранд1озныхъ  плановъ  Григор1я 
VII,  примирился  съ  существовавшими  фор- 
мами государства  и  т*мъ  самымъ  подчинилъ 
себ*  весь  Западъ,  вступивъ  повсюду  въ  со- 
юзъ  съ  св*тскими  властями  и  придавъ  пап- 
ской власти  незам*тный,  но  огромный  авто- 
ритетъ.  У.  возобновилъ  отлученхе  Генриха  IV 
и  антипапы  н  устроилъ  бракъ  18-л*тняго 
Вельфа  V,  сына  герцога  баварскаго,  съ  43- 
л*тней  графиней  Матильдой  (см.  XVIII,  803), 
ч*мъ  объединилъ  сильн*йшихъ  противниковъ 
Генриха  IV  (1089).  Въ  1091  г.,  всл*дств1е  ус- 
п*ховъ  императорской  парт1и,  У.  б*жалъ  въ 
Южную  Итал1ю,  подъ  защиту  норманновъ;  но 
когда  Генрихъ  былъ  разбить  подъ  Каноссой 
н  отъ  него  отложился  сынъ  его  Конрадъ,  У. 
торжественно  возвратился  вь  Римъ,  а  его 
противникъ  Климентъ  уб*жалъ  къ  Генриху. 
Весною  1095  г.  У.  собралъ  соборъ  въ  П1а- 
ченц*.  Т*снимый  сельджуками,  визант1йск1й 
императоръ  Алекс*й  Комненъ    обратился  къ 

V.  съ  просьбой  оказать  ему  поддержку,  о  ко- 
торой думалъ  еще  Григор1й  VII.  У.  произ- 
несъ  р*чь,  въ  которой  уб*ждалъ  идти  на  по- 
мощь Алекс1ю  противъ  нев*рныхъ,  и  отпра- 
вился во  Франвдю.  26  ноября  онъ  произнесъ 
р*чь  въ  Клермон*  (см.  XXIX,  368)  и  возбудилъ 
ею  сильн*йшее  воодушевлеше,  передавшееся 
вс*мъ  Зап.-европ.  странамъ  и  народама..  Ему 
принадлеяситъ  починъ  крестовыхъ  походовъ; 
онъ  выразилъ  то,  что  безсознательно  волновало 
тогда  Западъ.  Умеръ  вскор*  поел*  взят1я 
1ерусалима,  оставивъ  поел*  себя  59  писем'!>. 
У.  'III  (Гумбертъ,  1185  —  87)— род.  въ  Ми- 
лан*. Сначала  былъ  арх1еиископомъ  мплан- 
скимъ  (1182),  потомь  кардиналомъ.  Онъ  былъ 
непримиримымъ  противникомъ  Гогенштауфе- 
новъ.  Его  непродолжительный  понтификатъ 
ознаменованъ  упорной,  но  безрезультатной 
борьбою  съ  импер.  Фридрихомъ  Барбаруссой. 
Взят1е    1ерусалима    Саладиномъ    произвело 
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на  него  потрясающее  впечатл'Ьнхе,  ускорив- 
тее  его  смерть  (20  октября  1187  г.  въ  Фер- 
раре). У.  1Г  (.Тас^ие8  РапЫёоп,  1261-64)— 
Французъ  по  происхожденш,  сынъ  ремес- 
ленника, род.  въ  Труа.  Быдъ  архид1акономъ 
лаонскилъ,  потомъ  люттихскимъ  и  патр1ар- 
хомъ  1ерусалимским'ь.  Выбранный  въ  папы 
поел*  смерти  Александра  IV,  ородолжалъ 
страстную  борьбу  съ  Гогенштауфенамп.  Опа- 
саясь мятежа,  онъ  не  ио-Ьхалъ  въ  Римъ  (и  ни 
[чазу  тамъ  не  былъ  въ  зван1и  папы).  Онъ  вме- 
шался въ  борьбу  гибеллиновъ  и  гвельфовъ  п 
лредложилъ  сицил1йскую  корону  Карлу  Ан- 
жуйскому. Когда  гвельфы  избрали  Карла  по- 
лшзненнымъ  сенаторомъ,  У.  отказался  утвер- 
дить избраше,  но  Карлъ  на  это  не  обратилъ 
сниман1я  и  послалъ  въ  Римъ  своего  намест- 
ника съ  войскомъ.  Начались  схватки  между 
гибеллинами  и  гвельфами  въ  Церковной  об- 
ласти и  въ  Тоскан-Ь.  Покинутый  всЬми,  У. 
1;илъ  то  въ  Орв1это,  то  въ  Перуджхи,  где  и 
умеръ.  Онъ  увелнчилъ  число  кардиналовъ  и 
'.чредилъ  праздникъ  Тела  Христова.  У.  V 
(Вильгельмъ  йе  бптоагй,  1362 — 70) — проис- 
ходилъ  изъ  знатнаго  франц.  рода,  принадле- 
жалъ  къ  ордену  бенедиктинцевъ,  былъ  абба- 
томъ  въ  Марсели  и  докторомъ  богослов1я; 
пользовался  большпмъ  уважешемъ.  Выбранъ 
папой  на  место  умергааго  Иннокент1я  У1. 
Импер.  Карлъ  1У  прхехалъ  въ  Авиньонъ  и 
уговаривалъ  его  пер^еселиться  въ  Римъ,  обе- 
щая ему  помощь  противъ  Барнабо  Висконти 
(У.  —  шестой  авиньонсгай  папа).  Подъ  вл1я- 
н1емъ  просьбъ  римлянъ  и  наперекоръ  фран- 
цузскимъ  кардиналамъ,  Урбанъ  переехалъ 
въ  1367  г.  въ  Итал1ю.  Генуя,  Пиза,  Ви- 
тербо  съ  почетомъ  принимали  его,  и  16 
октября  У.  торнгэственно  вступилъ  въ  Римъ. 
Къ  этому  времени  кардиналъ  Альборносъ  воз- 
становилъ  папское  владычество  надъ  наслё- 
д1емъ  св.  Петра.  Петрарка  приветствовалъ 
возвращен1е  У.  Поселившись  въ  Ватикане, 
папа  преобразовалъ  управлен1е  Рима,  сделавъ 
помощниками  сенатора  трехъ  охранителей 
законнаго  порядка.  Въ  октябре  1367  г.  къ 
У.  явился  византШсшй  императоръ  1оаннъ 
съ  просьбою  о  помощи  противъ  турокъ,  при- 
зналъ  главенство  папы  и  даже  отрекся  отъ 
«схизмы»,  высказавъ  во  всехъ  догматическихъ 
спорныхъ  вопросахъ  согласие  съ  римскимъ 
вероисповедан1емъ.  У.  обещалъ  ему  военную 
помощь,  но  не  привелъ  этого  въ  исполнен1е, 
такъ  какъ  скоро  уехалъ  изъ  Рима.  Попытка 
У.  направить  шайки  наемниковъ  на  войну  съ 
турками  не  имела  успеха,  хотя  папа  отлу- 
чилъ  ихъ  отъ  церкви;  папсшй  авторитетъ 
дошелъ  въ  это  время  въ  Италш  до  полней- 
шаго  упадка.  Французсше  кардиналы,  угово- 
рили У.  выехать  изъ  Рима,  подъ  темъ  пред- 
логомъ,  что  по  ту  сторону  Альпъ  ему  легче 
будетъ  примирить  англ1йскаго  и  франпузскаго 
королей.  Св.  Бригитта  предсказывала  ему 
смерть,  если  онъ  возвратиться  во  Франщю, 
но  У.  отправился  въ  Авиньонъ,  гд*  скоро  и 
умеръ.  Онъ  покровительствовалъ  наукамъ;  ос- 
новалъ  академ1ю  въ  Кракове  и  коллегию  въ 
Монпеллье.  У.  VI  (Вареоломей  Приньяно, 
1378— 1389)— родился  въ  Неаполе;  былъ  ар- 
х1епископомъавронтскимъ,  потомъ  бар1Йскимъ. 


После  смерти  Григорхя  XI  кардиналы  собра" 
лись  въ  Риме  для  избран1я  новаго  папы,  Го- 
родскге  жители  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ  тре- 
бовали избран1я  итальянца.  Кадиналы  наско- 
ро выбрали  Приньяно.  Высокомерный,  гру- 
бый и  невежественный,  У.  былъ  ослепленъ 
неожиданнымъ  возведен1емъ  въ  папсюй  санъ 
и  задумалъ  отнять  у  французовъ  перевесъ  въ 
коллегии  кардиналовъ.  13  французскихъ  кар- 
диналовъ уехали  въ  Ананьи,  объявили  выборъ 
У.  недействительнымъ  и  выбрали  папой  же- 
невскаго  кардинала  Роберта,  подъ  именемъ 
Климента  ТИ.  Это  послужило  началомъ  «ве- 
ликаго  раскола  въ  западной  церкви»,  длив- 
шагося  40  леть.  Началась  жестокая  борьба 
между  папами.  Большая  часть  европейскихъ 
государствъ  признала  У.,  который  лшлъ  въ 
Риме;  но  его  покинули  окружавш1е  его,  за 
исключен1емъ  св.  Екатерины  С1еняской.  Къ 
религшзной  борьбе  присоединилась  политиче- 
ская. Въ  Неаполе  возникли  волнен1я  изъ-за 
того,  что  У.  отлучилъ  отъ  церкви  королеву 
1оанну,  помогавшую  Клименту,  и  передалъ  ея 
корону  Карлу  Дураццскому,  принявъ  участ1е  въ 
войне  между  Людовикомъ  Анжуйскимъ  и  Кар- 
ломъ.  Желая  отдать  лучштя  области  неаполитан- 
скаго  королевства  свопмъ  племянникамъ,  У. 
вмешивался  въ  военныя  действ1я,  дошелъ  до 
Ночеры  и  не  хотелъ  вернуться  въ  Римъ.  Въ 
ответъ  на  просьбы  кардиналовъ  о  возвраще- 
н1и  въ  Римъ,  У.,  заподозревъ  заговоръ,  схва- 
тидъ  6  кардиналовъ,  пыталъ  ихъ,  заключилъ 
въ  тюрьму,  отлучилъ  Карла  отъ  церкви,  объ- 
явилъ  его  лишеннымъ  престола  и  наложилъ 
интердиктъ  на  Неаполь.  Голова  папы  оценена 
была  его  противникомъ  въ  10  тысячъ  золо- 
тыхъ  флориновъ.  Карлъ  послалъ  противъ  У. 
войска  осадивш1я  Ночеру,  но  У.  бежалъ  къ 
Адрхатическому  морю,  пробрался  въ  Бари  и 
поплыдъ  въ  Геную,  увезя  съ  собою  и  аресто- 
ванныхъ  кардиналовъ,  которыхъ  потомъ  каз- 
нилъ.  несколько  времени  спустя  онъ  прибылъ 
въ  Римъ,  где  и  умеръ.  У.  VII  (61оуапп1-Ва1- 
и81а  Са81.а8па) — род.  въ  Риме,  въ  1521  г.  Былъ 
арх1епископомъ  въ  Россано,  потомъ  папскимъ 
легатомъ,  нуншемъ  въ  Мадриде  и  кардина- 
.'юмъ.  Въ  1590  г.  былъ  выбранъ  папой  после 
смерти  Сикста  У,  но  умеръ  черезъ  13  дней 
после  избран1я.  У.  Г7Л(Маффео  Барберини. 
1623 — 44)— происходилъ  изъ  знатной  флорен- 
т1йской  семьи;  род.  въ  1568  г.  Былъ  архге- 
пископомъ  назаретскимъ,  потомъ  сполетскимъ. 
Состоя  посланникомъ  въ  Париже,  содейство- 
валъ  возвращению  1езуитовъ.  Опасаясь  чрез- 
мернаго  усилен1я  Габсбургскаго  дома,  вслед- 
ств1е  победъ  импер.  Фердинанда  И,  У.  при- 
соединился къ  Франц1и,  поддерлшвалъ  Ри- 
шелье въ  борьбе  его  противъ  Австрш  и 
Испан1и,  спокойно  отнесся  къ  вмешательству 
Швещи  въ  дела  Германш.  Стараясь  возвы- 
сить свою  семью,  онъ  велъ  въ  1641  г.,  изъ-за 
княжества  Кастро,  неудачную  войну  противъ 
пармскихъ  Фарнезе.  Герцогство  Урбино  въ 
1636  г.,  после  прекращен1я  дома  Ровере, 
подпало  подъ  власть  папскаго  престола.  У. 
возобновилъ  буллу  «III  соепа  Вот1и1»,  испра- 
вилъ  «Вгеу1аг)ит  готапиш»  (Римъ,  1632), 
учредилъ  въ  1627  г.  коллепю  Пропаганды, 
проклялъ  Галилееву  систему   (см.   Галилей) 
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и  осудидъ  (въ  1642  г.)  въ  своей  булл'Ь  «1п 
е1п1пепи»  янсенизмъ.  Его  «Роета1а>  —  ла- 
тинсше  гимны,  оды,  эпиграммы  и  др. — были 
изданы  въ  Рим*  (1631)  и  Париж*  (1642), 
вм'ЬсгЬ  съ  некоторыми  его  нтальянокими 
стихотворен1ями.  Сочинен1я  У.  переизданы 
въ  Оксфорд^Ь  въ  1726  г. 

ЖцЪлаъ  (Генрихъ  ПгЪап)  —  н§мецк1й 
скрипачъ  и  композиторъ,  род.  въ  1836  Г.  Его 
сочинешя  —  симфон1Я  сГгиЫхпд»,  увертюра 
«Шехеразада>,  концерты  для  скрипки,  в1о- 
лончели  и  разныя  мелк1я  пьесы  —  пользова- 
лись усп'Ьхомъ  въ  Берлин*.  Его  братъ  Юлгусъ, 
род.  въ  1837  г.,  также  былъ   композиторомъ. 

З^рбанъ  (Карлъ,  баронъ  ф.  ПгЪап,  1802 — 
77)  —  австр1Йск1й  фельдмаршалъ-лейтенантъ; 
участвовалъ  въ  камиаши  1849  г.  противъ  вен- 
гровъ;  въ  1859  г.  командовалъ  въ  Итал1и  от- 
дельной дивизией,  прикрывавшей  правое  кры- 
ло, и  действовалъ  противъ  отрядовъ  Гари- 
бальди, которые  онъ  окружилъ  при  Варезе, 
но  всл'Ьдствхе  битвы  при  Маджент*  долженъ 
былъ  отступить.  Окончилъ  лшзнь  самоуб1й- 
ствомъ. 

У  рбино  (ПгЪшо) — городъ  въ  итальянской 
провинц1и  Пезаро-Урбино.  Дворецъ  герцо- 
говъ  У.,  съ  картинной  галлереей  и  собран1емъ 
скульптуръ.  Соборъ  съ  картинами  Тимотео 
Вити,  Федерего  Барочч1о  н  Пьеро  делла 
Франческа;  црк.  Санъ-Доменико,  съ  барелье- 
фами Луки  делла  Робб1а  (1449);  црк.  Санъ- 
Спирито,  съ  живописью  Луки  Синьорелли 
(1445).  Домъ,  въ  которомъ  родился  Рафаэль, 
принадлежитъ  королевской  Рафаэлевской  ака- 
демш,  Университетъ  (съ  1671  г.),  съ  двумя 
факультетами— математическимъ  и  юридиче- 
скимъ;  фармацевтическая  школа,  техническое 
училище  и  институтъ  изящныхъ  искусствъ. 
Жителей  около  5  тыс.  Производство  шелко- 
вой пряжи,  тканей,  иголокъ,  сыра. 

Исторгя.  Въ  XIII  в.  У.  находился  во  вла- 
д4н1и  дома  Монтефельтро.  Со  смертью  Гвидо 
Убальдо  домъ  Монтефельтро,  первыхъ  герцо- 
говъ  У.,  вымеръ;  герцогсшй  престолъ  былъ 
занятъ  Франческомъ  Мархей  изъ  дома  Рове- 
ре, усыновленнымъ,  съ  соглас1я  папы  Юл1я  II 
какъ  леннаго  владыки,  последнимь  изъ  Мон- 
тефельтро. Преемникъ  Юл1я  II,  Левъ  X,  подъ 
предлогомъ,  что  Франческе  Мар1я  велела 
убить  кардинала  Павш,  конфисковалъ  гер- 
цогство У.  п  передалъ  его  въ  ленъ  своему 
племяннику,  Лоренцо  Медичи  (1516  г.).  Поел! 
восьми-месячной  кровавой  борьбы  Франческе 
Мар1я  б^Ьжалъ  въ  Мантую.  Въ  следующемъ 
году,  нанявъ  большую  арм1Ю,  онъ  опять  за- 
влад4лъ  своимъ  горцогствомъ,  но  не  удер- 
жался тамъ  и  принужденъ  былъ  заключить 
договоръ  съ  папой  Львомъ  X,  по  которому 
отступился  отъ  герцогства  У.  въ  пользу  пле- 
мянника папы,  Лоренцо  Медичи.  Последней 
умеръ  уже  въ  1519  г.,  всл^дствхо  чего  папа 
присоединилъ  его  ленъ,  какъ  выморочное  вла- 
д-Ьше;  къ  непосредственнымъ  папскимъ  владё- 
н1ямъ,  но  Франческе  Мар1я,  по  смерти  Льва, 
съ  помощью  сыновей  владетеля  Перуджхи, 
Малатесты  Бальони,  вновь  овлад^лъ  (1525  г.) 
горцогствомъ  У.,  которое  и  оставалось  въ 
его  род'Ь  въ  течен1е  ста  л^тъ.  Самъ  онъ  былъ 
главнокомандующимъ    войсками    Венещи    и 


священной  лиги,  но  въ  дЬйств1яхъ  противъ 
Карла  V  выказалъ  мало  деятельности  и  энер- 
г1и,  можетъ  быть  потому,  что  не  имелъ  осо- 
беннаго  желан1я  работать  на  папу  Климента 
VII  Медичи,  который  всегда  относился  къ 
нему  враждебно.  Умеръ  Франческе  Мар1я  отъ 
отравы,  данной  ему,  какъ  думали  тогда,  не 
безъ  ведома  папы  (1538  г.).  Его  сынъ  Гвидо- 
бальдо  получилъ  герцогство  У.  въ  ленъ 
только  подъ  услов1емъ  отказа  отъ  области  Ка- 
мерино;  отягощая  безмерно  народъ  поборами, 
онъ  вызвалъ  возстан1е,  которое  подавилъ  съ 
большою  жестокостью.  Умеръ  въ  1574  г. 
Сынъ  и  преемникъ  его  Франческа  Маргя  II 
со  славой  сражался  съ  турками  при  Ле- 
панто;  своимъ  мягкнмъ  и  справедливымъ 
управлен1емъ  заслужилъ  всеобщую  любовь;  въ 
1621  г.  отрекся  отъ  престола.  Его  сынъ  Фе- 
дериго,  скорей  актеръ,  чемъ  правитель,  расто- 
чительный и  распутный,  умеръ  уже  въ1623  г. 
отъ  всякихъ  излишествъ,  оставивъ  дочь  Вит- 
торш,  которая  была  обручена  съ  Фердинан- 
домъ,  герцогомъ  Тосканы,  и  должна  была 
принести  ему  У.  въ  приданое;  но  папа  Ур- 
банъ VIII  объявилъ  У.  выморочнымъ  ле- 
номъ,  и,  опираясь  на  договоръ  съ  Тосканой 
1624  г.,  захватилъ  всю  область,  обязавшись 
выплатить  Виттор1И  некоторую  сумму  и  воз- 
вратить ей  еяаллод1альныявладен1я.Терцогъ 
Фердинандъ  чувствовалъ  себя  слишкомъ  сла- 
бымъ,  чтобъ  добиваться  возвращешя  У.  ору- 
Ж1емъ.  Затемъ  У.  составляло  часть  папскихъ 
владен1й  до  1860  г.,  когда  папсшя  войска 
были  разбиты  п1емонтцами  при  Кастельфп- 
дардо  (17  сент.  1860  г.),  анаселен1е  У.,  все- 
народнымъ  голосован1емъ,  решило  присоеди- 
ниться къ  Шемонту. 

Урбивъ  (ХХгЫпиш) — въ  древности  назва- 
н1е  двухъ  городовъ  во  внутренней  части  Ум- 
бр1и,  изъ  которыхъ  одинъ  (ныне  Урбино) 
назывался  II.  Ног1еп8е,  другой  (ныне  Урба- 
Н1я) — II.  Ме1.аигеп8е.  Первый  принадлежалъ 
къ  категор1и  муницип1евъ. 

;|''рбнис11 — сел.  въ  12  вер.  къ  3  отъ  Го- 
ри, уездн.  г.  Тифлисской  губ.  п  ст.  Закавк. 
жел.  дороги.  По  словамъ  грузинской  летописи, 
здесь  находился  въ  глубокой  древности  об- 
ширный городъ,  основанный  однимъ  изъ  сы- 
новей Мухетоса  и  разрушенный  въ  VIII  ст. 
арабами.  Церковь,  сооруженхе  коей  относятъ 
къ  VI  ст. 

11гЬ5 — у  древнихъ  рпмлянъ  одно  изъ  обо- 
значешй  понят1я  «городъ»;  друг1Я  его  обозна- 
чешя — орр111ит,  тпшс1ршт  со1оп1а,  ргае^'ес- 
1,пга.  Понят1е  города,  какъ  противоположности 
государству,  было  чуждо  первоначальному  рим- 
скому государственному  устройству.  Словами 
II.  (одного  корня  съ  огЬхз — кругъ)  и  орр1(1ит 
(древн.  орройиш — огороженное  место)  выра- 
жалось понят1е  противоположное  понятш  об- 
ласти и  заключавшее  въ  себе,  какъ  суще- 
ственный элементъ,  правовой  актъ  постройки 
стенъ.  Различ1е  II.  и  орр111ит  состояло  лишь 
въ  томъ,  что  подъ  II.  подразумевался  более  зна- 
чительны йцентръ  городской  ;кизпи,  съ  прето- 
ромъ  п  сенатомъ,  а  подъ  орр1(1ит— меньшие 
центръ,  съ  дуумвирами  и  декур1онами.  Первона- 
чальная противоположность  терминовъ  города 
и  области  отразилась  въ  на11менован]яхъ  р1еЬ8 
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пгЬапа  и  орр1с1аш  (=с1те8  т1гатигап1)съ  одной 
стороны  и  р1еЬ5  гизИса  съ  другой.  КромЬтого, 
\].  строго  противополагается  понят1Ю  а§ег, 
въ  П0НЯТ1И  же  орр1(1от  существеннымъ  при- 
знакомъ  является  элементъ  городского  об- 
щиннаго  начала,  хотя  на  ряду  съ  этимъ  для 
обозначенш  общины  существовалп  бол^Ье 
употребительные  термины  рорпШз  и  схуНаз. 
Понят1е  орр1(1пт  принадлежитъ  тремъ  пра- 
вовымъ  сферамъ — римской,  латинской  и  пе- 
регринской:  отсюда  орр1с1ит  сшит  Котапо- 
гит,  орр1(1ат  ЬаИпогпш  или  ЬаПп!  пот1п1з  и 
орр1йат  регеёг1погпт.  Подъ  со1ота  подразу- 
мевалась территор1я,  занятая  колонами  (кре- 
стьянами), водворенными  въ  опредЬленномъ 
«■Ьст-Ь  ех  сопзепза  раЬИсо  для  основатя  об- 
щины съ  рпмскпмъ,  латинскимъ  п,быть  можетъ, 
перегринскимъ  правомъ.  До  Гракховъ  коло- 
н1и  основывались  съ  военными  целями  и  слу- 
жили въ  подвластныхъ  Риму  областяхъ  посто- 
янными гарнизонами  (ргори§паси1а  1треп1), 
укреплявшими  въ  нихъ  римское  господство. 
Были  также  (после  338  г.  до  Р.  Хр.)  и  граж- 
дансшя  колонш,  по  преимуществу  со1оп1ае 
шагШтае,  служившхя  береговыми  форпостами; 
съ  283  г.  стали  основывать  так1я  колонии 
и  вне  Италш.  Со  временъ  Гракховъ  колоши 
организовались  съ  целью  пристраивать  бед- 
ныхъ  гражданъ  Рима,  а  со  времени  Суллы 
въ  колон1яхъ  водворялись  ветераны,  получав- 
Ш1е  земельные  наделы  въ  вознаграждеше  за 
отбытый  срокъ  военной  службы.  Такъ  какъ 
колонш  основывались  обыкновенно  на  ме- 
стахъ  уже  существовавшихъ  поселешй,  то 
римсшй  элементъ  населен1я  приходилъ  въ 
общен1е  съ  туземнымъ,  при  чемъ  прежнхе 
обитатели  въ  Италш  получали  (вероятно) 
схтИаз  81пе  8и1Тгад1о,  въ  провинщяхъ-же 
оставались  Перегринами.  Въ  конце  респуб- 
лики н  въ  императорск1й  иер1одъ  назван1е 
К0Л0Н1Й,  путемъ  юридической  фикцш,  пере- 
шло на  перегринсшя  общины  съ  ограничен- 
нымъ  латинскимъ  правомъ;  отправка  новыхъ 
поселенцевъ  не  была  необходимымъ  усло- 
В1емъ  образовашя  такихъ  колонШ.  Муниципь 
ями  назывались  первоначально  входивш1Я  из- 
вне въ  римск1й  союзъ  общины,  обязанныя 
оказывать  Риму  военную  помощь  и  уплачи- 
вать ему  поголовную  подать  (аез).  Какъ  йе- 
Й111111,  жители  муницишевъ  первоначально  не 
имели  правъ,  затемъ  получили  схуНаз  81п« 
зий'гадю  и,  наконецъ,  полное  схуНаз.  Съ  89  г. 
до  Р.  X.  муниципиями  стали  называтся  все 
вообще  итал1йск1е  города,  получившее  права 
гражданства.  Префектурами  назывались  го- 
рода или  общины,  преимущественно  съ  нерим- 
скимъ  населеи1емъ,  куда  посылался  префоктъ 
(ргаеГесШз  1иг1  ё1спп(1о)  для  веден1я  судо- 
производства по  римскому  праву.  Къ  раз- 
ряду префектуръ  принадлежали  некоторый  ко- 
лонии и  муницип1и,  до  получешя  ими  граждан- 
ской полноправности.  Во  второй  половине 
I  в,  префектуръ  уже  не  было  (за  немногими 
исключен1ями,  напрпмеръ  Кеа1в,  РеНишиш, 
АшЛегпиш).  Кроме  того,  существовали  тер- 
мины для  обозначен1я  скорее  местечекъ 
съ  римскпмъ  населен1емъ,  чемъ  городовъ: 
{огшп,  сопс1ИаЪи1ит,  у1сиз,  са81е11ит,  1егп- 
и)гшт,    1оспз.    Ср.    Мошшзеп,    «Кбт18сЬе8 
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81аа18гесЫ>  (III  т.,  1  ч.,  В.,  1887,  стр. 
790  и  след):  Ве1осЬ,  сВег  НаИзсЬе  Випй 
итег  Кошз  Недетоп1е>  (Лпц.,  1880);  Уо1§1, 
«Ваз  шз  па1ига1е  аеааиш  е1  Ьопиш  ипй  1и8 
еепипт  йег  Кбшег»  (^1пц.,  1856—1876);  2о1- 
1ег,  «ЬаНищ  ипс1  Кош»  (Лпц.,  1878).      Ж.  О. 

1'^рв»  (Не8ре81е8  игуа) — млекопитающее 
изъ  отряда  хищныхъ  (Сагп1Уога),  принадле- 
жащее къ  сем.  виверровыхъ  (У1уегг1(1ае);  о 
признакахъ  этого  семейства — см.  Виверра,  о 
роде  Негрез1ез  см.  Мангуста  У.,  называемая 
также  крабовой  мангустой,  величиной  пре- 
восходитъ  остальные  виды  этого  рода.  Голова 
ея  вытянута  п  морда  заостренная;  туловище 
длинное  и  узкое.  Пальцы  на  ногахъ  соеди- 
нены перенонками;  внутренше  пальцы  си- 
дятъ  выше  остальныхъ.  Окраска  верхней  по- 
ловины туловища  —  буровато-серая;  нижняя 
часть  н  ноги  —  темнобураго  цвета;  лапы  — 
часто  черныя.  На  спине  бываютъ  черныя 
полоски;  отъ  глазъ  направляется  къ  плечамъ 
белая  перевязь;  хвостъ  съ  белыми  попереч- 
ными полосами.  Длина  тела  80—90  стм.  (въ 
томъ  числе  около  30  стм.  хвостъ).  У.  водит- 
ся въ  юго-восточной  части  Гималайскихъ 
горъ,  въ  Непале,  Ассамоне,  Бнрме  п  южномъ 
Китае.  Пища  ея  состоитъ  преимущественно 
изъ  лягушекъ  и  крабовъ.  Изъ  сильно  разви- 
тыхъ  подхвостныхъ  железъ  можетъ  выпры- 
скивать вонючую  жидкость.  М.  Р.-К. 

Урван-ь — святые  православной  церкви: 
1)  св.  мученикъ,  отрокъ,  пострадалъ  около 
251  г.,  при  Дещи;  былъ  обезглавленъ.  Па- 
мять 4  сентября;  2)  св.  мученикъ,  пострадалъ 
при  Максим1аве  въ  Анкире,  былъ  усеченъ 
мечомъ;  память  23  шня;  3)  св.  мученикъ,  по- 
страдалъ при  Валенте  въ  370  г.;  вместе  съ 
79  другими  мучениками  былъ  потопленъ  въ 
море  въ  зажженномъ  корабле.  Память  5  сен- 
тяоря. 

З^рван-ь  (Урбанъ,  06рраV6с,  ПгЬапиз  — 
городской,  учтивый,  вежливый;  Римл.  ХУ1,  9) 
— апостолъ  изъ  числа  семидесяти,  сотруд- 
никъ  апостола  Павла.  По  преданию,  былъ 
епископомъ  въ  Македоши  и  скончался  муче- 
нически. Память  4  января  и  31  октября, 

А^рвавь — одна  изъ  наибольшихъ  и  наи- 
более многоводныхъ  горныхъ  рекъ  Терской 
обл.  Она  образуется  изъ  сл1ян1я  двухъ  ррч. 
Черека-Тхахо  и  Балкарскаго  Черека.  Оба 
они  получаютъ  начало  на  сев.  склоне  Главн. 
Кавказскаго  хребта:  первый  —  изъ  величай- 
шаго  на  всемъ  Кавказе  ледника  Бизинги,  а 
второй — изъ  такого  же  почти  большого  ледни- 
ка Дыхь-су.  Въ  оба  Черека  впадаетъ  очень 
много  ррч.,  вытекающихъ  изъ  глетчеровъ  и 
вечныхъ  снеговъ  Дыхъ-тау,  Шхары  и  Кош- 
танъ-тау,  этихъ  высочайшихъ  после  Эльбру- 
са и  наиболее  богатыхъ  ледниками  горъ  Кав- 
каза. Черекъ-Тхахо  и  Дыхь-су,  составляю- 
щая главный  истокъ  Балкарскаго  Черека, 
суть  самыя  быстрыя  горныя  речки  всего  сев. 
Кавказа,  а  ущелья,  по  которымъ  оне  текутъ, 
самьш  гранд10зныя  и  величайш1Я  на  всемъ 
Кавказе.  Въ  80  вер.  отъ  свопхъ  истоковъ 
эти  многоводныя  речки  сливаются  другъ  съ 
другомъ,  образуй  У.  (именемъ  У.  на  некото- 
рыхъ  картахъ  Кавказа  обозначаются,  впро- 
чемъ,  и  оба  Черека).  Въ  30  вер.  ниже  это- 
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го  сд1ян1Я  у.  выходить  изъ  горъ  на  пло- 
скость, течетъ  значительно  медленн'Ье  и  пре- 
вращается въ  большую  р'Ьчку,  которая  разби- 
вается на  много  рукавовъ.  Еще  ниже  онъ 
сливается  съ  Баксаномъ  (II,  755)  и  впадаегь 
тотчасъ  въ  Малку  (XVIII,  473),  притокъ  Те- 
река. Длина  У.  бол'Ье  150  вер.    Н.  Динникъ. 

А^рпара  (санскр.  Пгуага  =  пашня,  за- 
сеянное поле)— въ  вед1йскихъ  сутрахъ  оли- 
цетворен1е  пашни  или  поля,  которое  описы- 
вается нм'Ьющимъ  гирлянду  изъ  молотильныхъ 
токовъ  п  къ  милостямъ  котораго  взываютъ. 
Образъ  этотъ,  повидимому,  находится  въ  не- 
которой связи  съ  другимъ  земледельческимъ 
олицетворешомъ,  богиней  борозды  Ситой  (см.), 
женой  бога  Индры,  который  носить  вь  ведахъ 
эпитетъ  Урварапати  (владыка,  господинъ  по- 
лей). Къ  милостямъ  Ситы  взываютъ  также, 
какъ  и  къ  милостямъ  У.  С.  Б—чъ. 

З^рвашт  (санскр.  11гуа^1  =  желан1е,  по- 
хоть)— въ  инд1йской  миеологш  небесная  ним- 
фа апсарасъ,  имя  которой  уже  упоминается 
несколько  разь  въ  Ригвед^.  Образъ  ея  не- 
ясенъ.  Въ  одномъ  изъ  гимновъ  о  ней  гово- 
рится, какъ  о  матери  Васиштхи  и  апсарас*; 
въ  другомъ  ее  призываютъ  вм4сгЬ  съ  реками. 
Кроме  того  о  ней  идетъ  речь  въ  одномъ  позд- 
немъ  п  неясномъ  гимне  (л.  кн.,гимнъ  95),имею- 
щ,емъ  форму  д1алога  между  нею  и  ея  любов- 
никомъ  Пуруравасомъ  (см.).  Здесь  ей  при- 
даются эпитеты: обильная  водами,  наполняю- 
щая воздухъ,  проходящая  небесное  простран- 
ство (последнее  выраженхе  применяется  и  къ 
гандхарвамъ;  см.).  О  ней  говорится,  что  она 
провела  четыре  осени  среди  смертныхъ  и  про- 
сить разрешения  вернуться.  Просьба  эта,  пови- 
димому, встречена  отказомъ,  но  Пуруравасу 
дается  обещан1е,  что  его  потомокъ  будетъ  че- 
ствовать боговъ  жертвою,  въ  то  время  какъ 
самъ  онъ  будетъ  вкушать  блаженство  на  небе. 
Эти  отрывочный  данныя  развиваются  позд- 
нее въ  связномъ  разсказе,  входящемъ  въ 
составь  Шатапатха-брахманы  (см.)  и  пере- 
данномь  у  нась  въ  статье  Пуруравасъ. '  Не- 
которые ученые  (А.  Веберъ,  Максъ  Мюл- 
лерь,  Лассень,  Ротъ,  Ольденбергъ)  видятъ  въ 
Пуруравасе  солнце,  а  въ  У.  —  утреннюю  за- 
рю; друг1е  (Зике)  считаютъ  У.  олипетворетемъ 
луны.  Данныхъ  для  сбоихъ  толкованШ  мало.  Въ 
более  поздн1я  времена  инд1йской  ыиеологхи 
красота  У,  изображается  поводомъ  къ  раздору 
между  богами  Митрой  и  Варуной,  который, 
однако,  не  помешаль  имъ  произвести  на 
светъ  отъ  У.  двухъ  сыновей,  мудрецовъ  Ага- 
стью  и  Васиштху.  Истор1я  любви  Пурурава- 
са,  получающаго  эпитетъ  Викрама  (герой), 
къ  У.  дала  сюжетъ  одной  изъ  лучшихъ  драмъ 
Калидасы — Викраморваши  (см.),    С.  Б — чь. 

1^%*тл — река  въ  Маньчжурии,  вытекающая 
изъ  Хинганскаго  хребта  и  впадающая  въ 
р.  Ганъ.  По  сообщенш  экспедищи  Бути- 
ныхъ,  р.  У.  вь  высшей  степени  золотоносна. 

>^рга — р.  бассейна  Волги,  левый  притокъ 
р.  Суры,  беретъ  начало  близь  с.  Толбы,  Ва- 
сильскаго  у.  Иижегородской  губ.,  протекаетъ 
по  Васильскому  у.  и  затемъ  по  границе  Яд- 
ринскаго  у.,  Казанской  губ.,  и  Курмышскаго, 
Симбирской  губ.  Длина  более  100  вер.,  глу- 
бина 'Д—З  арш-  Прилегающхя  местности  до- 1 


вольно  плодородны  и  густо  заселены.  Изъ 
притоковъ  более  значительны  Имза  и  Уранга. 
Проф.  Левинсонъ-Лессингъ,  вследь  за  нимъ 
и  проф.  В.  В.  Докучаевъ,  пзследовавш1е  по- 
дробно всю  эту  местность,  принимають  не 
Имзу  за  притокъ  У.  (какъ  это  допускалось 
до  сихъ  порь),  а  обратно,  почему  все  ниж- 
нее течете  прежней  У.  они  считаютъ  за  та- 
ковое же  течен1в  Имзы.  При  такомъ  условии 
У.  является  только  правымъ  притокомь  Имзы, 
впадающимь  вь  последнюю  немного  выше  с. 
Выковки,  Васильскаго  у.  Ср.  «Матер1алы  къ 
оценке  земель  Нижегородской  губ.,  естеств.- 
историческая  часть»  (вып.  IX:  Васильсшй  у., 
изд.  1885  г.,  и  вып.  XIII,  1886  г.). 

З^рга  или  Да-хурп  (по-монгольски)— глав- 
ный городъ  северной  Монгол)и  (106,51  в.  д. 
и  47,55  с.  ш.),  въ  восточной  части  Тушету- 
хан'скаго  аймака  Халхи,  вь  долине  р.  Толы, 
къ  северу  отъ  священной  Богдо-улы,  въ  раз- 
стоян1и  около  300  верстъ  отъ  пограничнаго 
города  Троицкосавска.  Сюда  издавна  прхез- 
жали  руссше  люди  для  торговли  сь  монго- 
лами. Первыя  достоверный  сведения  относи- 
тельно У.  имеются  только  сь  XVII  стол.  До 
1799  г.,  по  разнымь  причинамъ,  городь  неод- 
нократно быль  переносимъ  съ  одного  места 
на  другое.  Несколько  кумирень;  въ  самой 
большой  медный  бурхань  Майдари,  7  саж.  2 
арш.  высоты,  одно  изъ  образцовыхъ  произве- 
ден1й  китайскаго  искусства.  Типограф1я  для 
печатан1я  священныхъ  книгъ;  площадь,  где 
ежедневно  ведется  торговля  различнымъ  то- 
варомъ  и  живымъ  скотомъ;  несколько  до- 
мовь,  принадлежащихъ  русскимь  купцамь,  ве- 
дущимь  комисс10нную  доставку  чаю  въ  Рос- 
С1ю;  до  35  китайскихъ  лавокъ.  Близь  У.  ре- 
зиденщя  ламъ,  изучающихь  высшей  курсь 
будд1йскаго  богослов1я.  Въ  5  верстахъ  отъ  У. 
поселен1е  Маймачэнь;  здесь  живутъ  исклю- 
чительно китайцы,  завимающ1еся  торговлей 
(главнымь  образомь  —  лесомъ).  Въ  2у^  вер- 
стахъ отъ  У.,  близь  реки  Толы,  летн1й  дво- 
рецъ  боготвордмаго  ламаистами  ургинскаго 
хутухты,  къ  которому  стекаются  паломники 
и  приносятся  богатые  дары.  Къ  востоку  отъ 
У.  китайская  крепость,  а  далее,  въ  полувер- 
сте отъ  нея,  здан1я  русскаго  консульства, 
построенныя  въ  1863  — 1865  гг.  При  кон- 
сульстве православная  церковь  и  почтовая 
контора. 

Ургеичъ — гор.  вь  Хивинскомъ  ханстве, 
на  канале  Шавать,  на  вые.  ок.  60  саж.  н.  ур. 
Касп1йскаго  м.  Важный  торговый  центрь  и 
средоточ1е  торговли  съ  Росс1ей.  Городъ  ок- 
ружень  величественной,  полуразрушенной 
стеной  и  лишенъ  всякаго  благоустройства. 
Хлопкоочистительный  заводь  Ярославской 
большой  мануфактуры,  снабженный  маши- 
нами для  дроблетя  коробочекъ  хивинскаго 
хлопчатника  и  очистки  волокна. 

У  ргму зда — сел.  Кайтаго-Табасаранскаго 
окр.  Дагестанской  обл.;  жит.  269.  Первая  ре- 
зиденвдя  уцм1евь,  которые  вь  VIII  в.  постро- 
или здесь  крепость  «Кала  -  Корейшъ>  (кре- 
пость корейшитовь),  часто  упоминаемую  вь 
деловой  переписке  XVIII  в.  По  мнен1ю  ака- 
демика Дорна,  У.  —  «аланское  укреплеше»- 
арабскихъ  историковь. 
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Ургудей — голецъ,  рч.  и  караулъ  Иркут- 
ской губ.  и  уЬзда  въ  юго-вост.  части  Саяна,  въ 
такъ  назыв.  хрсбт'Ь  Гурба-Дабанъ.  Голецъ 
им'Ьетъ  абс.  вые.  7480  фт.  п  распоюженъ 
подъ  5Р25'  с.  ш.  и  102°29'  в.  д.  Пред-Ьлъ  дре- 
весной растительности  на  немъ  съ  южи.  сто- 
роны 6620  фт.,  съ  с4в.  6880  фт.;  около  вер- 
шины видн4зются  во  впадинахъ  нерастаявш1в 
сн-Ьга.  Рч.  Иргудей  беретъ  начало  изъ-подъ 
гольца,  дл.  30  в.  Долина  р.  им'Ьетъ  дйк1й  ха- 
рактеръ,  а  окружающая  ее  горы  утесисты  и  по- 
росли кедровыми  и  отчасти  лиственными 
л-Ьсами.  Дно  долины  покрыто  сочными  тра- 
вами, которыми  м'Ьстные  казаки  откармли- 
ваютъ  своихъ  лошадей.  Р.  У.  впадаетъ  сл'Ьва 
въ  р.  Зонъ-Муринъ.  Уръудск.  караулъ  лежитъ 
на  абс.  вые,  5110  фт.  Караулъ  этотъ,  назы- 
вавш1йся  Секретнымъ,  нын'Ь  потерялъ  всякое 
значенхе,  какъ  непограничный. 

Ургутъ — гор.  въ  36  в.  къ  ЮВ  отъ  Самар- 
канда, на  вые.  3710  фт.  н.  ур.  м.  Взять  рус- 
скими 12  мая  1860  г.  Жит.  ок.  5  тыс.,  пре- 
имущественно таджики.  Они  занимаются  глав- 
нымъ  образомъ  сельскимъ  хозяйствомъ,  въ 
особенности  культурой  винограда.  У.  соста- 
влялъ  прежде  самостоятельное  бекство,  со- 
стоявшее въ  некоторой  зависимости  отъ  Бу- 
хары. 

А'^ргучанъ  —  прав.  прит.  р.  Шилки  За- 
байкальской обл.,  Нерчйнскаго  окр.  На  У. 
находятся  два  м'Ьсторожден1я  цв'Ьтныхъ  кам- 
ней. Первое  расположено  въ  6  вер.  отъ  устья 
рч.,  на  л'Ьв.  сторон'Ь  ея  долины  въ  гор*,  въ 
жилахъ,  такъ  называемаго  письменнаго  гра- 
нита, проходящихъ  въ  мелко  зернистомъ  гра- 
нигЬ.  Зд^Ьсь  добываютъ  зеленый,  малиновый  и 
бл^днорозовый  турмалины,  дымчатый  топазъ, 
альбигь  и  черный  шерлъ.  Подобное-же  м-Ьсто- 
рожден1е  турмалиновъ  находится  отъ  перваго 
въ  4  в.  выше  по  рч.  въ  утесистой  гор*,  ле- 
жащей на  правой  стер,  долины. 

З^'^рджа  (санскр.  йгоа=:сила,  энерпя) — 
одно  изъ  многочисленныхъ  адлегорическихъ 
олицетворен1й  въ  поздн-Ьйшей  ,инд1йской  мн- 
волог1и.  У.  является  одной  изъ  тринадцати 
дочерей  Дакши  (такихъ  же  аллегорхй,  какъ 
и  она  сама)  и  женой  Дхармы  (санскр.  ВЬагша 
=  долгъ). 

Урдо-иа— небольшая  р^чка  Ярославской 
губ.,  впадающая  въ  Волгу  съ  л'Ьвой  стороны 
въ  13  вер.  выше  г.  Романова-Борисогл'Ьбска. 
У.  изв'Ьстна  въ  истор1и,  зд'Ьсь  близъ  ея  устьевъ 
московскШ  кн.  Юр1й  Даниловичъ  въ  1321  г., 
по  дорогЬ  изъ  Новгорода  въ  Орду,  былъ  за- 
хваченъ  врасплохъ  кн.  Александромъ  Михай- 
ловичемъ  Тверскимъ  и  едва  спасся  б'Ьгствомъ 
въ  Псковъ. 

Э^рду — тоже,  что  индустани  (см.). 

Жрджвабагу  (санскр.  иг(1ЬуаЪаЬи=дер- 
жапцй  руку  вверхъ)  —  у  ипдусовъ  особый 
классъ  нищихъ  -  факировъ,  принадлежащихъ 
обыкновенно  къ  сект^  шиваитовъ  и  подвер- 
гающихъ  себя  особаго  рода  аскетическимъ 
упражнен1ямъ,  давшимъ  имъ  ихъ  назван1е.  У. 
становятся  неподвижно,  поднявъ  одну  или  об-Ь 
руки  кверху,  пока  сухожилья  не  стянетъ  су- 
дорога и  положение  т^ла  не  закочен'Ьетъ, 
или  держатъ  кулакъ  сжатымъ  до  гЬхъ  поръ, 
пока  нопи    не   проростутъ   насквозь   между 


костями  пясти.  Постояннаго  крова  они  не 
им'Ьютъ  II  существуютъ  одной  милостыней; 
некоторые  ходятъ  совсЬмъ  обнаженными,  не 
смотря  на  борьбу  английской  администращи 
съ  этимъ  обычаемъ;  друг1е  носятъ  родъ  гру- 
баго  покрывала,  окрашеннаго  охрой.  Они  изо- 
бражаюгь  обыкновенно  на  себ*  знаки  шива- 
итской  секты  и  заплетаютъ  свои  волосы  такъ, 
чтобы  они  св-Ьшивались  со  лба,  въ  подража- 
н1е  ихъ  патрону  Шивй.  С.  Б—чъ. 

У^регга  —  местность  въ  восточной  ча- 
сти африканскаго  государства  Конго,  между 
О  —  4°  южн.  шир.  и  25  —  29°  вост.  долг,  огь 
отъ  Гринича;  орошается  притоками  р.  Конго: 
Элила,  Улинде,  Лова  и  Мундуку  Лилу.  У. 
посЬтили  путешественники  Эминъ-паша  въ 
1892  г.  и  графъ  Геценъ  въ  1894  г. 

Уредннен — см.  Ржавчинные. 

Уредо — вторая  (II)  стад1я  плодоношен1я 
у  ржавчинныхъ,  состоящая  изъ  продолгова- 
тыхъ,  линейныхъ,  эллиптическихъ  или  округ- 
лыхъ  плоскихъ,  порошащихся  подушечекъ, 
выступающйхъ  черезъ  прорванную  эпидерму 
листьевъ  или  стволовъ  и  им-Ьющихъ  бурую 
или  оранжевую  окраску.  У.  образуются  обык- 
новенно л-Ьтомъ.  Въ  бодьшинств%  случаевъ 
они  представляются  совершенно  голыми  пло- 
доношен1ями,  но  у  н'Ькоторыхъ  родовъ  ржав- 
чинныхъ У.  окружены  псевдоперид1емъ,  т. 
е.  оболочкой  съ  отверстгемъ  у  вершины 
(СгопазИит,  Риссш1а81гаш,  ХТгесИпорз^з)  или 
парафизами  (РЬакорзога,  ОсЬгозрога).  У  изв*- 
стныхъ  ржавчинныхъ  У.  совс^Ьмъ  не  бываегь 
(Сгутпо8рогап§1ит,  СЬгузозрога,  Тг1сЬо8рога, 
Еп(1орЬу11иш).  Л.  Ячевскгй. 

А^редоепоры — хламидоспоры  И  стад1и 
ржавчинныхъ  грибковъ  (см.),  образующ1л 
своимъ  скоплен1емъ  плодоношен1я,  изв'Ьстныя 
подъ  названхемь  уредо  (см.).  У.  всегда  одно- 
кл'Ьтныя,  оранжевыя  или  буроватыя,  яйце- 
видныя,  эллипсоидальныя  пли  шаровидный, 
обыкновенно  щетинистыя.  0н4  образуются 
большею  частью  поодиночно  на  концахъ  ко- 
роткихъ  в'Ьтвей  и  лишь  у  родовъ  Со1ео8рогшт 
п  СЬгузошуха  расположены  четкообразно  по- 
добно эцид10Спорамъ.  На  оболочк-Ь  У.  можно 
зам'Ьтить  отъ  2  до  10  ростковыхъ  поръ,  изъ 
которыхъ  при  ьрорастанп!  выходятъ  нити, 
образующ1я  на  подходящемъ  субстрат*,  т.  е. 
въ  тканяхъ  питающаго  растешя,  новую  гриб- 
ницу. У.,  называющаяся  также  л-Ьтними  спо- 
рами, прорастаютъ  тотчасъ  же  поел*  своего 
образован1Я.  Л.  Ячевскгй. 

Урепды  (хим.)  —  обширный  классъ  азо- 
тистыхъ  органическихъ  веществъ,  представля- 
ющихъ  производныя  мочевины  КН'.СО.КН^, 
образованныя  черезъ  зам*щен1е  въ  ней  одного 
или  бол*е  атомовъ  водорода  кислотными  ра- 
дикалами. При  зам'Ьщен1и  этими  последними 
водорода  въ  одной  частиц*  мочевины  про- 
исходятъ  моноуреиды,  если  же  зам*щен1ю 
подвергаются  одновременно  дв*  частицы  мо- 
чевины, то  образуются  диуреиды.  Н*которыя 
изъ  этихъ  веществъ,  особенно  принадлен^аийя 
къ  числу  диуреидовъ,  т.  е.  бол*е  сложныя. 
какъ,  напр.,  мочевая  кислота  (см.),  аллан- 
тоинъ  (см.),  находятся  въ  организмахъ  и  яв- 
ляются весьма  важными  въ  физиологическом!. 
отношен1и.  Изъ  нихъ,  а  также  ксантина  (см.), 
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кофеина  (см.)  и  др.,  разсматриваемыхъ  нын* 
какъ  проиэводныя  пурина  (см.),  и  были  по- 
лучены впервые,  въ  качеств*  продуктовъ  рас- 
пада, бол'Ье  простые  У.,  каковы  парабановая 
кислота  (см.),  аллоксанъ  (см.)  и  др.  Начало 
подробному  пзсл'Ьдован1ю  .этихъ  веществъ  по- 
ложено классическими  работами  Либиха  и 
Вёлера  (1837—38)  надъ  распаден1емъ  моче- 
вой кислоты  подъ  вл1ЯН1емъ  окислешя.  Взглядъ 
на  У.,  какъ  на  зам-Ьщеннын  мочевины,  впер- 
вые былъ  высказанъ  Жераромъ,  а  въ  1854  г. 
Зинипымъ  были  произведены  первые  син- 
тезы прост'Ьйшихъ  моноуреидовъ,  апетил- 
и  бензоилмочевины.  Изсл'Ьдован1ями  Байера 
(Ваеуег,  1861—64)  дана  была  подробная  ха- 
рактеристика главн'Ьйшимъ  представителямъ 
этого  класса  веществъ,  уяснено  ихъ  строен1е 
и  установлена  генетическая  связь  между  ними. 
Поздн'Ье  Гримо,  Пономаревымъ,  Мпхаэлемъ 
и  др.  были  произведены  синтезы  прост'Ьйшихъ 
циклическихъ  У.  (см.  ниже),  а  зат'Ьмъ  въ  не- 
давнее сравнительно  время  удалось  получить 
синтетически  даже  и  так1е,  какъ  мочевая 
кислота  (Горбачевский,  1882;  Берендъ  п  Ро- 
озёнъ,  1888),  что  и  позволило  окончательно 
установить  ихъ  строен1е. 

Моноуреиды  одиоосиовныосъ  кислотъ  являют- 
ся по  составу  и  свойствамъ  аналогами  ами- 
довъ  этихъ  кислотъ,  съ  заменою  въ  нихъ 
амидо-группы  (N11^)'  отстаткомъ  мочевины 
(NН^СО.NН)^  напр.: 

NН^СО.СНз    и    NН^СО.NЯ.СО.СШ 

ацетаыидъ  ацетуреидъ  или  ацетилыочевпна 

Принадлелгащге  сюда  У.  съ  однимъ  ки- 
слотнымъ  радикаломъ  въ  состав1Ь  получаются 
при  дМств^и  хлорангидридовъ  (Зининъ,  Мо1- 
йепЬапег)  или  лучше  ангидридовъ  кислотъ 
(2ап(1е)  на  мочевину,  напр.:  NН2.С0.NН'' + 
-1-С1С0.СНЗ  =  КН1С0.КН.С0.СН»-|-НС1.  Это 
твердый,  кристаллическ1я,»  нелетуч1я,  ней- 
тральнаго  характера  вещества,  при  нагр*- 
ван1и  разлагающ1яся  и  при  д'Ьйств1и  щелочей 
распадающ1яся  на  мочевину  и  соответствую- 
щую кислоту.  Фо^).кг^лжочевм»аN№.СО.NН.СОН 
получается  кипячен1емъ  мочевины  съ  креп- 
кой муравьиной  кислотой  (Оеи1Ьег.  МагзЬ, 
ЗсЬеНг),  плавится  при  168—169°  (у.  богзк!), 
при  нагр'Ьван1и  бол'Ье  сильномъ  выд'Ьляетъ  ам- 
М1акъ  и  синильную  кислоту  и  даетъ  въ  остат- 
к'Ь  щануровую  кислоту  въ  см'Ьси  съ  углемъ. 
Ацетилмочеемса  ХН^.СО.КН.СО.СНз  получена, 
между  прочимъ,  также  при  д'Ьйств1и  амм1ака 
на    ацетил-уретанъ    (СНз.СО.КН.СО.ОС^Ш + 

-^  кнз  =  сн^со.Nн;со.NН2  +  с2н^он)  и 

соединен1емъ  ацетилкарбимида  СН^СО.N  :  СО 
съ  КН^  (ЗсЬоИ),  представляетъ  шелковистыя 
иглы  съ  темп,  плавл.  218°  (Вегепй),  хорошо 
растворима  въ  вод'Ь  и  спирт^Ь  при  нагр'Ь- 
ваши,  трудно — ^^на  холоду,  разлагается  при 
нагр'Ьван1й  на  ц1ануровую  кислоту  и  аце- 
тамидъ.  Хлорацетил-  и  бромацетплмочевины^ 
NН2.С0.NН.С0.СН2С1нNН^С0.NН.С0.СН^Вг, 
получаются  изъ  мочевины  и  соотв'Ьтствующихъ 
хлорангидридовъ  галоидозам'Ьщенныхъ  кис- 
лотъ и  представляютъ  игольчатые  кристаллы. 
Бензоилмочевипа  ХН^.СО.КН.СО.СеН»  (Зининъ) 
кристаллизуется  въ  форм*  тонкихъ  четырех- 
угольныхъ  листочковъ  съ  темп.  пл.  ок.  200°, 
легко  растворима  въ'Ьдкомъ  кали  и  въгорячемъ 


спирт*,  при  нагр4ваши  разлагается  на  бенз- 
амидъ  и  ц1ануровую  кислоту.  Большаго  зам'Ь- 
щен1Я  У.,  днацетилмочевина  СО(МН.СО.СН^)*, 
полученъ  д'Ьйств1емъ  фосгена  на  ацетамидъ: 
С0С1»  +  2NН^С0.СНз  =^  С0(КН.С0.СНЗ)2  -I- 
Ч-2НС1  (8сЬт1(11),  а  также  хлористаго  ацетила 
на  гремучую  ртуть  и  ацетилкарбимида  на 
ацетамидъ  (8сЬо11),  плавится  при  152—153" 
и  возгоняется  въ  вид-Ь  иголъ,  трудно  рас- 
творпмыхъ  въ  холодной  ВОД'Ь  и  спирт*.  Мо- 
ноуреиды одноосновныхъ  кислотъ,  отв-Ьчаю- 
Щ1в  зам'Ьщеннымъ  мочевинамъ,  наприм'Ьръ, 
мегт1л-ш(/етилмочевипа  СН^.NН.СО.NН.СО.СН^ 
(темп,  плавл.  180°),  дифенпл  -  ацетилмочевина 
0«Н^ЫН.СО.К(С°Н5)еО.СНз  н  мн.  др.,  полу- 
чаются д*йств1емъ  ангидридовъ  и  хлоранги- 
дридовъ кис-лотъ  на  соотв'Ьтственно  замЬщен- 
ныя  мочеви-ны,  д'Ьйств1емъ  брома  въ  щелоч- 
номъ  раствор-Ь  на  амиды,  напр.:  2СН'.С0.КН"Ч- 
-^  Вг^  =  СШ.ЫН.СО.КН.СО.СНз  -^  2НВг, 
и  соединешемъ  амидовъ  и  анилидовъ  съ  изо- 
д1ановыми  эеирами,  напр.:  С^Н'.КН.СО.СН^-!- 
^-  С«Н5.К :  СО  =  СвН».МН.СО.К(С°Н^)СО.СН^ 
Моно-уреиды  двуосновныхъ  кислотъ  предста- 
вляютъ дв'Б  формы:  одну — аналогичную  ими- 
дамъ  (см.)  .этихъ  кислотъ  (циклическую),  а 
другую  (съ  открытой  ц'Ьпью) — неполнымъ  ихъ 
амидамъ  или  такъ  назыв.  аминовымъ  кисло- 
тамъ  *),  напр.: 

СН2.С0  сн^со.NН« 

I  >NН  ! 

сн^со  сн^со.он 

сукцвнимидъ      сукцпнаминовая  кисл. 

СО.NН  С0.NН.С0.NН=' 

I         >со      1 
СО.ЫН  со.он 

оксалилмочевииа     оксалуровая  кисл. 

Посл'Ьдн1я  вообще  называются  урамитвыми 
ими  уровыми  кислотами  (напр.  оксураминовая 
или  оксалуровая  кислота).  Первыя,  кром'Ь  ра- 
щональныхъ  назван1й  (напр.,  оксалилмочеви- 
иа), им*ютъ  еще,  такъ  сказать,  историчесюя, 
данныя  имъ  тогда,  когда  строение  пхъ  еще 
не  было  установлено,  каковы,  напр.,  параба- 
новая кислота  (для  оксалилмочевины),  алло- 
ксанъ^арбитуровая  кисл.  и  др.  Относящееся 
сюда  У.  представляютъ  нелетучхя  кристалли- 
чесмя  вещества  съ  характеромъ  кислотъ. 
Изъ  нихъ  въ  циклическихъ  У.,  не  им'Ьющихъ 
въ  своемъ  состав'Ь  карбоксильныхъ  группъ, 
при  образованш  солей,  какъ  въ  имидахъ, 
металломъ  замещается  водородъ  имидныхъ 
группъ.  Путемъ  гидратащи,  подъ  вл1ян1емъ 
щелочей,  цикличесюя  формы  очень  легко  пе- 
реходить въ  ураминовыя  кислоты,  который 
дал'Ье  распадаются  на  соотв'Ьтствующ1я  кис- 
лоты и  мочевину.  Обратно,  изъ  этихъ  посл'Ьд- 
нихъ  веществъ  разсматриваемые  цикличе- 
сюе  У.  могутъ  быть  синтезированы  подъ 
вл1ян1емъ  хлорокиси  фосфора,  какъ  воду  от- 
нимающаго  средства.  ПростЬйшимъ  изъ  от- 
носящихся сюда  циклическихъ  У.,  изъ  кото- 
рыхъ  укажемъ  лишь  на  главн'Ьйш1е,  являет- 
ся оксалилмочевина  или  парабановая  кислота 
(см.),  которой  отв*чаютъ  оксураминовая  или 


*)  По  существу  правильв'Ье  было  бы  ихъ  называть 
гмидными  кислотами,  а  амидокислотамъ,  какъ  это  д*- 
лаетъ  Бейлыптейвъ,  присвоить  вазван1е  аминокислоть. 
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хжсалуровая  кислота  и  диметилаарабановая 
кислота  пли  хомстрофанъ  (см.  Парабановая 
кислота).  Парабановая  кислота  вм'Ьсгб  съ  т'Ьмъ 
является  трикето-тетрагидро-производнымъ 
имидазола  пли  гл1оксалпна  (см.  Пирроазолы). 
Зат'Ьмъ  сл'Ьдуетъ  барбитуровая  кислота  (см.) 

или  малонилмочевинаО,0<^^-гг'гг)^С^^-,  яв- 
ляющаяся въ  то  же  время  трикето-гексагидро- 
производнымъ  пиримидина  (см.).  Д^йств1емъ 
на  нее  дымящей  азотной  кислоты  получается 
(Ваеуег)  нитробарбптуровая  или  дилитуровая 
кислота  СО:(NН.СО)^:СН.NО^  кристаллизую- 
щаяся съ  ЗН'^О  и  способная  вс*  заключаю- 
щееся въ  ней  3  атома  водорода  обм'Ьнивать 
на  металлы.  При  д4йств1и  на  барбитуровую 
кислоту  азотистокал1евоН  соли  (Ваеуег)  или 
гидроксиламина  на  аллоксанъ  (Сеге8о1е)  полу- 
чается одноосновная  изонитрозобарбитуровая 
или  толуровая  кисл.  СО:(NН.СО)'^:0:N.ОН,  об- 
разующая съ  металлами  соли,  окрашенныявъ 
пнШ,  фюлетовый  и  пурпуровый  цв'Ьта.  Это 
былъ  первый  изъ  оксимовъ,  ставш1й  изв^Ьст- 
нымъ.  Щелочами  она  разлагается  на  мочевину 
(СО^  и  КН^)  п  изонитрозомалоновую  кислоту. 
При  возстановлен1и  1одистымъ  водородомъ 
дилитуровой  или  вшлуровой  кислотъ  (Ваеуег), 
при  кипячении  аллоксантина  съ  нашаты- 
ремъ  или  понуровой  (сульфаминбарбитуро- 
вой)  кислоты  С*Н5№80*  съ  соляной  кисло- 
той (способъ  получешя,  Ь^еЪщ  и.  \У^оЫег) 
и  проч.  образуется  амндобарбитуровая  кис- 
лота  или   урамилъ  (д1алурамидъ,   мурексанъ) 

СО  <|5д^д>СН.ХН^  Урамилъ  кристалли- 
зуется въ  форм-Ь  шелковисто-блестящихъ,  без- 
цв^^тныхъ,  но  на  воздух'Ь  красн'Ьющихъ  иголъ, 
нерастворимыхъ  въ  холодной  вод^Ь  и  труд- 
но растворимыхъ  въ  горячей;  онъ  безъ  раз- 
ложешя  растворяется  на  холоду  въ  креп- 
кой сЬрной  кислоте  и  въ  слабомъ  раствор'Ь 
■Ьдкаго  калп,  при  кипячен1и  съ  амм1а- 
комъ  переходитъ  въ  мурексидъ  (см.  Пурпу- 
ровая кислота)  и  крепкою  азотною  кис- 
лотою окисляется  въ  аллоксанъ;  объ  от- 
ношении его  къ  псевдомочевой  кислот-!  см. 
Псевдомочевая  кислота.  Тартронилмочевина, 
оксибарбитуровая     или    дгалуровая    кислота 

СО  «<лттт"рд>>СН.ОН  получается  возстано- 

вленхемъ  аллоксана  сЬроводородомъ  или  цин- 
комъ  или  оловомъ  съ  соляной  кислотой  при 
кипячен]и  (ЫеЪ]§  и.  ^УбЫег),  аллоксантина 
амальгамой  натр1я,дибромбарбитуровой  кисло- 
ты СО:(КН.СО)^:СВг'  с'Ьроводородомъ  (Ваеуег) 
и  при  дЪйств1и  поташа  въ  присутств1и  си- 
нильной кислоты  на  аллоксанъ  '  (81гескег). 
Тартронилмочевина  кристаллизуется  въ  фор- 
м*  иголъ  или  короткихъ  четырехгранныхъ 
призмъ,  трудно  растворимыхъ  въ  холодной 
вод'Ь,  на  влажномъ  воздуx^^  быстро  окисляется 
въ  аллоксантинъ,  въ  аллоксантинъ  же  перехо- 
дитъ прямымъ  соединен1емъ  съ  аллоксаномъ, 
им-Ьеть  сильно  кислую  реакщю  и  образуетъ 
два  ряда  солей.  Щелочныя  соли  ея  возста- 
новляютъ  металлическое  серебро  изъ  рго 
растворовъ.  Мезоксалилмочетша  или  алло- 
ксанъ. Къ  тому,  что  сказано  о  немъ  въ  ст. 
Аллоксанъ  (см.  также  Мочевая  кисл.),  доба- 


вимъ  сл-Ьдующее.  Аллоксанъ,  легко  получаю- 
Щ1ЙСЯ  изъ  мочевой  кислоты  при  ея  окислен1и 
азотной  кислотой,  хлоромъ,  бромомъ  и  шдомъ, 
является  йсходнымъ  веществомъ  для  получе- 
н1я  всЬхъ  разсмотр'Ьнныхъ  только  что  мно- 
гочисленныхъ  соединен1й,  находящихся  меж- 
ду собою  въ  непосредственной  генетической 
связи.  Онъ  обладаетъ  сильно  кислой  реакщей, 
но  уже  на  холоду — щелочи,  -Ьдюй  баритъ  и 
известь  превращаютъ  его  путёмъ  гидратащи  въ 
соотв'Ьтствующую  ураминовую  кислоту,  имен- 
но аллоксановую  НШ.СО.ЫН.СО.СО.СОНО 
(см.  Аллоксанъ);  она  растворима  въ  вод^Ь, 
кристаллична  и  способна  обменивать  на  ме- 
таллъ  также  и  водородъ  группы  N11,  почему 
является  двуосновной.  Подобно  мезоксалевой 
кислот'Ь,  аллоксанъ  образуетъ  кристалличесшя 
соединен1я  съ  двус^Ьриистокислыми  щелочами, 
напр.,  С*Н2NЮ*.К.Н80з.НЮ.  Водный  его  ра- 
створъ  съ  солями  закиси  железа  даетъ  инди- 
говосинее  окрашиваше,  а  съ  синильной  кисло- 
той и  амм1акомъ  даетъ  осадокъ  оксалурамида 
(см.  Парабановая  кисл.);  посл-Ьдияя  реакщя 
служитъ  качественною  реакцхею  на  аллоксанъ. 
Прост-Ьйшею  ураминовой  кислотою  является 
карбоксилмочевина  ХН^СО.КН.СООН  или 
аллофановая  кислота  (см.).  О  ея  амид^Ь  см. 
Ыуретъ.  Аналогичные  вышеописаннымъ  У. 
получены  и  въ  ароматическомъ  ряду.  При  на- 
гр^Ьванш  мочевины  съ  ангидридомъ  двуоснов- 
ной фталевой  кислоты  Пьютти  получилъ  фта- 
луровую  кислоту  NН^СО.NН.СО.С«Н*.СООН 
въ  вид-Ь  серебристыхъ  чешуекъ,  при  нагр*- 
ван1и  разлагающуюся  на  фталимидъ,  СО'  и 
NН'  и  при  д-Ьйств^и  хлорокиси  фосфора 
дающую  съ  потерею  Н'О  фталилмочевину  или 

фталуреи&ь  СО <_^^-^^^С^Я*.   Посл^дшй 

кристаллизуется  въ  формЬ  длинныхъ  шелко- 
вистыхъ  иголъ  и  при  185 — 190°  разлагается 
на  фталимидъ  и  щануровую  кислоту. 

Моно-У.  оксикислотъ.  У.  этой  группы  также 
представляютъ  дв^Ь  формы — открытую  (урами- 
докислоты)  и  циклическую.  Находясь  въ 
близкой  генетической  связи  съ  У.  предше- 
ствующей группы  и  ихъ  производными,  они 
представляютъ  въ  то  же  время  и  отлич1я  по 
существу.  Именно,  они  уже  являются  анало- 
гами не  имидовъ  и  аминовыхъ  кислотъ,  а 
амидокислотъ  и  ихъ  лактамовъ,  что  видно  изъ 
сл-Ьдующаго  соиоставлен1я: 
ХН2.(СН2)з.С0Н0        NН^.С0.NН.СН2.С0Н0 

Т^-амидомасляная  кисл.  5'рамидоуксусная  нлп  гй- 

дантопновая  киил. 

СШ.СН^  ЫН.СН' 

СН<        I  со<       I 

NН.  со.  NН.С0 

пиролладовъ  гидантоинъ 

Поэтому,  хотя  И  зд-Ьсь  переходъ  циклическихъ 
формъ  въ  открытый  съ  разрывомъ  кольца  по 
м-Ьсту  лактамной  (амидной)  связи  происходить 
легко,  но  открытый  формы  уже  не  отщепляютъ 
мочевины  даже  при  кипячен1и  съ  энергич- 
ными основан1ями,  подобно  тому  какъ  посл'Ьд- 
Н1Я  не  выд^ляютъ  и  КН^  изъ  аминокислотъ. 
Гидантоинъ  или  гликолилмочевигм,  С'Н*0*М' 
открыть  Байеромъ,  получается  возстановле- 
шемъ  аллантоина  (см.)  и  аллоксановой   ки- 
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слоты  10дистымъ  водородомъ  при  нагр*ван1И 
и  синтетически  —  нагрЪван^емъ  бромаце- 
тилмочевины  (см.  выше)  со  спиртовымъ 
амм1акомъ:    NН^С0.NН.С0.СН2В^  -  НВг  = 

КН.СН^ 
=  С0<'         I      (Ваеуег),   а  также  при  дМ- 

КН.СО 
СТВ1И    мочевины    на  диокспвинную   кислоту 
(Ап8сЬи12);  представляетъ  безцвЪтныя  иглы  съ 
т.  пл.  216°,   довольно   хорошо  растворимъ  въ 
холодной  вод*,  съ  крепкой  азотной  кислотой 

N(N0^).СН2 
даегь  нитрогидантоинъ  СО<С  I       (т- 

КН  -  СО 
пл.  1700)  и  при  кипячен1и  съ  *дкимъ  бари- 
томъ  переходить  въ  гидантоиновую  кислоту 
КН.^'СО.НН.СШ.СООН  (гдиколуровую,  урами- 
доуксусную  кисл.).  Синтетически  гидантоино- 
вая  кисл.  получается  изъ  мочевины  и  гликоксля 
при  120°:  Ш^СО.КШ+ КН".СН«.СОНО=: 
=  ХН^.СО.КН.СН^СОНО  +  ННз  (Не1пг2,ап- 
ев)  и,  аналогично  мочевин-Ь,  при  нагр-Ьванхи 
сЬрнокислаго  гликоколя  съ  щановокислымъ 
кал1емъ  (ШзИсеппз).  Она  кристаллизуется 
въ  одноклиномерныхъ  призмахъ,  довольно 
трудно  растворима  въ  холодной  вод'Ь  и  спирт* 
и  при  нагр^Ьван1и  съ  крепкой  1одистоводород- 
ной  кислотой  разлагается  на  гликоколь,  ам- 
М1акъ  и  углекислоту.  Гидантоинъ  можно  раз- 
сматриватькакъдикето-тетрагидропроизводное 
гл10ксалина  или  имидазола  (см.  Пирро-азолы). 
Гомологи  его  образуются  черезъ  зам'Ьщен1е 
водорода  пмидо-группъ  и  метиленовой  группы, 
при  чемъ  уже  однозам'Ьщенные  гидантоины 
являются  въ  числЬ  трехъ  изомеровъ.  Къ  раз- 
сматриваемой  групп'Ь  У.  принадлежать  и  очень 
важныя  въ  йСтор1и  мочевой  кислоты  (см.) 
производный  урагтла  (ВеЬгепй),  самого  по 
себ4  еще  не  полученнаго  ^  пиклическаго  У. 
непред'Ьльной     р  -  окси  -  акриловой    кислоты 

СН  '^со  КН-^^^  ^^^  дикето-тетрагидропи- 
римидина  (см.  Пиримидины).  Получеше  ихъ 
синтезомъ  изъ  мочевины  и  ацетоуксуснаго 
эеира,  переходя  черезъ  эеиръ  р-урамидокро- 
тоновой  кислоты  (кром*  эеира,  известны  соли 
этой  кисл.,  напр. ХН.2С0.КН.С(СНЗ):СН.С0^Ха, 
свободная  же  кислота  неизв'Ьстна,  такъ'какъ 
при  выд'Ьлен1и  изъ  солей,  теряя  частицу  воды, 
тотчасъ  же  превращается  въ  метил-урацилъ), 
указано  въ  ст.  Мочевая  кислота  (т.  аХ,  при- 
м^ч.  на  стр.  72);  зд'Ьсь  укажомъ  кратко  свой- 
ства н4которыхъ  изъ  нихъ,  не  описанныя 
въ    цитироваиномъ     м'Ьст'Ь.     Метил-урацилъ 

СН<^[5'-^Ш>^^'  ^-  Р-оксикротоновой 
кислоты,  кристаллизуется  въвид'Ь  иголочекъ, 
трудно  растворимыхъ  въ  холодной  вод'Ь  и 
разлагающихся  безъ  плавлешя  при  270  — 
280°;  при  окислеши  хамелеономъ  даетъ  аце- 
тилмочевину  и  кислоты  оксалуровую,  щавеле- 
вую и  уксусную,  при  д4йств1и  РОСР  превра- 
щается   въ  4-метил  -  2,6  -  дихлор-пиримидинъ 

СН<^{?^^^-^5>СС1  (темп.  пл.  46°).  Нитро- 

урацилъ  Ш^С<^0-^д>СО  —  золотисто- 
желтыя  иглы,  трудно  растворимыя  въ  холод- 


ной ВОД'Ь,  при  нагрЬванхи  дающ1я  вспышку. 
Въ  ароматическомъ  ряду  аналогами  гидан- 
тоина  и   гидантоиновой  кисл.  являются  бен- 

NН.СвН^ 
зоиленмочевина  СО<С         I  "   урамидобеп- 

КН.СО 
зойныя  кислоты  КН2.С0.КН.С«Н*.С00Н,  пред- 
ставляющая кристаллическ1Я  вещества.  Пер- 
вая получается  сплавленхемъ  мочевины  съ 
орто-амидобензойной  кисл.  (Опез):  С0(КН^)2-}- 
-Ь  NН2 .  С«Н* .  СООН  =  С0(NН)2 :  СЩ*0  + 
-|-  ХН^  -|-  ню,  а  вторыя,  аналогично  гидан- 
тоиновой кислот'Ь,  взаимодЬйствхемъ  хло- 
ристоводородныхъ  солей  амидобензойныхъ 
кислотъ  съ  щановокислымъ  калхсмъ  (Сгхез, 
Меншуткинъ);  мета-  и  пара-урамидобензой- 
ныя  кислоты  образуются  также  сплавлен1емъ 
соотв'Ьтствующихъ  амидобензойныхъ  кислотъ 
съ  мочевиной  (Сггхез);  орто-амидобензойная 
кислота  даетъ  при  этой  реакщи,  какъ  сказано 
выше,   бензоиленмочевияу.    Упомянемъ   еще 

для   полноты    о  МОНО-У.,  ОТВ'ЬчаЮЩИХЪ  ГЛ10КСИ- 

ловой  КИСЛОТЕ,  которая  представляетъ  алде- 
гидокислоту,  именно  о  глгоксилмочевингъ: 

NН.СН(ОН) 
С0«<        1  ,     кристаллизующейся    въ 

КН.СО 
вид'Ь  толстыхъ  растворимыхъ  въ  горячей  вод* 
иголъ  и  получаемой,  какъ  продуктъ  распада 
оксоновой  кислоты  С*Н^№0*,  образующейся 
при  окисленш  мочевой  кисл.  (Ме(11си8),  и  объ 
аллантуровой  кисл.  ЫН^СО.МН.СО.СО.Н(?), 
которая  представляетъ  расплывающуюся 
аморфную  массу  и  получается  при  окисленш 
аллантоина  и  гидантоина  (Ваеуег)  и  при  ки- 
пячен1и  съ  водой  уроксановой  кислоты  (см.; 
МесЦспз,  Пономаревъ).  Диуреиды  —  т'Ь,  кото- 
рые нын*  изв'Ьстны — отв-Ьчають  полиоксики- 
слотамъ,  а  также  алдегидо-  и  кетоно-кисло- 
тамъ.  О  нихъ  см.  Бхуреиды,  Аллантоинъ,  Ал- 
локсантинъ  (въ  ст.  Аллоксанъ),  Мочевая  ки- 
слота. Псевдомочевая  кислота  и  Пурпуровая 
кислота.  //.  Л.  Рубцоеъ.  Л. 

Огромное  большинство  У.  составляютъ  не- 
отъемлемую нормальную  составную  часть 
мочи,  отчего  они  и  носятъ  общее  название  У.; 
кром'Ь  того,  большинство  ихъ  является  про- 
дуктомъ  обратнаго  метаморфоза  азотистыхъ 
частей  пищи  и  тканей  и  сл'Ьдовательно  подле- 
житъ  выд'Ьленш  преимущественно  мочевыми 
путями.  Къ  ряду  У.  относятся  мочевая  кислота 
С»Н*№0з  съ  ея  солями,  аллоксанъ  С<Н2NЮ^ 
диалуровая  кислота  С*Н*№0*,  аллоксантинъ 
С8Н*]ЧЮ%  парабановая  кислота  С»Н»^Юз, 
оксалуровал  кислота  С^Н*NЮ*,  аллантуровая 
кислота,  СЗН*№03,  гидантоинъ  СШ^ЧЮ*, 
аллантоинъ  С^Н^Ы^О-*,  соотв-Ьтствующая  ки- 
слота и  многхе  еще  друг1е.  Рядомъ  съ  У.  въ 
тканяхъ,  сокахъ  и  железахъ  животныхъ  и  въ 
меньшей  степени — растеши  встр'Ьчается  рядъ 
азотистыхъ  продуктовъ  обратнаго  метамор- 
фоза тканей,  изъ  коихъ  одни  очень  близки 
къ  У. — это  ксантинъ,  сарцинъ,  аденинъ  и 
карнинъ,  друпе  же,  какъ  креатинъ,  саркозинъ 
бол'Ье  удалены  отъ  нихъ  по  своимъ  свой- 
ствамъ  и  составу.  ВсЬ  эти  т'Ьла  относятся  къ 
ряду  лейкомаиновъ,  такъ  называемыхъ  Арма- 
номъ  Готье  отъ  греческаго  «лейкома»,  обо- 
значающаго  яичный  б'Ьлокъ;  авторъ  пм*лъ  въ 
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виду  указать  этимъ,  что  всЬ  эти  гЬла  являются 
результатомъ  расщеплен1я  б'Ьлковъ  тканей  съ 
характеромъ  основан1й.  Лейкомаины  уже  по- 
тому не  У.,  что  изъ  нихъ  путемъ  гидролиза 
не  получается  нопосредственно  мочевина,  а 
мнопо  изъ  нихъ  производятъ  при  этомъ  гуани- 
динъ  (С№НЗ),  могущ1й  при  гидращи  давать 
мочевину.  Въ  вопрос^Ь  о  происхождешп  и  зна- 
чвн1и  У.,  а  также  и  лейкомаиеовъ  огромное 
значен1е  пм^ютъ  работы,  между  прочимъ, 
Армана  Готье,  обстоятельно  изложенныя  въ 
его  «Ье^опз  йе  сЫт1е  Ыо1од^^ие  погта1е 
01  ра1Ьо1о8^^ие>  (П.,  1897).  Кром*  того,  съ 
некоторыми  отд-Ьльными  У.  читатель  можетъ 
познакомиться  и  въ  слов*  Моча. 

И.  Тархановъ. 

Урсй  (Урритъ)  —  священная  зм*я  въ 
Египте  изъ  породы  пая,  аспидъ  (см.).  Счи- 
талась эмблемой  царской  власти.  Сделанная 
нзъ  золоченаго  дерева  или  металла,  прикр'Ь- 
плялась  къ  головному  убору  на  лбу  царей  и 
боговъ  или  ихъ  статуй  (изъ  камня — на  камен- 
ныхъ).  Эти  изображен1я  У.  считались  чудо- 
действенными, поражавшими  враговъ  царя  и 
придававшими  таинственную  силу  самимъ  го- 
довнымъ  уборамъ. 

А^ропск111  минеральный  источппкъ — 
Забайкальской  обл.,  Яерчинскаго  окр.,  распо- 
ложенъ  близъ  р.  Урги,  впадающей  въ  р.  Ононъ, 
въ  70  вер.  отъ  гор.  Акши.  Щелочная  вода 
источника  принадлежитъ  къ  сильнейшимь,  но 
воды  эти,  какъ  неустроенныя,  мало  пользуются 
больными  кроме  туземцевъ. 

Урскс  (Стп^оге  ШесЬе)— одинъ  изъ  древ- 
нейшихъ  писателей  румынскихъ,  род.  около 
1590  г.  въ  знатной  боярской  фамид1и  Молда- 
вш,  занималъ  различныя  высш1я  должности; 
после  1646  г.  упоминан1й  о  немъ  не  встре- 
чается. Ему  принадлежитъ  важный  трудъ  по 
истор1и  Молдав1и:  «ВошпН  |ап1  МоМоуе!  §1 
?1а^а  1ог>,  который  считается  древнейшею 
писанною  по-румынски  хроникой.  Для  соста- 
влен1я  своего  труда  У.  пользовался  источни- 
ками и  иностранными,  и  туземными.  Изъ  ино- 
странныхъ  ему  послужили  источниками  труды 
Энея  Сильв1Я  (папы  П1я  II)  п  польскихъ  пи- 
сателей 1оакпма  Бельскаго  и  Мартына  Паш- 
ковскаго,  а  изъ  туземныхъ  источниковъ  у  него 
были  подъ  руками  латинская  летопись,  о  ко- 
торой дальнейшихъ  сведен1й  въ  настоящее 
время  не  имеется,  хроника  Азархя,  хроника 
Макар1я  и  друг.  Слогъ  его  отличается  коло- 
ритностью, языкъ — сравнительною  чистотою. 
Трудъ  У.  въ  оригинале  не  сохранился,  а  до- 
шелъ  въ  коп1яхъ  позднейшихъ  переписчиковъ, 
которые  иногда  присоединяли  къ  его  тексту 
и  свои  примечан1Я.  Более  замечательные  изъ 
нихъ— Евстрат1й  Логофетъ,  Симеонъ  Даскалъ 
и  Мисаилъ  Калугеръ.  Ир.  П. 

З^ремвя  {патолог.,  въ  дополнен1в  къ  ст. 
Мочекровхе)— обозначаеть  отравлен1в  крови, 
а  чрезъ  это  и  всего  организма  составными 
частями  мочи;  последн1я  при  известныхъ  па- 
тологическихъ  услов1яхъ,  вызывающихъ  за- 
держку выделения  мочи,  скопляются  въ  кро- 
ви, а  черезъ  это  и  въ  гЬле  и  химически  бо- 
лезнетворно деИствуютъ  на  элементы  раз- 
нообразныхъ  органовъ,  въ  особенности  на 
центральную  нервную  систему.  Урем1я  явля- 


ется чаще  всего  последств1емъ  хрониче- 
скихъ  страдан1й  почекъ,  нефрита  н  т.  д., 
при  которыхъ  наблюдается  уменьшенное  вы- 
делен1е  мочи  со  всемп  ея  составными  ча- 
стями. Это  страдан1в  обусловливается  глав- 
нымъ  образомъ  пораженхемъ  эпител1я  изви- 
тыхъ  мочсвыхъ  канальцевъ,  заведующихъ, 
какъ  известно,  активнымъ  притяжен1емъ  изъ 
крови  почечныхъ  сосудовъ  различныхъ  со- 
ставныхъ  частей  азотнстаго  распада  тканей, 
выводимыхъ  затемъ  мочей.  11ереро;кдающ1йся 
при  различныхъ  воспален1яхъ  почечной  ткани 
эпител1й  мочевыхъ  канальцевъ  мало-по-малу 
утрачиваетъ  эту  способность  вытягиванзя  изъ 
крови  болезнетворныхъ  азотистыхъ  продук- 
товъ  распада  и  последн1я,  накопляясь  все 
более  и  более  въ  крови,  вызываютъ  картину 
У.  Что  касается  более  точнаго  определен1я 
природы  того  химическаго  вещества,  задерж- 
кой котораго  вызывается  У.,  то  въ  этомъ  не 
существуетъ  единоглас1я.  Такъ,  одни  пола- 
гаютъ,  что  У.  есть  отравлен1е  мочевиной,  за- 
держанной въ  крови  и  превращающейся  туть 
въ  углекислый  амм1акъ;  друг1е,  что  причиной 
всего  задержка  креатина,  третьи— минераль- 
ныхъ  солей  мочи,  четвертые  —  карбаминово- 
кислаго  амм1ака  и,  наконецъ — всехъ  безъ  раз- 
ЛИЧ1Я  составныхъ  частей  мочи,  изъ  коихъ 
мнопе  обладаютъ  ядовитостью  и  по  праву 
могутъ  быть  названы  мочевыми  токсинами. 
Наибольшее  верояпе  имеютъ  две  последнихъ 
теор1и:  карбаминовая  и  общая  мочетоксин- 
ная  твор1я;  тогда  какъ  первыя  три  реши- 
тельно опровергаются  фактами,  а  именно: 
прямые  анализы  доказали  отсутств1е  излишка 
и  минеральныхъ  солей  мочи,  и  креатина  въ 
организме  уремиковъ,  что  же  касается  до  роли 
задержки  мочевины  въ  У.,  то  прямымъ  опро- 
вержен1еыъ  можетъ  служить  тотъ  фактъ,  что 
птицы,  въ  моче  коихъ  мочевина  отсутствуетъ, 
— даютъ  при  задержке  мочи  картину  У.  Въ 
какой  бы  форме  не  были  даны  токсины,  за- 
держанные въ  крови,  они  должны  действо- 
вать раздражающимъ  образомъ  на  различные 
участки  въ  особенности  серой  коры  мозго- 
выхъ  полушарШ,  на  психо-моторныя,  психо- 
сензорныя  площади  и  вызывать  сперва  кар- 
тину возбужден1Я  ихъ,  переходящую  затемъ 
при  сильномъ  и  длительномъ  возбуждении  въ 
параличъ  соответствующихъ  областей.  Этимъ 
могли  бы  объясниться  уремичвск1Я  судороги, 
буйный  бредь,  галлюцинащи  слуха,  зрен1я, 
переходя"щ1я  затемъ  въ  помрачен1е  сознатя, 
въ  кому,  парализованное  состоянхе,  въ  уре- 
мическую амбл10п1ю  и  амаврозъ.  Вероятность 
такого  объяснен1я  усиливается  еще  и  неко- 
торыми опытными  данными,  показавшими,  что 
мнопя  составныя  части  мочи,  какъ-то:  моче- 
кислыя  соли,  кал1йныя  соли,  креатинъ,  креа- 
тининъ  и  т.  д.  при  непосредственномъ  при- 
ложен1и  къ  соответственнымъ  участкамъ  моз- 
говой коры  действительно  вызываютъ  силь- 
ное раздражеше  соответствующихъ  двига- 
тельныхъ  и  чувствующихъ  центровъ.  Говоря 
все  это  не  следуетъ,  однако,  упускать  изъ 
виду,  что  всей  этой  химической  ыочетоксин- 
ной  теории  не  достаетъ  одной  фундаменталь- 
ной проверки,  а  именно:  до  сихъ  поръ  не  до- 
казано, чтобы  впрыскивание    крови   уремика 
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нормальному  животному  могло  вызывать  у 
иосл-Ьдняго  картину  У.,  уже  не  говоря  о  бо- 
л^Ье  тонкомъ  изолировании  нзъ  уремической 
крови  д'Ьйствующаго  токсина.  Между  тЬмъ 
опыты  эти  были  бы  весьма  возможны  на  жи- 
вотныхъ,  дающихъ  при  перевязк'Ь  мочеточни- 
ковъ  или  почечныхъ  артерШ  полную  картину 
У.  (л'Ьчете  см.  ст.  Мочекровхе).        И.  Т. 

З^'ренга — зап.  отрогъ  южной  части  Ураль- 
скаго  хр.,  отъ  котораго  отделяется  бл.  гор. 
Златоуста.  У.  расположенъ  въ  Уфимской  губ., 
онъ  довольно  высокъ,  высгпая  точка  его(подъ 
55°54'  с.  ш.  и  59*'32'  в.  д.)  достигаетъ  4013  фт. 
Вершины  У.  часто  болотисты,  склоны  покрыты 
лиственнымъ  л^сомь.  На  В  У.  отделяется 
отъ  Уральскаго  хр.  долиною  р.  Ая;  на  С  от- 
д^ляеть  отъ  себя  отрасль,  которая  тянется 
между  рр.  Саткою  и  Аемъ  (до  2601  фт.  вые); 
между  верховьевъ  рр.  Бол.  Сатки  п  Бере- 
зовки У.  соединяется  съ  хребтомъ  Нургу- 
шемъ,  а  посредствомъ  отроговъ  посл-Ьдняго 
съ  горами  Зюраткуль. 

Уретанъ  (медиц.)  или  этиловый  эвиръ 
карбаминовой  кислоты,  С0(NН2)(0.С^Н"),пред- 
ставляетъ  собою  безив^тные  столбикообраз- 
ные  кристаллы  пли  пластинки,  слабаго  параф- 
фиковаго  запаха  и  едва  зам^тнаго  селит- 
реннаго  вкуса;  плавится  при  50 — 51°  Ц.,  ки- 
питъ  прп  180- 184°  Ц.,  легко  растворяется 
въ  воде,  спирте  п  эеире,  хлороформе  и  гли- 
церине. Водный  растворъ  имеетъ  среднюю 
реакщю.  У.  введенъ  въ  медиц.  практику  бла- 
годаря наблюден1ямъ  Якша  и  на  основании 
изследовашй  Шмидеберга.  Последн1й,  при- 
меняя небольш1я  дозы  на  животныхъ  наблю- 
далъ  понижен1е  отправлен1й  головного  мозга 
безъ  побочныхъ  явлешй,  ослаблеше  воспр1ят1я 
чувственныхъ  впечатлен1п  и  меньшую  интен- 
сивность волевыхъ  импульсовъ.  Больш1я  дозы 
У.  вызывали  ослаблеше  произвольныхъ  дви- 
жешй,  потерю  чувствительйости  и  безсозна- 
тельное  состоян1е,  при  чемъ,  однако,  дыхан1е 
не  ослабевало,  сердце  продолжало  хорошо 
работать  и  кровяное  давлеше  оставалось  на 
должной  высоте.  На  этомъ  основаши  Шми- 
дебергъ  и  Якшъ  предложили  применять  У. 
какъ  сотворное  предпочтительно  предъ  хло- 
ралъ-гидратомъ  въ  виду  отсутств1Я  действ1я 
на  сердце,  кровеносные  сосуды  и  дыхатель- 
ные органы.  Другими  изследователями  было 
указано,  что  и  У.  не  свободенъ  отъ  некото- 
рыхъ  непр1ятныхъ  побочныхъ  явлен1й.  Къ 
числу  ихъ  надо  отнести  замечавш1яся  после 
пробуждешя  головокружен1е,  рвота,  усилен- 
ное выведен1е  воды  съ  мочей,  альбуминур1я, 
погЬнхе  и  др.  Въ  настоящее  время  У.  при- 
меняется иногда  при  идхопатической  безсон- 
нице  и  вообще  въ  техъ  случаяхъ,  где  хдо- 
ралъ-гидрать  противопоказанъ.  У.  обладаетъ 
также  противосудорожнымн  свойствами  и  ре- 
комендуется какъ  противояд1е  при  отравле- 
н1яхъ  стрихниномъ,  пикротоксиномъ,  никоти- 
номъ  и  резорциномъ.  О  химическихъ  свой- 
ствахъ  У.  см.  Х1У,  472. 

У^ретаиы  или  карбаминовые  эвиры — см. 
Карбаминовая  кислота. 

Э^ретиланъ,  иначе — метиловый  уретанъ, 
карбаминовометиловый  эвиръ — см.  Карбамино- 
вая кислота. 


Уржендов-ь  —  пос.  Люблинской  губ., 
Яновскаго  у.,  въ  15  вер.  отъ  безъуЪздн.  г. 
Красника.  Пчт.  отд. 

Уракумка  —  р.  системы  Волги,  правый 
прит.  р.  Вятки.  Дл.  течен1Я  около  100  вер. 
Протекаетъ  по  Уржумскому  у.  Въ  12  вер. 
выше  устья  на  р.  расположенъ  г.  Уржумъ, 
отъ  котораго  начинается  сплавное  судоходство; 
въ  1899  г.  внизъ  по  р.  отправлено  6  плотовъ, 
весомъ  въ  215  тыс.  пд. 

Уржумова  —  дер.  Уфимской  губ.,  Бир- 
скаго  у.,  въ  25  вер.  от1>  уездн.  гор.,  при  рч. 
Бири.  Близъ  У.  соляные  ключи,  бьющ1е  вдоль 
обоихъ  береговъ  рч.  Чигуди.  Они  не  пересы- 
хаютъ  и  не  замерзаютъ;  не  устроены  и  не  экс- 
плуатируются. 

Урзкущ-ь — уездп.  гор.  Вятской  губ.,  при 
речке  Уржумке.  Основаше  города  относятъ 
къ  1584  г.;  онъ  былъ  построенъ,  вероятно, 
съ  стратегическою  целью;  впоследствии  упра- 
влялся особыми  воеводами.  Въ  1780  г.  во- 
шелъ  въ  составъ  Вятскаго  наместничества. 
Жит.  (1899  г.)  6770.  Церквей  5,  часоБенъ.2, 

1  раскольничья  молельня.  Здан1Й  99  камен- 
ныхъ  и  605  деревянныхъ.  Лавокъ  и  магаз. 
90.   Трехклас.    город,   учил.,  жен.    гимназ1я, 

2  приход,  училища  и  1  женское  земское;  го- 
родская библ1отека  (4320  назвагпй),  земская 
библ1отека,  библштека-читальня  общества  трез- 
вости. Земская  больница  на  50  кроватей.  Го- 
родской общественный  банкъ.  Влаготворн- 
тельныхъ  учрежден1й  4.  Акцизный  округъ. 
Городск1е  доходы  (1898)  17566  р.,  расходы — 
16603  руб. 

Уржумскгй  угьздъ  находится  въ  южн.  части 
Вятской  губ.  Пространство,  у  по  исчисленш 
Стрельбицкаго,  составляетъ  10174  кв.  вер. 
или  1059812  дес;  въ  это  количество  входятъ 
земли  9  деревень  крестьянъ  Нолинскаго  у. 
По  вятскому  календарю  на  1901  г.,  простран- 
ство уезда  безъ  значительныхъ  внутреннихъ 
водъ  составляло  1046521  дес.  Площадь  уеда, 
будучи  прорезана  р.  Вяткою  въ  зап.  ея  части, 
имеетъ  общее  склонете  по  правой  стороне 
Вятки  отъ  Ю  къ  сев,  по  левой-же  отъ  С  къ 
ЮЮЗ.  Въ  южн.  части  уезда  проходить  водо- 
разделъ  между  реками,  текущими  къ  (3  и 
впадающими  въ  Вятку  и  притоками  Волги, 
текущими  къ  ЮЗ.  Уездъ  преимущественно 
орошается  притоками  р.  Вятки  *).  Кроме  того 
въ  уезде  протекаюгь  рр.  Кременка,  Сухой, 
Лебедка,  Буй,  Уржумка,  Немда,  Юшутъ  и 
др.  Озеръ  мало;  болоть  довольно  много,  пре- 
имущественно въ  сев.  части  уезда.  Почва 
на  Ю — черноземная,  на  С — иловатая  съ  пе- 
сками и  глиною.  Минеральныя  богатства:  же- 
дёзныя  руды,  известь;  по  р.  Нольке  нахо- 
дятся самыя  древн1я  ломки  жернового  камня; 
разрабатываемый  слой  тянется  на  172  в.;  въ 
каменоломняхъ  работаетъ  до  600  ч.  По  ле- 
вому берегу  той-же  р.  Нсльки  версты  на 
две  ниже  по  течен1ю  ея,  отъ  жерновыхъ  ло- 
мокъ,  расположенъ  целый  рядъ  каменоло- 
менъ,  въ  которыхъ  добываютъ  известковый 
камень,    известный   подъ  пменемъ  сопока>. 


*)  р.  Вяткл  протекаетъ  въ  сЬв.вост.  части  у*зда  в& 
протяжеши  до  150  вер.,  нзъ  коихъ  до  80  вер.  служить 
Границею  съ  Нолннскнмъ  у.  На  ней  нЬсколько  при- 
станей 
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Плиты  этого  камня  идутъ  на  выстилку  по- 
ловъ  въ  церквахъ  и  казенны хъ  здан1яхъ, 
имЬють  сбыть  въ  г.  Казани.  Въ  с.  Кичм^Ь 
минеральный  воды,  неизсл'Ьдованныя  (помо- 
гаютъ  отъ  золотухи  и  ревматизма).  Есть  за- 
лежи каменнаго  угля,  но  он*  не  разрабаты- 
ваются. .Мсу  въ  70-хъ  гг.  XIX  ст.  считалось 
до  338  т.  дес.  или  около  32%  всей  площади. 
По  раскладк-Ь  земства  на  1900  г.,  обложен- 
ныхъ  л'Ьсовъ  было  288840  дес.  Удобныя  зе- 
мли распределялись  такъ:  казенныя  земли 
соствляли  187020  дес.  (изъ  нихъ  лесной  186539 
дес),  уд-Ьльныя — 16713  (пахатной  9004,  л-Ьса 
6748),  городск1Я — 1799,  крестьянск1я  над^ль- 
ныя  —  668616  (561667  пашни,  66484  л*су); 
части ыхъ  лицъ  37916  (28235  л-Ьсу);  всего  об- 
ложено земли  932014  дес.  У  крестьянъ  было 
засЬяно  рожью  144771  две,  овсомъ— 98942, 
ячменемъ— 29405,  льномъ — 16426  и  въ  пусто- 
шахъ  6436.  Сборъ  хл^ба  у  крестьянъ  (въ 
среднемъ):  ржи— 6496573  пд.,  овса  — 3825287 
пд.,  ячменя  — 1113675  пд.  Йзбытокъ  въ  годъ 
средняго  урожая  составляетъ  1550995  пд.  или 
36  пд.  на  дворъ.  С-Ьнокосовъ  считалось  66534 
дес,  изъ  нихъ  заливныхъ  25771  дес,  поем- 
ныхъ  12631  дес,  суходольныхъ  26384  дес.  и 
болотяыхъ  1747  дес  Сборъ  сЬна  8923400  пд. 
Недостатокъ  въ  сЬи^Ь  пополняется  травосЬ- 
ян1емъ.  Л^су  у  крестьянъ  не  хватаетъ.  Кре- 
стьяне арендуютъ,  преимущественно  у  уд'Ьла, 
4338  дес.  пашни  п  2157  дес  пашни  съ  сЬ- 
нокосомъ.  Система  хозяйства  трехпольная. 
Унавоживается  до  78  парового  поля.  Упо- 
требляются косули,  сохи,  жел^зныя  и  дере- 
вянныя  бороны.  С^вооборотъ  однообразенъ: 
обыкновенно  на  озимомъ  поли  сеется  рожь, 
а  въ  яровомъ — овесъ.  Въ  довольно  многихъ 
селен1яхъ  жители  занимаются  разведен1емъ 
хм^ля,  но  только  для  домашняго  употребле- 
шя.  Садоводство  и  огородничество  мало  раз- 
виты. Въ  1900  г.  лошадей  было  64478,  круп- 
наго  рогатаго  скота  82336,  овецъ  и  козъ 
163012,  свиней  22265  гол.  Пчеловодство  въ 
особенности  развито  у  черемисъ.  По  переписи 
1897  г.  жит.  въ  у^зд-Ь  (съ  городомъ)  было  291268 
чел.;  на  1  кв.  вер.  28,5  чел.  По  вятскому 
календарю  на  1901  г.  русскихъ  въ  У.  уЬзд^  было 
208361,  вотяковъ  13567,  черемисъ  77444,  та- 
таръ  13313,  проч.  25.  Руссше  живутъ  пре- 
имущественно въ  сЬв.  части  у.;  въ  зап.  и  южн. 
много  инородцевъ.  Православные  составля- 
ютъ  89,77о.  единов'Ьрцы  (0,5%),  раскольники 
—4,1%,  магометане— 4,6%,  язычники— 1,1%- 
Церквей  (безъ  города)  59  правосл.  и  1  едино- 
В'Ьр.,часовенъ81,  раскольничьихъ  молеленъ2, 
мечетей  15.  Кустарными  промыслами  зани- 
малось 56102  чел.  Бол4е  всего  развито  тка- 
чество (44993  жнщ.),  загЬмъ  имеются  са- 
пожники, башмачники,  смолокуры,  кузнецы, 
портные,  маслобойщики,  войлочники,  валяль- 
щики, шерстобиты,  также  тележники  и  вообще 
занимаюпцеся  изд^лгемь  изъ  дерева.  Изъ  дру- ! 
гихъ  промысловъ  особенно  развиты  пилка, ! 
возка  и  сплавь  лесныхъ  матерьяловъ  (5600 ! 
чел.)  и  отхож1е  промыслы  (8000  чел.;  изъ  1 
нихъ  цлотниковъ  4200  и  бурлаковъ  2100).  | 
Въ  1895  г.  выдано  паспортовъ  крестьянаыъ  ] 
15646.  Фабрично-заводская  д-Ьятельпость  мало  | 
развита;  между  заводами,  производящими  свы- : 


ше  1000  р.  въ  годъ,  были  винокуренный,  хру- 
стально-стеклоделательный, поташные,  масло- 
бойные, кожевенные.  Остальныя  заведешя — 
небольшая  мастерск1я.  ВсЬхъ  торгово-промыпь 
ленныхъ  заведешй  570;  большинство  изъ  нихъ 
— мелшя  лавочки.  Торговля  У.  вообще  не- 
значительна; развивается  только  сбыть  яицъ 
и  холста.  По  даннымъ  за  1899  г.  въ  У.  у^зд-Ь 
было  школъ  министерства  народи.  просв^Ьщ.  и 
земскихъ  114,  съ  7763  уч.,  церков.-прих.  36,  съ 
1479  уч.,  школъ  грамоты  80,  съ  1928  уч., 
школъ  миссшн.  общ.  21,  съ  670  уч.,  братства 
св.  Николая  4,  съ  126  уч.  Всего  255  шк.,  съ 
11966  уч.  1  школа  приходилась  на  39,3  кв. 
вер.  и  1173  жителей.  Сельскихъ  библ1отекъ- 
читаленъ  15;  Въ  1900  г.  земство  израсхо- 
довало на  народное  образоваше  116983  р. 
Въ  1868  г.  въ  уЬзд-Ь  было  всего  17  шк.,  съ 
498  уч.  На  общественное  призр^нхе  земствомъ 
израсходовано  2330  р.,  на  медицинскую  часть 
— 87258  р.,  на  ветеринарную  часть — 945  р. 
Земство  содержитъ  6  больницъ  (на  190  кро- 
ватей), изъ  нихъ  1  въ  гор.  У.  Участковыхъ 
врачей  5,  аптека  одна.  20  земскихъ  почтовыхъ 
станщй  (расходъ  27890  р.).  Сельскохозяйствен- 
ная школа  (87  уч.),  2  фермы,  разъездный  садов- 
никъ  и  пчеловодъ.  На  эти  учреждения  уЬздное 
земство  расходуетъ  6429  р.  ВсЬхъ  расхо- 
довъ  уЬзднаго  земства  (1900  г.)  313684  р., 
въ  томъ  числе  на  земское  управленхе  16993  р. 
22  волости,  409  сельскихъ  обществъ,1674  се- 
ден1Й.  Почт.-телеграфн.  отд.  2,  почтовыхъ  2. 
Ссудо-сберегательн.  товарищ.  2.  Ср.  «Мат.  по 
статист.  Вятской  губ.»  (т.  П:  Уржумскхй  у.); 
сЭтнографич.  карта  У.  у^зда»  (3  вер.  въ  1 
дм.);  остальную  лит. — см.  Вятская  губ. 

А.  6.  Селивановъ. 
Урзануеъ  (Беньяминъ;  настоящая  его 
фамил1я  ВеЬг,  1587—1633,  или  1634)  — н6- 
мецгай  математикъ.  Въ  начале  своей  дея- 
тельности былъ  гофмейстеромъ  въ  ПрагЬ,  по- 
томъ  сделался  учителемъ  математики  въ  ро- 
зенбергерской  гимн,  въ  Линце.  Въ  1615  г.  У. 
занялъ  въ  Берлине  должность  профессора 
1оахимстальской  гимназ1и,  а  въ  1630  г.  —  во 
Франкфуртъ-на-Одере  должность  профес  ма- 
тематики въ  местномъ  унив.  Изучивъ  сочине- 
Н1в  Непера  о  логариемахъ  «М1пйс1  1о§ап1,Ь- 
шогиш  Сапоп18  йе8сг1рио>  (Эдинбургъ,  1614), 
У.  составилъ  и  напечаталъ  въ  1617  г.  «Сиг- 
808  шаШешаИс!  ргасйс!  УоШшеп  рг1шиш,  соп- 
Ипепз  П1и81п881Ш1  е1  бепегоз!  Бош1п1  ^оЬап- 
Ш8  Керег!  Вагош8  МегсЫ81ош1  е1,с  8со11 
Тг1§опоте1г1аш  Ьо§аг11Ьт1сат  и81Ьи8  с118сеп- 
Ииш  ассоттос1а1ат>  (Со1оп1ае,  1617).  Эта 
книжка  содержала  неперовы  таблицы,  съ  опу- 
щен1емъ  двухъ  последнихъ  цифръ  какъ  въ 
синусахъ,  такъ  и  въ  логариемахъ.  Табли- 
цамъ  предшествовали:  <ТаЬи1а  ргорогИопа- 
118»,  имеющая  целью  облегчен1е  употребле- 
н1я  логарпемовъ,  и  очеркъ  плоской  и  сфе- 
рической тригонометрш.  Вторымъ  сочине- 
н1емъ  У.  было  «Веп].  11г81п1  МаЛешаИс! 
Е1ес1ога118  Вгапс1епЬиг?11с1,  Тпёопоше1па,  сит 
тадпо  ]одаг11Ьтогит  Сапопе»  (Со1оп1ае,  1625). 
Чтобы  устранить  несоглас1в  посл'Ьднихъ 
цифръ  въ  логариемахъ  одного  и  того-жс  си- 
нуса, происходившее  отъ  недостаточно  точ- 
наго   вычислен1я    последняго  въ  существую- 
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щвхъ  таблицахъ,  У.  въ  первомъ  отд']^леши 
второй  книги  вычисляетъ  съ  особенною  точ- 
ностью, >шенно  при  рад1ус'Ь,  равномъ  10", 
синусы  угловъ  30»,  45°,  18»,  72°,  36°,  54°,  9° 
и  т.  д.  и  загЬмъ  показываетъ,  какъ  выво- 
дятся изъ  нихъ  вс4  остальные  синусы.  Сле- 
дующую за  «Тригонометрхей»  заключитель- 
ную часть  разсматриваемаго  сочинения  со- 
ставляетъ  «великхй  канонъ  логариемовъ»  въ 
т^сномъ  смысл*  слова.  Онъ  имЪетъ  особое 
заглавхе:  «Вегцатш  11г81п1  Врго.НауЦ  ЗИезН 
Ма1Ьета11с1  Е1ес1,огаИ8  Вгап(1еаЬигд1с1  Ма^- 
пиз  Сааоп  Тг1апди1огит  Ьо§ап41т11СП8,  ех 
уо1о  е1  сопзШо  111и81г.  Кереп  р.  т.  поУ18- 
81то,  е\  8ша  1о1о  100000000  ай  8Сгири1ог. 
8есипс1ог.  йесайаз  и8^ие  ущШ  81и(11о  е1-  рег- 
Ипас!  1П(1и81па  с11(1ис1и8»  (Со1ошае,  1624;  11 
листовъ)  и  состоитъ  изъ  таблицъ  вычислен- 
ныхъ  черезъ  каждыя  10"  синусовъ  и  пхъ  ло- 
гариемовъ  вм^сгЬ  съ  относящимися  къ  нимъ 
разностями.  По  примеру  Непера,  въ  средин* 
таблицы  находится  столбецъ  съ  надписью 
ВШегепНае  (зс.  81пииш),  заключающ1й  въ  се- 
бе разности  логаривмовъ  синусовъ  угловъ, 
взаимно  дополняющихъ  другъ  друга  до  90°. 
Этогь  столбецъ  представляетъ,  следовательно, 
таблицу  логаривмовъ  тангенсовъ,  но  какъ 
этого  назван1я,  такъ  п  назвашй  вс^хъ  дру- 
гихъ  тригонометрическихъ  величинъ,  за  ис- 
ключен1емъ  синуса,  въ  книгахъ  У.  не  встре- 
чается. Въ  эти  таблицы  вкрались  многочи- 
сленныя  ошибки,  особенно  въ  последнихъ  циф- 
рахъ.  Ошибки  эти  были  замечены  и  испра- 
влены авторомъ  въ  экземпляре,  подарен- 
номъ  кенигсбергскому  университету  и  позднее 
псрешедшемъ  въ  королевскую  берлинскую 
библ10теку.  Таблицы  У.  были  перепечатаны 
въ  отдельномъ  виде  еще  подъ  заглав1емъ 
«Керег!  8со11  сапоп  тапиаПз  Ь^агНЬшогит 
е!  апШо^агНЬтогиш  зеш^-схгсиЦ,  а  В.  ТТг- 
81по  (1е(1ис1и8,  ейНаз  а  Тас.  Ваг1зсЫо>  (8а- 
^аш  811е81огит,  1630).  У.  написалъ  еще:  «Бе 
соте1а>  (1618).  В.  В.  Бобынинъ. 

Урзавъ  (Георгъ  Фредерикъ-Крюгеръ)  — 
датсшй  математикъ  и  астрономъ  (1797 — 1849). 
Въ  1820  г.  после  представлетя  диссертащи 
«Ве  есИр81  8о1аг1  УП  8ер1;.  1820  оЪзегуага» 
(Найхае)  получилъ  отъ  копенгагенскаго  уни- 
верс.  степень  доктора  философш.  Съ  1819 
по  1829  г.  занималъ  въ  копенгагенской  обсер- 
ватор1и  должность  астронома  -  наблюдателя, 
въ  1829 — 32  гг.  преподавателя  технолог1и  и 
учен1я  о  машинахъ  въ  политехническомъ  учи- 
лище. Около  1832  г.  началъ  чтен1е  лекщй  въ 
копенгагенскомъ  университете  по  каеедре  ма- 
тематики. У.  издавалъ  журналы  «Мадагхп  Гог 
Кип81пеге  о§  Напйуагкеге»  (5  тт.  Най1ае, 
1827—30;  2-я  сер1я  также  въ  5  томахъ,  тамъ 
же,  1830—34)  и  «Му1  Ма^агш  1'ог  КипзШеге 
08  Напйуагкеге»  (6  тт.,  тамъ  же,  1837  —  42). 
Въ  виде  отдельныхъ  издан1й  онъ  выпустйлъ 
«ЬагеЪод  1  йеп  гепе  МаЛешаИк»  (тамъ  же, 
1822)|  «Ке^пеЪой»  (тамъ  же,  1824);  «Ьо^а- 
пШш1  Т1  йес1ша11ит  8С.  пптегогиш  аЪ  1  ай 
100000  е1  81пииш  е1 1ап§еп11ит  ай  10"»  (НаГ- 
шае,  1827);  «Сгеоте1г1»  (тамъ  же,  1828);  «А81го- 
пош!  е1с.>  (тамъ  же,  1830);  «Рбге1е8П1пдег 
оуег  Nа1.и^1агеп»  (по  Н.  "\'У'.  Вгапйез;  тамъ 
же,  1834—36);  «РорпШге!  Рогейга^  оуег  Азгго- 


пот1вп>  (тамъ  же,  1838);  «Ватршазк^пеп» 
(тамъ  же,  1838);  «От  Шгеэ  (тамъ  же,  1843); 
«Рогт8каегегкип81вп>  (тамъ  же,  1844);  <Ь11Ьо- 
ёгарЫеп»  (тамъ  же,  1847);  «КаиНзк  А1та- 
пак  Гог1849,  1850,  1851  >  (тамъ  же,  1847, 1848 
и  1849);  «МосЬашк»  (тамъ  же,  1848)  и  дру- 
г1я.  некоторые  изъ  его  учебниковъ  выдержали 
по  нескольку  издан1й.  Изъ  иностранныхъ  уче- 
ныхъ  журналовъ  У.  участвовалъ  только  въ 
въ  «А81гопот1зсЬе  NасЬ^^сЫеп»  Шумахера. 
В.  В.  Бобынинъ. 

Урзонъ — см.  Урсонъ. 

Ури  ([1п)— одинъ  изъ  старинныхъ  швей- 
царскихъ  кантоновъ,  у  южной  части  озера  Че- 
тырехъ  кантоновъ  (Фирвальдштетскаго);  за- 
нимаетъ  узкую  долину  р.  Рейссъ,  окаймлен- 
ную съ  трехъ  сторонъ  высокими  горами— съ 
Ю  Санъ-Готардомъ,  съЗ  отрогами  Бернскихъ 
Альпъ  (Даммаштокъ,  3630  м.,  Титлисъ  3239  м.  и 
др.),  съ  В — Гларнски.ми  альпами  (Эришпальтъ, 
3080  м.,  Теди  3623  м.  и  др.).  Лишь  къ  С  до- 
лина Рейсса  открыта  по  направлев1ю  къ  юж- 
ной части  Фирвальдштетскаго  озера.  Къ  со- 
седнимъ  кантонамъ  дороги  ведутъ  чрезъ  гор- 
ные проходы  Санъ-ГотардскШ,  Фурка  и  Обер- 
альпъ.  Долина  р.  Рейссъ  разделяется  дикимъ 
ущельемъ  Шеллененъ  на  верхнюю  часть  (Ур- 
зеренъ)  и  нижнюю.  Притоки  р.  Рейссъ  образу- 
ютъ  поперечныя  долины;  главнейш1я— Геше- 
ненская,  Мадеранская  и  Майенталь.  Простр. 
1076  кв.  км.  Почва  въ  нижнихъ  частяхъ  до- 
линъ  плодородна  (44°/о  всей  поверхности). 
Подъ  лесами  64,4,  подъ  пашнями,  лугами, 
пастбищами  и  садами  413,3  кв.  кы.  Подъ  глет- 
черами 114,8  кв.  км.,  озерами  20,2,  реками 
и  ручьями  3,5,  подъ  безплодными  скалами 
457,3  кв.  км.  Жителей  19701  (1900),  въ  томъ 
числе  говорящихъ  на  немецк1й  яз.  99%,  на 
итальянок.  1%.  Главныя  занят1я — альпийское 
хозяйство  и  земледел1е.  12019  головъ  круп- 
наго  рогатаго  скота,  8600  овецъ,  9721  козъ, 
2924  свиньи,  222  лошади.  Сыроварен1е  и  пче- 
ловодство. Ломки  гранита  и  известняка.  До- 
бываются горный  хрусталь,  азбестъ,  гранаты, 
турмалины.  Производство  динамитное  и  пар- 
кетное. Санъ-Готардъ  и  горные  курорты  Зее- 
лисбергъ,  Гешененъ,  Андерматтъ  и  др.  при- 
вдекаютъ  много  туристовъ. 

Исторгя.  Первоначально  У.  входилъвъсо- 
ставъ  Тургау  (см.)  и  былъ  населенъ  рет1йцами, 
потомъ  германизированъ  племенемъ  аллема- 
новъ.  Христ1анство  распространилось  въ  У. 
рано,  вероятно  около  1У  в.  Въ  732  г.  по  Р. 
Хр.  впервые  встречается  имя  У.,  по  поводу 
ссылки  туда  одного  аббата.  Въ  853  г.  Людо- 
викъ  Немецшй  подарилъ  «маленькую  страну 
У.,  съ  церквами,  домами  и  другими  строения- 
ми, а  также  съ  крепостными  людьми  обоихъ 
половъ,  съ  лесами,  лугами  и  пастбищами>, 
цюрихскому  монастырю  св.  Феликса.  Такимъ 
образомъ  У.  было  выделено  иэъ  Тургау  какъ 
самостоятельное  владен1е;  но,  вероятно,  на- 
зван1в  У.  не  покрывало  тогда  всей  страны, 
известной  ныне  подъ  этимъ  именемъ,  ибо 
некоторыя  ея  части  находились  во  владе- 
н1и  другихъ  монастырей  п  несколькихъ  свёт- 
скихъ  владетелей  (самые  богатые  —  Аттин- 
гаузены).  Крестьяне  находились  въ  крепост- 
ной зависимости  отъ  нихъ,  но  рядомъ  суще-  ? 
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ювало    и    свободное  населен1е;  да  и  крЬ- 
стная  зависимость  въ  У.  была  слабее,  ч*мъ 
въ    другихъ    частяхъ    импер1и;    рядомъ    съ 
юрисдикц1ей    м'Ьстныхъ    владетелей    суще- 
ствовала имперская,    которая    отправлялась 
дважды   въ    годъ   въ   Альтдорф'Ь   (старинной 
столиц'Ь  У.,  несомн'Ьнио  существовавшей  уже 
въ  XII  в.)  имперскимъ  фохтомъ,  и   съ  тече- 
н1емъ  времени  последняя  взяла  верхъ  надъ 
первой.  Должность  фохтовъ  исправляли  сперва! 
Ленцбурги,  потомъ  Церингены.  Въ  середин* 
XIII  в.  импер.  Фридрихъ  II  назначилъ  фох- 
томъ Рудольфа  Габсбурга  (Старшаго,  •{■  1232). 
Посл^Ьдтй,   бывш1й  крупнымъ  землевлад^ль- 
демъ  въ  У.  и  сосЁднихъ  кантонахъ,  стремился 
укрепить   свою  власть  и  вызвалъ  недоволь- 
ство въ  У.  Жители  долины  У.  добились  того, 
что  въ  1231  г.  регентъ  Генрихъ,  зам4шавш1й 
отсутствовавшаго  Фридриха  II,  откупилъ  ихъ 
изъ  зависимости   огь  Габсбурга   п  об-Ьщадъ 
тшъ   не    отделять   ихъ  отъ  импер1и.    Такимъ 
образомъ  У.  стадо   имперской  землей,  пови- 
новавшейся  имперскимъ   нам^стникамъ,    но 
управлявшейся    выборными     ландамманами; 
власть  м^стныхъ  сеньоровъ  была  значительно 
ограничена,  ббльшая  часть  жителей  У.  стали 
лично  свободными.  Около  этого  времени  тор- 
говля  начала   пользоваться   дорогой    черезъ 
Санъ-Готардъ — ^  это,  вероятно,  повл1яло   на 
р-Ьшеше  Генриха,   такъ  какъ  импер1и   было 
важно   им^ть  такое   м^сто   подъ  своимъ  не- 
посредственнымъ   наблюден1емъ.  Въ   1274  г. 
Рудольфъ  Габсбургск1й  подтвердилъ  права  У. 
Въ  1291  г.,   тотчасъ   поел*  того,   какъ  изв'Ь- 
ст1е  о  его  смерти  проникло  въ  долины  Фир- 
вальдштеттскаго  озера,  выбранные   предста- 
вители У.,  Нидвальдена  и  Швица  торжествен- 
но заключили  или  возобновили  союзъ,   им^Ьв- 
Ш1Й  ц^лью  охрану  мира  и  спокойствия  этихъ 
трехъ  кантоновъ   и   совм-Ьстную   ихъ  защиту 
отъ  нападен1й  пзвн*  (первый   союзъ   между 
ними  былъ  заключенъ  еще  въ  середин'Ь  XII  в., 
но  о  немъ  ничего  неизвестно).  Договоръ  былъ 
составленъ  по-латыни,   скр^пленъ   печатями 
кантоновъ  и  подписанъ  ландамманами   и   др. 
лицами.   У.  было  родиной   и  м-Ьстомъ  подви- 
говъ  легендарнаго   В.  Телля  (XXXII,   822), 
пр1урочиваемыхъ  къ  1307  г.  Несомненно,  что 
глухая  борьба  между  У.  и  импер1ей  существо- 
вала во   все  время   царствовашя  Альбрехта 
Габсбурскаго  (1298—1308).  Генрихъ  VII  под- 
твердилъ   вольности    У.    (1309).    Вследств1е 
столкновентя  Швица  съ  Эйнзидельнскимъ  мо- 
настыремъ,  Швицъ,  а  вместе  съ  нимъ  и  его 
союзники,  Ури  и  Унтервальденъ,   были  отлу- 
чены отъ  церкви  и  подвергнуты  опал*  импе- 
раторомъ  (1311);  последняя  была  снята  ими. 
Людовикомъ  Баварскимъ  въ  1315  г.  О  битв* 
при  Моргартене   (1315),   въ  которой   жители 
У.  принимали  деятельное  участ1е  и   которая 
закрепила  свободу  У.,  какъ  и   другихъ  дес- 
ныхъ  кантоновъ— см.  Швейцархя.  После  нея 
представители  трехъ  кантоновъ,  собравшись 
въ  Бруннене  (въ  Швице),  заменили  прсжн1й, 
хранивш1йся  въ  тайне   договоръ  1291  г.   но- 
вымъ,  открытымъ,    составленнымъ  на  немец- 
комъ  языке   (1315).   Вследъ  за  этимъ   Людо- 
викъ,   благодарный   кантонамъ   за  поражен1е 
австр1йцевъ,  подтвердилъ  все  ихъ  вольности 


(1316).  Въ  следующее  десятилет1е  въ  У.  были 
выкуплены  сеньорхальныя  права  и  населеше 
У.  стало  лично   н   политически   свободнымъ, 
самоуправляющимся  народомъ,  находящимся 
въ  союзе  съ  Уятервальденомъ  и   Швицемъ. 
Зависимость  его  отъ  импер1и  была  чисто  при- 
зрачной.   Съ   этихъ   поръ   истор1я   У.   тесно 
сливается  съ  истор1ей  другихъ  кантоновъ  (см. 
Швейцар1я).  Съ  середины  XVI  в.  жители  У. 
делали  частые  набеги  на  Левентинскую  до- 
лрну  (въ  Тессине),  отделенную  отъ  нихъ  вы- 
сотами С.-Готарда  и,  наконецъ,  завоевали  ее, 
въ  союзе  съ  Унтервальденомъ  (1417);   пмпе- 
раторъ   утвердилъ  завоеван1е.   Это   вовлекло 
У.  въ  длинный  рядъ  войнъ  съ  Миланомъ.  Ле- 
вентинская  долина  была  потеряна  (1422),  по- 
томъ  вновь   завоевана  Ури   (1441),    которое 
сурово  управляло  ею,   жестоко  усмиряя  не- 
редюя   возстан1Я,   до  1798  г.   (см.   Тессинъ, 
XXXIII,  100).  Во  время  реформащи  У.  оста- 
лось строго   католическимъ.  Гельветическая 
конститущя  1798  г.,   которой  У.  подчинилось 
лишь  после  сопротивлен1я,  слила  У.  со  Шви- 
цемъ, Унтервальденомъ   и  Цугомъ   въ  одинъ 
лесной  кантонъ  (\\'^а1(18Ш11е).   Въ  1799  г.  вг 
У.  произошло  возстан1е,  которое  было  пода- 
влено  Сультомъ.   Въ  томъ  же  году   У.   было 
театромъ  войны  между  французами  и  австр1й- 
цами,  потомъ  русскими;  война  опустошила  и 
разорила   У.,  целыя  деревни    были   сожже- 
ны,  поля  истоптаны.   Актъ  посредничества 
(1803)  возстаяовилъ  У.  какъ  самостоятельный 
кантонъ,  но  лишилъ  его  власти  надъ  Левен- 
тинской   долиной.   Въ  1832  г.   У.  вошелъ  въ 
составъ  Сарненскаго  союза  (см.  Швейцар1я), 
распавшагося   въ  1833  г.   Въ  1843  г.   издав- 
на  строго    католическ1й    У.    примкнулъ   къ 
Зондербунду;  его   войска  вторглись  было  въ 
Тессинъ,  но  поражен1е  Люцерна  принудило  У. 
поспешно  капитулировать  (1847;  см.  XII,  665). 
До  XIX  в.   У.  сохранялъ  характеръ  страны 
чисто   пастушеской.   Въ  XIX  в.   (въ  особен- 
ности после  окончан1я  С.Тотардской  жел.  до- 
роги, въ  1881  г.)   онъ  сделался   однимъ   изъ 
издюбленныхъ  месть  туристовъ,  которые  со- 
здали новую  отрасль  промышленности  въ  У. — 
содержан1е   отелей.   Въ  У.  появились  и  фа- 
брики. Темъ  не  менее  складъ  жизни,  въ  об- 
щихъ  чертахъ,  остался  патрхархальный;  юсу- 
дарственное  устройство  сохранило  первобыт- 
ныя  черты.  Какъ  на  основанхи   первой   пи- 
санной  конститущи   У.,  1850  г.,  такъ   и   на 
основаши  последней  конститущи,  1888  г.,  У. 
остается  непосредственной  республикой;  вер- 
ховная законодательная  власть  принадлежитъ 
всенародному  собран1ю  (Ьап(1§ете1пс1е),  соби- 
рающемуся разъ  въ  годъ,  въ  первое  майское 
воскресенье,  на  лугу  близъ  Альтдорфа;  тамъ 
ведутся  прен1Я  подъ  председательствомъ  дан- 
даммана,  утверждается  бюджетъ,  принимаются 
законы,  избираются  члены  правительственнаго 
совета   и   судьи.    Голосован1е   производится 
поднят1емъ   рукъ.  Рядомъ   съ  всенароднымъ 
собран1емъ  съ  1888  г.   существуетъ  государ- 
ственный советь  (Ьап(1га1Ь),  обсуждающ1Й  за- 
коны до  внесен1я  ихъ  въ  народное  собран1е. 
Члены   его   избираются  по  деревнямъ,  по  1 
на  400  жителей,   на   4-летшй  срокъ.    Прави- 
тельственный советь  (11е81егип88га1Ь)   изъ  7 
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членовъ,  съ  ландамманоиъ  во  глав*,  являю- 
пцйся  исполнительной  властью,  избирается  на 
4  года  всенароднымъ  собрашемъ.  Кантональ- 
ный судъ  изъ  9  членовъ  тоже  избирается  на 
4-л4тн1й  срокъ  всенароднымъ  собрашемъ. 
Посл'Ь  того  какъ  запрещен1е  смертной  казни, 
находившееся  въ  федеральной  конститупхи, 
было  отм'Ьнено  референдумомъ  (1879),  У.  былъ 
первымъ  кантономъ,  возстановившимъ  ее  у 
себя.  См.  8сЬт1(1,  «бевсЬ.  йез  Гге181аа1е8  П.» 
(Цу1-ь,  1788  —  90);  Ъи881ег,  «Вег  Кап1,оп  11.> 
(С.-Галленъ,  1834);  его  же,  «СгезсЬ.  (1.  Кап- 
1оп8  [}.»  (1862);  2е11ег  А^егйтиПег,  «Вепк- 
та1ег  аиз  йег  Ь'еис1а12е11;  1т  Ьапйе  II. >  (Цю- 
рихъ,  1884).  В.  В—вь. 

З^рнк-ь  (Ои^^^ие)— городъ  въ  Португал1и, 
въ  провинши  Алентейо.  2800  лшт.  Въ  1139  г. 
Альфонсъ  1-й  одоржалъ  близъ  У.  блестящую 
поб'Ьду  надъ  маврами. 

А'^рпм-ь  п  Туммамъ  (евр.  4:св']^ты  и 
совершенства»,  по  переводу  семидесяти  «яв- 
лен1е  и  истина»  или  «св'Ьтъ  и  правда»).  «Сде- 
лай— сказано  въ  книг-Ь  Исходъ — наперсникъ 
судный  искусною  работою...  и  вставь  въ  него 
оправленные  камни  въ  четыре  ряда...  Сихъ 
камней  должно  быть  12,  по  числу  двенадцати 
именъ  сыновъ  Израилевыхъ»...  «на  наперс- 
никъ судный  возложи  У.  п  Туммимъ,  и  они 
будутъ  у  сердца  Ааронова,  когда  онъ  будетъ 
входить  во  святилище  предъ  лице  Господне» 
(Исх.  ХХУШ,  15,  17,  21,  30;  ср.  Лев.  УШ, 
8).  Отсюда  видно,  что  У.  и  Туммимъ  соста- 
вляли особое  украшен1е,  отличное  отъ  напер- 
сника, хотя  къ  нему  и  принадлежавшее.  Въ 
лодробномъ  описаши  наперсника  и  драгоц^н- 
ныхъ  камней  на  немъ  (Исх.,  XXIX,  8  —  21) 
объ  У.  и  Туммим'Ъ  вовсе  не  упомянуто.  Въ 
кн.  Числъ  (XXVII,  21)  упоминается  объ  об- 
ращен1и  въ  важныхъ  случаяхъ  съ  вопросами 
къ  первосвященнику  и  о^р^шенхи  имъ  во- 
просовъ  посредствомъ  У.  предъ  Господомъ, 
но  о  самомъ  У.  никакихъ  подробностей  не 
сообщается.  Во  Второзакон1и  (XXXIII,  8) 
У.  и  Туммимъ  представляются  какъ  особенно 
великое  преимущество  первосвященника,  ко- 
торымъ  онъ  превознесенъ  отъ  Бога;  но  соб- 
ственно о  нихъ  ничего  не  говорится.  Въ  кн. 
Царствъ  нер-Ьдко  говорится  о  вопрошенхи 
Господа,  но  относительно  У.  и  Туммима  видно 
только,  что  это  было  одно  изъ  различныхъ 
средствъ,  какими  Богъ  отв'Ьчалъ  вопрошаю- 
щимъ  Его  (1  Цар.  ХХУШ,  6).  Въ  после- 
дующее^ время,  после  Соломона,  ясное  пред- 
ставлен1е  объ  У.  утрачивается.  После  вавилон- 
скаго  плена  священника  съ  У.  и  Туммимомъ 
вовсе  не  было,  и  потому  некоторыя  дела 
оставлены  были  тогда  яерешеннымп,  доколе 
не  возстанетъ  священникъ  съ  У.  и  Тумми- 
момъ (1  Ездр.  II,  63;  Неем.  УП,  65;  2  "Ездр. 
У,  40).  Сирахъ,  говоря  объ  Аароне  и  его 
одеждахъ,  У.  и  Туммимъ  также  соединяетъ 
нераздельно  съ  наперсникомъ,  ничего  более 
о  немъ  не  сообщая  (Сир.  ХЬУ,  12);  изображая 
подробно  священное  облаченхе  первосвящен- 
ника, онъ  ничего  не  говорить  объ  У.  и  Тум- 
мпме  (Сир.  гл.  Ь).  Преданхе  еврейское  также 
не  даетъ  точныхъ  сведений  объ  У.  и  Туммиме. 
Флав1й  не  отделяетъ  У.  и  Туммимъ  отъ  дра- 
гоценныхъ  камней  наперсника,   усвояя  имъ 


особенное  блистан1в,  когда  Богъ  милости) 
внималъ   приносимымъ  жертвамъ   и   преди 
щалъ  победу  идущимъ  на  сражен1е.   По  ел 
вамъ  Флав1я,  камни  эти  перестали  С1ять  летъ  [ 
за  двести  до  того  времени,  какъ  онъ  начадъ 
писать  свою  исторш.  Можно  думать,  что  по- 
средствомъ У.  и  Туммима  велишй  первосвя- 
щенникъ  вопрошалъ  Бога  лишь  въ  важныхъ 
случаяхъ,  касавшихся  всего  народа,  а  не  при 
частныхъ  спорахъ  и  распряхъ  (Суд.  1, 1;  XX, 
18,   27  —  28).    См.  Г.  Властовъ,   «Священная 
летопись  первыхъ  временъ  мхра  и  человече- 
ства» (т.  II);  прот.  П.  Солярсюй,  «Опытъ  би- 
блейскаго   словаря  собственныхъ  именъ»  (т. 
1У,  СПб.,  1884). 

Ур1илъ  (евр.  «светъ  БожШ,  или  Богъ 
светъ  есть»,  3  Ездр.  1У,  1;  У,  20;  X,  28)— 
ангелъ,  посланный  отъ  Бога  къ  Ездре  для  его 
наставлешя  и  объяснешя  ему  сокровенныхъ 
путей  Бож1ихъ.  Празднуется  У.,  вместе  съ 
прочими  архангелами  и  безплотными  силами, 
8  ноября. ' 

3^р1й  (Шит)  —  въ  древности:  1)  неболь- 
шой прибрежный  городъ  въ  Давши  (Апул1и), 
лежавш1й  въ  называвшемся  по  его  пмени 
Ур1йскомъ  заливе  (Пг1и8  81пи8),  на  сев.  сто- 
роне мыса  Гаргана,  противъ  Д10медовыхъ 
о-вовъ;  2)  городъ  турдитанцевъ  въ  Бэт1йской 
Испан1и,  на  границе  съ  Лузитан1ей;  3)  река, 
протекавшая  близъ  последняго,  между  Ана- 
сомъ  (нын.  Гвад1ана)  п  Бэиемъ  (нын.  Гва- 
далквивиръ). 

Ур|я  (евр.  «свегь  Болай,  пламень  Бож1й 
или  Богъ  есть  светъ») — съ  этимъ  вменемъ  въ 
Библ1и  известны:  1)  У.  хеттеянинъ,  благо- 
честивый израильтянинъ  н  храбрый  воинъ 
Давида,  мужъ  Вирсав1и,  которою  беззаконно 
овладелъ  Давидъ,  воспользовавш1йся  отсут- 
ств1емъ  мужа  ея  и  сделавппйся  виновни- 
комъ  его  смерти  (2  Цар.  гл.  XI);  2)  У.,  пер- 
восвященникъ  при  царе  худейскомъ  Ахазе; 
по  его  приказан1ю  У.  сделалъ  новый  жер- 
твенникъ,  поставленный  въ  храме  вместо  жер- 
твенника Соломонова  (см.  4  Цар.  ХУ1,  10— 
11;  15—16;  Исаш  УШ,  2);  3)  У.,  пророкъ  во 
времена  1ерем1и  и  царя  1оакима  (1ерем. 
ХХУ1, 20;  XXI,  23),  предсказывавшей  о  пред- 
стоящихъ  1удее  бедствхяхъ  и  убитый  за  то 
царемъ. 

Ур!я  или  Оргя  (также  Уткала) — одинъ 
изъ  новоинд1йскихъ  языковъ,  на  которомъ 
говоритъ  населеше  Ориссы.  Прежде  думали, 
что  У.  употребляется  только  въ  двухъ  окру- 
гахъ  на  ЮЗ  Бенгальской  провинц1и  и  отно- 
сили его  къ  языку  бенгали,  но  довольно  уже 
давно  пришли  къ  более  правильной  точке  зре- 
н1я  и  отводятъ  ему  самостоятельное  место 
среди  другихъ  новоиндШскихъ  языковъ.  На 
немъ  говоритъ  въ  настоящее  время  немного 
более  9  милл.  чел.,  исповедующихъ  индуизмъ  и 
занимаю щихъ  площадь  свыше  60000  кв.  миль 
въ  провинвдяхъ  Бенгальской,  Мадрасской  и 
центральныхъ.  Территор1я  У.  занимаетъ  бас- 
сейнъ  р.  Маганади  и  берегъ  Бенгальскаго 
залива,  приблизительно  отъ  устья  Хугли  до 
северныхъ  округовъ  Мадрасской  провинщи. 
Значительная  часть  области,  занятой  языкомъ 
У.,  принадлежптъ  къ  полунезависимымъ  владе- 
н1ямъ   инд1йскихъ   раджей   и   довольно  мало 
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изсл^дована.  Существуетъ  В'Ьсколько  дхалек- 
товъ  У.;  изъ  нихъ  бол-Ье  отличаются  одинъ 
огь  другого  сЬвсрный  (награницахъ  съ  язы- 
комъ  бенгали)  и  южный  (на  граеиц^Ь  съ 
телугу).  Наибол-Ье  чистый  Д1алекгь,  по  мн*- 
Н1Ю  самихъ  говорящихъ  на  язык*  У.  —  Д1- 
алектъ  горнаго  полузависимаго  влад'Ьтя  Гам- 
саръ  (въ  Мадрасской  провинцш),  не  смо- 
тря на  то,  что  зд4сь  живутъ  и  не-ар1йск1я 
илемена  (кодар1и  и  дравиды).  Кром-Ь  того 
отм-Ьчаются  д1алекты  Самбальпурск1й,  Кала- 
хунди  (в'ь  центральныхъ  провинщяхъ)  и  за- 
падный (по  границ^Ь  съ  языкомъ  хинди).  06- 
шимъ,  им-Ьющимъ  значеше  основного  явля- 
ется Д1алектъ  главнаго  города  Ориссы — Кат- 
така.  Въ  территорхю,  занятую  языкомъ  У., 
врезывается  страна  дравидовъ-кхондовъ  (см.), 
въ  которой,  господствующШ  классъ  и  адми- 
нистрация по  языку  принадлежатъ  къ  Ур1и. 
У.  им-Ьотъ  свой  собственный  алфавитъ,  пред- 
ставляющ1й  н'Ькоторыя  м'Ьстныя  отлич1я  въ 
разныхъ  частяхъ  территорхи.  Онъ  принадле- 
житъ  къ  групп'Ь  сёверно-пнд1йскихъ  алфа- 
витовъ  и,  подобно  своимъ  дравидическимъ 
родичамъ,  изм^нилъ  свои  первичныя  углова- 
тыя  начертан1я  въ  округленныя,  въ  зависи- 
мости отъ  письменныхъ  оруд1й  и  матерхаловъ 
( .металлическаго  стиля  и  листьевъ  веерной 
пальмы,  которые  раскалываются  при  прове- 
ден1и  на  нихъ  прямыхъ  лиши,  параллельно 
волокнамъ  листа).  Сравнительно  съ  другими 
родственными  ему  новоинд1йскцми  языками, 
У.  представляется  бол^е  архаичньтмъ,  не 
столь  далеко  ушедшимъ  въ  изм^неши  фор- 
мальнаго  и  звукового  своего  строя.  Объясня- 
ется это,  быть  можетъ,  сравнительной  удален- 
ностью Ориссы  отъ  т'Ьхъ  м^стъ  Инд1и,  гд* 
борьба  между  ар1йцами  и  другими  пришлыми 
народностями  была  особенно  ожесточенна.  Отъ 
этого  положен1я  страны  зависитъ  и  малое  ко- 
личество въ  У.  словъ,  заимствованныхъ  изъ 
арабскаго  и  персидскаго  языковъ  (меньше 
даже,  ч-Ьмъ  въ  бенгали).  Конечные  неударен- 
ные гласные,  исчезнувш1е  во  многихъ  дру- 
гихъ  новоинд!йскихъ  языкахъ,  остаются  въ 
У.  (санскр.  рапса=пять,  йа^а  =  десять:  У. 
рапсЬо,  йазЬо,  бенгали  и  хинди  рапсЬ,  йаз  и 
т.  д.).  Въ  склонен1и  и  спряжен1н  довольно 
много  архаическихъ  формъ,  хотя  въ  обшемъ 
флекс1я  У.,  какъ  и  въ  другихъ  новоинд1й- 
скихъ  ар1йскихъ  языкахъ,  носить  аналитнче- 
СК1Й  характеръ.  Въ  именномъ  склонен1и  со- 
хранились синтетическ1я  формы  родит.,  отло- 
жительнаго  и  м-Ьстнаго  падежей.  Въ  неопред, 
настоящемъ  времени  н-Ькоторыя  формы  со- 
храняютъ  еще  совсЬмъ  пракритсгай  обликъ 
(3  лицо  множ.  на-ап11  и  т.  д.).  Эта  архаич- 
ность современнаго  У.  находится  въ  связи  и 
съ  бол-Ье  позднимъ  его  выд'Ьлен1емъ  изъ 
пракритскихъ  дталектовъ,  совершившимся 
около  конца  XIV  в.  Языкъ  произведен1Й 
одного  изъ  знаменигЬйшихъ  писателей  на  У. 
— Упендры  Бханджа — и  его  современниковъ 
(конецъ  XVI  в.)  вполн-Ь  понятенъ  современ- 
ному простолюдину  Ориссы  и  въ  формаль- 
номъ  отношонш  не  отличается  нич'Ьмъ  осо- 
беннымъ  отъ  современнаго  У.  Литература  на 
язык-Ь  У.  не  отличается  оригинальностью  и 
древностью.   Англо-инд1йск1й  ученый  НпШег 


даетъ  въ  своемъ  сочинеши:  <Ог188а  ог  1Ъе  у]- 
с188Ип(1е8  0^  ап  1п(11ап  ргоу1псв  ппйег  паИуе 
апй  ЬпИзЬ  га1е>  (1872,  т.  II,  прилож.  IX)  спи- 
сокъ  107  авторовъ,  съ  ихъ  производен1ями,  и 
кром'Ьтого  называетъ  47  сочинеи1й,  принадле- 
жащихъ  неизв-Ьстнымъ  авторамъ  Дина  Кршна 
Дасъ  (около  1550  по  Р.  Хр.),  прозванный  ссы- 
номъ  бога  Дясаганнатха»,  оставилъ  пятнад- 
цать сочиненШ  самаго  разнообразнаго  содер- 
жан1Я,  начиная  отъ  поэмы  «Еа8ака11а]а5  (Вол- 
ны чувства),  описывающей  юношесгая  за- 
бавы Кршны,  и  кончая  медицинскими  трак- 
татами. Другой  поэтъ  XVI  в.  написалъ  23 
сочинешя  религшзнаго  и  метафизическаго 
содержан1Я.  Къ  этому  же  приблизительно 
першду  принадлежитъ  знаменигЬйш1й  поэтъ 
изъ  писавшихъ  на  У.,  Упендра  Бханджъ, 
брать  раджи  Гамсарскаго.  Онъ  оставилъ  около 
42  сборниковъ  поэмъ  и  трактатовъ,  иногда 
очень  обширныхъ  по  объему,  среди  которыхъ 
имеются  два  словаря  риемъ,  эротичесшя 
поэмы,  панегирики  разнымъ  богамъ,  эпизоды 
изъ  пураническихъ  легендъ  п  т.  д.  Мнопя 
м^^ста  этихъ  поэмъ  отличаются  крайнимъ  не- 
прилич1емъ  изображен1й,  изобилуютъ  датской 
игрой  словъ  и  безконечными  повторенхями. 
На  У.  имеются  и  свойственные  всЬмъ  но- 
воинд1йскимъ  литературамъ  пересказы  об- 
щеизв'Ьстныхъ  санскритскихъ  поэмъ.  Подра- 
жан1в  санскритской  литературе  отразилось 
и  на  самомъ  У.  язык*,  который,  подобно  языку 
бенгали,  особенно  богатъ  новыми  и  книж^ 
ными  заимствованиями  прямо  изъ  санскрита. 

Литература.  Словари:  М11е8  апй  Еи^Ьи- 
паШ  Мезга,  <0г1уа  с11с110пагу  \V^^Ь  Ог1уа  8у- 
попуш8>  (Каттакъ,  1868);  8пиоп,  «Опуа(11си- 
опагу.  Т.  I.  Огатшаг,  Епд1.  -  огхуа  (Пег. 
апй  И81  оГ  оГйс1а1  1егш8»  (Каттакъ,  1841; 
словарь  очень  скудный,  неточный,  полный 
бенгальскими  и  санскритскими  словами, 
вместо  настоящихъ  ургйскихъ).  Грамматики: 
биНоп,  «Ап  1п1гос1ис1огу  ргагашаг  1о  1Ье  Ог1уа 
Ьа11§иа§е»  (Кальк.,  1831);  Ьасеу,  «Опуа  §гаш- 
таг>  (3  изд.,  Кальк.,  1861);  МакЬу,  «РгасИса! 
ЬапйЬоок  о1Г  Ше  Опуа  ог  Ш1уа  1апёиа§е» 
(Кальк.,  1874);  НаИат,  «Опуа  ^гатшаг  Гог 
епёИзЬ  81ис1еп1,8>  (Кальк.,  1874).  Сравнитель- 
ная съ  другими  ИНД1ЙСКИМИ  языками  грамма- 
тика у  Веашез,  «А  сошрага11Уе  дгатшаг  оГ 
1Ье  гаойегп  Агуап  1ап§иа§е8  оГ  1пс11а>  (Л., 
1872—79).  С.  В—чъ. 

З^ркарвжъ — одно  изъ  главныхъ  сел.  Кай- 
таго-Табасаранскаго  окр.  Дагестанской  обл., 
Жит.  1962.  Вторая  по  времени  резиденшя 
уцм1евъ  (см.).  Кад1ю  этого  селен1я  въ  на- 
чал* XVII  в.  былъ  данъ  уцм1емъ  Рустемъ- 
Ханомъ  известный  сборникъ  адатовъ,  послу- 
живш1й  предметомъ  подробнаго  изсл'Ьдован1я 
М.  Ковалевскаго  подъ  именемъ  «Дагестан- 
ская народная  правда»  («Этнографическое 
Обозр.»  за  1890  г.,  №  1).  Сборникомъ  этимъ 
должны  были  руководствоваться  всЬ  жители 
уцм1Йства. 

^''ркач'ь  (Ургачъ)— соленое  озеро  Тур- 
гайской  обл.  и  у.  Значительная  добыча  соли, 
хорошаго  качества,  сбыть  преимущественно 
въ  г.  Троицк*  (Оренбургской  губ-.). 

Урквиал(Донъ  Хозе  де-Пгди12а)  —  ар- 
гентинсюй  генераль  и  государственный  д-Ья- 
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тель  (1800 — 70);  изъ  гаучосовъ  иоднялся  до 
губернаторства  въ  штат'Ь  Энтрер1осъ;  потомъ, 
при  помощи  Бразил1и,  Уругвая  и  Парагвая, 
сд^Ьлался  главою  парии,  враждебной  прези- 
денту Розасу;  разбилъ  послЬдияго  3  февр. 
1852  г.  при  Монте-Казеросъ  и  сталъ  во  глав-Ь 
правительства  Аргентины.  Когда  Буэносъ-Ай- 
ресъ  вздумалъ  отложиться  отъ  аргентинскаго 
союза  и  объявидъ  себя  самостоятельнымъ, 
У.  подавилъ  возстан1е  победой  при  Чепада 
(1859).  Въ  1860  г,  вышелъ  въ  отставку.  По- 
гибъ  во  время  схватки,  въ  1870  г.,  въ  гор. 
Санъ-Хозе. 

Уркважо  (Мар1анно-Луисъ  ^^^ицо)  — 
испанск1й  политичесшй  деятель  (1768 — 1817). 
Переводилъ  на  испанскШ  яз.  Вольтера  и  въ 
самостоятельныхъ  сочинен1яхъ  проводилъ 
идеи  этого  писателя;  за  это  чуть  было  не  по- 
палъ  въ  тюрьму.  Въ  1798  г.,  когда  пало  вл1- 
ян1е  Годои  на  политичесшя  д'Ьла,  У.  былъ 
назначенъ  министромъ  иностранныхъ  дЬлъ. 
Какъ  представитель  либеральныхъ  идей  въ  ми- 
нистерств'Ь,  онъ  былъ  противникомъ  духовен- 
ства, старался  ограничить  рабство  въ  коло- 
н1яхъ;  ему  А.  Гумбольтъ  обязанъразр'Ьшен1емъ 
предпринять  путешеств1е  по  Южн.  Америк^Ь. 
Въ  1800  г.,  когда  Годои  опять  вошелъ  въ  ми- 
лость у  королевы,  У.  былъ  заключенъ  въ  тюрь- 
му, гд1  провелъ  два  года  въ  ужасаюшихъ 
услов1яхъ  —  безъ  книгъ,  безъ  бумаги,  въ  по- 
лутемной камер'Ь.  Въ  1802  г.  освобожденъ,  но 
отправленъ  въ  ссылку;  въ  1808  г.  помилованъ. 
Позже  былъ  сторонникомъ  Жозефа  Бонапар- 
та. В.  В — въ. 

З^ркежартъ  (ХТгдаЬаг!,  соб.  Эркехартъ, 
Давидъ)— англ.  политичесшй  деятель  и  публи- 
цистъ  (1805 — 77).  Въ  1827  г.  отправился  съ 
лордомъ  Кокреномъ  въ  Гре.щю,  которую  ос- 
новательно изучилъ.  Посл'Ь  Адр1анопольскаго 
мира  вернулся  домой  чрез'в  Константинополь 
и  въ  своихъ  «ОЬзегуаНопз  оп  Еагореап  Тпг- 
кеу»  (Лондонъ,  1831)  старался  доказать,  что 
въ  Турц1и  много  данныхъ  для  развит1я,  но 
Росс1я  направляетъ  свою  политику  къ  тому, 
чтобъ  усилиться  на  счетъ  Турц1и — а  это  вред- 
но не  только  для  Турд1и,  но  и  для  Европы, 
особенно  для  интересовъ  Англ1и.  Въ  1833  г. 
У.  опять  побывалъ  въ  Константинопол'Ь  и,  по 
возвращеши  въ  Англию,  возбудилъ  громад- 
ный интересъ  въ  англ1йскомъ  обществ-Ь  сво- 
ими сочинешями:  «Тигкеу  апй  Из  гезопг- 
сез»  (Лондонъ,  1833)  и  «ЗаНап  МаЬтопй 
ап(1  МеЬетей-АИ  РазЬа»  (Лондонъ,  1834). 
Объ^Ьхавъ,  въ  1834  г.,  Кавказъ,  он1.  написалъ. 
«Еп81ап(1,  Ргапсе,  Е,п881а  апй  Тигкеу»,  ста- 
раясь доказать,  что  поддержать  Турщю  про- 
тивъ  Росс1и  необходимо  въ  интересахъ  за- 
падныхъ  державъ  и  особенно  въ  интересахъ 
англ1йской  торговли.  Назначенный  въ  1835  г. 
секретаремъ  англ1йскаго  посольства  въ  Кон- 
стантинопол'Ь,  У.  сталъ  носить  турецкое 
платье,  подражать  туркамъ  въ  ихъ  образ*  жиз- 
ни, называться  Даудъ-беемъ  и  употреблялъ 
всЬ  усил1я,  чтобъ  вызвать  среди  турокъ  про- 
грессивное движен1е.  Съ  1833  г.  онъ  изда- 
валъ  таинственный  <:Рог1оГеИо»,  главною  ц^лью 
котораго  было  вызвать  вражду  къ  России  и 
страхъ  за  Турдхю.  Поссорившись  съ  посюмъ 
Понсонби,  У.  въ  1836  г.   былъ    отозванъ  изъ 


Константинополя  и  съ  яростью  сталъ  напада; 
на  Пальмерстона,  упрекая  его,  между  пр| 
чимъ,  въ  томъ,  что  онъ  предалъ  русскимъвс 
Среднюю  Аз1ю.  Въ  цЬломъ  ряд*  сочинен!!!. 
«Ь1р1отаис  ьгапзасИопз  1п  Сеп1га1  Аз1а»  (Л., 
1834 — 40),  «ЕеПесИопз  опТЬоад1з  апй  ТЬшдз» 
(1836),  «8рш1  оГ  1Ье  Еаз!»  (1838),  «ЕхрозШ- 
оп  оГ  Ше  аГГа1гз  о1  СеШга!  А81а>  (1840),  «Ех- 
розШоп  оГ  1)16  Ьоапйагу  йШ'егепсез  Ье1.'(уееа 
Сггеа1-Вг11а1П  апй  1,Ье  11п11е(1-81а1е8>  (Глазго, 
1840),  «Ееазопз  Гог  йетап(11П§»  (1840),  «Ьа 
сг18е  ои  1а  Ргапсе  (1еуап1  1е8  даа1ге  рахззап- 
сез»  (Парижъ,  1840),  «ТЬе  ту81егу  оГ  111е 
ВаппЬе»  (1844)  онъ  доказываетъ  необходи- 
мость союза  зап.  Европы  противъ  Россш  и 
пускаетъ  безчисленныя  стр'Ьлы  въ  Паль- 
мерстона по  поводу  мнимой  изм'Ьны  его 
интересамъ  Ведикобритан1и  и  равнодуш1я  къ 
Турщи.  По'Ьздка  въ  Испанш  и  сЬверную 
Африку  въ  1848  г.  дала  У.  матер1алъ  для 
книги:  «ТЬе  РШагз  оГ  Негса1е8,  а  КаггаНуе 
0Йгауе18 1а  8ра1п  апй  Магоссо»  (Лонд.,  1850). 
Съ  1847  по  1852  г.  онъ  былъ  членомъ  па- 
латы общинъ,  гд'Ь  непрерывно  нападалъ  на 
восточную  политику  Пальмерстона.  Въ  1852  г. 
онъ  не  былъ  выбранъ  п  выстунилъ  въ  печати 
и  на  митингахъ  съ  нел'Ьпыми  обвиненхям» 
противъ  правительства,  которое  будто-бы  на- 
ходится въ  таиномъ  соглашенш  съ  Россхей 
противъ  Турщи  (см.  его  газету  «Тпе  В1р1о- 
таИс  КеУ1е\у»).  По  поводу  Росс1и  и  восточ- 
наго  вопроса  У.  написалъ:  «ТЬе  ргодгезз  о( 
Еизз1а  1п  Ше  \Уе81,  Nо^Ш  апй  8ои111»  (Лон- 
донъ, 1853),  «Ьеиегз  апй  Еззауз  оп  Каззгап 
а§§ге8310П8»  (1853),  «КесепЬ  Еуеп18  ш  Ше 
Еази  (1854),  «Тпгк1зЬ  Ва1Ь»  (1856),  «ТЬе 
ЬеЪапоо,  а  Ы81огу  апй  а  (Нагу»  и  мн.  др.  Его 
слепое  увлечен1е  Турц1ей  н  односторонность 
взглядовъ  надо'Ьли  англ.  обществу.  Посл'Ь  того 
какъ  онъ  въ  особомъ  послан1н  предостерегъ 
(1854)  черкесовъ  противъ  англхйской  помощи, 
и  Шамиль  д'Ьйствительно  отвергъ  ее,  на  вы- 
борахъ  въ  парламентъ  онъ  не  получилъ  ни 
одного  голоса.  Съ  т'Ьхъ  поръ  д'Ьятельность 
У.  становилась  все  мен-Ье  зам'Ьтной. 

Уркось  —  перуанское  названхе  самцовъ 
ламы  (АисЬеп1а  1ата),  см.  фиг.  2  на  таб- 
лиц*  при  ел.  Ламы. 

У'ркъ  (Ои^с^)— правый  притокъ  р.  Марны, 
вытекаетъ  изъ  д-та  Энь  въ  15  км.  отъ  Шато- 
Тьери  и  впадаетъ  ниже  Лизи  въ  д-т*  Сены 
и  Марны.  Длина  теченхя  80  км.  Отъ  г.  Ма- 
рейль  на  р.  У.  начинается  судоходный  ка- 
налъ  Уркскш.  Онъ  сопровождатъ  р.  У.,  потомъ 
р.  Марну  (до  Мо)  и  достигаетъ  Парижа,  гд4 
вливается  въ  бассейнъ  де  ла  Вилеттъ.  Урк- 
ск1й  каналъ  соединяется  съ  каналами  С.-Дени 
и  С.-Мартенъ;  сооруженъ  Наполеономъ  I 
(1802—5).  Длина  его  108  км.  Между  про- 
чимъ,  Уркск1й  каналъ  отчасти  снабжаетъ 
Парижъ  питьевой  водой. 

]^'ркэ-ж.эрпм'ь  —  такъ  называются  яв- 
ственно сохранивш1еся  остатки  огромнаго 
земляного  вала,  пересЬкающаго  линш  Китай- 
ской Восточной  жел.  дороги  между  станщями 
Нинъ-т1зы-шань  и  Чингизъ-ханъ  и  тянущагося 
съ  СВ  на  ЮЗ  на  протяжен1И  н'Ьсколькихъ 
сотъ  верстъ.  По  мн4и1ю  н-Ькоторыхъ  истори- 
ковъ,  валъ  этогь  некогда   соединялся  съ  ва- 
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ломъ  Чингизъ-хана,  идущимъ  вдоль  р.  Ганъ 
до  берега  Аргуни.  близъ  Старо-Цурухайту- 
евскаго  караула  и  дал-Ье  на  3  въ  пред4- 
лахъ  Забайкальской  области.  Толщина  вала 
колеблется  между  30  п  40  шагами;  вдоль  с4в. 
стороны  его  устроенъ  глуботй  ровъ,  а  на 
бруствер*  встр^Ьчаются  остатки  башенъ.  Со- 
оружен1е  его  приписывается  правившей  не- 
когда въ  Кита*  монгольской  династ1и  (Чин- 
гизъ-хану). 

Ур.1а:|'б-ь  (Егоръ  бедоровичъ,  1оЬапп-6е- 
ог§-С11г1811ап  11г1аиЬ)— историческ1й  живопи- 
сецъ  и  жанрнстъ,  сынъ  баварскаго  поддан- 
наго,  живописца  по  эмали,  род.  въ  СПб.  въ 
1844  г.  Получпвъ  общее  образованхе  въ  учи- 
лищ4  при  зд-Ьшней  немецкой  реформатской 
церкви,  въ  1860  г.  поступилъ  въ  ученики 
императорской  акад.  художествъ,  въ  1869  г. 
сд-Ьлалъ  на  свой  счетъ  по-Ьздку  въ  чу.ж1е 
края,  во  время  которой  пользовался  уроками 
А.  фонъ-Вернера,  и  въ  томъ  же  году  былъ 
удостоенъ  отъ  академ1и  малой  золотой  медали 
за  написанную  по  программ*  картину  «1овъ 
и  его  друзья».  Въ  1871  г.  онъ  получилъ  и 
большую  золотую  медаль  за  исполнен1е  про- 
граммы «Воскрешеше  дочери  1аира»  (наход. 
въ  музе*  академ1и),  при  чемъ  ему  было  пре- 
доставлено, для  пр1обр'Ьтен1я  права  быть  по- 
сланнымъ  за  границу  въ  качеств*  пенс1онера 
академии,  представить  ей  картину,  написан- 
ную на  тему,  имъ  самимъ  выбранную,  но  въ 
1872  г.  онъ  отправился  въ  чуж1е  края  на 
свой  счетъ.  Въ  1877  г.  былъ  зачисленъ  въ 
пенс1онеры,  а  въ  1879  г.  за  картины:  «По- 
хороны скандинавскаго  воина»,  «Испов'Ьдь», 
«Бояринъ»,  «Больное  дитя>,  «Шшонъ  подъ 
стралсею>  и  ^Соколиная  охота»  возведенъ  въ 
зван1е  академика.  Съ  1881  г.  онъ  постоянно 
живетъ  за  границей.  Изъ  его  работъ,  сверхъ 
упомянутыхъ,  наибол'Ье  значительныя:  «Сцена 
изъ  тридцатилетней  войны»  (1884)  н  «Санчо 
Панса  въ  роли  губернатора». 

У  рлижсъ  (Карлъ  -  Людвигъ  ПгИсЬз)  — 
филологъ  и  археологъ  (1813—89);  былъ  про- 
фессоромъ  въВюрцбург*.  Въ  молодости,  живя 
въ  РимЬ,  составилъ  несколько  весьма  ц*н- 
ныхъ  и  донын*  трудовъ  по  топограф1и  этого 
города,  вошедшихъ  впоследствии  въ  перера- 
ботанномъ  вид*  въ  его  <Со(1ех  пгЫз  Кошае 
ЮродгарЫспз»  (1871).  Главные  труды  У.:  «Вхе 
Ап1апде  йег  2Г1есЫ8сЬеп  Кип811ег§е8сЬ1сМе» 
(1871  —  72),  «Вешегкипёеп  йЪег  йен  01утр1- 
8сЬеп  Тешре!  ипй  зе^пе  В1М\\-егке»  (1877), 
€Уег2е1с1т188  йег  АпИкепзашшШпдеа  йег 
Пи1Уег811а1  \\^иг2Ъиг§»;  «СЬге81ота11а  РИша- 
па»  (1857).  По  почину  У.  было  учреждено 
общество  для  изсл*дован1я  языческихъ  и 
христ1анскихъ  древностей  въ  бассейн*  Рейна, 
им*ющее  сообственный  органъ:  <^аЬ^ЬисЬе^ 
Лез  Уеге)П8  уоп  АНегШпшзГгеипйеп  1т  КЬе1п- 
1ап(1е>  (съ  1842  г.).  Составленный  У.  кратк1й, 
но  содержательный  очеркъ  истории  классиче- 
ской филолог1и  (4бгип(11е§ипд  ипй  ОезсЫсЫе 
йег  к1а881зс11еп  А11ег1итзш8зеп8сЬаГ1»,  1886) 
вошелъ  въ  энциклопедш  классической  древ- 
ности Ив.  Мюллера  («НапйЬисЬ  йег  к1а8з1- 
зсЬеп  Аиег1ит8\У)8зеп8сЬаЛ»).  См.  статью  М. 
Нег12  въ  «Р1еске1зеп8  Nеие  1аЬгЪисЬег»  за 
1890  г.,  отд.  2.  А.  М—нъ. 


'Шржшт-ъ  (Эдуардъ  ОигИас,  1813 — 48)  — 
франц.  романистъ.  Изъ  его  произведвн1й,  со- 
бранныхъ  въ  «Оепугез  сотр1е1ез»  (1865),  бо- 
л*е  изв*стны:  «Зигаппе»,  «Ьа  сопГеззхоп  йе 
ЬагагШе»,  «Ьез  дапасЬез»,  «Соп1ез  йи  Во- 
саде»,  «Соп1в8  8сер^^^иез>,  «Соп1ез  йе  Га- 
шШе»,  <РгоуегЬез  е<.  зсёпез  Ъоиг8ео1зез>, 
<NоиVе11е8».  Ср.  Мопзе1е1,,  «Ей.  ОигИас,  за 
У1е  61  зоп  оеиуге»  (1875);  Ь.  баиНег,  «Рог- 
1га118  т^ёгахгез»  (1868). 

21^рлукскос— с.  Забайкальской  области, 
Верхнеудинскаго  у.,  въ  долин*  р.  Хилокъ,  на 
р.  Урлукъ.  Жит.  3452,  школа,  лавки. 

1^рмаи-ь — дремуч1й  хвойный  л*съ  по  бо- 
лоту; л*сная  чаща,  л*сная  глушь  въ  дрему- 
чемъ  хвойномъ  л*су  (Архангельской  губ.), 

Жрм1м — городъ  въ  Азербейджанской  про- 
винцш  Перс1и,  въ  20  км.  на  3  отъ  одно- 
именнаго  озера,  въ  плодородной  и  хорошо 
возд*ланной  равнин*,  богатой  фруктовыми 
садами.  Населенхе  его  определяется  разными 
авторами  отъ  30000  до  50000  чел.  Главную 
массу  его  составляютъ  тюрки  ш1итскаго 
толка.  Сун'нитовъ,  тоже  тюрковъ,  до  1500 
чел.,  евреевъ  до  1000,  хриспанъ  н*сколько 
сотъ.  Въ  числ*  христанъ  пм*ются  армяне-ка- 
толики и  нестор1ане,  теперь  ббльшею  частью 
перешедш1е  въ  православхе. 

Ур-ЖЁЯ— соленое  озеро  въ  Азербейджан- 
ско,*1  провинши  Перс1И,  на  3  отъ  Тавриза, 
на  высот*  1330  м.  н.  у.  моря.  Озеро  тянется 
съ  ССЗ  на  ЮЮВ  на  протяжен1и  135  км.  съ 
различной  шириной  (отъ  16  до  46  км.).  По- 
верхность его  доходитъ  до  3700  кв.  км.  Озе- 
ро довольно  мелководно:  средняя  глубина 
его,  в*роятно,  не  превышаетъ  5  м.,  наиболь- 
шая (на  СЗ)  доходитъ  до  14  м.  Изъ  прито- 
ковъ  его  важн*йш1е:  Аджи-Чай  (близъ  кото- 
раго  расположенъ  г.  Тавризъ)  съ  В  н  Джа- 
гату  съ  Ю.  Истока  озеро  не  им*етъ.  Въ  юж- 
ной части  озера  расположены  6  большихъ  и 
до  50  мелкихъ  острововъ.  Вода  чрезвычайно 
соленая  (20,55°/о).  Изъ  солей  преобладающ1я: 
хлористый  натр1й  (181,16  частей  на  1000  ча- 
стей воды),  хлористый  магн1й  (11,52  частей), 
хлористый  кальшй  (1,48  частей)  и  с*рнокис- 
лый  натр1й  (11,34  частей).  Уд*льный  в*съ 
воды  1,175.  Озеро  окружено  со  вс*хъ  сто- 
ронъ  горами,  но  лишь  въ  немногихъ  м*стахъ, 
преимущественно  на  3,  он*  подходятъ  къ 
самому  берегу,  въ  остальныхъ,  особенно  на 
Ю,  озеро  окаймлено  береговой  низменностью, 
отчасти  болотистой  и  покрытой  соляными  от- 
ложен1ями,  которыя  простираются  на  5 — 6  км. 
отъ  берега.  При  огромной  солености  воды 
рыба  въ  озер*  не  водится,  но  встр*чаются 
въ  изобилхи  ракообразный.  Уровень  воды 
сильно  колеблется  въ  зависимости  отъ  ко- 
личества осадковъ,  испарен1я  и  отъ  состоя- 
н1я  искусственнаго  орошен1я  въ  территор1и, 
составляющей  бассейнъ  озера.  Въ  общемъ, 
зам*тно  попижен1е  уровня  и  постепенное 
усыхайте  озера,  но  въ  конц*  посл*дпяго  де- 
сятил*т1я   есть    св*д*н1Я    о   подъем*    воды. 

У Р110ВГК1Н  (Клеменсъ  Пгто^узк!,  1780— 
1827) — юристъ.  Состоялъ  секрстаренъ  въ  сей- 
мовомъ  суд*  Царства  Польскаго.  Главные  его 
труды:  сКогргаууа  о  згойкасЬ  пас1ап1а  ргамгош 
ро^гад!  1  зез  2асЬо\уаша>  (Варшава,  1819),  «О 
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\ур}у\у1е  геИди  сЬг2;в8С^^ап8к^е^  па  ийозкопа- 
1еп1в  па^ро^Vа2п^е^2усЬ  рга\7пусЬ  з^озипкбуу 
1ис12к1сЬ»(въ«Ро81е(12ешас11  риЫ.  ууагзг.  ип1\у.>, 
1821),  «"\^^1а(1отойс1  о  гусхи  1  р18тасЬ  81ауг- 
педо  \у  йшес1е  исгопуш  12гаеИ{у  ро18к1е80 
ЗаТотопа  Ма^шопа»  (тамъ  же).  Въ  ]рукописи 
остались  исторнческ1я  изсл4дован1Я  и  лекц1и, 
читанныя  У.  въ  варш.  унив. 

Уриа  (игпа,  -лаХ-с;) — у  древнихъ  римлянъ 
и  грековъ  глиняный,  металдичесшй  или  сте- 
клянный сосудъ  круглой  формы,  съ  основа- 
н1емъ  небольшого  дхаметра  и  вздуты1ми  бока- 
ми, быстро  съуживающимися  при  переход* 
къ  не  особенно  широкому  горлышку.  Въ 
немъ  носили  воду  изъ  р'Ьки  или  источника, 
держа  его  на  головЬ  или  на  плеч*,  какъ 
еще  и  теперь  итальянки  и  египтянки  но- 
сятъ  кувшины  съ  водою;  для  удобства,  при 
тако!Укь  употребленш,  урна  обыкновенно 
снабжалась  тремя  небольшими  ручками:  дву- 
мя, прид-бланными  съ  боковъ  п  облегчавши- 
ми ея  иодниманхе,  и  одною  у  горлышка,  при 
помощи  которой  можно  было  поддерживать  ее 
на  плеч'Ь  или  наклонять  для  выливан1я  ея  со- 
держимаго.  Это  употреблен1е  У.  дало  поэтамъ 
и  художникамъ  поводъ  сделать  ее  аттри- 
бутомъ  боговъ  и  богинь  р^къ  и  источниковъ: 
въ  скульптур*  и  живописи  водяное  божество 
изображалось  въ  вид*  человеческой  фигуры, 
сидящей  или  полулежащей  среди  тростника 
и  облокотившейся  на  лежащую  бокомъ  У., 
изъ  которой  льется  вода.  Во-вторыхъ,  У.  слу- 
жила для  собиран1я  въ  нее  пепла  и  костей, 
оставшихся  отъ  трупа  покойника  поел*  его 
сожжен1я  (игпа  с1пегаг1а)  и  для  хранен1Я  ихъ 
въ  погребальномъ  склеп*.  Кром*  такихъ  со- 
судовъ,  въ  м*стахъ  погребешя  умершихъ 
ставились  особыя  У.,  въ  которыя  собирались 
проливаемыя  о  нихъ  слезы  (пгпае  ]аспта- 
гопае).  У.  употреблялись  ♦въ  судахъ  и  дру- 
гихъ  коллепальныхъ  зас*дан1яхъ  для  соби- 
ран1я  записокъ  съ  голосами.  Въ  нов*йшее 
время  каменныя,  терракоттовыя  и  бронзовыя 
У.  изготовляются  для  украшен1я  садовъ,  тер- 
расъ  и  различныхъ  частей  здан1й. 

^'рнэюъ  (ПгпазсЬ)  —  нзвестково  -  желе- 
зистый источникъ  въ  1Пвейцар1и,  между  Бв- 
денскимъ  и  Бильскимъ  озерами,  на  высот* 
856  га.  надъ  ур.  моря.  Кургаузъ  хорошо  за- 
щищенъ  съ  С  и  открыть  солнцу.  Л*тняя  и 
зимняя  климатическая  станцхя.  Курортъ  слу- 
жить для  больныхъ  и  слабыхъ  женщинъ  сред- 
нихъ  классовъ,  страдающихъ  бол*знями  ды- 
хательныхъ  органовъ,  малокровныхъ  и  при 
женскихъ  бол*зняхъ.  Л*чен1е  также  элек- 
тричествомъ. 

Уробактер!» — состоятъ  изъ  трехъ  ро- 
довъ.  ПгоЪасШиз^  Лгососсиз  и  Лгозагсгпа.  Такъ 
были  названы  Микелемъ  микроорганизмы, 
вызывающ1е  амм1ачное  брожен1е  мочевины. 
На  роль  микроорганизмовъ  въ  этомъ  броже- 
ши  было  впервые  указано  въ  1862  г.  Пасте- 
ромъ,  который  нашелъ  въ  загнившей  моч* 
микрококка  0,8  — 1,0  [л.  въ  длину  и  ширину. 
Этотъ  микрококкъ  въ  1864  г.  былъ  описанъ 
Ванъ  Тигемомъ  подъ  названаемъ  Вас^епит 
игеае.  Подробнымъ  изсл*дован1ямъ  аммхач- 
наго  брожен1Я  мы  обязаны  П.  Микелю  (Р. 
М1иде1),  который  выд*лилъ  изъ  воздуха,  земли 


и  воды  громадное  число  (60)  бактер1й,  сп 
собныхъ  вызывать  брожеше  мочевины.  И; 
этого  числа  17  видовъ  были  имъ  изсл*дова11 
и  описаны  бол*е  подробно.  Характеризуя^ 
способностью  превращать  мочевину  путеу 
гидратащи  въ  углекислый  аммон1й 

эти  микроорганизмы  отличаются  между  собой 
съ  физюлогической  стороны  различной  силой 
брол;ен1я,  разрушая  въ  одно  и  то  же  время— 
при  прочихъ  одинаковыхъ  условхяхъ — не  оди- 
наковыя  количества  мочевины;  не  одинаково 
также  то  количество  мочевины,  которое  мо- 
жетъ  быть  разрушено  каждымъ  впдомъ.  Наи- 
бол*е  энергичнымъ  разрушителемъ  является 
1ТгоЪас111и8  РазЬеип,  который  въ  двухъ  про- 
центномъ  мочевино-пептонномъ  бульон*  сбра- 
живаетъ  въ  часъ  3  гр.  мочевины  и  можетъ 
сбродить  140  гр.  на  литръ  мочевины.  Менее 
энергично  д*йствуетъ  ПгоЪасШиз  БискихИ, 
который  въ  часъ  сбраяшваетъ  1,5  — 1,6  гр. 
Еще  мен*в  энергиченъ  ПгоЬасгИиз  Ргенйеп- 
ге1сЬи  —  этотъ  видъ  сбраживаетъ  въ  часъ 
только  0,3  гр.  мочевины  и  то  только  тогда, 
если  количество  мочевины  на  литръ  не  пре- 
восходить 45  гр.  Вс*,  описанные  Микелемъ 
виды  ПгоЬасШиз  способны  образовать  споры; 
исключен1емъ  изъ  этого  является  11гоЪасШи8 
ЗсЬШгепЪегдИ.  На  желатин*,  содержащей  мо- 
чевину колоши  ПгоЬасШиз,  легко  отличимы 
по  тому  ореолу,  которымъ  окружена  каждая 
колон1я.  Этотъ  ореолъ  появляется  всл*дств1е 
того,  что  образуемый  бактер1ями  углекислый 
аммон1й  диффундируетъ  въ  окружающую  же- 
латину и  даетъ  вм*ст*  съ  находящимися  въ 
ней  солями  щелочныхъ  земель  углекислыя  и 
фосфорнокислыя  соли.  Сама  по  себ*  мочевина 
легко  можетъ  бытъзам*нена  для  микроорганиз- 
мовъ— бол*е  усвояемыми  азотистыми  соеди- 
нен1ями,  напр.  пептономъ.  Благодаря  много- 
л*тнимъ  работамъ  того  же  Микеля,  выясни- 
лось, что  эти  организмы  весьма  широко  рас- 
пространены въ  природ*:  такъ  парижская 
пыль  содержить  ихъ  въ  среднемъ  на  куб. 
стм. — 151.  Число  это  подвергается  довольно 
значительнымъ  колёбангямъ  въ  зависимости 
отъ  времени  года,  —  такъ  л*томъ  оно  равно 
202,  весною — 197  и  осенью— 90.  Будучи  ши- 
роко распространены  въ  природ*,  въ  особен- 
ности въ  почв*,  У.  играютъ  весьма  валшую 
роль  въ  экономии  природы,  переводя  нако- 
пляющуюся въ  почв*  въ  громадныхъ  количе- 
ствахъ  мочевину,  не  усваиваемую  растен1ями,^ 
въ  легко  усваиваемый  углекислый  аммонШ. 
Какъ  еще  въ  1874  г.  утверждалъ  Мускулюсъ, 
амлиачное  брожеше  производится  при  по- 
мощи особаго  энзима,  выд*ляемаго  бактерхями 
и  гидратизирующаго  мочевину.  Справедливость 
высказаннаго  Мускулюсомъ  взгляда  была 
вполн*  подтверждена  работами  Пастера  и 
Жубера  (^оиЪе^^).  Попытка  получить  этотъ 
энзимъ  путемъ  отфильтровыван1Я  его  отъ  бак- 
тер1альныхъ  культуръ  хотя  и  не  удалась  ЬеиЬе, 
но  Микель  видитъ  причину  этого  въ  весьма 
легкой  окисляемости  энзима,  который  при 
фильтравди  черезъ  пористый  цилиндръ  окис- 
ляется и  разрушается.  Микель  назвадъ  этотъ 
энзимъ  уразомъ  (Пгазе).  Бейеринкъ  (Ве^уе- 
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шок)  на  основан  1а  своихъ  изсл4дован1Й  надъ 
У.  прпшелъ  къ  заключсн110,  что  уразъ  прсд- 
ставляетъ  собой  нерастворимый  энзимъ,  ко- 
торый прочно  связанъ  какъ  съ  живымъ,  такъ 
и  съ  мертвыыъ  т'Ьломъ  бактерий.  По  наблю- 
ден1ямъ  этого  ученаго,  разрушсн1е  мочевины 
можегь  быть  произведено  и  другими  бакте- 
риями, напр.  св-ЬтяЕщмися,  при  чемъ  это  раз- 
рушен1е  протекаетъ  безъ  участ1я  ураза,  черезъ 
прямой  контактъ  съ  живой  плазмой  т^Ьла 
бактер1й — Ка1аЬоИ8тп8,  какъ  наз.  это  явлен1е 
Бейеринкъ.  Наибол'Ье  благопр1ятной  для  бро- 
жен1я  температурой  является  37^',  при  чемъ 
брожен1е  останавливается,  когда  количество 
лекислаго  аммон1я  достигаетъ  13  :  100.  При 
иожен1и  реакшя  среды  м^Ьняется  и  изъ  кис- 
лой становится  щелочной. 

Въ  моч'Ь  травоядныхъ  животныхъ  встр-Ь- 
чается,  какъ  известно,  гиппуровая  кислота. 
Этакислота  точно  также  можетъ  подвергнуться 
броженш  и  чорезъ  прпсоединен1е  воды  даетъ 
бензойную   кислоту  и  гликоколь. 

Мочевая  кц^слота,  какъ  показали  изсл'Ьдован^я 
Г.  п  I..  8е811П1.  при  гидратац1и  даетъ  угле- 
кислый аммоп1й  и  углекислоту 

КН  -С  — кн 
/  II  >С=гО  +  8Н50  +  30  = 

О       с-кн 


I 


NН-  Сг=0 


4^'^^>С0з  +  С0, 


Литература.  Ра81,еиг,  «Апп,  йез  8С.  па1., 
/по1.»  (1861);  Уап  Т]ебЬет,  «Апп.  8С.  йе 
ГЕсо1_е  погта]е»  (I)  и  «С,  Кепйие  йс  1'Лсас1. 
^08  8С.»  (ЬУИ,  1864);  М1^ие1,  «ЕШйе  8иг  1а 
1"егтеп1,аиоп  аштоп1аса1е  е1.  8иг  1е8  1"егтеп1,з 
(1в  Гигёс»  («Аппа1е8(1е  т1СгодгарМе:>,  1889— 
1896);  МизсиЫз,  «С.  Е.  йе  '  ГАсай.»  (187(5); 
ЬеиЪе,  «У1гсЬо\у'8  АгсЬ.»  (С,  р.  540);  Ве1уе- 
гшск,  «АпЬаиГипдзуегзисЬе  шН  1ТгеитЬак1е- 
г1еп-11геит8ра1ишз  йигсЬ  11геа8е  йпй  йпгсЬ 
Ка1аЬои8ти8»  («Сеп1г.  1иг  Бак!..»,  II  АЫ,, 
1901);  Г.  и  Ь.  ЗезИп!,  «Ьап(1\у.  УегзисЬё!.» 
(1890).  Б.  И. 

Уробилин-ь-^мочевой  пигментъ,  проис- 
ходнтъ  изъ  красящихъ  веществъ  желчи,  ,воз- 
станоБленныхъ  и  всосавшихся  въкишечномъ 
канал-Ь.  КромЪ  того  допускаютъ  возмолсность 
частичпаго  образован1я  У.  и  въ  клЬткахъ  л;п- 
вотнаго  т'Ьла  на  счетъ  красящаго  вещества 
крови.  У.  тожественъ  съ  гидробилирубиномъ. 
'^бразован1е  его  изъ    билирубина   видно    изъ 

1Ьдующаго: 

Сз2нввх4ов  _^  н'о  -V  ш  =  сз2н*°х*о^ 

билирубинъ  'гпдрббилнрубинъ 

иЛч  уробилинъ. 

у.,  кромЬ  свонхъ  спе1цальныхъ  реакщй,  ха- 
рактеризуется С1це  спектромъ  поглощетя.  У, 
т^  даеп.Тмелииовской  реакц1н  на  желчные 
пигменты;  онъ  иапоминаетъ  во  много.мъ  стер- 
кобилинъ  фекальныхъ  массъ.  У.  ненормаль- 
ный есть  главное  красящее  вещество  мочи 
лйхорадящпхъ  больныхъ  п  его  не  сл^дуетъ 
смешивать  съ  нормальпымъ  У.,  отъ  котораго 
онъ  отличается  и  спектральными  свойствами. 
Впроче.мъ,  между  ними  существуетъ  генетиче- 
<'кая  связь,  такъ   какъ    изъ    нормальнаго  У., 

<^Я11нвло11ед.  Слов&оь,   т.   Х.ЧХ1У'- 


путемъ  д'Ьйств1я  возстановляющихъ  средствъ, 
можно  получить  у.  лихорадящихъ  больныхъ. 
При  многихъ  страдан1яхъ  кишечнаго  канала, 
при  цстер1и,  при  цистит'Ь,  размягчен1и  костей 
эти  красящ1я  вещества  появляются  въ  изо- 
бил1и  въ  моч'Ь.  И.  Тархановъ. 

Уровень  —  вспомогате.чьпый  приборъ, 
слуя;ащ1й  для  установки  и  пов'Ьрки  горизон- 
тальныхъ  и  вертп1{альныхъ  осей  вращсн1я 
аетрономическихъ  инструментовъ.  или  вообще 
для  изсл'ЬдованШ  горизонтальности  какой-либо 
лин1и  или  плоскости.  Главн.  часть  У.  составля- 
етъ  стеклянная  цилиндрическая  трубка.  Внут- 
ренняя поверхность  трубки  съ  одной  стороны 
(обращенной  въ  прибор'Ь  вверхъ)  шлифуется 
такъ,  что  ея  продольный  разр'Ьзъ  составля- 
етъ  дугу  круга  очень  большого  рад1уса.  Трубка 
почти  совершенно  наполнена  спиртомъ  или 
еще  лучше  сЬрнымъ  эеиромъ;  оставденъ  лишь 
небольшой  «щ/зырекъъ  паровъ  жидкости.  Всл'Ьд- 
ств1е  указанной  шлифовк'и  пузырекъ  при 
каждомъ  мал'Ьйше.чъ  наклон'Ь  трубки  нерем-Ь- 
щается  въ  ней  и  занимаетъ  вполн-Ь  опред'Ь- 
ленное  полояСеше  въ  самой  «верхней»  ея  ча- 
сти. Ч-Ьмъ  больше  рад1усъ  круга,  на  который 
шлифована  трубка,  т4мъ  больше  линейное 
п^ерем-Ьщен^е  пузырька  въ  трубке  при  одномъ 
и  томъ  же  угловомъ  ея  наклон'Ь,  иными  сло- 
вами тЬмъ  чувствительнее  У.  На  трубке  съ 
наружной  стороны  наносятся  д'Ьлешя.  Для 
пользоважя  У.  необходимо  сначала  опреде- 
лить 71гьнг/  его  дгьАснт,  т.  е.  уголъ  наклона 
(обыкновенйо  малое  число  секундъ  пли  даже 
дробь  секунды),  который  соответствуетъ  пе- 
ремещению пузырька  на  одно  делен  1в  трубки. 
Трубка  У.  вставляется  въ  металлическую 
оправу  п  прикрепляется  къ  подставке,  кото- 
рая соприкасается  вилообразными  ножками 
съ  концами  изследуемой  горизонтальной  оси 
вращен]я,  или  кладется  на  горизонтальную 
плоскость,  перпендикулярную  къ  вертикальной 
оси  вращен1я.  Прежде,  для  изследован1я 
установки  аетрономическихъ  инструментовъ, 
употреблялся  обыкновенный  отвесъ  съ  гпрей. 
13перйые  применилъ  У.  для  этой  цели  Тэвсно 
(ТЬеуепо1)  въ  1661  г.;  онъ  наполнялъ  У.  во- 
дой.Тукъ  предложилъ  заменить  воду  спиртомъ, 
Фортэнь  (1775)— сернымъ  эеиромъ.      В.  С. 

^''ропень  жизни  (экон.  теор1я).  —  У. 
жизни  (переводъ  англ.  выражен1я  81ап(1аг1  о1' 
Ы^е)  понимается  обыкновенно  въ  смысле  У. 
потребностей.  Некоторые,  однако,  различаютъ 
эти  два  П0НЯТ1Я,  изъ  которыхъ  второе  имеетъ 
на  англ1йскомъ  яз.  особое  обозначен1е:  Зиш- 
(1аг1  о1'  СошГогЬ  пли  81апс1аг1  о!'  Иу^пд.  Поня- 
т1е  «У.  жизни»,  согласно  этому  мнению,  ши- 
ре: оно  охватываетъ  не  только  потребности, 
но  и  жизнедеятельность— проявлен1е  энерпи 
или  жизненной  силы.  Англ1йск1Й  экономистъ 
Маршаллъ  определяетъ  81ап(1аг1  оГ  Ы1'е  какъ 
У.  жизнедеятельности  (асМуШез)  и  потребно- 
стей (\уап18). Большинство  экономистовъ,  гово- 
ря объ  У.  жизни,  имеютъ  въ  виду  только  у.  по- 
требностей. Въ  такомъ  смысле  употребляется 
этотъ  териинъ  въ  русской  экономической  ли- 
тературе и  здесь,  въ  дальнейшемъ  изложен  г  и. 
У.  жизни  характеризуется  какъ  родомъ  по- 
требностей, такъ  и  ихъ  объемомъ.  Можно 
разделить  потребности,   соответственно   ихъ 
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роду,  на  дв*  категор1и:  удовлетворен1е  од- 
н'Ьхъ  безусловно  необходимо  для  иоддернса- 
Н1Я  жизни,  друг1я  не  им'Ьютъ  такой  перво- 
степенной важности.  Если  разуметь  подъ  на- 
сущными иди  лсизненнымн  потребностями 
физ1ологическ1Я,  т.  е.  так1я,  которыя  обу- 
словливаются физической  природой  челов'Ька, 
то  кате1ор1Я  ихъ  сравнительно  немного- 
численна, а  объемъ  невеликъ.  Изменяясь 
въ  зависимости  отъ  естественныхъ  услов1й, 
при  которыхъ  живутъ  люди,  жизненныя  по- 
требности, въ  строгомъ  смысл-Ь  слова,  всегда 
представляютъ  величину  весьма  скромную  по 
сравиеп1ю  съ  совокупностью  потребностей, 
присущихъ  въ  настоящее  время  даже  самому 
непритязательному  человеку.  Большая  часть 
посл'Ьднихъ  вытекаеть  не  изъ  физической  при- 
роды, а  изъ  культурнаго  развит1я  человека. 
Очень  мнопя  потребности,  привитыя  культу- 
рой, до  такой  степени  срослись  съ  человече- 
ской природой,  что  сд^Ьлались  въ  такой  же  м'Ь- 
р-Ь  насущными,  кйкъ  и  т*,  которыя  вытекаютъ 
изъ  физ1ологическихъ  функщй  челов^ческаго 
организма.  Поэтому  невозможно  точно  раз- 
д'Ьлить  эти  две  категор1и  и  нужно  признать, 
что  даже  жизненныя  или  насушныя  потреб- 
ности представляютъ  главнымъ  образомъ  по- 
нят1е  историческое,  слЬд.  имЬють  относитель-. 
ный,  а  не  абсолютный  характеръ.  Вл1яи1е 
культуры  сказывается  не  только  въ  томъ, 
что  кругъ  насущныхъ  потребностей  расши- 
ряется за  пределы,  устанавливаемые  физи- 
ческой природой  челов'Ька,  но  и  въ  томъ, 
что  формы  потребностей,  удовлетвореше  ко- 
торыхъ безусловно  необходимо,  изменяются. 
Современный  челов^къ,  даже  стоящШ  па  од- 
ной изъ  низшихъ  ступеней  сощальной  лест- 
ницы, не  можетъ  обойтись  безъ  удовлетворе- 
н1я  ряда  нуждъ,  не  вытекающихъ  изъ  его 
физической  природы;  такйвы,  напр.,  потреб- 
ности въ  некоторыхъ  украшен1яхъ  одежды 
и  жилища,  въ  известныхъ,  хотя-бы  самыхъ 
скромныхъ  развлечен1яхъ.  въ  куреши  и  т.  п. 
И  свои  физ1ологическ1я  потребности  онъ  удо- 
влетворяетъ  иначе,  ч^мъ  дикарь;  наприм'Ьръ 
содержан1е  его  пищи  и  самый  способъ  пи- 
тан!я  подверглись  воздейств1ю  культуры  и 
приняли  так1я  формы,  которыя,  не  выте- 
кая изъ  природы  человеческаго  организма, 
стали  т^мъ  не  менее  почти  столь  же  необхо- 
димы, какъ  если-бы  оне  обусловливались  фн- 
з1ологическими  данными.  Культура  коснулась 
въ  различной  мере  разныхъ  народовъвъ  раз- 
ные пер1оды  истор1и;  поэтому  и  кругъ  потреб- 
ностей, признаваемыхъ  насущными,  суще- 
ственно изменяется  по  эпохамъ  и  странамъ. 
Въ  каждую  отдельную  эпоху  и  въ  каждой  от- 
дельной стране  онъ  изменяется  и  для  разныхъ 
классовъ  и  группъ  населения.  Весьма  важное 
значен1е  имеетъ  также  полнота  удовлетворе- 
ния потребностей  разсматриваемой  категор1и. 
Этотъ  момснтъ  колеблется  въ  связи  съ  вы- 
шеуказанными услов1ями  и  можетъ  настолько 
изменяться,  что  въ  зависимости  отъ  него  и 
самая  потребность,  получающая  удовлетворе- 
ше, изменяетъ  въ  большей  или  меньшей  степе- 
ни свой  характеръ; такъ  напр.  потребность  въ 
пище,  принадлежащая  къ  самымъ  настоятель- 
ным!., становится,   при  избыточномъ  удовле- 


твореши,  потребностью  комфорта  или  роско- 
ши. Въ  каждомъ  обществе  устанавливаете  и 
на  более  или  менее  продолжительное  время 
представлен1е  о  томъ,  кашя  потребности 
въ  какой  мере  должны  удовлетворяться  Дл 
того,  чтобы  образъ  жизни  людей  не  нахо- 
дился въ  резкомъ  противореч1и  съ  господ- 
ствующимъ  понят1емъ  о  требован1яхъ  мате- 
р1альной  и  духовной  культуры.  Это  пред- 
ставлен1е  определястъ  собою  У.  жизни  въ 
стране.  Часть  членовъ  общества  по  услов1Ямъ 
своего  быта  можетъ  стоять  ниже  У.,  опреде- 
ляемаго  указаннымъ  критерхемъ,  но  фактъ 
господства  известнаго  представлешя  объ  об- 
становке жизни,  отвечающей  мииимальнымъ 
требован1Ямъ  культуры,  показываетъ,  что  бо- 
лее или  менее  значительная  часть  насе- 
лен1я  живетъ  въ  услов1яхъ  близкихъ  къ 
темъ,  которыя  признаются  общсствомъ  нор- 
мальными. Поэтому,  хотя  въ  Англ1и  и  суще- 
ствуетъ  довольно  большой  контингентъ  людей, 
живущихъ  въ  обстановке,  оскорбляющей 
элементарное  чувство  гуманности,  темъ  не 
менее  мы  считаемъ  себя  въ  праве  ска- 
зать, что  уровень  л;изни  въ  этой  стране  вы- 
ше, чемъ  напримеръвъ  Росс1и.  У.  жизни  въ 
этомъ  смысле  характеризуетъ  высоту  куль- 
туры народа.  У.  жизни  низшихъ  слоевъ  на- 
селен1я  определяется  представлен1емъ  о  кру- 
ге потребностей,  удовлетворен1е  которыхъ 
доступно  этимъ  слоямъ,  а  также  размерами 
и  способомъ  ихъ  удовлетворен1я.  На  более 
высокихъ  ступеняхъ  сощальной  лестницы  У. 
жизни  определяется  господствующимъ  въ 
данномъ  классе  общества  представленхемь 
о  круге  потребностей,  удовлетворсн1е  кото- 
рыхъ, въ  известной  минимальной  степени, 
необходимо  для  того,  чтобы  индивидуумъ  могъ 
удержаться  на  высоте  культуры,  которой  онъ 
успелъ  достигнуть  п  которою  въ  данномъ  об- 
ществе обусловивается  принадлежность  къ 
известному  классу  или  къ  известной  группе 
населешя. 

Представлеше  объ  уровне  жизни  отдель- 
ныхъ  классовъ,  слоевъ  и  группъ  населен1я 
охватываетъ  потребности  разныхъ  категор1й. 
Для  однихъ  слоевъ  общества  въ  это  предста- 
влеше входятъ  только  насущныя  потребности, 
при  сравнительно  скромномъ  ихъ  удовлетво- 
рен1и,  для  другихъ  —  рядъ  потребностей, 
начиная  отъ  насущнейшихъ  и  кончая  ком- 
фортомъ  и  изысканнейшею  роскошью.  У. 
жизни  однихъ  классовъ  приближается  къ  ми- 
нимальной норме  культурнаго  существованья, 
определяющей  У.  жизни  въ  стране;  друпе 
классы  живутъ  выше  этой  нормы,  а  не- 
которые слои  населен1я  —  ниже  ея.  Поли- 
тическая эконом1я  отводитъ  понят1ю  У.  жиз- 
ни видное  место  въ  учен1и  о  заработной 
плате.  Связь  между  потребностям п  рабочаго 
и  вознагражден1емъ  за  его  трудъ  была  под- 
мечена очень  давно.  Ад.  Смитъ  указывалъ  на 
существованье  известнаго  минимума,  ниже 
котораго  заработная  плата  но  можетъ  упасть 
на  сколько-нибудь  продолжительное  время, 
потому  что  «человекъ  всегда  долженъ  жить 
на  свой  заработокъ  и  вознагражден1е  за  его 
трудъ  должно  быть  по  меньшей  мере  доста- 
точно для  его  существованья».  Другой  англШ- 
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Ш  экономистъ,  Торренсъ,  отмечая  ту  же  за- ! 
зимость,  утверждалъ,  что  «всюду  существу-  \ 
общая  и  обычная  норма  заработной  | 
1ты,  опред1Ьляемая  услов1ями  и  нравами , 
эаны»,  и  что  естественная  ц'Ьна  труда  «со- 
)итъ  въ  такомъ  количеств-Ь  предметовъ  не- 
обходимости и  комфорта,  какое  по  климати- 
ческимъ  ус10в1ямъ  п  нравамъ  страны  требу- 
ется для  существован1я  рабочаго  и  для  того, 
чтобы  дать  ему  возможность  выростить  се- 
мейство, достаточное  для  поддерлгки  въ  преас- 
номъ  разм'Ьр'Ь  иредложешя  труда  на  рынк'Ь». 
Рикардо,  считая  уровень  жизни  основань 
емъ  «естественной  ц'Ьны  труда»,  обращалъ 
вниман1е  на  изменяемость  этого  базиса  «въ 
различныя  эпохи  въ  одной  и  той  же  стран-Ь 
и  въ  очень  значительной  м'Ьр-Ь  въ  различ- 
ныхъ  странахъ».  У.  жизни,  по  мнЬнш  Ри- 
кардо, существенно  меняется  въ  зависимости 
отъ  привычекъ  и  нравовъ  народа.  Мальтусъ 
также  признавалъ,  что  одна  изъ  причинъ, 
обусловливающпхъ  матер1альнов  положенхе 
рабочаго  класса,  заключается  въ  привычкахъ 
народа  относительно  пищи,  одежды  и  жили- 
ща. Дж.  Ст.  Милль  считалъ  обычныя  по- 
требности рабочаго  класса  единственной  при- 
чиной, определяющей  въ  обн^емъ  заработ- 
ную плату  въ  стран'Ь.  Макъ-Кёллокъ,  подводя 
нтогъ  воззр'Ьн1ямъ  по  этому  предмету,  утверж- 
далъ, что  «различ1я  въ  образе  жизни  рабо- 
чихъ  приводятъ  къ  _такимъ-же  различ1ямъ 
въ  ихъ  заработке.  Экономисты  классической 
школы  объясняли  "связь  менсду  У.  жизни  и  за- 
работной платой,  отправляясь  отъ  мальтузхан- 
ской  теор1и  и  учен1я  о  фонде  заработной  платы. 
Согласно  ихъ  взгляду  на  этотъ  предметъ,  зна- 
чительное понижен1е  заработной  платы  срав- 
нительно съ  уровнемъ  лсизни,  при  достаточ- 
ной устойчивости  последняго,  должно  вести 
къ  то.му,  что  рабоч1е,  не  желая  отказаться 
оть  привычныхъ  услов1й  существования,  бу- 
дутъ  сдерживать  инстинктъ  размножен1я;  та- 
кимъ  образомъ  черезъ  некоторый  першдъ 
времени  сократится  предложен1е  труда  и, 
если  заработный  фондъ  останется  безъ  изме- 
нен1я,  то  У.  заработной  платы  долженъ  бу- 
детъ  повыситься.  Современные  экономисты 
объясняютъ  упомянутое  явлен1е  иначе.  Устой- 
чивый У.  жизни,  прочно  укоренившейся  въ 
народномъ  сознаши,  устанавлнваетъ  между 
рабочими  какъ-бы  молчаливое  соглашенге  от- 
носительно минимальной  илаты  за  трудъ.  Эта 
безсознательная  коалиц1я  иредставляетъ  изве- 
стный оплотъ  противъ  давлешя  конкурренщи 
на  лицъ,  ищущнхъ  занят1й.  Англ1йской  ква- 
лифицированный рабоч1й,  напр.,  твердо  дер- 
жится того  мнен1я,  что  онъ  и  его  семья  не 
могутъ  обойтись  безъ  белаго  хлеба,  мяса, 
пива  и  чая;  его  трудно  убедить,  что  лучше 
согласиться  на  плату,  которая  дастъ  возмож- 
ность питаться  картофелемъ,  чемъ  совсемъ 
остаться  безъ  обезпеченнаго  заработка.  Онъ 
подвергнеть  себя  лишен1ямъ  безработицы  и 
неудобствамъ  случайнаго  заработка,  или  вре- 
менно станетъ  работать  поденно,  какъ  черно- 
рабоч1Й,  или,  накоиецъ,  эмигрируетъ,  но  не  со- 
гласится продолнсать  свою  обычную  работу  за 
илату,  которая  не  обезпечитъ  за  нимъ  при- 
вычнаго  образа  жизни.  Сътакимт  свойствомъ 


англ1йскихъ  рабочихъ  предприниматели  вы- 
нуждены считаться.  Въ  этомъ  лежитъ  одна 
изъ  главныхъ  причинъ  того,  что  заработная 
плата  устойчиво  держится  въ  Англ1и  на  вы- 
соте, обезпечивающей  разъ  установивш1йсяУ. 
жизни.  Все  сказанное  по  отношеи1ю  къ  за- 
работной плате  относится  и  къ  другим  ь  усло- 
В1ямъ,  вл1яющимъ  на  образъ  лшзни  рабочихъ. 
Въ  ряду  такихъ  услов1й  имеетъ  особенно 
важное  значен1е  рабочее  время.  Устойчивость 
У.  жизни  и  его  эластичность  весьма  различ- 
ны у  рабочихъ  разныхъ  нашональностей. 
Одни,  напр.,  англ1йск1е,  особенно  обученные 
рабоч1е,  не  станутъ  работать  за  плату  ниже 
привычнаго  уровня  жизни,  но  потребно- 
сти ихъ  не  имеютъ  максимума;  всякое  уве- 
личенге  заработка  служить  для  нихъ  стиму- 
ломъ  къ  более  интенсивному  труду  и  повы- 
гаен1ю  У.  жизни.  Друг1е,  подобно  африкан- 
скимъ  неграмъ,  не  имеютъ  определеннаго 
минимума,  но  обладаютъ  весьма  низкимъ  ма- 
ксимумомъ  потребностей;  они  станутъ  рабо- 
тать за  безконечно  малую  плату,  но  ихъ  почти 
невозможно  привлечь  къ  труду,  какъ  только 
элементарный  потребности  существован1я  удо- 
влетворены. Какъ  ни  важенъ  устойчивый  У. 
жизни,  темъ  не  менее  онъ  не  можетъ  с.1у- 
жить  достаточной  гаранйей  противъ  пониже- 
н1я  заработной  платы  и  ухудшен1я  другпхъ 
услов1й  труда,  если  рабоч1е  не  организованы. 
Это  происходить  по  следующимъ  причинамъ: 
1)  У.  жизни,  устанавливающ1Йся  безсозна- 
тельно,  является  недостаточно  определен- 
нымъ;  2)  даже  при  значительной  устойчиво- 
сти разъ  установившагося  У.  жизни,  для  ра- 
бочихъ можетъ  оказаться  невозможнымъ  удер- 
жать его,  если  они  разрозненны  въ  борьбе 
за  свои  интересы;  3)  У.  жизни,  подъ  вл1ян1- 
емъ  общаго  движен1Я  культуры,  повышается 
очень  медленно,  между  тбмъ  какъ  улучшен1е 
услов1й  труда  можетъ  поднять  его  иногда 
очень  быстро.  Устойчивость  У.  лшзни  и 
широкое  вл1ян1е  его  на  заработную  плату 
могутъ  быть  обезпечены  только  профссс1ональ- 
ной  организащей  рабочихъ.  Устройство  ра- 
бочихъ союзовъ  (такъ  назыв.  трэдъюн10низмъ) 
восполняетъ  недостатки,  присущее  инстинк- 
тивной коалиши  рабочихъ  на  почве  общаго 
имъ  У. жизни.  Выражая  последнхй  въ  точныхъ  и 
однообразныхъ  услов1Яхъ  труда,  оно  даетъ  ра- 
бочимъ  возможность  держаться  определенна- 
го и  единообразнаго  минимума  требован1Й  и 
при  его  помощи  оценивать  значен1е  новыхъ 
предложен1й  со  стороны  работодателей.  Кро- 
ме того,  рабоч1е  союзы  выработали  рядъ  спо- 

СОбОВЪ,  при   помощи    КОТОрЫХЪ    они    ВЛ1ЯЮТЪ 

на  услов1я  работы,  поддерживая  такимъ  обра- 
зомь  разъ  установивппйся  У.  жизни  и  содей 
ствуя  его  повышен1ю  (см.  Союзы  рабочихъ). 
Въ  новейпюе  время  получаетъ  все  ббльшес 
признан1е  мысль,  что  заработная  плата  должна 
соответствовать  У.  жизни  рабочаго.  Это  такъ 
назыв.  «жизненная  плата  за  трудъ»  —  Иу1пд 
ша^е.  Известный  вождь  англ1Йскихъ  рабочихъ 
Томъ  Мэнъ  определилъ  ее  какъ  плату  до- 
статочную для  того,  чтобы  рабочей  могь  жить 
въ  услов1яхъ,  признаваемыхъ  по  обычному 
мерилу  удовлетворительными.  Осуществлен1е 
этого  требования  иредставляетъ  на  практик* 

58* 


918 


Уровннь  моря — Уродства 


значительныя  затруднен1я;  не  смотря  на 
это,  принципъ  ]1у1Пё  хуаде  полумиль  въ  Ан- 
гл1и  признание  въ  государствеппомъ  и  му- 
пиципальномъ  хозяйств'Ь.  13  февраля  1891  г. 
нижняя  палата  высказалась  противъ  того, 
чтобы  правительство,  въ  качестве  работода- 
теля, стремилось  пользоваться  наемнымъ  тру- 
домъ  по  возможно  дешевой  ц'Ьн'Ь;  6  марта 
1893  г.  та  же  палата  заявила,  что  по  ея 
мн'Ьн1ю  никто  въ  мастерскихъ  морского  ве- 
домства не  долженъ  получать  такой  платы  за 
свой  трудъ,  которая  не  была-бы  достаточна 
для  приличнаго  существован1я.  Въ  области 
муииципальнаго  самоуправлен1Я  тотъ  же 
взглядъ  на  У.  жизни,  какъ  на  основаше  для 
нормальной  платы  за  трудъ,  былъ  выдвинуть 
еще  раньше.  Въ  1889  г.  на  эту  точку  зр'Ьп1Я 
сталъ  лондонскШ  графсшй  (городской)  со- 
в'Ьтъ,  а  зат'Ьмъ  его  примЪру  посл^доваль 
рядъ  другихъ  городовъ.  Увеличен1е  заработ- 
ной платы,  обусловленное  повышен1емъ  У. 
жизни,  можетъ  проистекать  изъ  двухъ  источ- 
никовъ:  если  повышенхе  У.  жизни  приводить 
кь  усилен1ю  производительности  труда,  то 
прирость  заработка  покрывается  изъ  приро- 
ста дохода;  въ  противномъ  случай  увели- 
чение платы  за  трудъ  можетъ  быть  покрыто 
только  на  счетъ  доходовь  другихъ  классовъ 
общества. 

Литература.  Отдельный  зам'Ьчанзя  разбро- 
саны въ  сочинен1яхъ  Смита,  Рикардо  и  др. 
О  классичесской  литературе  см.  Саппап, 
«А  Ш81огу  оГ  1Ьс  ТЬеопез  оГРго(1пс110п  апй 
Б181пЬ1Шоп  1П  Еп§]]8Ь  Ро1.  Ее.  1776—1848». 
Изъ  совремонныхъ  экономистовъ  см.  А. 
МагвЬаИ,  «Ргшс1р1е8  оГ  Есопош1е8>;  его-же, 
«Е1отеп18  оГ  Есопошхез  о^  1п(1а81гу»;  Ег. 
\Уа1ксх,  «ТЬе  \уа§!е8  ^пез^^рп»;  "\УеЪЬ,  «1п- 
Йи81па1  Бешосгасу»  (2-й  т.),  въ  русскомъ  пе- 
реводе —  «Теор]я  и  прашика  англ1йскаго 
трэдъюн1онизма»;  Н.  V.  N081)2,  «Ваз  А11Г81е1- 
ёеп  йез  АгЬе11ег81.ап(1е8тЕпй1ап(1»  (1900);  ст. 
«81апс1аг(1  о1'  ЫГе»  въ  экономическомь  сло- 
варе Ра1дгауе.  Л.  Мапууловь. 

^''ровснь  моря  —  см.  Барометръ,  Дав- 
леше  атмосферы,  Океаны. 

Уров-ь;—  р.  Забайкальской  обл.,  Нерчин- 
скаго  окр.;  беретъ  начало  изъ  небольшого 
озера  близь  ставши  Нерчинско-зародскаго 
тракта  Ильдиканской,  въ  начале  течетъ  къ 
С,  затемь  кь  СВ  и  кь  В,  далее  въ  сев.-вост. 
направлении  достигаеть  р:  Аргуни,  въ  которую 
вливается  съ  лев.  стороны  близь  сел.  Уров- 
скаго.  Дл.  150  в.,  шир.  въ,  низовьяхъ  до 
70  саж.,  течешо  извилистое,  р:  мелководна  и 
несудоходна.  Долнна  р.,  обрамленная  леси- 
стыми горными  цепями,  довольно  широка,  пло- 
дородна, блогодаря  чему  хорошо  заселена. 
Уровская  или  Усть-Уровская  станица  имеетъ 
1165  жит. 

Уродства  —  подъ  этрмъ  напменованхемь 
обыкновенно  разумеютъ  всякаго  рода  круп- 
ный индивидуальныя  уклонен1я  патологиче- 
скаго  характера,  нр  правильнее  различать  У. 
отъ  аномал1й,  т.  е.  уклонения  крупный,  нару- 
гаающ1я  главнейпия  функцш  организма,  отъ 
уклоцен|й,  менее  важныхъ,  не  .  мешающихъ, 
отправлению  важнейшихь  функ1ий  (см.'Тера- 
толог1я).  Известны  разнообразные  случаи  пе- 


ренесен1я  нризнаковъ  одного  пола  на  другой, 
обозначающ1еся  общимъ  назван1смъ  герма- 
фродитизма; случаи  гетеротакси!  или  смеще- 
н1я  вполне  нормально  устроеиныхь  органовъ 
и  гетеротоши,  или  перенесен1я  зачатковъ  ор- 
гановъ изъ  одной  части  зародыша  въ  другую 
или  изъ  одного  эмбрюнальнаго  пласта  въ  дру- 
гой; случаи  остановки  органовъ  на  той  или 
другой  стад1и  и  случаи  атавизма  или  возврата 
кь  отдаленнымь  ,  предкамъ.  Если  прибавить 
къ  этому  еще  случаи  недоразвит1я  или  пере- 
развитш  органовъ,  а  также  случаи  разделен1я 
и  сл1ян1я  органовъ,  а  равно  полное  или  не- 
полное разделен1е  одной  особи  и  сл1ян1е  осо- 
бей, приводящ1я  къ  образован1ю  двойныхь  и 
тройныхь  уродствь,  то  главнейш1я  категор1п 
уклонен1й  будуть  исчерпаны.  Недоразвитее  мо- 
жетъ касаться  пли  всего  организма,  или  его 
частей.  Недоразвитее  всехъ  частей  организма, 
съ  сохранея1емъ  нормальныхъ  пропорщй  его 
частей,  приводить  къ  образован1ю  карлпковь, 
а  переразвитхе — гигантовь.  Известны  случаи, 
когда  рость  человека  не  превышаеп>  56  стм. 
(Томъ-Пусь)  или  достигаль  2,83  м.  (финляндецъ 
Каяну).  Недоразвитее  пигмента  въ  коже,вь 
волосахь  (или  перьяхъ)  и  глазахъ,  составляю- 
щее норму  у  кроликовъ  и  многихъ  другихъ 
животныхъ  и  встречающееся  въ  виде  анома- 
лен у  человека,  носить  названёе  альбинизма, 
тогда  какъ  переразвитёе  пигмента,  наблюдаю- 
щееся въ  виде  аномален  у  многихъ  ;кивот- 
ныхь,  называется  меланизмомъ.  Случаи  пе- 
реразвиия  одного  органа  приводить  къ  раз- 
нообразному нарушенш  пропорщй,  но  наи- 
более интересны  уклоненея,  представляющёя 
недоразвитее  или  остановесу  органа  въ  его 
начальны хъ  стадёяхъ.  Могуть  недоразвивагься 
органы  второстепеннаго  значенея,  напр.,  чи- 
сло пальцевъ  у  человека  можетъ  низводиться 
до  4-хъ,  2-хъ  и  одного  (фиг.  1,  2,  3);  могуть 
отсутствовать  конечности.  Но  могуть  недо- 
развиваться таеие  органы,  какъ  головной 
мозгь  или  даже  вся  голова,  сердце,  а  иногда 
при  хороепо  развитой  голове  туловище  заро- 
дыша представляеть  собой  лишь  небольшой 
мешковидный  придатое^ь  съ  немногими  не- 
правильно развитыми  органами.  Уроды  съ 
такими  крупными  дефектами  неспособны,  ко- 
нечно, есъ"  самостоятельному  существованёео, 
но,  мало  того,  и  въ  теченёе  своей  утробной 
жизни  некоторые  изъ  нихь  могуть  существо- 
вать, при  отсутствёи,  напр.,  сердца — лишь 
тОльего  потому."  что  нхь  кровеносная  система 
при  помощи  пупочныхь  сосудовь  стоить  вь 
сообщенеи  съ  кровеносной  системой  другого 
зародыепа,  способнаго  къ  самостоятельной 
жизни,  близнеца  перваго.  Такёя  У.  называются: 
омфалоситными,  вь  отличёе  отъ  У.,  который 
могуть  существовать  самостоятельно,  по  край- 
ней мере  вь  теченёе  эмбрёональной  ишзни. 
или  аутоситныхъ.  Кое'да  происходить  увели- 
ченёе  .числа  органовъ,  напр.,  пальцевъ  и  ко- 
нечностей (фиг.  4,  5,  6),  таковое,  вероятно, 
обусловливается  разделенёемъ  зачатка  подъ 
влёянёемъ  1;акихъ-.1ибо  внеппшхь  условёй, 
напр.,  давленёя,  но  известны  тае;же  случаи 
слёянёя  органовъ,  преимущественно  одноред- 
ныхъ,  напр.,  слёянёе  сосЬднйхь  пальцевъ,  ко- 
н.ечностей  (фиг.  7),  зачатковъ  глазь  (цпклопёя). 
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^Ц^лижеше  ушей  и  слшше  слухов?>1хъ  прохо- 
товъ  (отоцефал1я)  п  т.  п.  (фиг.  11).  Что  ка- 
ается  до  прнчпнъ,  вызывающихъ  описанныя 
ь-лонснш,  то  он-Ь  могутъ  быть  весьма  разно- 
оразиы.  На  осиован1и  иаблюденШ  и  опытовъ 
можно.думать,  что  давлен1е  при  ненормаль- 
номъ  положенхп  зародыша,  при  недоразвит!» 
защитите льныхъ  оболочекъ  (амн10на),  нерав- 
ном'Ьрное  пагр'Ьванге  яйца,  персрывъ  въна- 
гр'Ьван1и  (КазШег,  1896)  п  вообще  ненормаль- 
ныя  тепловыяуслов1Я,  нарушен1е  свободнаго 
доступа  воздуха,  напрпм.,  при  покрыт1и  ла- 
комъ  части  скорлупы  куринаго  яйца,  изм'Ьне- 
1пе  состава  соковъ  зародыша,  наприм'Ьръ, 
всл^^дств1е  задержки  процессовъ  выд-Ьленхя  и 
другахъ  причпнъ — все  это  можетъ  повести  къ 
появлен1ю  уклонешй.  Весьма  разнообразныя 
уклонен1я  можно  получить,  заставляя  яйца 
(напр.  амфпб1й)  развиваться  въ  различныхъ 
растворахь  (Нег1\?18,  Сгигт18сЬ  и  др.)  или  вво- 
дя въ  б'Ьлокъ  куринаго  яйца  различныхъ  рас- 
творовъ,  а  также  разжижжен1емъ  б'Ьлка  водою 
и  удалешемъ  части  б'Ьлка(Шимкевичъ,  1902). 
Вообще,  Гертвигъ  предполагаетъ,  что  самое 
легкое  изм'1нен1е  въ  химическомъ  составе 
среды,  окружающей  зародыша,  можетъ  вызвать 
задержку  въ  развит! п  органовъ  и  повести  къ 
возникновен!ю  настоящихъ  уродствъ.  Что  же 
касается  до  другихъ  причинъ,  которыя  вы- 
зываютъ  уклонеп!я  отъ  нормальиаго  развитая 
въ  естественныхъ  услов!яхъ,  то  на  первомъ 
м'Ьст'Ь  здйсь  надо  .  поставить  .всяк!е  удары, 
давлен1е,  толчкп,  которымъ  подвергается  мать, 
когда  д4ло  идетъ  о  млекопитающихъ.  Это 
вполне  совпадаетъ  съ  однимъ  изъ  способовъ 
по.лучен!я  уродствъ  у  птицъ,  а  ггменно  путемъ 
толчковъ  п  сотрясеи!й.  Этимъ,  можетъ  быть, 
бъяспяется  и  то  обстоятельство,  что  у  неза- 
ионнорожденныхъ  д'Ьтей,  по  франп.  статисти- 
«■Ь,  ненормальныя  уклонен!я  встр^^чаются  го- 
раздо чаще,  ч^мъ  у  законныхъ.  В-Ьроятно,  зд'Ьсь 
играетъ  роль,  кром-Ь  полунам'Ьренной  неосто- 
рожности матери  при  плодоношен!и,  ея  же- 
лан1е  скрыть  свое  состоян!е  при  помощи 
стягиван!я,  а  равно  и  неудавш!яся  попытки 
удален!я  плода.  Потрясен!я  нравственныя, 
какъ  напр. 'испугъ  и  т.  п.,  также  вызываютъ 
появлен!е  уродовъ,  вероятно,  вызывая  судо- 
рожныя  сокращен!я  матки  н  вл!яя  на  цирку- 
ляц!ю  крови  матери  к  т.  п.  Безспорно,  что 
алкоголизмъ,  пзнурен!е  и  болезненность  ро- 
дителей вл!яютъ  на  потомство,  но  они  вы- 
зываютъ иоявлен!е  кретиновъ,  рахитиковъ  и 
т.  п.  субъектовъ,  а  не  уродовъ  въ  настоящемъ 
смысл*  слова.  Болезненное  состояше  са- 
мого зародыша  можеть  вл!ять  на  его  раз- 
вит!е  въ  этомъ  направлен!и.  Такъ,  напр.,  опу- 
холь языка  вызываетъ  появлен!е  двураз- 
д^льнаго  нёба  (фиг.  26).  Нёбо  образуется  сро- 
стан!емъ  двухъ  половинокъ— правой  и  л^вой, 
и  опухоль  языка  чисто  механически  пре- 
пятствуетъ  сростан!ю  об^ихъ  половинъ  нёба. 
Иногда  зародыгаъ  подвергается  еще  внутри 
т^ла  матери  рахитизму,  вызывающему  разно- 
образныя формы  искривлен!я  костей.  Впро- 
чемъ,  въ  большинстве  случаевъ  искривлен!е 
позвоночника,  приводящее  къ  образован!ю 
прирожденнаго  горба,  а  равно  и  другихъ  ко- 
стей, не  сопровождается  вовсе  рахитизмомъ, 
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а  обусловливается,  по  мн'Ьн1ю  однихъ,  судо- 
рожными сокращен!ями  мышцъ  зародыша,  а 
по  другимъ  — недоразвит!емъ  амн!она,  всл-Ьд- 
ств!е  чего  зародышъ  д-Ьлается  беззащитнымъ 
противъ  надавливашя  со  стороны  сос'бднихъ 
органовъ  и  толчковъ  извне.  Наконецъ,  пупо- 
вина при  ненормальномъ  -  положешп  можетъ 
образовать  петли  около  шеи,  туловища,  ко- 
нечностей и  т^мъ  вызывать  полное  отд^ле- 
н!е  или  только  перетяжку  этихъ  частей  и 
остановку  въ  росте,  приводящую  къ  созда- 
н!ю  разнообразныхъ  по  форме,  но  одно- 
родчыхъ  по  сущности  уродливостей  (фиг.  27). 
Отмети  мъ,  что  въ  некоторыхъ  случаяхъ 
наклонность  къ  произведешю  У.  является 
наследственной.  Наследственной  является 
напр.,  наклонность  некоторыхъ  животныхъ, 
напр.  свиней,  къ  полидактил!и,  т.  е.  увеличе- 
н!ю  числа  пальцевъ.  Обратимся  къ  одиноч- 
нымъ  аутоситнымъ  У.  Уродливость  при  этомъ 
можетъ  касаться  грудной  и  брюшной  области, 
черепа  и  мозга  и,  наконецъ,  лицевой  части. 
Сюда  относятся  все  случаи  недоразвит!я  ко- 
нечностей, иногда  настолько  полнаго,что  извне 
вовсе  нельзя  обнаружить  присутств!я  конеч- 
ностей, и  только  в  скрыт!  е  можетъ  показать 
зачаточныя  кости.  Придворный  докторъ  Карлъ 
IX  Амбруазъ  Парэ  разсказываетъ  объ  одномъ 
безрукомъ  субъекте,  достигшемъ  чрезвычай- 
наго' искусства  при  манипулящяхъ  съ  би- 
чемъ,  картами,  топоромъ  п  кончившаго  л;изнь 
на  виселице  за  убтйство.  Нешй  безрук1й 
Швейнеръ  былъ  скульпторомъ,  а  дю-Коннэ — 
художникомъ.  Сюда  же  относятся  случаи  уве- 
личен!я  числа  конечностей  путемъ  ихъ  раз- 
двоен!я,  о  чемъ  было  говорено  выше,  и  раз- 
личные случаи  СЛ1ЯН1Я  нижнихъ  или  заднихъ 
конечностей.  При  этомъ  нижн!я  конечности 
сливаются  такъ,  что  пятки  обращены  впе- 
редъ,  а  пальцы  назадъ,  т.  е.  конечности  со- 
единены своими  наружными,  а  не  внутрен- 
ними поверхностями  (фиг,  7).  Происходитъ 
это  отъ  того,  что,  при  сл!ян!и,  у  зародыша  ко- 
нечности загибаются  не  на  брюшную,  а  на 
спинную  сторону  зародыша  и  сливаются  та- 
кимъ  образомъ  своими  наружными  сторонами, 
при  чемъ  неизбежно  происходитъ  указанное 
изменен!е  въ  положен!и  конечностей.  Иногда 
весь  задн1й  конецъ  зародыша  представляетъ 
коническую  массу  безъ  всякаго  следа  паль- 
цевъ, напоминая  хвостъ  миоическихъ  сиренъ. 
У.  въ  области  груди  и  живота  сводятся  глав- 
нымъ  образомъ  къ  такъ  наз.  целосом!п,  т.  е. 
состоять  въ  томъ,  что  внутренн!е  органы 
—  желудокъ,  печень,  кишки  —  выходятъ  изъ 
брюшной  полости,  черезъ  довольно  большое 
отверст!о,  иногда  лежащее  посредине  тела, 
иногда  сбоку,  и  подлещаются  такимъ  образомъ 
снаружи  (фиг.  8).  Первоначально  у  зародыпа 
развивается  головной  мозгъ,  а  после  онъ  оде- 
вается тканью,  въ  которой  развиваются  кости 
черепа.  Такимъ  образомъ,  сначала  развива- 
ется головной  мозгь,  а  потомъ  черепъ.  Пред- 
ставимъ  себе,  что  ра:1впт!е  последняго  запо- 
здало. Тогда  головной  мозгъ  придальнейшемъ 
росте  можетъ  выпятить  мягкую  обкладку,  не- 
успевшую окостенеть,  въ  виде  привеска  или 
придатка  на  затылке,  на  темени  или  даже 
на  лбу,  н.  такимъ   образомъ.   большая    часть 
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мозга  окажется  лежащей  вн-Ь  черепа.  Такое 
явлен1е  получило  назваше  эксенцефал1и  (фиг. 
9)  и  оно  часто  сопроволсдается  накоилен1емъ 
жидкости  въ  выпяченной  части  мозга.  Къ 
этой  же  категорхп  относятъ  п  остановку  въ 
развит1и  самаго  головного  мозга,  приводящую 
къ  такъ  назыв.  аненцефал1п  (фиг.  10),  при 
которой  лицевая  часть  черепа  развивается 
сполна, тогда  какъ  мозгъ  останавливается  на 
одной  изъ  начальныхъ  стад1Й  развит1я  и  чрез- 
вычайно отстаетъ  въ  рост-Ь.  Наконецъ,  при 
недоразвит1И  головного  мозга  и  черепа — по- 
лость посл'Ьдняго  иногда  выполняется  особой 
чрезвычайно  изобилующей  сосудами  тканью, 
образующей  тогда  значительныя  неправиль- 
ной формы  опухоли,  выпячиваюшдяся  изъ 
черепа.  У.  это  получило  назваше  псевдоце- 
фал1и.  Въ  большинств'Ь  случаевъ  всЬ  фор- 
мы уродливаго  развит1я  черепа  —  эксенце- 
фал1я,  аненцефал1Я  и  псевдоцефал1я — встре- 
чаются у  человека  и  сравнительно  р^дко  у 
другихъ  позвоночныхъ.  Лицо  также  предста- 
вляетъ  иногда  чрезвычайно  курьезныя  и  на 
первый  взглядъ  странныя  уклонен1Я.  Одно 
изъ  нихъ  получило  назваше  щ1клоцефал1и  и 
характеризуется  при  недоразвит1и  переднихъ 
частей  мозга  (а  именно  полушар1й)  сближе- 
н1емъ  глазъ  или  даже  присутствхемъ  только 
одного  срединнаго  глаза,  и  въ  такомъ  слу- 
чае получаетъ  назваше  циклоши  (фиг.  11). 
Другое  уклонен1е,  называемое  отоцефал1ей 
(фиг.  11),  характеризуется  сближешемъ  обо- 
ихъ  ушей  или  даже  сл]ян1емъ  обоихъ 
слуховыхъ  проходовъ  въ  одинъ,  лежащШ 
на  передней  части  лица.  Оба  У.  вызыва- 
ются сл^дующнмъ  обстоятельствомъ.  Голов- 
ной и  спинной  мозгъ  возникаютъ  въ  вид^ 
желобка  на  спинной  поверхности  зародыша. 
Желобокъ,  погружаясь  подъ  кожу,  превра- 
щается въ  трубку.  Правде,  бываютъ  случаи, 
что  замыкан1я  желобка  въ  трубку  не  проис- 
ходить; такъ,  напр.,  при  аненцефал1И  иногда 
часть  спинного  мозга,  сл'Ьдующая  непосред- 
ственно за  головнымъ,  остается  въ  вид'Ь  ши- 
роко отверстаго  желобка.  Но  нормально  края 
желобка  сростаются.  Представимъ  себ4,  что 
нервный  желобокъ  въ  своей  передней  части 
замкнется  въ  трубку  весьма  рано,  раньше 
ч4мъ  зачатокъ  головного  мозга  достаточно 
разрастется  въ  ширину.  По  мн^н^ю  Дареста, 
разъ  произойдетъ  подобная  остановка,  то  т^ 
клетки  станки  этого  пузыря,  которыя  должны 
дать  зачатокъ  двумъ  глазамъ,  не  усп^ютъ  ра- 
зойтись и  останутся  сближенными.  Сближеше 
это  можетъ  быть  настолько  т^сно,  что  вместо 
двухъ  зачатковъ  глазныхъ  они  образуютъ 
одинъ  зачатокъ,  дающ1й  одинъ  глазъ.  Дал^е, 
нормальные  два  зачатка  глазъ  сначала  тоже 
очень  сближены,  но  позже  раздвигаются, 
вследств1е  того,  что  изъ  передняго  мозгового 
пузыря  вытягиваются  два  большихъ  полуша- 
рш  мозга.  При  диклоши  развит1я  этихъ  по- 
лушар1й  вовсе  не  происходить.  Органъ  обо- 
нян1я  закладывается  въ  вид'Ь  двухъ  ямокъ, 
лелсащихъ  впереди  глазъ.  Когда  промежутокъ 
между  обонятельными  ямками  и  ртомъ  зай- 
метъ  единственный  глазъ,  то  ямки  уже  не 
могутъ  придти  въ  сообщение  со  ртомъ.  Ямки 
сливаются  въ  одну,  лелащую   надъ   глазомъ, 


и  при  разроста1пи  края  этой  общей  ямки 
приподнимаются  и  образуютъ  хоботъ.  По  дру- 
гимъ  наблюден1ямъ  (ЙаЬаий)  циклоп1я  иногда 
можетъ  быть  сл4дств1емъ  развит1я  глаза  только 
одной  стороны  и  его  см'Ьщен1я  на  срединную 
линш.  Задержка  при  развит1и  въ  ширину 
задней  части  головного  мозга,  по  бокамъ  коей 
лежать  зачатки  органа  слуха,  можетъ  повести 
къ  сблпжен]ю  этихъ  органовъ  и  отчасти  къ 
сл1ян1ю.  Очень  часто  циклодефал1я  и  отоце- 
фал1я  встр-Ьчаются  одновременно.  У  человека 
они  встр'Ьчаются  р'Ьже,  ч^мъ  у  другихъ  мле- 
копитающихъ.  Что  касается  до  омфалосит- 
ныхъ  уродствъ,  то  зд^сь  могутъ  встр'Ьчаться 
сл'Ьдующге  случаи:  при  хорошо  развитыхъ 
конечностяхъ  голова  развита  очень  плохо, 
хотя  иногда  им^еть  ротъ,  зачаточные  органы 
чувствъ  (парацефал1я);  при  хорошо  развитомъ 
туловищЪ  голова  отсутствуетъ  (ацефал1я),  при 
чемь  конечности  иногда  плохо  развиты  (фиг.  12) 
и  часто  отсутствуетъ  не  только  сердце,  но  и 
кишечникъ  и  половые  органы;  наконецъ, при 
хорошо  развитой  голов'Ь  туловище  низведено 
на  степень  м4шка,  содержащаго  несколько 
неправильныхъ  частей.  Къ  этому  м^шку  при- 
кр'Ьпляется  пуповпна  съ  ея  приносящими  и 
уносящими  сосудами.  Иногда  существуетъ 
при  этомъ  зачатокъ  спинного  мозга  только 
очень  коротк1й.  Лицо  по  большей  части  не- 
правильно; глаза  и  уши  часто  недоразвиты, 
но  иногда  им-Ьются  зачатки  дыхательнаго  гор- 
ла и  пищевода.  Главная  причина  неспособно- 
сти такихъ  уродцевъ  къ  самостоятельной  жиз- 
ни и  въ  т-Ьл*  матери— это  отсутств1е  сердца. 
Если  у  нихъ  и  встр'Ьчается  на  м^ст^Ь  сердца 
мышечное  утолщеше,  то  оно  все-таки  не 
можетъ  функвдонировать.  Наконецъ,  самую 
крайнюю  степень  представляютъ  зародыши, 
остановивш1сся  на  степени  клеточной  массы, 
содержащей  местами  отложенхя  жира  и  кро- 
веносные сосуды.  Что  касается  двойныхъ  н 
тройныхъ  уродцевъ,  то  въ  настоящее  время 
выяснены  разнообразныя  услов1я  ихъ  возник- 
новен1я.  Известно,  что  у  многихь  животныхъ 
яйцо,  будучи  разд^леннымь  въ  пер10дъ  дроб- 
лешя  на  дв^Ь  или  большее  число  частей,  даеть 
не  одного,  а  двухъ  или  большее  число  заро- 
дышей (см.  Экспериментальная  эмбр^олопя). 
Изъ  того  обстоятельства,  что  на  куриныхъ 
яйцахъ  наблюдалось  неоднократно  образоваше 
на  яйц'Ь  двухъ  пли  трехъ  зародышей  съ 
вполн^Ь  развитыми  органами  у  каждаго.  можно 
думать,  что  образован! е  двойниковъ  можетъ 
иногда  происходить  такимъ  образомъ:  яйцо 
всл^дствхе  раздёлешя  на  первыхь  стад1яхъ 
развит1я  даеть  начало  не  одному,  а  2  или  3 
зародышамь,  а  потомъ  эти  зародыши  уже  сро- 
стаются и  образуютъ  уродцевъ.  Ветцель  (1900) 
описалъ  яйцо  ужа  съ  4-мя  зародышевыми 
кружками  вместо  одного  и  предполагаетъ, 
что  оно  произошло  изъ  четырехъ-ядерной  яйце- 
клетки. Следовательно,  разд'Ьлен1е  молютъ 
произойти  и  ранее  дроблешя,  если  только  эта 
яйцеклетка  не  образовалась  черезъ  сл1ян1е  не- 
сколькихъ  клетокъ.  Конечно,  это  нисколько  не 
противоречить  тому,  что  двойники  въ  другихъ 
случаяхъ  возникаютъ  и  черезъ  неполное  раз- 
делен1е  зародыша  въ  первыхь  стад1яхъ.  Инте- 
ресныя  наблюден1Я   сделаны  въ  этомъ  отно- 
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шен1н  надъ  зародышами  одного  ракообраз- 
наго— Ыти1и8  (РаНеи,  1896).  У  него  наблю- 
далось продольное  расщепление  передняго 
конца  зародыша,  расщеплен1е  продольное 
полное,  такь  что  изъ  одного  зародыша  полу- 
чались два  п  они  ложились,  прикасаясь  другъ 
кь  другу,  задними  концами,  по  одной  прямой, 
т.  е.  расходились  головами  на  180".  Наблю- 
далось и  образованхе  трехъ  зародышей,  про- 
исходящее, в'Ьроятио,  черезъ  дальнейшее  рас- 
щеплен1е  одного  изъ  двойниковъ.  Наконеиъ, 
возможно,  хотя  въ  р^дкихг  случаяхъ,  что  двой- 
ныя  уродства  возникаютъ  черезъ  сл1ян1е  заро- 
дышей, развившихся  изъ  различныхъ  яицъ,  но 
во  всякомъ  случа'Ь  сл1ян1е  двухъ  или  бодьшаго 
числа  зародышей  въ  раннпхъ  стад1яхъ  развитая 
можегь  повести  и  не  повести  къ  образованию 
двойниковъ.  Мечниковъ  (1886)  наблюдалъ  сл!- 
ян1е  зародышей  въ  стад1и  бластулы  у  одной 
медузы  (МИгосота  аппае),  а  Гербстъ  и  Мор- 
ганъ  (1896)  —  у  морскихъ  ежей.  Въ  послЬд- 
немъ  случа'Ь  въ  образовавшемся  сл1ян1емъ 
изъ  двухъ  или  большаго  числа  бластулъ  заро- 
дыш'Ь  появляются  два  зачатка  кишечника,  но 
они  сливаются  въ  одинъ  и  получается  одна 
личинка,  хотя  и  носящая  признаки  двойствен- 
110СТИ,  выражающ1еся,  напр.,  присутств^емъ 
второго  зачатка  известковыхъ  отложешй. 
Дришъ  (1900)  показалъ,  что  иногда  при  этомъ 
сл1яше  бываетъ  настолько  полнымъ,  что  по- 
лучается вполн-Ь  нормальный  одиночный  за- 
родышъ.  Самое  сл1ян1е  можетъ  быть  достиг- 
нуто встряхиванхелгь  яицъ,  съ  которыхъ  пред- 
варительно снята  яйцевая  оболочка,  а  равно 
и  пом'Ьщен1емъ  яицъ  въ  воду,  лишенную 
кальщя  и  слегка  щелочную  отъ  прибавлен1я 
■Ьдкаго  натра.  У  кольчатаго  червя  СЬае1о- 
р1егиз  сл1ян1е  вызывается  также  солями  каль- 
вдя  и  кал1Я  (ЬоеЬ,  1901).  Очевидно,  что  эти 
соли  вызываютъ  усилен1е  клейкости  яицъ. 
Сл1ян1е  яицъ  въ  пер1одъ  дроблешя  и  до  него 
наблюдалъ  Коршельтъ  (1890)  у  кольчатаго 
червя  ОрЬгуо1госЬа,  при  чемъ  оно  обусловли- 
валось, повидимому,  продолжительностью  пре- 
бывания яйцъ  въ  гЬл^  матери.  Сл1ян1е  яицъ 
наблюдалось  и  у  лошадиной  аскариды  (2иг 
81.га88еп,  1896  и  1898).  Иногда  сливается  при 
этомъ  до  20  яицъ  вм'Ьст'Ь.  При  сл1яе1И  двухъ 
яицъ  до  выдЬлен1я  редукщонныхъ  пузырьковъ 
(СМ.  Редукц1я)  первыхъ  пузырьковъ  можетъ 
быть  два,  а  второй  уже  одинъ,  но  съ  двой- 
нымъ  числомъ  хромозомъ.  При  сд1яшн  яицъ 
до  оплодотворен1я  входить  одинъ  живчикъ  и 
выходить  нормальный  зародышь,  но  двойной 
длины.  При  сл1яши  поел*  оплодотворешя 
выходить  полныя  или  частичныя  двойныя 
уродства.  Описываюгь  также  мпогоядерныя 
яйца  въ  яичникахъ  (у  человека  81оске1  и 
КаЫ,  1899)  и  весьма  возможно,  что  они  про- 
исходить черезъ  сл1ян1е  н^Ьсколькихъ  яицъ, 
а  по  мн'Ьн1ю  Ветцеля  (см.  выше)  так1Я  же 
многоядерныя  яйцеклетки  также  могуть  дать 
начало  н^сколькимь  зародышамъ.  Вопреки 
ожиданш,  куриныя  яйца  съ  двумя  желтками 
не  дають  двойниковъ,  какь  это  еще  устано- 
влено Дарестомъ:  чаще  всего  развивается 
только  одинъ  зародышь,  а  другой  гибнетъ. 
Яйца  эти  образуются  или  всл4дств1в  того,  что 
два  желтка  облеклись  общимъ  б^лкомь  и  общей 


скорлупой,  или  изъ  такихъ  фолликуль,  которыя 
содержали  два  яйца.  Въ  последнемь  случаЬ  оба 
желтка  имЬють  одну  общую  лселточную  обо- 
лочку (1штегшапп,  1899).  Такимь  образомь, 
причины  двойныхъи  тройныхъ  уродствъ  могуть 
быть  весьма  различны,  но  во  всякомъ  случае 
они  сводятся  къ  раздЬлен1юяйца  или  зародыша 
въ  той  или  другой  стад1и  и  кь  сл1ян1ю  двухъ 
ц  болЬе  зародышей,  развившихся  какъ  изъ 
одного  яйца,  такь  и  изъ  разныхъ.  Проникно- 
вен1е  несколькихъ  живчиковъ  въ  яйцо  и  даже 
ихь  учасие  въ  оплодотвореши,  повидимому, 
не  ведетъ  къ  образовашю  двойныхъ  и  вообще 
сложи ыхь  У.  Что  касается  до  причинь,  ко- 
торыя могуть  вызвать  самое  разд'1лен1е  яйца, 
то  он'Ь  должны  разсматриваться  вместе  съ 
вопросомь  о  происхожден1и  близнецовь  (см. 
Экспериментальная  эмбр10лопя).  Между  двой- 
ными У.  различаютъ  две  категор1и:  или  оба 
уродца  являются  равномерно  развитыми,  или 
же  одинъ  изъ  нихь  отстаеть  въ  росте,  а 
иногда  и  органы  его  развиты  не  сполна,  какъ 
у  омфалоситныхь  У.  Такой  уродедъ  называ- 
ется паразйтомъ,  а  У. — паразитными.  Если 
оба  урода  являются  развитыми  вполне  равно- 
мерно, то  при  этомъ  могуть  быть  несколько 
случаевъ  соотношения  ихь  продольныхъ  осей: 
оси  могуть  быть  параллельны  одна  другой 
или  сближены  нижними  (иначе  задними)  кон- 
цами, а  головными  концами  расходиться,  такъ 
что  при  сростан1и  образуются  У.  въ  виде 
буквы  V.  или  же,  наоборотъ,  оси  могуть  рас- 
ходиться нижними  (иначе,  задними)  концами, 
а  верхними  (иначе,  передними)  быть  сбли- 
жены, такъ  что  при  сростан1п  получается  У. 
въ  виде  переверпутаго  д.  Мы  начнемь  съ 
такихъ  уродцевь,  продольный  оси  которыхъ 
сближаются  головными  концами.  Интересное 
явлеи1е  сростан1Я  представляють  янусообраз- 
ныя  У.,  имеющая  два  одинаково  или  въ  раз- 
личной степени  (фиг.  13,  15,  18)  развитыхь 
лица,  4  руки,  4  ноги,  но  сросш1яся  туловища. 
Чтобы  представить  себе  происхожден1е  этихъ 
У.,  надо  допустить,  что  одинъ  зародышь  еще 
въ  то  время,  когда  онъ  распластань  своей 
брюшной  поверхностью  на  поверхности  желтка, 
сростается  съ  брюшной  поверхностью  такого- 
же  распластаннаго  зародыша.  Сростанхе  при 
этомъ  происходить  такь,  что  левая  часть 
лица,  а  равно  и  все  органы  левой  стороны, 
напримерь,  левая  половина  сердца,  сроста- 
ются  съ  правой  стороной  лица  и  орга- 
нами правой  стороны  другого  зародыша. 
Органы  правой  стороны  одного  зародыша 
сростаются  съ  органами  левой  другого.  Ки- 
шечникъ  обеихь  особей  на  большей  части 
своего  протяжен1я  сростается  въ  одинъ.  Въ 
результате  получаются  две  особи,  но  лицо, 
туловище,  сердце  каждой  изъ  нихь  принад- 
лежитъ  двумъ  различнымъ  зародышамъ.  По- 
звоночники же  являются  у  такого  урода  съ 
правой  и  левой  стороны  его  вполне  само- 
стоятельными. Другую  группу  подобныхъ  же  У. 
представляють  уроды  одноголовые  (фиг.  14), 
которые  осуществляють  дальнейшую  степень 
сростан1л^  сравнительно  съ  только-что  раз- 
смотренными.  Голова  такихъ  зародышей  уже 
не  представляетъ  никакого  следа  двойствен- 
ности, по  крайней  мере,  извне,  но  туловища 
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нхъ  могутъ  представлять  различный  степени 
СЛ1ЯН1Я.  Въ  простойте лъ  случа1^,  правда,  до- 
вольно р'Ьдио  встречающемся  у  челов-Ька, недо- 
вольно обычномъ  у  прочихъ  млекопитающихъ, 
туловища  такихъ  уродовъ  сростаются,  начи- 
ная отъ  головы  вплоть  до  пупка,  но  при 
этомъ  каждое  туловище  им^етг  свой  отдель- 
ный позвоночникъ,  а  вообще  органы  распо- 
ложены такъ,  какъ  у  янусоообразныхъ  уро- 
довъ. Ниже  пупка  оба  туловища  независимы 
одно  отъ  другого,  и  каждое  обладаетъ  двумя 
руками  и  двумя  ногами  (фиг.  .14).  У,  н-Ько- 
торыхъ  животныхъ,  напр.  у  кошекъ  и  др., 
наблюдались  тоже,  хотя  весьма  р^дко,  случаи 
дальнёйщаго  ср(зстан1я,  выражавшагося  въ 
томъ,  что  оба  зародыша  пм'Ьли  позвоночникъ 
и  спинной  мозгъ  сросшимися  въ  шейной  об- 
ласти, но  разделенными  въ  грудной  и  дал4е 
кзади,  а  переднихъ  конечностей  было  уже  не 
4,  а  только  2,  следовательно,  общее  число 
конечностей  6,  а  не  8.  Несколько  чаще  на- 
блюдились  у  кошекъ  и  овецъ  случаи  даль- 
нейшаго  сростан1я,  когда  вся  передняя  часть 
урода  является  одиночной  и  только  начиная 
съ  поясницы  выражено  разделен1е  туловища 
и  позвоночника.  Обратимся  теперь  къ  такимъ 
случаямъ,  когда  оси  двухъ  сростающихся  за- 
родышей сближены  въ  нижней  (иначе  въ  зад- 
ней) части.  Сростан1е  всехъ  уродовъ  этой 
группы  настолько  полно,  что  всегда  имеется 
одинъ  тазъ,  одна  пара  нижнихъ  или  заднихъ 
конечностей  и  только  изредка  рудиментъ 
третьей  конечности,  а  равно  и  все  органы 
нижней  части  тела  являются  въ  одиночнрмъ 
числе.  Въ  простейшемъ  случае  сростан1е  не 
распространяется  вверхъ  выше  половины 
туловища,  а  грудныя  части  туловища  разде- 
лены сполна  и  все  органы  въдвойномъ  числе 
(фиг.  19).  Или  же  сл1ян1е  можетъ  идти  далее, 
т.  е.  оба  туловища  сполна  сростаются,  а  равно 
и  две  срединныхъ  руки  сростаются  своими 
краями,  такъ  что  извне  производятъ  совер- 
шенно ложное,  конечно,  впечатленге  одной 
десятипалой  руки.  Две  шеи  и  две  головы 
остаются  при  этомъ  вполне  независимыми. 
Уроды  этихъ  двухъ  категор1й  встречаются  у 
человека  и  другихъ  животныхъ  и  способны 
къ  жизни  вне  тела  матери.  Въ  начале  этого 
столет1я  была  привезена  въ  Парижъ  изъ  Сар- 
дин! п  девочка  съ  2-мя  головами  и  4-мя  ру- 
ками Рита-Христина.  Она  умерла  З'/г  меся- 
цевъ.  При  1акове  IV  въ  П1отланд1и  суще- 
ствовалъ  юноша  того  .же  типа;  онъ  былъ  вос- 
питанъ  съ  особой  заботливостью  по  распо- 
ряженш  короля:  обе  половины  знали  много 
языковъ,  были  хорошими  музыкантами,  но 
обе  половины  обнаруживали  зачастую  совер- 
шенно противоположныя  желан1я  п  иногда 
ссорились.  Уродъ  этотъ  дожилъ  до  28  летъ. 
Наконецъ,  сростанхе  можетъ  идти  настолько 
далеко,  что  верхнихъ  или  переднихъ  конеч- 
ностей наблюдается  только  2,  а  не  четыре. 
Так1е  двуголовые  уроды  въ  большинстве  слу- 
чаевъ  не  живучи,  хотя  встречаются  во  всехъ 
классахъ  позвоночныхъ.  Позвоночники  "ихъ 
иногда  сростаются  въ  поясничной  и  въ  ни-; 
жележащихъ  частяхъ,  а  иногда  остаются  раз-; 
деленными  на  всемъ  протяжеши.  Въ  послед- 
немъ   случае,   какъ    это  наблюдалъ  у  одного 


теленка  Тинаръ.бываетъ  не  только  2  головы, 
но  и  2, хвоста.  Грудная  кость  одна, при  этом I 
2  пищеврда,  2  дыхательныхъ  органа  и  т.  д. 
Уроды  одио-туловищные  различаются  только 
по  етепени  сррстан1я  головы:  то  они  имеют: 
одну  шею,  но  2  головы,  какъ  это  наблюдалос!. 
у  человека,  коровъ,  овецъ,  змЬй  и  др.;  то 
ихъ  головы  сростаются.  затылочными  частями 
или  же,  наконецъ,  голова  является  слитой  въ 
.одну,  но  имеетъ,2  лица,  при  чемъ  соседн1е 
глаза  этихъ  лицъ  иногда  сливаются  вместе 
(фиг.  16),  иногда  вовсе  атрофируются.  Проф. 
Лесбръ  сделалъ  подробную  анатом1ю  кошки 
съ  одной  головой,  но  двойной  мордой  (съ  4-ми 
глазами).  Она  прожила  четверо  сутокъ,  хо- 
дила по  столу,  ■  мяукала,  при  чемъ  оба  рта 
разевались  въ  одно  время,  но  не  только  не 
сосала  сама,  а  даже  искусственное  питание 
не  удалось,  и  она  погибла  на  5  день.  Когда 
оси  двухъ  зародышей  параллельны,  то  за- 
родыши могутъ  сростаться  двояко:  или  пу- 
повины ихъ  являются  вполне  раздельными 
и  самостоятельными,  и  ташя  У.  могутъ 
быть  названы  разнопупочными;  или  же  пупо- 
вины сростаются  въ  одну,  и  тагая  У.  мо- 
гутъ быть  названы  однопупочными.  Начнемъ 
съ  разнопупочныхъ,  .Сростан^е  при  этомъ 
происходптъ  троякимъ  образомъ:  или  обе 
особи  сростаются  своими  теменными  частями, 
или  лобными,  или  пояснично-крестцовыми,  а 
все  остальныя  части  тела  являются  вполне 
отделенными.  Все  эти  У,  наблюдались  глав- 
нымъ. образомъ  у  человека  и  потому  заслу- 
живаютъ  внимашя.  При  сростан1и  темянными 
частями  черепныя  кости  на  месте  сро- 
стан1я  раздвинуты,  такъ  что  мозгъ  одного  за- 
родыша отделенъ  отъ  мозга  другого  только 
мозговыми  оболочками;  въ  этомъ  случае,  какъ 
и  при  сростанш  лбами,  обе  особи  являются 
совершенно  независимыми  одна  отъ  дру- 
гой въ  своей  организащи.  При  сростанги 
крестцовыми  областями  сливаются  позво- 
ночники, устанавливается  сообщеше  между 
кровеносными  системами  обеихъ  особей, 
а  равно  и  некоторые  ниже  крестца  лежащ1е 
органы,  какъ,  напр.,  прямая  кишка  и  др.,  яв- 
ляются одиночными..  Къ  числу  этихъ  уродовъ 
относятся:  венгерка  Елена  -  Юдиеь,  жившая 
въ  начале  прошлаго  столет1я,  Роза-1озефа  изъ 
Богем1и  и  американка  Милли-Христина,  из- 
вестная подъ.именемъ  двухголосаго  соловья 
за  ея  два  прекрасныхъ  голоса  —  сопрано  и 
контральто.  Некоторыя  изъ  нихъ  жили  до- 
вольно долго,  обнаруживая  подчасъ  .несход- 
ство наклонностей  и  характеровъ,  разновре- 
менность желан1й  и  вообще  :  независимость 
почти  всехъ  главнейшихъ  отправлен1й,  но, 
конечно,  смерть  одной  особи  влекла  за  собой 
смерть  другой.  При  У;  однопупочныхъ  .  сро- 
стан1е  при  этомъ  можетъ  происходить  такъ, 
что  два  зародыша  соединяются  своими  тазо- 
выми частями,  при  чедъ  имеются  две  головы, 
два  тулови.ща,  4  руки  и  4  ноги,  но  одинъ  пупокъ. 
а  равно  и  1  прямая,  кишка  (фиг.  23).  Изучсн1(; 
этихъ  уродовъ. показываетъ,  что  органы  таза 
у  нихъ  раеположецы- по  тому  типу,  какъ  и 
органы  янусообразныхъ  уродовъ,  т.  е.  две 
ноги,  которыя  мы.  види,м'Ь,,съ  одной  стороны 
принадлежатъ  двумъ  разнымъ  зародышамъ,  а 
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1.  2 

1—3.  Три  уродливыя  руки  съ  1,  2  и  4  пальцами 
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8.  Теленокъ  представляющхй  явлен1е  целосом1п. 


11.  Поросенокъ,  иредогавляющсй  явлея1е  отоцефал1и  и  циклои!»: 
единственная  ноздэя  на  концЬ  хобогообразнаго  придатка. 


„  17.  Двойное  уродство,  коего 

15.  Лнусообразный  двойной  уродъ  съ       меньшей   (иаразвтный)  уро- 

раваом*рно  развитыми  лицами.  децъ  ваодн*  сформированъ. 


4  п  5.  Восьмипалая  но 


12,.  Ацефальный  (безголовы, 
за  роды  шъ. 


16.  Одпотуловпщный 
одной  головоб,  по  двум. 


Врокгаузъ-Ефрояъ.  „Энциклоп.  Слов.", 
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6.  Двураодеаленная  рука  съ 
иеподныыъ  числоиъ  пахьцевъ 
ва  каждой  части. 


10.  Голова  субъекта  аненцефальнаго 


7    Уродецъ  со  сросшимися  ногами 


13.  Двойной  янз'сообразный  уродъ  (ср.  рис.  15) 
но  лиао  обращенное  къ  читателю  хорошо  раз- 
ните тогда  какъ  противуположное  слаб-Ье  раз- 
11ПТ0.'  Между  двумя  сросшимися  грудными  ча- 
стями св-Ьтивается  пуповина. 


18.  Недоразвитое    днцо  янусообразнаго 
^рода   того  же  типа,    какъ  изображен- 
ный на  р :;с    13. 


14.  Одноголовый  двойной  уродъ. 
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23.    Одноиупочный    двойной    уродъ;  сростаще        26.  Небная  щель  при  заячьей  глб*  и  трехраз- 
проивошло  тазовыми  частями.  д'Ьльная  челюсть! 


Врокгауаъ-ЕФРОнъ,  „Энцикл.  Слов. 
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'4  Уродъ,  коего  паразитные  5ро 
'редставлеиъ  одной  головой. 


25.  Трехголовый,  т.  е.  тройной  одно-    27.  Деформированный  зародмшъ 
туловищный  уродъ.  вслЬдств1е     перетягиван1я    пу- 

повиной. 
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1!е  одному.  Тоже  самое  можно  сказать  о  внутрен- 
"пхь  органахъ:  лобковое  сочленен1е  тазовыхъ 
м'.тей,  которое  находится  между  этими  дву- 
я  ногами,  составлено  изъ  двухъ  половинъ. 
прннадлежащихъ  разиымь  зародышамъ.  Спо- 
соб ь  сроста Н1Я  такихъ  уродцевъ  можно  пред- 
ставить себ^,  если  вообразить,  что  ребенку 
разогнули  ноги  въ  стороны  и  при  этомъ  ра- 
рвали  по  срединной  лнн1и  спереди  ;  тазъ  и 
с'Ьдн1е  органы  и  приложили  его  къ  другому 
такому  же  ребенку.  Тогда  не  трудно  вид-Ьть, 
что  получатся  2  лобковыхъ  сочлененгя  съ 
каждаго  боку,  образованныхъ  половинками 
■очленен1й  каждаго  ребенка.  Эти  уроды  не 
живучи,  въ  противоположность  уродамъ,  у  ко- 
торыхъ  оба  субъекта  сростаются  грудь  съ 
грудью,  начиная  отъ  нижняго  конца  грудины 
до  пупка.  Къ  числу  посл'Ьднихъ  уродовъ  при- 
надлежали знаменитые  и  всЬмъ  известные 
с1амсше  близнецы,  доживш1е  до  63  л'Ьтъ  и 
пм-Ьвшхе  каждый  многочисленныхъ  и  вполне 
нормальныхъ  д'ЬтеЁ.  Въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ, 
когда  сросташе  было  поверхностное,  удава- 
лось подобныхъ  двойниковъ  разъединить,  на- 
кладывая сначала  перетягивающую  перевяз- 
ку, а  потомъ  разрезая  соединяющую  связку. 
Такъ  Кенигъ  съ  усп'Ьхомъ  разъединилъ  2-хъ 
такихъ  д4вочекъ.  Но  сростан1е  можетъ  идти 
гораздо  глубже:  представимъ  себ-Ь  двухъ  осо- 
бей, коихъ  грудины  обыкновенно  развивающая- 
ся изъ  двухъ  половинъ  каждая  остаются  разде- 
ленными, при  чемъ  каждая  половина  грудины 
одной  особи  приросла  къ  соотв^тствущей  по- 
ловнн'Ь  другой.  Получатся  дв-Ь  боковыхъ  гру- 
дины, составленныя  изъ  половинъ,  прннадле- 
жащихъ различнымъ  особямъ  и  полости  груд- 
ныя  нридутъ  въ  сообщен1е  (фиг.  20).  Цодоб- 
ные  уроды,  встр'Ьчающ1еся  довольно  редко, 
впрочемъ,  у  человека  и  другихъ  нозвоночныхъ, 
не  живучи,  что  объясняется  слишкомъ  >^оль- 
шими  уклонен1ями  въ  ихъ  организащи,  напр. 
иногда  у  нихъ  сростаются  своими  ст^^нками 
сердца,  сростаются,  печени,  при  чемъ  органы 
одного  зародыша  расположены  нормально,  а 
другого  въ  обратномъ  отношеши,  т.  е.  сердце 
у  одного  сл'Ьва,  у  другого  справа,  печень  у 
одного  справа,  у  другого  сл^ва  и  т.  п.  Тотъ 
же  самыптипъсростангя  .можетъ  видоизменять- 
ся такимъ  образомъ,  что  грудина  одной  стороны 
атрофируется  и  оба  субъекта  обращены  другъ 
къ  другу  не  брюшной  стороной,  а  несколько 
бокомъ,  при  чемъ  срединныя  руки  могутъ 
сростаться  ((|)иг.  21).  Наконецъ,  сростан1е  мо- 
жетъ идти  отъ  пупка  сплошь  до  рта,  тогда  по- 
лучается одно  туловище  съ  4-мя  ногами,  двумя 
руками,  одна  шея,  одна  голова,  съ  однимъ 
ртомъ,  но  со  сл-Ьдами  двойственности  въ  верх- 
ней ея  части.  У  такихъ  уродовъ  часто  полу- 
чается одинъ  пищеводъ,  одинъ  желудокъ,  одна 
двенадцатиперстная  кишка,  но  2  дыхатель- 
ныхъ  горла  и  двойныя  легк1я.  Эти  обе  по- 
следн1я  категорш  У.  наблюдались  только  у 
человека  и  тоже  принадлежатъ  къ  числу  не- 
живучихъ.  Между  паразитными  У.  мы  разли- 
чаемъ  две  категорги:  въ  одной  категор1и  па- 
разигь,  т.  е.  меньпий  изъ  двойниковъ,  хотя 
и  является  въ  виде  придатка  более  крупной 
особи,  но  все-таки  достаточно;  дифференци- 
рованнаго    и  позволяетъ  .  отличить   главней- 


ш1я  анатомическгя  части  (фиг.  17).  Приме- 
ромъ  такого  двойного  паразитнаго  У.  можетъ 
служить  ребенокъ,  описанный  Ж.  Сентъ-Иле- 
ромъ,  имевш1й  большую  голову  съ  посто- 
янно открытымъ  ртомъ,  изъ  котораго  не- 
прерывно текла  слюна,  п  съ  закрытыми  гла- 
зами; верхняя  конечности  быш  коротюя 
и  съ  тремя  пальцами,  а  нога  была  одна.  Темъ 
ле  менее,  все-таки  мы  видимъ ясно,  что  име- 
емъ  дело  съ  человеческимъ  существомъ.  Въ 
другихъ  случаяхъ  паразитный  уродецъ  такъ 
плохо  развитъ,  что  низводится  на  степень 
простого  придатка,  въ  виде  плохо  сформиро- 
ванной головы  (фиг.  24),  или  въ  виде  даже 
придаточнаго  органа.  Въ  описанномъ  Сента- 
Илеромъ  случае  маленьшй  уродецъ  сиделъ 
прикрепленнымъ  къ  другому  частью  тела, 
заключенной  между  грудиной  и  пупкомъ, 
совершенно  такъ,  какъ  были  соединены  С1- 
амск1е  близнецы.  Если  достоверно  старое 
наблюден1е  доктора  Мануара,  то  у  чело- 
века наблюдалось  паразитное  У.,  напомина- 
ющее отчасти  вышеописанныхъ  сестеръ- 
двойниковъ  Елену  -  Юдиеь:  паразитъ  сросся 
съ  большимъ  уродомъ  крестцовою  частью, 
спина  со  спиной,  при  чемъ  даже  спинной 
мозгъ  того  и  другого  были  слиты,  а  голова 
паразита  была  недоразвита  (парацефал1я). 
Вообще,  наши  сведен1я  о  паразитныхъ  уро- 
дахъ  весьма  неполны  и  малочисленны.  У  жи- 
вотныхъ,  а  также  и  у  человека,  если  досто- 
верны старыя  наблюден1я  Буксторфа,  встре- 
чается такой  случай,  когда  паразитъ  имеетъ 
все  признаки  безголоваго  урода  (ацефал1я) 
и  его  туловище,  снабженное  лишь  нижними 
конечностями,  составляеть  не  более  какъ 
придатокъ,  приросшей  къ  брюшной  области 
главнаго  субъекта.  По  словамъ  Буксторфа, 
этотъ  уродъ  воспринималъ  осязательныя  и 
друпя  впечатленгя  паразита  н  могъ  сооб- 
щать ему  легшя  движенгя.  Онъ  былъ  же- 
натъ  и  имелъ  четырехъ  детей.  Гораздо  чаще 
второй  паразитъ  низводится  на  степень  при- 
даточнаго задасъ  двумя  конечностями,  какъ 
это  также  наблюдалось  у  человека  и  живот- 
ныхъ  (фиг.  22).  Или  ;ке,  наоборотъ,  паразитъ 
состоитъ  изъ  головы,  шен  и  грудной  части,  но 
последняя  настолько  слабо  развита,  что  го- 
лова кажется  непссредствекно  сидящей  на 
аловище  главнаго  урода.  '1  акъ  Амбруазъ 
арэ  рисуетъ  взрослаго  человека  съ  добавоч- 
ною, хорошо  развитою  головой  на  аи1В0те. 
Наконецъ,  у  человека  же  Ноше  и  УоНеш 
наблюдали  -чрезвычайно  курьезную  форму  У.: 
къ  теменной  части  головы  главнаго  урода 
приросъ  своею  теменною-же  частью  "пара- 
зитъ, представлявш]й  почти  только  одну  не 
вполне  сформированную  голову  (фиг.  24),  но 
съ  довольно  хорошо  развитымъ  лицомъ.  Ве- 
роятно, мея;ду  мозговыми  полушариями  обенхъ 
особей  существовало  сросташе:  такъ,  когда 
одна  сосала  грудь,  другая  тоже  пыталась  про- 
изводить сосательныя  движен1я  и  выпускала 
слюну,  что  указываетъ  на  общность  ощуще- 
Н1Й.  Одинъ  изъ  такихъ  уродовъ  жилъ  до  5 
летъ  и  погибъ  случайно,  а  другой —  не  более 
получаса  после  рожден1я. 

Паразиты  могутъ  являться  въ  виде  совер- 
шенно  не   сформированной   массы,   напомы- 
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иающей  голову  и  снабженной  иногда  челюстью 
съ  зуба1ми,  или  въ  вид'Ь  добавочнаго  рта  въ 
околоушной  области,  также  съ  челюстью,  не- 
многими зубами  н  языкомъ,  или,  наконецъ, 
просто  въ  ВИД'Ь  нижней  добавочной  челюсти; 
или-же  паразитъ  является  въ  вид-Ь  придаточ- 
той  пары  конечностей,  расположенныхъ  или 
между  задними  конечностями  и  вообще  въ 
области  таза,  какъ  это  наблюдалось  и  у  че- 
лов'Ька  и  довольно  часто  у  птицъ,  или  доба- 
почныя  конечности  могутъ  прикр'Ьпляться  на 
груди,  на  спин'Ь,  ше^  и  даже  на  голове,  какъ 
это  наблюдалось  у  утки  и  др.  Изв'Ьстенъ  напр. 
одинъ  14-л'Ьтн1й  мальчикъ,  который  им4лъ  на 
задней  части  т-Ьла  придатокъ,  состоявшей  изъ 
части  таза,  одного  бедра,  несшаго  дв'Ь  голени 
съ  развитой  ступней  калсдая.  Иногда  къ  этимъ 
придаточнымъ  конечностямъ  присоединяются 
еще  некоторые  друг1е  органы.  Такъ,  была 
описана  корова,  у  которой  двойникъ,  поме- 
щенный на  СПИН'Ь  въ  ВИД'Ь  опухоли  съ  одною 
ногой,  п.м'Ьлъ  2  сосца.  Въ  другомъ  случа'Ь,  то- 
же у  коровы,  паразитъ,  состоявшей  изъ  двухъ 
неравном'Ьрно  развитыхъ  ногъ,  пом'Ьщенныхъ 
между  задними  ея  ногами  иного  пола,  ч'Ьмъ 
главная  особь.  Если  по  сосЬдству  съ  хорошо 
развитымъ  зародышемъ  на  яйц'Ь  будетъ  лежать 
другой  меньшей,  то  всл'Ьдствёе  условёй  смыка- 
Н1Я  брюшной  ст-Ьики  зародыша,  меньшей  мо- 
жетъ  попасть  внутрь  т'Ьла  большаго  п  получится 
явлеше,  описываемое  подъ  именемъ  Гое1и8 
1п  Гое1и.  Этотъ  внутренней  зародышъ,  впро- 
чемъ,  можетъ  быть  заключенъ  въ  разныхъ 
м'Ьстахъ  т4ла:  подъ  кожей,  въ  брюшной  по- 
лости, въ  прямой  кишк-Ь,  въ  матк'Ь  и  т.  п. 
Иногда  .этотъ  зародышъ  представляетъ  безго- 
ловаго  урода  или,  наоборотъ,  голову  со  сбли- 
женными глазами,  висячими  ушами,  большимъ 
ртомъ,  челюстями,  но  безъ  черепа  и  позво- 
ночника; иногда-же  все  туловище  его  пред- 
ставлено массой  съ  н'Ьсколькими  окостен'Ь- 
нёями.  Такую  же  форму  им'Ьлъ  одинъ  заро- 
дышъ, вырезанный  изъ  задней  кишки  пятил'Ьт- 
ней  девочки.  Заключенёемъ  зародыша  внутрь 
другого  объясняются  случаи  преждевременной 
беременности:  такъ  разъ  пятинедельная  собака 
принесла  довольно  правильно  сформирован- 
наго  зародыша.  Наконецъ,  наблюдались  слу- 
чаи слёянёя  не  двухъ,  а  трехъ  зародышей 
(фиг.  25).  Случап-же  еще  более  слолшыхъ 
У.  считаются  недостоверными.  Гаэтано  раз- 
сказываетъ  объ  одномъ  субъекте,  умершемъ 
35  летъ.  Его  мать  имела  несколькихъ  двой- 
ней, но  онъ  родился  одиночкой.  Однако,  ко- 
гда субъектъ  достигъ  27  летъ,  то  у  него  по- 
явилась опухоль  въ  области  праваго  подре- 
берья, которая  образовала  подобёе  парыва  и 
сама  открылась,  а  изъ  нея  вышли  полуразру- 
шенные костные  остатки  двухъ  зародышей, 
изъ  коихъ  одинъ  былъ  примерно  па  второмъ 
месяце  утробной  жизни,  а  другой  на  третьемъ, 
если  судить  по  длине  голеней.  Надо  предпо- 
лагать, что  эти  зародыши  попали  внутрь  тела 
означеннаго  субъекта  еще  во  время  его  раз- 
витёя. 

Обратимся  къ  аномалёямъ,  при  чемъ  оста- 
новимся лишь  на  аномалёяхъ,  ииеющихъ 
значеше  возврата  къ  предкамъ,  или  ата- 
вистическимъ,  и  на  аномалёяхъ,  являющихся 


прогрессивными  или,  какъ  ихъ  теперь  на-  |; 
зываютъ,  прогоническими,  т.  е.  такихъ,  ко- 
торыя  представляютъ  намъ  возникновенёе  но- 
выхъ  признаковъ,  могущее  повести  къ  обра- 
зованёю  НОВЫХ!,  породъ  и  даже,  можетъ  быть, 
видовъ.  Аномален  перваго  рода  могутъ  вызы- 
ваться, не  всегда,  конечно,  остановкой  въ 
развитей,  а  именно  въ  томъ  случае,  когда  раз- 
витее повторяетъ  собой  исторёю  вида,  или, 
какъ  выражаются,  является  палингенитиче- 
скимъ.  Но  когда  характеръ  развитёя  не  явля- 
ется чисто  палингенетическимъ,  то  остановка 
въ  развитей  можетъ  повести  къ  появлеиёю 
уклоненёй  иного,  не  атавистическаго  харак- 
тера. Такъ,  напр.,  сердце  высшихъ  позвоноч- 
ныхъ  развивается  изъ  двухъ  частей,  лежа- 
щихъ  сначала  довольно  удаленными  съ  пра- 
вой и  левой  сторояъ  зародыша  и  только  по- 
томъ  сближающихся  на  срединной  линёи  и 
сливающихся.  Если  сближенёе  этихъ  двухъ 
зачатковъ,  почему-либо,  напр.,  въ  силу  чисто 
механическихъ  причинъ,  будетъ  задержано, 
тогда  получается  уродецъ  съ  двумя  сердцами, 
которыя  могутъ  некоторое  время  функцёони- 
ровать,  ибо  у  высшихъ  позвоночныхъ  правая 
и  левая  по.1овина  сердца  между  собой  не  со- 
общаются. Такая  аномален  отнюдь  не  даетъ 
намъ  права  предполагать,  что  предки  позво- 
ночныхъ имели  два  сердца.  Нередко  у  чело- 
века встречается  аномален,  известная  подъ 
именемъ  заячьей  губы.  Наиболее  поучительна 
такая  форма  этой  аномалш,  когда  верхняя 
губа  разделена  на  три  части:  одну  срединную 
и  две  боковыхъ.  Въ  сущности  эта  аномалёя 
также  представляетъ  собой  остановку  въ  раз- 
витей, ибо  верхняя  челюсть  сростается  изъ 
трехъ  частей:  срединной,  въ  которой  разви- 
вается межчелюстная  кость,  несущая  резцы, 
и  двухъ  боковыхъ,  где  развиваются  верхне- 
челюстныя  кости.  Нормально  у  человека  все 
зачатки  и  три  кости  соединяются  безъ  следа 
вместе.  Если  это  слитёе  задержано  на  неко- 
торое время,  то  верхняя  ■  губа,  образующаяся 
какъ  выступъ  каждой  изъ  этихъ  трехъ  частей, 
является  трехраздельной,  хотя-бы  эти  части 
потомъ  и  соединились  въ  одну.  Если  задержка 
въ  сростанёи  имела  место  съ  одной  стороны, 
то  и  губа  является  разделенной  только  съ 
одной  стороны.  Иногда  при  этомъ  и  сроста- 
ше  челюстныхъ  костей  съ  межчелюстной  не 
происходитъ  и  последняя  является  въ  виде 
самостоятельнаго  выступа,  придающаго  безо- 
бразный видъ  всему  лицу.  Если  при  этомъ  не 
оростутся  и  обе  половинки  неба,  то  произой- 
деть  аномалёя,  при  которой  ротовая  и  носо- 
вая полости  остаются  въ  сообщеши  (фиг.  26). 
Темъ  не  менее,  мы  отнюдь  не  имеемъ  права 
предполагать,  что  все  эти  аномален  были 
когда-либо  достоянёемъ  предковъ  человека. 
Къ  числу  подобныхъ  же,  объясняемыхъ  оста- 
новкой развптёя  аномалёй,  принадлежитъ  и 
разделеше  позвоночника  (зрёпа  Ьёййа).  Такъ 
какъ  позвонки  сростаются  изъ  двухъ  поло- 
винъ,  правой  и  левой,  то,  если  такого  сро- 
станёя  въ  некоторомъ  протяженёи  позвоноч- 
ника не  произойдетъ,  то  органы,  заключен- 
ные въ  позвоночник'Ь,  а  именно— спинной 
мозгъ  и  его  оболочки — могутъ  вытягиваться 
черезъ    щель,    образовавшуюся    на    данномъ 
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протяжен1и  позвоночника,  увлекая  за  собой, 
конечно,  И  кожу.  Чаще  всего  вытягиваются 
оболочки  сиинного  мозга  въ  вид'!  пузыря, 
иногда  достигающаго  до  пятокъ  и  наполнен- 
наго  серозной  жидкостью,  что  обусловливает- 
ся маетны мъ  развит1емъ  водянки.  Д'Ьти,  ро- 
дивш1яся  съ  такими  мешковидными  придат- 
ками, прикрепленными  къ  крестцовой  области 
спины,  сначала  вполне  крепки  и  живы,  но 
не  переживаютъ,  обыкновенно,  перваго  ме- 
сяца. Впрочемъ,  иногда  все  д-Ьло  ограничи- 
вается расхожденхемъ  позвонковъ.  ВсЬ  по- 
добныя  аномал1и  безспорно  представ ляютъ,  въ 
сущности,  простую  обстановку  развит1Я,  при 
чемъ  атавистическ1я  черты  являются  иногда 
заяаскированными,  а  иногда  они  и  вовсе  от- 
сутствуютъ.  Разделенгю  позвоночника,  когда 
онъ  идетъ  еще  глубже  н  сопровождается  разд^- 
лен1емъ  спинного  мозга,  какъ  это  бываетъ  напр. 
у  лягушекъ,  тоже  можеть  быть  придано  зна- 
чение возврата  къ  предкамъ.  но  только  къ  пред- 
камъ,  очень  отдаленнымъ.  Эта  щель,  которая 
при  такомъ  У.  разд^ляеть  всю  спину  на  2  по- 
ловины, .можеть  быть  приравнена  рту  кишеч- 
но-полостяыхъ,  что  доказываетъ  О.  Гертвигъ. 
Иное  д^ло,  если  развипе  точно  повторяетъ 
истор1ю  вида:  тогда  остановка  им^отъ  уже 
агавистическ1й  характеръ.  Даже  въ  разобран- 
номъ  примере  заячьей  губы,  когда  не  сро- 
стаются  между  собою  три  челюстныхъ  зачатка, 
уже  есть  атавистическаи  черта:  мы  не  знаемъ 
животныхъ  съ  трехразд-бльною  челюстью,  но 
у  большинства  позпоночныхъ  межчелюстная 
кость  остается,  действительно,  несросшейся 
съ  верхне-челюстнымп.  Но  иногда  возвраще- 
ше  бываетъ  къ  такимъ  формамъ,  который  мы 
находпмъ  лишь  у  весьма  отдаденныхъ  пред- 
ковъ.  Такъ,  у  человека  хвостъ  является 
извне  невыраженнымъ  и  представленъ  3,  4 
или  5  просто  устроенными  позвонками  (см. 
Хвостатые  люди).  Но  какъ  аномалия  у  че- 
ловека наблюдался  хвостовидный  придатокъ, 
содержащ1й  остатки  хорды,  мышцу,  соот- 
ветствующую сгибающей  хвостъ  мышце  дру- 
гихъ  животныхъ  (сигуа1ог  саийае),  а  иногда, 
повидимому,  и  позвонки.  Еще  более  рез- 
кШ  примеръ  возвращения  къ  весьма  отда- 
леннымъ предкамъ  представляютъ  рога  ло- 
шади. Роговые  наросты  на  голове  н  другихъ 
частяхъ  тела  человека  являются  простымъ 
разростан1емъ  рогового  слоя  кожи  и  не  мо- 
гутъ  быть  сравниваемы  съ  настоящими  ро- 
гами. Но  рога  лошади  имеютъ  костную  опору  и 
представляютъ  собою  типичную  форму  роговъ. 
Появляются  рога  у  лошади  въ  виде  самосто- 
ятельны хъ  хрящикоБЪ  подобно  тому,  какъ 
рога  некоторыхъ  животныхъ  появляются  въ 
виде  самостоятельныхъ  косточекъ  (оз  согни), 
приростаюшихъ  потомъ  къ  черепу.  Мы  теперь 
знаемъ,  что  ископаемые  лредки  лошади  не  бы- 
ли рогатыми.  Чтобы  понять  происхождение  ро- 
говъ у  лошади,  надо  вернуться  къ  предкамъ 
млекопитающихъ,  ископаемы  мъгадамъ,  изъко- 
ихъ  некоторые  имели  по  нескольку  паръ  ро- 
говъ. У  соврсменныхъ  гадовъ  встречаются  по- 
добные рогамъ  придатки  у  некоторыхъ  видовъ 
хамелеоновъ.  Некоторые  случаи  излишняго  чи- 
сла пальцевъ  или  полидактилии,  но  далеко  не 
все,  имеютъ  та1:же  атавистическое  значение. 


Такъ,  напр.,  иногда  лошадь  нмеетъ  по  бокамъ, 
кроме  едннственнаго  копыта,  еще  боковые 
придаточные,  меньшей  величины,  но  таюке  съ 
коиытцами.  Такая  аномал1я  является  возвра- 
щен1емъ  къ  трехпалымъ  пскопаемымъ  пред- 
камъ лошади.  Полидактилия  у  человека,  при 
чемъ  число  пальцевъ  иногда  достйгаетъ  8-ми 
(фиг.  4  и  5),  скорее  представлястъ  собою 
простое  численное  увеличен1е  органа,  подобно 
тому,  какъ  и  число  самихъ  конечностей,  а 
равно  другихъ  органовъ  можетъ  увеличиваться. 
Надо  думать,  что  означенное  увеличен1е  числа 
органовъ  происходить  вследств1е  разделен1Я 
первоначальныхъ  зачатковъ  подъ  какимъ-ни- 
будь  внешнпмъ  вл1ян1емъ,  напр.  давлешемъ. 
Известно,  что  зародышъ  человека,  за  исклю- 
чен1емъ  лишь  немногихъ  частей,  но  не  исклю- 
чая лица,  покрытъ  спадающнмъ  впоследств1и 
водоснымъ  покровомъ  (Ьапи§о  Гое1аИ8). 
Брандтъ  (1889  и  1897  гг.)  приходитъ  къ  за- 
ключешю,  что  сильное  развит1е  волосъ  на 
теле  и  лице  у  некоторыхъ  людей  (Нипйе- 
тепзсЬеп)  представлястъ  случай  удержан1я 
этого  провизорнаго  эмбр1ональнаго  волосяного 
покрова.  Въ  пользу  этого  говорить  обстоя- 
тельство, что  у  волосатыхъ  людей  замечается 
часто  недоразвит1е  зубной  системы,  указы- 
вающее на  общую  задержку  и  остановку  въ 
развит1и  производныхъ  накожныхъ  покрововъ. 
У  некоторыхъ  племенъ,  напр.,  у  Сахалин- 
скихъ  айновъ,  сильная  волосатость  является 
расовымъ  признакомъ.  Къ  числу  атавистиче- 
скихъ  аномал]й  надо  отнести  и  излишнее 
число  сосцовъ  у  человека  (см.  Сосцы).  Весьма 
вероятно,  что  первоначально  предки  млеко- 
питающихъ были  покрыты  чешуйками,  а  по- 
томъ на  нихъ  появились  волосы,  чешуйки  же 
исчезли.  У  человека  аномал1и  въ  такой 
форме,  чтобы  оне  представляли  прямое 
сходство  съ  чешуями  гадовъ,  не  наблюдалось,. 
но  нередко  наблюдается  явленхе  усиленнаго 
развипя  рогового  слоя,  принимающаго  при 
этомъ  характеръ  неправильной  формы  и  раз- 
личной величины  пластннокъ,  чешуи  и  со- 
сочковъ.  Явлен1е  это  получило  совершенно 
неправильное  назван1е  «1сЬ1уо818»,  ибо  разви- 
т1е  рогового  слоя  скорее  напоминаетъ  гадовъ, 
чемъ  рыбъ  (ХсЫуоп — рыба).  Здесь  напомпнмъ. 
братьевъ  дикообразовъ  Ламбертъ,  у  которыхъ 
все  тЬло,  кроме  подошвъ  и  ладонной  стороны 
рукъ,  было  покрыто  роговыми  чешуями.  Они 
жили  въ  начале  ХУШ  века  и  Бюффонъ  го- 
ворить, что  при  ихъ  хожден1и  чешуи  издавали 
звукъ.  Дважды  въ  годъ  покровъ  ихъ  подвер- 
гался линьке.  Весьма  мног1е  наблюдатели 
описали  телятъ  и  коровъ,  покрытыхъ  чешуй- 
чатой кожей  и  съ  редкими  волосами.  Встре- 
чаются у  человека  и  друг1я  аномал1и,  кото- 
рыя  напоминаютъ  гадовъ*  напр.  двурасще- 
пленный  языкъ  и  коническ1е  зубы,  каковые 
были  свойственны  и  предкамъ  млекопитаю- 
щихъ. Точно  также  въ  скелете  мы  ветре- 
чаемъ  нёкоторыя  аномалии,  для  объяснен1Я 
которыхъ  намъ  надо  обратиться  къ  гадамъ. 
Если  обе  половины  грудной  кости  не  сли- 
ваются, то  получается  двойная  грудная  г^ость, 
каковую  мы  наблюдаемъ  у  некоторыхъ  иско- 
паемыхъ  гадовъ  (В1поьаиг1а).  Все  гады 
(кроме  крокодиловъ)  имеютъ  въ  сердце  не  2 
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желудочка,  какъ  высш1я  позвоночныя,  а  одинъ. 
Сообщен1е  между  правымъ  п  л'Ьвымъ  желудоч- 
комъ  существуетъ  и  у  человека  во  время 
его  утробной  жизни,  но  въ  вид'Ь  аномален 
сохраняется  п  посл'Ь  рожденхя,  при  чемъ 
всл'Ьдств1е  равномерности  давлен1я  крови  въ 
обоихъ  желудочкахъ  см'Ьшешя  крови  не  про- 
исходитъ.  Изв'Ьстно,  что  рыбы  II  н^которыл 
амфиб1и  въ  течете  всей  своей  жизни 
обладаютъ  такъ  называемыми  жаберными 
щелями,  т.  е.  отверст1ямп,  ведущими  изъ 
пищевода  непосредственно  наружу.  У  гадовъ, 
птицъ,  млекопитающихъ  и  человека  въ  пз- 
в-Ьстный  першдъ  развит1я  появляются  четыре 
жаберныхъ  щели,  но  ихъ  судьба  иная.  О  судьбе 
передней  пары  мы  окажемъ  ниже,  а  проч1я 
закрываются  и  заростаютъ.  При  дальн-Ьй- 
шемъ  развит1и  въ  шейной  части  зародыша 
птицъ  и  вс4хъ  млекопитающихъ  зам'1')Чается 
съ  калсдой  стороны  особая  ямка,  которая  по- 
томъ  тоже  сглаживается.  Представимъ  себ'Ь, 
однако,  что  означенный  ямки,  находящ1яся 
какъ  разъ  на  м^ст^Ь  ;каберныхъ  щелей,  не 
сгладились;  тогда  получатся  по  бокамъ  шеи 
небольш1я  отверст1я,  ведущ1я  въ  углубленгя, 
который  оканчиваются  сл-Ьпо.  Если  же  при 
этомъ  не  заросла  еще  и  одна  изъ  /кабер- 
ныхъ  щелей,  чаще  всего  вторая,  то  эти 
углублен1я  открываются  въ  пищеводъ  или 
глотку,  совершенно  подобно  лгаборнымъ  ще- 
лямъ  рыбъ  и  амфиб]й.  Если  ввести  зондъ 
въ  такую  щель  или  фистулу,  то  можно  вы- 
звать приступы  отчаяннаго  кашля,  побл-Ьд- 
нЪнхе,  замедленхе  или  неправильность  б1ен1я 
сердца  н  т.  п.  явлентя,  какъ-бы  предста- 
ВЛЯЮЩ1Я  отв'Ьп.  на  раздражен1е,  вызванное 
зоидомъ.  Изъ  фистулы  выд-ЬАяется  н-Ькото- 
рое  количества  слизи,  а  если  фистула  стоя- 
ла въ  сообщен1"и  съ  пищеводомъ,  то  и  въ 
слизи  зам'Ьчается  присутств1е  пузырьковъ 
воздуха,  попавшаго,  очевидно,  при  глоташи 
изъ  пищевода.  Первая  жаберная  щель  оста- 
ется на  всю  жизнь  въ  вид'Ь  слухового  про- 
хода и  Евстах1евой  трубы,  соединяющей 
барабанную  полость  съ  з'Ьвомъ.  На  опред4- 
ленномъ  м^ст-Ь  ея  появляется  перегородка — 
это  будущая  барабанная  перепонка,  Допу- 
стимъ,  что  бараб-анная  перепонка  не  разо- 
вьется, тогда  мы  получим!  такую  аномал1ю, 
прп  которой  зондъ,  введенный  въ  ухо,  вый- 
детъ  въ  ротъ,  н  передняя  жаберная  щель 
сохранитъ  свою  непрерывность,  совершенно 
какъ  у  рыбъ.  Ушная  раковина,  въ  вид'Ь  ано- 
мал1и,  также  можетъ  не  развиваться  вовсе, 
какъ  она  отсутствуетъ  у  гадовъ  и  вс^хъ  ни- 
же ихъ  стоящихъ  позвоночныхъ.  Въ  то  вре- 
мя, какъ  распред^^ленхе  зубовъ  у  млекопи- 
тающихъ ограничено  только  поверхностью 
челюстныхъ  костей,  у  другихъ  позвоночныхъ, 
особенно  у  рыбъ — зубы  могутъ  встречаться  и 
на  другихъ  костяхъ  (у  рыбъ  зубы  на  всЬхъ 
костяхъ,  ограничивающихъ  полость  рта).  Сами 
зубы  рыбы  обнаруживаютъ  поразительное 
сходство  въ  развит1и  и  строен1й  съ  костными 
чешуями,  находящимися  въ  коже  низшихъ 
рыбъ,  а  именно  акулъ  и  скатовъ.  Пог(Тому, 
весьма  интересны  ташя  аномал1и,  при  кото- 
рыхъ  зубы  у  человека  появляются  не  на  че- 
люстныхъ,  а   на   другихъ   костяхъ,  напр.  на 


I  небе,  а  иногда  далее  на  наружной  поверх- 
\  ности  кожи,  въ  шейной  области,  обнарулп! 
вая,  такимъ  образомъ,  въ  накожныхъ  покро 
I  вахъ  этихъ  частей  способность  производит!, 
зубы,  подобно  тому,  какъ  это  происходитъ  у 
рыбъ.  Впрочемъ,  зубы,  какъ  и  волосы,  иногда 
появляются  вовсе  въ  ненадлежащихъ  местах!,, 
напр.,  волосы  выростаютъ  на  языке  на  внут 
ренней  поверхности  векъ,  на  перикардхи  ( 
кавказскаго  тура)  и  очень  можетъ  быть,  чт» 
и  въ  случае  съ  зубами  мы  имеемъ  дело  нг 
съ  атавизмомъ,  а  съ  гетеротопхей.  Обратимся 
къ  прогрессивнымъ  аномал1ЯМЪ.  Такъ,  на- 
примеръ,  у  борзыхъ  собакъ  и  рысистыхъ  ло- 
шадей наблюдается  иногда  излишнее  ребро. 
Явлен1е  это  очевидно  связано  съ  увеличе- 
Н1емъ  грудной  клетки,  выгоднымъ  при  бы- 
стромъ  движен1и  и  усиленномъ  дыхан1и.  У 
человека  лобная  кость  сростается  изъ  двухъ 
костей,  остающихся  разделенными  у  боль- 
шинства позвоночныхъ.  Но  наблюдаются  осо- 
би, у  которыхъ  эти  кости  не  сростаютс^]. 
Явленхе  это  въ  сущности  составляетъ  оста- 
новку въ  развитии,  не  лишенную  атависти- 
ческаго  характера,  но  оно  встречается  го- 
раздо чаще  у  высгаихъ  расъ,  чемъ  у  низ- 
Шихъ  (Анучинъ  п  др.)  и  стоитъ,  вероятно,  въ 
связи  съ  более  силънымъ  развит1емъ  полу- 
шарШ  большого  мозга  у  этихъ  расъ.  Съ  этой 
точки  зрен1я  означенная  аномал1Я,  носящая 
назваше  метопизма,  является  прогрессивной. 
Появлен1е  такихъ,  а  равно  и  другихъ  укло- 
ненШ  и  упрочен1е  ихъ  въ  потомстве,  въ  слу- 
чае ихъ  полезности,  можетъ  повести  къ  по- 
явленпо  новыхъ  призиаковъ,  а  следовательно 
новыхъ  породъ  и  далее  видовъ.  Азара  раз- 
сказываетъ,  что  безрог1я  коровы  пнрагвай- 
СК1Я  произошли  отъ  безрогаго  быка,  родив- 
шагося  въ  1770  г.,  а  по  словамъ  Корневена, 
въ  более  позднее  время  такимъ  лее  образомъ 
произошла  сицил1йская  безрогая  порода  ко- 
ровъ  Апдпз.  Подобныя-же  явлешя  могли 
иметь  место  и  въ  природе,  если  возникппй 
внезапно  признакъ  былъ  достаточно  стойкимъ. 
а  главное  полезнымъ.  Поэтому-то  и  нельзя 
отрицать  возможности  внезапнаго  появлен1я 
нёкоторыхъ  признаковъ  и  особенностей,  на 
которую  указывалъ  целый  рядъ  бтологовъ, 
какъ  Ж.  Сентъ-Илеръ,  Келликеръ,  Бэтсонъ, 
Эмери  и  др.,  и  которая  могла  играть  неко- 
торую, хотя,  вероятно,  второстепенную  роль 
при  образован1и  новыхъ  видовъ,  главным!, 
образомъ  шедшемъ,  однако,  путемъ  накопле- 
н1я  мелкихъ  ипдивидуальныхъ  уклонен1й. 
Литература— см.  Тератология.  В.  Шимкевичъ. 
Уродства  (медиц.).  Причины,  ведущ1я  къ 
образован1ю  У.,  большею  частью  остаются 
невыясненными;  изъ  внешнихъ  моментовъ 
приводятъ  травмы  живота  у  беременныхъ, 
сотрясете  тела  п  давление  окружающихъ 
частей  (опухоли  матки  н  проч.)  на  плод- 
ное яйцо;  издавна  придаютъ  значен1е  силь- 
нымъ  психическимъ  аффектамъ,  какъ  на- 
примеръ  внезапный  сильный  испугъ  во  вре- 
мя беременности.  Несомненно  вл1ян1е  на- 
следственности на  происхожден1е  У.  (ата- 
визмъ);  известны  случаи,  где  изъ  рода  въ 
родъ  повторяются  сверхкомплетные  пальцы, 
заячья  губа,  чрезмерная  волосатость.  Важную 
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5.  Полая  р'^дьк^,  часть  листьевъ  которой 
полость. 


8етрвгу1тпт  ЫгШт.   ^— норыааьное 
растен1е.  5— пораженное  грибомъ  Епйо- 
рЬуИит  8втрегт1т1. 


2.  ВФдьынна  метла  на  пихтФ,  вызываемая  Аес1с1шт  е1аЫпап1. 


Брокга^зъ-Ефровъ.  .Эвпвкд    Слов 


\  с  Т  Б  Н  I  и. 


Пооросшая  роза,  у  которой  вм*сто  тычинокъ  и  постиковъ  вЪтвъ  съ  листьями  и.^ 
^  цветами. 


4.   11роросш1й  идодъ  земля 
НИКИ. 


0.  Зпм*на  тычинокъ  пестиками  у  мак». 
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роль  вь  образован!!!  У.  играютъ  срощен1я 
1!ОДной  оболочки  (амншнъ)  съ  поверхностью 
илода;  эта  оболоч1>а  на  второй  нед-Ьл-Ь  разви- 
г:я  еще  т'Ьсно  прилегаетъ  къ  поверхности 
:;ародыша;  зат^мъ  по  м'Ьр'Ь  на1гОплен1Я  около- 
плодной жидкости  она  все  бол'Ьв  и  бол'Ье  от- 
ходнтъ  п  составляетъ  внутренндй  листокг 
и1;олоплоднаго  м'Ьшка.  Иногда  всл'Ьдствге  не- 
достатка околоплодной  жидкости 'водная  обо- 
лочка сростается  съ  кожей  зародыша,  что 
ведетъ  къ  задержке  въ  развит1и  и  къ  мпого- 
образнымъ  У.  Если  срощен1е  произошло, 
на1!р.,  съ  головпымъ  концомъ  плода,  то  про- 
исходить недоразвит1е  черепной  крышки  (ге- 
мицефал1я)  съ  рас1цспле111емъ  .лица,  нёба  и 
губъ;  эти  плоды  не  жизнеспособны;  при  сро- 
щен1и  амн1она  съ  грудной  пли  брюшной  ст'Ьн- 
кой  образуется  расщеплен1е  грудной  кл'Ьтки, 
грыжи  пуповины  съ  выпаденаемъ  внутренно- 
стей (печени  и  т.  .д.).  Если  съ  накоплен1емъ 
околоплодныхъ  водъ  амншнъ  отстаетъ  отъ 
поверхности  плода,  то  ерошенные  участки 
вытягиваются  въ  нити  (такъ  наз,  амн10тиче- 
С1ая  или  Симонартовск1я  нити);  эти  нити,  об- 
хватывая конечности,  могутъ  вести  1;ъ  отшну- 
ровыван1ю  ихъ  (самопроизвольныя  ампута- 
ши);  отшнурованную  руку  или  .ногу  находили 
посл-Ь  рожден1я  ребенка  въ .  околоплодной 
жидкости;  д'Ьти,  родивш1ЯСя  съ-  подобными 
дефектами,  могутъ,  конечно,  продолжать  жить. 
Плоды,  сросш1еся  черепами  (кран1опаги)  или 
тазами  (и!П1опаги),  .р'Ьдко  ведутъ.  къ  затруд- 
нен1ю  родовъ,  такъ  какъ  оба  плода  могутъ 
родиться  одинъ  за  друг1!мъ;  до  двойни,  срос- 
шаяся грудью  и  животомъ  (торакопаги),  могутъ 
составить  значительное  препятствте  для  ро- 
довъ. Только  близнецы,  сросшееся  въ  области 
грудной  1гоС'?и  (стернопаги),  им-ЬЮть шансы  на 
дальнейшее  существован1е.  Изъ  У,  жизне- 
способныхъ  плодовъ,  которыя  .допуекаютъ 
врачебное  в.^г'Ьшательство,  упомянемъ  грыжи 
позвоночнаго  г:анала— ихъ  можно  срезать; 
лишн1е  пальцы  фукъ  и  ногъ  надо  своевре- 
менно снять;  расщсплеше  "мочевого  пузыря, 
которое  часто  затрудняетъ.  опред'Ьленте  пола, 
можетъ  быть  устранено  операт.ивнымъ  путемъ 
толь1го  на.  4— 10  году  жизни;  толт^ко- величай- 
шая ,  опрятность. .  Можетъ  сохранить  •  такимъ 
дЬтямъ  жизнь.  Поел*  всякихъ  родовъ  аку- 
шерка до.1жна 'убеждаться,  открыты-ли  мо- 
чевые пути  и  заднепроходное  отверсие;  за- 
крытие моче.испускательнаго  канала  обыкно- 
венно легко  устраняется  катереризацдей;  за- 
рошен1е  же.заднспроходнаго  отвврст1я  часто 
требуетъ  весьма  сложной  операщи;  еслИ'  опе^ 
рац1я  не  удается,  то  ребевокъ  погибаетъ  въ 
3—4  дня.  У.  представляютъ  большое  много- 
образ1е,  и  до  сихъ  поръ  н^тъ  общепринятой 
ихъ  классцфикавди.  В.  М.  О. 

З^родстна  раетеп!"  —  могутъ  быть 
очень  разнообразпаго  происхожден1я.'  Они, 
во-первыхъ,  могуть  быть  вызваны  неблагб- 
|Бр1Ятнымп  климатическими  условиями.  Строй- 
1НЫЯ  деревья  на  сЬвер'Ь  превращаются  въ 
|визкорослые,  корявые  и  часто  стелящхсся  по 
1емл4  кустарники.  Деревья,  отгсрытыя  съ  од-; 
'ей  стороны  д'Ьйств110  сильныхъ  в-Ьтррвъ,  ста- 
рятся однобокими:  од!1а  сторона  совершенно, 
•шаетсй  в'Ьтзсй..  У.  возникаетъ  также  подъ 


вл1яп1емъ  кал'Ьчен1я.  Въ  см'Ьшанныхъ  насаж- 
ден1яхъ  одни  деревья  уродуютъ  друг1я.  Напр., 
ель  страдаетъ  при  совм^стномъ  рост'Ь  къ  бе- 
резой. При  сильномъ  в4тр'Ь  тонк1я  в^тви  бе- 
резы бьютъ  по  верхнимъ  поб'Ьгамъ  ели  и 
въ  конц'Ь  концовъ  засЬкаютъ  ихъ  на  смерть: 
ели  получаютъ  уродливый,  тупой  видъ.  Уро- 
дуются растен1Я  также  животными,  всл'Ьдств1е 
чего  часто  получается  не  только  своеобраз- 
ный, но  и  ц'Ьлесообразнып  видъ  растен1я. 
Такъ,  козы  часто  объ^даюгь  растущ1е  въ  го- 
рахъ  побеги  молодыхъ  деревцовъ  бука,  лист- 
венницы и  др.  Изуродованные  концы  поб1^- 
говъ  засыхаютъ,  но  за  то  ниже  засохшихъ 
участковъ  образуются  въ  большомъ  количсств'Ь 
боковыя  почки.  Следовательно,  въ  результате 
получается  усиленное  ветвлен1е.  Если  концы 
новыхъ  пос'Ьговъ  будутъ  опять  объ'Ьдены  и 
татгъ  будетъ  повторяться  нескол1)Ко  л^тъ,  то 
въ  хаднце  концовъ  в^твп  нзуродованпыхъ  де- 
ревьевъ  становятся  столь  густыми,  что  на 
однолшвотное  не  въ  состоя1!1и  проникнуть 
внутрь  и  выщипать  молодые  побеги  изъ-за 
старыхъ  сухихъ  ветвей.  Уродуются  деревья 
и  человекомъ.  Если  срубить  дерево,  то  изъ 
боковыхъ  почекъ  при  основан1и  ствола  по- 
являются боковые  побеги,  которые  обыкно- 
венно' въ  значительной  степени  отличаются 
отъ  •  побеговъ,  бывшихъ  въ  кроне  дерева. 
Листья  въ  кроне  осины  сидятъ  на  длинныхъ 
черешкахъ,  пластинки  ихъ  голы,  тверды. 
Листья  же  на  побегахъ,  появляющихся  пр!! 
оспован1и  пней,  сидятъ  накороткпхъ  чере1п- 
кахъ  II  имеютъ  мягк1я,  покрытыя  волосками 
пластинки.  Листья  кроны  остролистнаго  клена 
(Асег  р1а1апо1с1е8)'  сидятъ  на  длинныхъ  че- 
решкахъ. пластинки/разделены  на  5 — 7  ло- 
пастей, Напротивъ  листья  боковыхъ  побеговъ 
имеютъ  коротк1е  черешки  и  трехлопастный 
пластинки.  Разнообразный  У.  растен1й  вызы- 
ваются различными  грибами,  паразитирующи- 
ми на  данныхъ  растен1яхъ.  Напр.,  на  листь- 
яхъ  альшйскихъ  розъ  (ЕЬойойепй!  оп  Ь1Г8и1ит 
и  КЬ.  ]Регги^пеиш)  иногда  замечаются  вы- 
росты, отходящ1е  съ  нижнихъ  поверхностей. 
Эти  выросты  шарообразны— достигаютъ  иногда 
величины  маленькаго  яблока,  желтаго  цвета, 
хсрасвеютъ  со  стороны,  освещаемой  солнцемъ, 
и  покрыты  налетомъ,  состоящимъ  изъ  мно- 
жества сиорт>.  Так1е  выросты  образуются 
вследствхе  поражешя  тКапи  листа  грибомг 
изъ  рода  ЕхоЪа81(1!пш.  Кроме  разнообразныхъ 
выростовъ  п  утолщен1й,  появляющихся  на 
разяичныхъ  частяхъ  растен1й  подъ  вл]ян1емъ 
паразитирующаго  гриба;  иногда  грибомъ  изме- 
няется внеганШ  видъ  целагорастен1я.  Напр., 
сложенные  въ  виде  розетхш  листья  Зегарег- 
У1Уит  111г1ит  (фиг.  1,  Л)  имеютъ  обратно 
яйцевидную  сторону  и  почти  вдвое  длиннее 
своей  ширины.  Листья  же  растен1Я,норажен- 
наготрибомъ  ЕпйорЬуПит  8етрегУ1У!',  въ  семь 
разъ  длиннее  своей  !пирины  и  бледнаго  цвета 
(фиг.  1,  В).  На  различны хъ  деревьяхъ  и  ку- 
старникахъ  встречаются  оригинальныя  обра- 
зования, называемыя  «ведьмиными  метлами?; 
ато  1ГИЧТ0  иное,  какъ  сильный  пзменеп1Я  пе- 
лыхъ  побеговъ  подъ  вл1ЯН1емъ  грибовъ.  На 
фиг.  2-ой  изображена  ведьмипа  метла  на 
пихте^  вызываемая  Ас  1(1|тт1  о1а11Ппт.  Такмя 
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метлы  всегда  отходятъ  отъ  горизонтальныхъ 
ветвей  пихты  съ  верхней  стороны.  В^Ьтви 
метлы  поднимаются  кверху  и  производять 
такой  видъ,  какъ  будто  на  пихгЬ  выросло 
какое-либо  другое  растен1е.  Так1я  метлы 
на  барбарисЬ  вызываются  Аес1(11ит  дгауео- 
1еп8,  на  ольх-Ь — Ехоазспз  ЪогеаИз,  на  бере- 
зе —  Ехоазсиз  1аг§1(1и8,  ЪеШИпиз  п  а1р1пи8. 
Различные  выросты  на  растен1яхъ  про- 
изводятся не  только  грибами,  но  и  лсивот- 
«ымп.  Так1е  выросты  называются  галлами. 
Ран-Ье  другихъ  известны  такъ  наз.  дубовые 
или  чернильные  ор-Ьшки  на  листьяхъ  дуба. 
Наконецъ,  огромное  число  У.  растеши 
не  зависитъ,  повидимому,  ни  отъ  каких7) 
вн4шнпхъ  услов1й,а  вызывается  внутренними 
причинами.  Наблюдаются  какъ  случаи  урод- 
ливыхъ  сростан1й  органовъ,  такъ  и  случаи 
расщеплен1я  и  см'Ьш,ен1Я.  Особенно  часто 
наблюдаются  разнообразныя  У.  цв'Ьтовъ. 
Махровые  цв-Ьты  —  это  уродливость,  вы- 
званная превращен1емъ  части  или  всЬхъ  ты- 
чинокъ  въ  лепестки.  Бываютъ  случаи  проро- 
стан1я  цв'Ьтовъ  поб-Ьгами.  На  3-ей  фиг.  изо- 
бражена роза  съ  чашкой  въ  вид'Ь  обыкновен- 
ныхъ  листьевъ,  нормальными  лепестками,  но 
безъ  тычинокъ  и  пестиковъ.  Вместо  нихъ 
•образовалась  в'Ьтвь  съ  листьями  и  цветами. 
На  фиг.  4  (земляника)  видно,  что  ироросш1й 
■цв'Ьтокъ  далъ  даже  плодъ,  на  которомъ  сидитъ 
листоносный  поб'Ьгъ.  Наблюдаются  случаи 
извращеинаго  направлен1я  органовъ.  Одинъ 
«зъ  оригинальн^йшихъ  случасвъ  наблюдался 
на  р'Ьдьк'Ь  (фиг.  5).  Р-Ьдька  внутри  полая  и 
значительное  число  образовавшихся  на  ея 
верхушк'Ь  листьевъ  вместо  того,  чтобы  под- 
няться вверхъ  къ  Св'Ьту,  заполнили  полость. 
Если  въ  махровыхъ  дв'Ьтахъ  органы  высшаго 
порядка  превраш,аются  въ  лепестки,  органы 
низшаго  порядка,  то  встречаются  и  обратныя 
явления.  Наприм'Ьръ,  у  мака  иногда  наблю- 
дается, что  значительное  количество  тычи- 
нокъ превращается  въ  пестики,  какъ  это 
видно  на  фиг.  6.  Явления  У.  растений  соста- 
вляетъ  особый  отд-Ьлъ  ботаники,  называемый 
тератологхей  растен1й.  Случаями  У.,  обусло- 
вливаемыми внутренними  причинами,  часто 
пользуются  для  объяснен1я  генетической  связи 
мелсду  органами,  для  объяснешя  происхож- 
деи1я  органа.  Необходимое  услов1е  для  поль- 
зован1я  У.  для  морфологическихъ  ц-блей  — 
это  суш1ествован1е  известной  законности.  ДМ- 
ствительно,  мы  никогда  не  видимъ,  чтобы  листъ 
превращался  въ  стебель  или  корень.  Если 
органъ  заложился,  то  его  развиие  можетъ 
идти  только  въ  изв'Ьстныхъ  границахъ.  На- 
прим'Ьръ,  бугорокъ,  превращающ1йся  зат1Ьмъ 
въ  боковой  поб'Ьгъ,  имЬетъ  совершенно  та- 
кой же  видъ,  какъ  и  рядомъ  находящейся  бу- 
горокъ, который  превратится  въ  листъ.  Между 
т'Ь.мъ  внутренне  они  настолько  различны,  что 
даже  при  самыхъ  р'Ьзкихъ  У.  листъ  не  сд-Ь- 
лается  стеблемъ.  Всегда  нужно  им'Ьть  въ  виду, 
что  происхождение  органовъ  и  ихъ  генетиче- 
"^кая  связь  выясняется  только  путемъ  изуче- 
ния истор1И  ихъ  правильнаго  развит1я.  У. 
являются  только  иллюстращями,  подтверж- 
дающими наши  выводы.  Махровые  цв-Ьты  на- 
глядно иллюстрируютъ  данныя  истореи  разви- 


Т1Я  цв'Ьтка,  что  тычинки — измененные  листья. 
Но  У.  не  могутъ  показать,  что  пыльники  — 
ни  что  иное,  какъ  споранг1и.  Когда  У.  зависятъ 
отъ  внутреннихъ  причинъ,  то  обыкновенно 
мы  не  можемъ  сказать,  каковы  эти  причины. 
Мы  часто  только  наблюдаемъ,  что  подобный 
У.  наследственны.  Наприм^ръ,  махровый  ра- 
стешя  размножаются  сЬменами.  Ср.  Ма81ег8. 
РЯап2еп-Тега1о1о81е»;  СгоеЬе!,  «Огдапоёгар1ис 
(1ег  РЛапгеп»;  Кернеръ  фонъ  Марилаунъ, 
«Жизнь  растеши»).  В.  Палладииъ. 

^роды-двинникн  (въ  рыбоводстве)  — 
встречаются  при  искусственпомъ  оплодотво- 
ренш  икры  и  выводе  изъ  нея  молоди  до- 
вольно часто,  особенно  у  форели;  чаще  всего 
замечаются  рыбки  о  двухъ  головахъ  и  двухъ 
хвостахъ,  сросш1яся  въ  средней  части  тела, 
съ  однимъ  общимъ  питательнымъ  желткомъ. 
Обычно  так1е  двойники  погибаютъ,  не  до- 
стигши взрослаго  возраста.  Что  касается  до 
причинъ  этого  явлен1я,  разные  изследователи 
видели  ихъ  въ  различныхъ  неблагопрхятныхъ 
обстоятельствахъ  или  при  самомъ  процессе 
оплодотворен1Я,  или  при  развитей  икры.  Такъ 
говорятъ,  что  перевозка  и  сотрясен1е  икры 
во  время  развит1я,  еще  до  образован1я  глазъ, 
действуетъ  въ  смысле  увеличен1я  процента 
У.  двойниковъ;  однако,  опыты  искусственнаго 
создан1я  такихъ  условей  не  подтвердили  этого 
предположен1я.  Имея  же  въ  виду  что  заро- 
дышевые пласты  будущей  рыбки  образуются 
очень  рано,  надо  думать,  что  причина  этого 
явлешя  заключается  или  въ  уродливой  орга- 
низащи  самой  икры,  содержащей  зачатки 
двухъ  будущихъ  индивидовъ,  или  же  при  са- 
момъ оплодотвореши,  но  никакъ  не  долго 
спустя  после  него,  какъ  это  выходитъ  изъ 
предположешя  о  вл1ян1и  сотрясешя  во  время 
развит1я.  Ы.  Б — кг. 

Э'^рожай  и  уроисаиноеть — два  тер- 
мина, еще  не  вполне  определившееся  въ  сель- 
ско-хозяйственной  практике  и  сельско-хоз. 
статистике.   Слово    «урожай»    употребляется 

1)  для  обозначенёя  абсолютнаго  количества 
хлеба  или  другого  растительнаго  продукта, 
собраннаго  въ  данномъ  году  въ  известаомъ 
районе  или  государстве,  напр.  У.  ржи  въ 
Европейской  Россёи  за  1891  г.— 83,8  милл,  чтв.; 

2)  для  обозначен1я  относительной  величины- 
сбора  хлеба  или  другого  продукта  съ 
единицы  культивируемой  поверхности,  напр. 
У.  пшеницы  100  пд.  съ  десятины.  Въ  послед- 
немъ  случае  слово  <У.>  замЬняетъ  по  зна- 
ченш  слово  «урожайность».  Эта  последняя 
также  можетъ  быть  выражена  двоякпмъ  об- 
разомъ:  пли  указанньшъ  способомъ,  въ  виде 
обозначенёя  количества  собраннаго  продукта 
съ  единицы  поверхности,  или  отвлеченнымъ 
числомъ,  получающимся  отъ  деленгя  абсолют- 
наго  числа  пудовъ  валового  сбора  на  абсо- 
лютное число  пудовъ  посева  даннаго  расте- 
нёя;  въ  русской  сельско-хозяйственной  ста- 
тистике вычисленная  по  такому  способу  уро- 
жайность носить  названёе  «У.  самъ  столько». 
Напр.,  при  посеве  10  пд.  хлеба  и  валовомъ 
сборе  100  пд.,  урожайность,  т.  е.  «У.  самъ 
столько»,  будетъ  10.  Величина  урожайности, 
выраженная  отвлеченны.мъ  числомъ,  зависитъ. 
такимъ  образомъ,  не  только   отъ   количества 
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сбора,  но  и  отъ  колпчсства  посЬва,  а  такъ  какъ 
количество  посЬва  есть  также  величина  пе- 
рсм'Ьнная  далее  для  одного  и  того  же  ы'Ьста, 
то  при  одномъ  и  томъ  же  У.  —  урожайность 
можетъ  изменяться;  такъ,  при  пос'Ьв'Ь  10  бд. 
и  урожа'Ь  100  пд.  съ  дес.  У.  будетъ  «салъ  10», 
ири  посЬв'Ь  9  пд.  н  У.  100  пд.  У.  будетъ 
«самъ  11».  Поэтому  такой  способъ  вычнсле- 
и1я  урожайности  «У.  са.мъ  столько»  является 
не  точнымъ  11  нев'Ьрнымъ,  такъ  какъ  не  ука- 
зываетъ  на  главный  и  наибол'Ье  интересный 
признакъ  сельско  -  хозяйственнаго  производ- 
ства—на абсолютный  У.  съ  десятины  и,  сле- 
довательно, доходность  ея.  До  сихъ  поръ,  од- 
нако, онъ  продолжаепэ  дерл;аться  въ  нашей 
сельско-хозлйственной  статистике.  Наконецъ, 
иследств1С  различнаго  назначешя  и  употре- 
блен1Я  разныхъ  частей  растен1я  говорягь  не 
только  объ  У.  пшеницы  вообще,  но  объ  «У. 
зерна»,  У.  соломы  н  т.  д.,  при  чегаъ  колеба- 
Н1Я  въ  относительной  величине  ихъ  идутъ 
такнсе  независимо  другъ  отъ  друга.  Въ  ряду 
явден1й,  обусловливающихъ  высоту  колебанш 
У.  и  урожайности,  первое  м^сто  принадлежить 
безусловно  естественнымъ  факторамъ  и  усло- 
в1ямъ  произростангя  растен1й:  климату,  тем- 
иературё,  влажности,  почве  и  проч.  О  пре- 
дельныхъ  требован1ЯХъ  растенШ  къ  климату^ 
температуре  н  проч.  было  уже  сказано  при 
описаши  каждаго  растен1я  (см.  Пшеница, 
Рожь,  Овесь,  Ячмень  и  др.):  каждое  растение 
можетъ  произростать  только  въ  известныхъ 
границахъ  температуры  и  проч.,  и  вне  ихъ 
совсемъ  не  даетъ  У.  Такъ,  ячмень  даетъ  У. 
до  70°  с.  ш.,  рожь  до  65—67°  с.  ш.,  озимая 
пшеница  всего  до  60 — 68°  с.  ш.,  кукуруза 
лишь  до  52 — 53°с.  ш.,  рисъ— еще  южнее.  Въ 
этихъ  границахъ  произростан^е  происходить' 
и  У.  получаются,  но  урожайность  сильно  ко- 
леблется въ  зависимости  отъ  сочетангя  бда- 
гопр1Ятныхъ  пли  неблагопр1ятныхъ  условий. 
Въ  то  время  какъ  тропичесшя  страны  отлича- 
ются высокой  суммой  годового  тепла  (7000— 
10000°  Ц),  значительной  важностью  воздуха  н 
часто  необычайною  тучностью  почвы — въстра- 
нахъ  умеренныхъ  сумма  тепла,  могущаго  быть 
утнлизированнымъ  растенгемъ  разъ  въ  10  мень- 
ше, влаги  бываетъ  часто  недостаточно,  почва 
значительно  беднее;  поэтому  и  урожайность 
хлебовъ  и  др.  растеши  достигаетъ  необычай- 
ной высоты.  НаибольшШ  интересъ  предста- 
вляло-бы  выяснен1е  количественной  зависи- 
мости между  урожайностью  и  разнообраз1енъ 
естественныхъ  услов1Й.  Но  нужно  заметить, 
что  такая  зависимость,  найденная  для  изве- 
стнаго  рода  или  даже  вида  растен1я,  ни  въ 
какомъ  случае  не  можетъ  быть  распростра- 
няема на  друг1я  растешя.  Для  рлш  ценныя 
наблюден1я  сделаны  Фортунатовымъ  въ  его 
«Урожаяхъ  ржи>.  Оказывается,  что  если  вы- 
числить средн1я  для  каждаго  года  темпера- 
туры за  пср1одъ  иребыван1я  ржи  на  корню 
(съ  августа  по  1юль)  и  разделить  года  на  4 
группы  по  убывающей  температуре,  то  обна- 
ружится следующая  зависимость  между  уро- 
и;айпостью  н  температурой.  Въ  пятилет1я  съ 
1869  по  1888  гг.  У.  быль  чтв.  съ  дес: 

Въ     1  съ  1°   выше    4,75°  Ц  .   .  15,15  чтв. 

>      II       »      отъ  4°  до  4,75°  Ц  .    .  13,83    э 


»    III      »        ^  3°  »  4°Ц  .   .    .   .  13,19     » 
»     1У      »      менее   3°Ц  .   .   .   .  12,45    > 

Следовательно,  теплые  годы  для  ржи  въ  Мо- 
сковской губ.  являются  и  наиболее  урожай- 
ными. Для  Херсонской  губ.  получились  так1я 
данныя: 


I.  3  года  (теплые)  .   . 
П.  3    >      (умеренные) 
III.  4    >     (холодные) 


урожай  5,49 
»  5,93 
>       5,28 

Холодные  годы  оказались  наихудшими.  Для 
юго-вост.  Росс1и,  въ  Казанской  губ.,  найдено: 

10  самыхъ  теплы хъ  летъ  дали  урожай  самъ  4,34 

10      теплыхъ  »       »         »         »     4,18 

10  более  холодныхъ  »       »         »         »     3,47 

9      »  »  »       >         »   ■      »     3,39 

Вычисляя  среднюю  температуру  за  50  легь 
по  7  пунктамъ  Европейской  Росс1и  (Дерптъ, 
Казань,  К1евъ,  Луганъ,  Москва,  Рига  и  С.-Пе- 
тербургъ)  и  группируя  года  по  убывающей 
температуре,  находимъ  следующую  зависи- 
мость между  У.  и  температурою:  1—6.93  чтв. 
11—7,82  чтв.,  111-7,43  чтв.,  1У-6,71  чтв., 
V — 6,29  чтв.  Второй  главный  факторъ  уро- 
жайности— влага.  Если  группировать  года  на- 
блюдения 1869—88  на  4  пятилет1я  но  убыва- 
ющей влажности,  то  зависимость  У.  оть 
влаги  выразится  такъ: 

Урожай 
чтв.  съ  дес. 

I  (сырые  годы) 12,58 

II 12,70 

III  13,78 

1Т  (сух1е  годы) 15,72 

Подобныя  же    наблюден1Я   гр.    Олсуфьева 
для  его  хозяйства  въ  Московской  губ.  дали: 

1а  2   .      Отнош. 


с 

2й- 
о  я 

1% 

1 

осад-'и 

Года  урожайные    . 
»     средн1е     .   . 
>     плохгс   .   .   . 

89 
56 
33 

33 

44,6 

88,8 

348 

288 
278 

11.3 
6,5 
4,0 

Такова  зависимость  урожайности  для  Мо- 
сковской губ.  и,  вероятно,  для  всей  северной 
половины  госс1и:  урожайность  поднимается 
въ  теплые  и  сух1с  годы.  Совсемъ  иное  полу- 
чается для  юга  п  юго-востока  Росспк  Здесь 
связь  урожайности  съ  количествомъ  осадковъ. 
по  наблюденгямъ  Прянишникова,  получается 
такая: 

чтв.  мм. 

Урож.  9,5  суммы  осадк.  за  весну-|-лето   221,5 
»     7,5       »  »  ->  »       137,2 

>     3,7       >  >  »  >      127,1 

Въ  общемъ,  для  всей  Европейской  Росс1и 
сопоставлен1е  У.  съ  количествомъ  осадковъ 
даетъ  следующ1Й  рядъ  по  убывающему  коли- 
честву осадковъ  за  годъ:  I — 4,70  чтв.,  И — 
7,60  чтв.,  111—758  чтв.,  IV— 7,00  чтв.  Наихуд- 
Ш1Й  результатъ  оказывается  при  наименьшемъ 
годовомъ  количестве  атмосферныхъ  осадковъ. 
Трет1й  главнейшШ  факторъ  урожайности  — 
качество  и  свойство  почвы  (старейппя  клас- 
сификац1и  почвы    и  были  основаны   на  при- 


930 


Урожай  и  урожайность 


знакахъ  наивысшей  производительности  поч- 
вы для  того  или^  другого  растен1я:  почвы 
пшеничныя,  ржаныя,  овсяныя  и  пр.).  Для 
ржи,  по  вычислеа]ямъ  Фортунатова,  можно 
привести  Ьл'Ьдуюодя  сравнитедьныя  данныя 
У.  ея  на  различныхъ  почвахъ  за  10  л'Ьтъ  для 
497  уЬздовъ  Европ.  Росс111: 
А.  Почвы  черноземныя: 


Черноземъ  тучный   .   . 

»  суглинистый 

С-Ьрая  земля  ..... 
Черноземъ  глинистый 

»         супесчаный 

»  песчаный   . 

>         известковый 


По  изсл'Ьдован1ямъ  Докучаева,  для  Ниже- 
городской губ.  эта  зависимость  между  уро- 
жайностью и  качествомъ  почвы  можегь  быть 
выражена  такъ: 

Хорош1й  черноземъ:  урожай  «самъ»  принятъ 
за  100. 


Крестьян- 

Владель- 

ская земли, 

ческая  зем 

чтв.  съ  дес. 

ли,  чтв. 

.        5,52 

6,45 

.        5,16 

6,15 

4,24 

4,90 

5,14 

5,69 

5,29 

5,56 

4,95 

5,98 

4,19 

5,39 

;  Что  касается  ^/(^обре?«'«,  то  вл1ян1е  ихъ  можно 
:  проследить  по  даннымъ  минист.  земледелия 
и  государственныхъ  имуществъ:  четыре  не- 
'  черноземныя  губернии  съ  наивысшймъ  про- 
центомъ  удобряемой  озими  даютъ  среднШ  У. 
7,78  чтв.,  5  губерн1й,  сл^дующихг  за  нп.мн, 
6,32,  дал^е  6,12  чтв.,  5,80  чтв.  п,  наконецъ,  5 
съ  наименьшим:-  развит1емъ — 5,20  чтв.  на  дес. 
По  другимъ  даннымъ  министерства,  въ  11  губ. 
съ  500  и  бол^е  пудовъ  навозиаго  удобрен!!! 
на  десятину  пашни  среднхе  У.  достигають 
6,06  чтв.,  въ  10  губ.  съ  400—500  пд.  удобре- 
Й1Я— 4,84  чтв.,  въ  11  губ.  съ  мен4е  ч4мъ  100 
пудовъ  навозгС  —  У.  4,27  чтв.  на  десятину. 
Фортунатовъ  опред^ляеть  среднее  повыше- 
нге  урожайности  рлсн  отъ  удобрения  навозомъ 
въ  черноземной  полосЬ  "  Росс!  и  на  62%, 
въ  нечерноземной  —  987о-  Значеше  почвы 
въ  повышеиш  урожайности  подъ  вл1яшемъ 
удобрен1й    видно    изъ    с.1'Ьдующйхъ    цифръ. 


72 
55 
38 
99 


Средн1й  черноземъ:  урожай  са.мъ 
Хорошей  нечерноземъ    »         » 
Средн1й  нечерноземъ     »         »     . 
Худой  нечерноземъ      »         »     , 

Въ  среднемъ,  урожайность  нечерноземиыхъ 
почвъ  составляетъ  около  78  уролсайности  со- 
сЬднихъ  черноземныхъ  почвъ,  т.  е.  черноземъ 
въ  1^2  раза  урожайн-Ье,  при  одинаковыхъ  про- 
чихъ  услов1яхъ,  нечерноземной  почвы.  Для  от- 
д'Ьльныхъ  хл4бовъ  эта  разница  проявляется 
такъ:  урожайность  почвъ  черноземныхъ  выше 
нечерноземиыхъ  для  ржи  на  9,  пшеницы — 20, 
ячменя— 1б7о.  Въ  значительной  зависимости 
урожайность  находится  также  и  отътехниче- 
скихъ  пр1емовъ  землед^&л1я  и  общаго  уровня 
хозяйства.  Каждое  растенхе  для  своей  культу- 
ры требуетъ  особыхъ  прхемовъ  обработки  поч- 
вы, особыхъ  видовъ  удобрен1я  и  пр.  Такъ, 
корнеплоды  требуютъ  бол^е  глубокой  вспашки, 
ч'Ьмъ  зерновые  хл'Ьба,  и  потому  обязательно 
плун<ной  обработки  почвы;  но  и  при  исполне- 
ти  этого  условия  самое  качество  орудгй  обра- 
ботки почвы  и  вообще  хозяйскаго  инвентаря 
оказываетъ  большое  вл1ян1е  на  урожайность: 
чЬмъ  бол4е  усовершенствованный  инвентарь 
употребляется  въ  хозяйстве,  т'Ьмъ  выше  уро- 
н;айность.  Въ  Сергачскомъ  у.  Остафьевъ  при 
обработке  почвы  хозяйскпмъ  (бол'Ье  совер- 
шеннымъ)  инвентаремъ  получилъ  урожайность 
сред.  10,27  чтв.,  а  при  обработке  той  же  поч- 
вы крестьянскимъ  (плохимъ)  —  7,80  чтв.  По 
опытамъ  Императорскаго  вольнаго  эконо- 
мическаго  обш,ества  въ  1869  г.,  плужная 
обработка  давала,  по  сравнешю  съ  сош- 
ной, увсличен1е  У.  на  5— 287о-  Это  обстоя- 
тельство является  особенно  важнымъ  для 
Росс1н,  такъ  какъ  въ  значительномъ  числ-Ь 
влад1Ьльчсскихъ  им^нхй  обработка  Почвы  ве- 
дется крестьянскимъ  инвентаремъ,  почему 
(даже  при  прочихъ  бол^е  благонргятныхъ 
услов1яхъ  н  при  лучшей  почв-Ь)  высота  уро- 
жайности Блад'Ьльческихъ  земель  лишь  не- 
многпмъ  выше   урожайности 'крейтьянскихъ. 


Лучшгй  черноземъ  давалъ 
Хорош1й      .    .       .   .    .   . 

Худой'.  .    .    • 

Нечерноземъ  хорошей     . 
Нечерноземъ  худой  _    . 


Съ  удобре-       Безъ 
1пемъ        удобрения. 


69 
60  » 
30  » 
54  » 
30  » 


м. 


63 
54 
21 
30 
6 


Увеличенхе  уроа;айностп  подъ  вл1яшемъ 
удобрен1й  им^Ьегь,  однако,  т^спын  границы  не 
только  въ  зависимости  отъ  богатства  самой 
почвы,  но  и  отъ  вида  рйстёти.  Такъ,  рожь, 
въ  силу  своихъ  б1ологическихъ  особенностей, 
пи  на  какой  почв^Ь,  ни  при,1гакомъ  удобреп!!! 
не  даетъ  столь  высокаго  повышешя  урожай- 
ности, какъ  пшеипца;  поэтому,  какъ  хл'Ьбъ 
5иалоурожайный  (да  при'  томъ.  н  малоц'Ьн'ный) 
рожь  не  моЖетъ  удержаться  въ  интенсивныхъ, 
стремящихся  къ  увеличению  урожайности  хо- 
зяйствахъ.  Такъ,  по  даннымъ  Рабе  для  Гер- 
ман1и,  прим'Ьнен1емъ  рашональной  культуры 
и  обильнаго  удобренхя  величины  У.  раш  н 
пшеницы  удалось  повысить  въ  среднемъ  отъ 
112  пд.  ржн  и  122  пд.  ншеницы  съ  десятины  до 
175  пд.  ржи  и  219  пд.  пшеницы.  Урожайность 
рлш  достигла  зд'Ьсъ,  повидимому,  максималь- 
наго  пред'Ьла  урожайности  («самъ  22»),  ко- 
торой она  можетъ  достичь;  напротивъ  уро- 
жайность пшеницы  продолжала  расти  п,  по- 
видимому,  можетъ  быть  доведена  до  250  и 
300  пд.  Тоже  самое  получается  и  длядругпхъ 
хозяйствъ:  урожайность  ржи  по  Римаау  160 
пд.,  пшеницы  при  такомъ  же  уход4— 216  пд. 
Вообще  для.Герман1и'за  1893—99  г.  уроа;ай- 
йость  ржи  98  пд.,  пшеницы  122  пд,,  при  со- 
вершенно одинаковомъ  уход4  и  удобрен!)!. 
Такую-же  зависимость  можно  вид-Ьть  между 
густотой  поспва  и  урожайностью.  Разд'Ьливъ 
уЬзды  ЕЬроп.  Росс1и  на  5  группъ  и  располо- 
живъ  ихъ  въ  нисходящемъ  порядк-Ь  по  густо- 
т'Ь  пос-Ьва,  получаемъ  среднюю  для  каждой 
группы  урожайность:  6,86,  6,01,  5,99,  5,89, 
4,46  чтв.  ржи  съ  десятины.  Наиболее  р'Ьзко 
подобная  правильность  замечается  для  не- 
черноземной полосы  Росс1и;  отступлен1я,  бо- 
лее или  менее  значительный,  получаются  для 
черноземной  полосы,  где  Наиболее  уопешны- 
мп  являются  средн1е  по  густоте  посъйы.  Такъ 
какъ  уровёйь  техники' и  вообще  способъ  во- 
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ден]Я  хозяйства  находится  въ  т'Ьсной  связи 
съ  услов1Ями  ясмАевяадптя  и  землепользова- 
Н1Я  п  со  всЬмъ  экоиомическимъ  положетемъ 
хозяйства,  то  различ1я  въ  атихъ  услов1яхъ 
также  отражаются  па  урожайности.  Такъ,  по 
данпымъ  мин.  землед'Ьлхя  и  госуд.  имущ,  и 
центр,  стат.  ком.  урожайность  ржи  на  кре- 
I  тьянскихъ  земляхъ  составляетъ  въ  среднемъ 
1,91  чтв.,  на  частновладгьлъческихъ — 5,77  чтв. 
на  десятину.  Самый  высоюй  крестьянсшй  У. — 
на  30%  бол-Ье  средняго— падаетъ  на  губ.  Лиф- 
ляндскую,  Курляндскую  и  Шевскую;  на  20% 
г.ыше  средняго  онъ  въ  губ.  Ярославской  и 
'Шб.  Нин;е  средняго  крестьянскаго  У.  даютъ 
губ.  Астраханская— на  40%,  Екатеринослав- 
гкая  и  Херсонская  —  на  30%,  Обл.  Войска 
Донскаго,  губ.  Минская,  '1'аврическая  и  Ви- 
ленская— на  207о.  Губернии  съ  высшей  про- 
тнвъ  средней  урожайностью  частновлад'Ьльче- 
скихъ  земель:  Прибалт1йск1я — на  40%,  Яро- 
славская—на  30%,  СПб.,  Шевская  и  Москдв- 
ская— отъ  20  до  30%;  съ  урожайностью  ниже 
средняго:  Астраханская  на  40%,  Обл.  Войска 
Л,онскаго,Минская,Херсонская,Черниговская, 
Гродненская,  Вилепская  губ.  на  20  —  30%. 
Средняя  урожайность  овса  у  влад'Ьльцевъ  ок. 
8,3  четв.  на  дес;  наилучшая  въ  губ.  Остзей- 
скпхъ  (10  чтв.),  наихудшая  въ  западныхъ 
(6,8).  На  крестьянскихъ  земляхъ  средняя  уро- 
жайность овса  7,22  чтв.  Какъ  у  влад^льцевъ, 
такъ  и  у  крестьянъ  въ  нечерноземной  Росс1и 
урожайность  овса  выше,  чЪмъ  въ  чернозем- 
ной; избытокъ  же  влад-Ьльческихъ  У.  овса 
надъ  крестьянскими  выше  въ  нечернозем- 
ныхъ  губ.,  ч1^мъ  на  чернозем*.  Яровая  ише- 
ница  у  влад'Ьльцевъ  дала  средн1Й  У.  472  (чер- 
ноземъ  474,  нечерноземъ  4%);  избытокъ  вла- 
дельчески хъ  У.  яровой  пшеницы  надъ  кре- 
стьянскими относительно  сильнее  на  черно- 
зем*.  Средн1й  У.  ячменя  въ  Европ.  Росс1и 
немного  выше  У.  ржи,  именно  574  чтв.  съ 
десятины;  у  влад'Ьльцевъ  онъ  на  10  — 15% 
выше,  ч^мъ  у  крестьянъ.  Гречиха  даетъ  наи- 
высшую урожайность  въ  губ.  Владим1рской, 
Московской,  Ярославской  и  Костромской; 
вообще  урожайность  ея  значительно  пони- 
жается за  посл*дн1я  десятил-Ьтя.  Средней 
сборъ  льняного  семени- 20  пд.  съ  десятины, 
при  чемъ  черноземныя  губ.  даютъ  24,  не- 
черноземныя  18;  влад'Ьльчесше  У.  на  8  — 
12%  выше  крестьянскихъ.  Для  сравнен1я 
этихъ  цифръ  приведемъ  урожайность  въ  За- 
падной Европ*:  средп1й  сборъ  съ  1  дес.  въ 
четвертяхъ: 

Пшеницы.  Ржи. 

Росс1Я 4,5  4,3 

Франщя 11,4  10,1 

Пруссия 11,4  11,1 

Австр1Я 9,5  9,7 

Великобритан1я     .   .   .  33,9  — 

По  «8Ш^8и^ие  адг1со1е  йе  1а  Егапсе»  сред- 
няя урожайность  главныхъ  хл^бовъ  была  на 
одинъ  гектаръ  для  9  *)  государствъ  Западной 
Европы  и  Америки,  по  сравнен1ю  съ  Россией, 
такова: 


л  о 

>> 

13? 

1ё^ 

§.2 

«ее. 

г-йэ 

0,0 

м  ев  к 

18  2. 

гектолитровъ. 

;?25 

16,69 

8,10 

48,5% 

15,96 

8,92 

57,1% 

21,38 

7,33 

34,3% 

27,60 

13,90 

50,3% 

9,27 

6,40 

69,0%. 

')  Германия,    Франц1я,    Австр1я,    Велпкобритан1я, 
Ввльг1я,  Швещя,  Соед.  Штаты,  Канада,  Австрад1я. 

Эпияклопех.  Словарь,  т.   XXXIV. 


Пшеница. 
Рожь  .    . 
Ячмень  . 
Овесъ .  . 
Картофель, 

Подобная  громадная  разница  въ  средней 
урожайности  зависитъ,  конечно,  не  столько 
отъ  бол'Ье  благопр1ятныхъ  услов1й  климата 
и  пр.,  сколько  отъ  общаго  уровня  техники  и 
экономической  обстановки  хозяйства.  Что 
касается  хронологш  урожайности,  то  абсолют- 
ныя  цифры  урожаевъ  съ  хл^бовъ  были  уже 
приведены  (см.  соотв.  статьи);  зд^сь  приво-. 
дятся  только  цифры  урожайности  для  России 
по  даннымъ  мин.  земл*д.  и  госуд.  имущ,  и 
центр,  статистич.  комитета: 


1870 
1871 
1872 
1873 
1874 
1875 
1876 
1877 
1878 
1883 
1884 
1885 
1886 
1887 
1888 
1889 
1890 
1891 
1892 
1893 
1894 
1895 


Отсюда  видно,  насколько  велики  колебатя 
п  уклоиенгя  отъ  средней  урожайности  въ  раз- 
ные года  (отъ  2,1  до  6,2).  Между  т*мъ,  цифры 
эти  получаются  въ  среднемъ  для  всей  России, 
и  низкая  урожайность  въ  одной  местности  по- 
крывается высокой  въ  другой.  Если-же  взять 
бол'Ье  ограниченный  районъ,  то  колебан1я 
обнаружатся  гораздо  р'Ьзче.  Такъ,  У.  по  отно- 
шен1ю  къ  среднему  былъ,  въ  7о  недобора  или 
перебора: 


Рожь. 

Пшеница. 

Свесь 

4,4 

4,4 

4,1 

3,5 

3,6 

2,7 

3,8 

2,9 

3,7 

4,3 

3,0 

3.4 

4,9 

4,8 

3,3 

3,7 

2,8 

2,8 

3,7 

2,9 

3.6 

3,6 

4.4 

з;б 

4,9 

з;7 

3,8 

3,8 

4,4 

3,6 

4,8 

5,4 

3,2 

4,9 

4,3 

2,5 

4,6 

3,2 

3,6 

5.2 

62 

4 

5,2 

5 

3,5 

3,9 

3,8 

3,3 

3,9 

4,2 

3,1 

2,3 

2,1 

2,6 

3,9 

4,9 

2.6 

5,5 

5 

2;7 

5,3 

5 

3,9 

5,7 

6 

4,1 

У.  всЬхъ  хл'Ьбовъ. 


Самарская  губ.  .   . 
Волынская  губ 
Прибалт1йск1я  губ. 
Херсонская  губ.   . 


1894.     1895.    189в.    Разница. 
+50%  —     +96,6     46,6 
_      _13  +24        37 

—9      +76  +64        85 
+58      —    —17        75 


У.  пшеницы: 

Малоросс1йск1я  губ. +69,5  — 

НовороссШсшя  губ.  +57,1  — 

Центр,  чернозем. .  +73,6  — 


—19,8  89.4 
—29,3  6б;4 
—87      160,6 

59 


932 


Урожай  и  урожайность — Уроксановая  кислота 


Между  т'Ьмъ,  въ  общемъ  итог!!,  по  Росс1п 
эти  три  года  по  средней  урожайности  вс4хъ 
хл'Ьбовъ  п  пшенипгы  были  довольно  близки, 
Край'н1я  колебан1я  урожайности  достигаютъ 
напр.  въ  Самарской  губ.  отъ  О  до  300  пд. 
пшеницы.  Одинъ  урожай  въ  Новороссхи  по- 
крываетъ  для  хозяина  убытки  отъ  6  полныхъ 
неурожаевъ. 

Бъ  среднемъ  по  районамъ  Европ.  Росс1и 
для  главныхъ  пищевыхъ  растён1й— пшеницы 
п  ржи — сумма  колебан1й  урожайности  вверхъ 
и  внизъ  отъ  средняго  достпгаетъ: 


Губ.  с4верныя   .   .   . 

»  сред,  нечернозем 

»  прибалт1йск1я . 

»  западныя .  . 

>  привислянсшя 
»  юго-западныя. 

>  степныя  . 
»  сред,  черноземныя 

>  нижне-волжск1я.   . 


Пшеница 

78,9°/о 

27,5» 

55,5  » 

25,0» 

33,2» 

75,6» 

83,2» 

85,7» 

87,8» 


Рожь. 

20,57о 
21,6  » 
42,6» 
21,6» 
15,8» 
47,8» 
112,1  » 
51,0» 
56,5  » 


Въ  Запад.-Европ.   странахъ   колебанхя  до- 
стигаютъ въ  сумм'Ь: 


Пшеница. 

Бельг1я 407о 

Франц1я 45,17о 

Средн1й  урожай  съ  десят.,  въ  чтв.  . 
Средняя  изменчивость,  въ  %    .   . 


Рожь. 

36,27о 
35,4» 


Пшеница.        Рожь. 

Прусс1я 28,8  »       37,7  » 

Австро-Венгр1Я 53,4  »       75.2  » 

Швещя 12,2»       22,8» 

Такимъ  образомъ  устойчивость  урожайности 
для  средней  нечерноземной  части  Россш 
оказывается  большей,  ч^мъ  для  Зап.  Европы, 
не  смотря  на  превосходство  западнаго  хозяй- 
ства; но  такой  результата  получается  лишь 
потому,  что  для  сравнен1я  взяты  озимые  хл^- 
ба,  а  наши  зимы  бол-Ье  благопр1ятны  для  нихъ, 
ч^мъ  западныя.  Если  же  сравнить,  напр.,  Швс- 
цш,  болЬе  близкую  по  своимъ  зимамъ  къ  рус- 
скимъ,  то  выводъ  получается  иной.  Для  пше- 
ницы, въ  главномъ  районе  ея  производства, 
устойчивость  урожайности  является  вдвое 
меньшей,  ч^мъ  въ  Западной  Европе.  Такая 
неустойчивость  русскихъ  низкихъ  урожаевъ 
сравнительно  съ  западно-европейскими  дока- 
з]^1ваетъ,  насколько  неверно  распространенное 
мн-Ьихе,  что  съ  высотой  урожайности  падаетъ 
устойчивость  урожаевъ:  наоборотъ,  при  вдвое 
ббльшей  урожайности  въ  Западной  Европ^Ь  и 
устойчивость  урожаевъ  оказывается  также 
вдвое  большей.  Этотъ  выводъ  былъ  пров-Ьронъ 
проф.  Фортунатовымъ  для  ржи;  по  конкрет- 
нымъ  записямъ  получилась  почти  полная  па- 
раллельность между  рядами  урожайности  и 
измгьичивости  урожаевъ' 


3,40    4,52     5,46     6,57     7,52    8,43    9,46     10,41     12,25 
39,3    35,0    32,7     28,2     25,0    23,2    24,6      22,0      22,6 


Если  этотъ  рядъ  цифръ  сгруппировать  на  3  рубрики,  то  получиыъ: 

при  высоте  урожая  ниже  6  чтв.  изменчивость    347о. 
>  »  »  6—9     »  »  25,47о. 

»  »  »       выше  9    »  »  23''/о> 


Исключительно  высоте  урожаи,  когда-либо 
получавш1еся  въ  заграиичныхъ  хозяйствахъ, 
давали:  пшеница  300  чтв.,  озим,  рожь  225  чтв., 
ячмень  314  чтв.,  просо  240чтв.,горохъ  320  чтв., 
овесъ  640  чтв.,  рапсъ  215  чтв.,  ленъ  290  пуд., 
свекла  7600  пд.,  морковь  5000  пд.,  брюква 
5400  пд.,  сЬно  изъ  итал.  райграса  1290  пд., 
трава  изъ  него  же  11350,  сераделла  3300  пд. 
травы  и  600  пд.  с-Ьна,  люпина  640  пд.  сухого 
корма,  с^но  изъ  заячьяго  клевера  700  пд., 
сЬно  изъ  тимофеевки  1800  пд.,  сорго  (трава) 
8000  пд.,  шведск1й  клеверъ  760  пд.,  люцерна 
до  1000  пд.,  кукуруза,  консий  зубъ  1600  пд. 
(зеленой  20000  пд.),  тыква  6500  пд.  Для  рус- 
скихъ хозяйствъ  подобныя  же  данныя:  озимой 
ржи  25 — 27  чтв.,  озим,  пшеницы  20  чтв.,  яро- 
вой, 20  чтв.,  овса  35  чтв.,  ячменя  30  чтв., 
гречихи  36  чтв.,  проса  40  чтв.,  кукурузы  30 
чтв.,  гороха  25—30  чтв.,  картофеля  300  чтв., 
льняного  сЬмени  150 — 160  пд.,  волокна  65 — 
70  пд.,  коноплян.  сЬмени  200  пд.,  пеньки  90 
пд.,  подсолнечника  250  пд.,  рапса  озимаго 
250,  ярового  150  пд.  Распредгьлете  урожая 
между  соломою,  зерномъ,  мякиною  и  пр.  очень 
изменчиво  и  зависита  отъ  многихъ  услов1й 
произросташя  и  культуры:  времени  посева, 
величины  и  вида  удобрешя,  времени  его  при- 
м4нети  подъ  растен1е  и  пр.  Колебашя  про- 
стираются до  следующихъ  пред^лоБъ: 


В'бсъ  зерна 

В4съ  соломы. 

Рожь  .    .    . 

25— 40— 64'Уо    . 

.   .    75-607о 

Пшеница  - 

25—50—90    .    . 

.    .    67—50 

Ячмень  . 

35—65        .   . 

.    .    65—35 

Овесъ.   .  . 

33—60        .   - 

.   .    67-40 

Для  приблизительнаго  разсчета  можно  при- 
нять отношеше  вЬса  зерна  къ  в^Ьсу  соломы 
у  озимыхъ,  какъ  1 : 2,  яровыхъ — 1 : 1  или 
1 :  V/,.  Мякины  на  1  четв.  зерна  приходится: 
ржаной  около  30  фн.,  овсяной  около  50  фн., 
пшеничной  ок.  50  фн.,  ячменной  ок.  60  фи. 
На  100  частей  соломы  приходится  мякины: 
пшеничной  9 — 127о-  ржаной  3— 57о.  ячмен- 
ной 10— 147о,  овсяной  7— 107о.  На  долю 
пленокъ  приходится  у  овса  17— 357о  в^Ьса, 
ячменя  7— 157о,  сорго  147о,  полбы,  однозер- 
нянки и  эммера  20— 307о,  проса  16,87о,  риса 
21,257о.  Весъ  зародыша  составляетъ  отъ 
2 — 37о  веса  зерна  пшеницы,  2,5  до  47о  ржи, 
2-372  ячменя,  3— 47о  овса. 

Статистика  урожаевъ  —  см.  Статистика 
сельскохозяйственная. 

11госсоеив— см.  Уробактер1и. 

Урокса11«»вая  к  ■■  с  л  и  т  а  (хим.)  — 
С5Н80вN4  получена  Штедлеромъ  и  бол^е  по- 
дробно изсл^дована  А.  Штреккеромъ,  который 
показалъ,  что  она  образуется  въ  присутств!!! 
п1,елочи  изъ  мочевой   кислоты    при   одновре- 


Уролка — Урохорда 
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юнном'ьокпслешиоя  (кпслородомъ  воздуха)  и 
гидратащп:  С5Н40зN4+2Я20-Ь0  =  С5Н80вN,. 
^Сендвикъ  получйлъ  У.  кпслоту  окислен1емъ 
щелочного  раствора  мочевой  кисл.  марган- 
цовокалхевой  солью,  что  д-Ьлаетъ  в'Ьроятнымъ 
присутств1е  въ  ней  двухъ  гидроксильныхъ 
группъ  и  при  формул!  мочевой  кислоты: 
С5Н,0зN,=NН-С0  .  С— КН-СО  ввдетъ  къ 


СО- КН.  С NН 

формул*  У.  кисл.:  Н^КСО.ЫН.ССОН)- 


-КН.СО. 


НО.ОС.С(ОН)  —  хн. 

Съ  такимъ  представлен1емъ  вполн'Ь  гармонп- 
руетъ,  что  при  кипячешп  съ  водою  У.  кисл. 
(Мсдпкусъ,  Пономаревъ)  образуетъ  на  ряду 
съ  мочевиной  и  углекислымъ  газомъ — аллан- 
туровую  кисл.:  НД.СО.КН.С(ОН).ЫН.СО 


=  (Н2Х),С0  +  С0,+ 


НО.ОС.С(ОН) — кн 
СН(ОН).КН.СО 


со 


кн 


а  при 


кратковременномъ  нагр'Ьван1и  съ  ■Ьдкпмъ  кали 
(Сендвикъ) — оксоновую  кислоту: 

Н2К.С0.КН.С(0Н).КН.С0 

I  I    =Шз-[-С0  + 

НО.ОС.С(ОН)  -  хн 

СО.С(ОН)— кн.со 
4-  '      I  I     ,   которая    дальше  въ 

МН.С(ОН) КН 

тЬхъ  же  услов1яхъ  распадается,  гпдратиру- 
ясь  на  аммм1акъ,  углекислоту  п  гл10ксилмоче- 
вину  (Медикусъ):  СО.С(ОН).]УН.СО 

I     I  I   +н,о  = 

КН.С(ОН) кн 

=  КНз  +  СО,  +  Н^КСО.КН.СО.СОН. 

л.  и.  г.  д. 

Э'ролка  (Уралка)  —  р.  Пермской  губ., 
правый  притокъ  Камы;  беретъ  начало  въ  Со- 
ликамскомъ  у.,  орошаетъ  главнымъ  образомъ 
Чердынсий  у.,  впадаетъ  въ  Каму  въверхнемъ 
ея  течен1и.  Длина  116  вер.,  сплавъ  на81  вер., 
судоходна  на  27  вер.  Въ  1899  г.  по  У.  от- 
правлены 2  судна  съ  грузомъ  203  тыс.  пд.  и 
2  плота  в^Ьсомъ  въ  209  тыс.  пд:  Въ  верховьяхъ 
У.  2  минер,  ключа  (неизсл'Ьдованы),  л'Ьтомъ 
посЬщаемые  больными.  Притоки:  Лудавежъ, 
Падунъ,  Ульва  и  друг.  При  усть*  р'Ьки  дер. 
Уролъ,  вероятно,  древн1й  гор.  Уросъ  (XV  ст.). 

Уромъ — одинъ  изъ  больгапхъ  о-вовъ  въ 
устьяхъ  р.  Печоры,  Архангельской  губ.,  Пе- 
чорскаго  у.;  расположенъ  у  л-Ьв.  бер.  р.,  отъ 
котораго  отд-Ьлястся  Голодной  протокой.  0-въ 
им'Ьетъ  до  125  кв.  вер.,  низмснъ,  поросъ  л*- 
сомъ  и  травой,  весною  частью  заливается; 
необитаемъ. 


щимъ  позвонкамъ.  Тоже  назван10  носигъ  у 
костистыхъ  рыбъ  косточка,  образующаяся  въ 
хвостовомъ  плавник'Ь  надъ  заднимъ  концом  ъ 
хорды  и  ее  выт1сняющая.  Она  примыкает  ъ 
къ  заднему  хвостовому  позвонку,  но  она  воз- 
никаегь,  какъ  окостен'Ьн1е  въ  соединительно- 
тканной обкладке  хорды. 

Ж^росъ-озеро  —  Олонецкой  губ.,  Пов*- 
нецкаго  у.,  къ  ССЗ  отъ  уЬздн.  гор.  Пло- 
щадь 21  кв.  в.  Изъ  У.  вытекаетъ  рч.,  впада- 
ющая въ  Выгозеро  (УП,  481).  Берега  У., 
покрытые  почти  на  всеыъ  протяжен1и  дикимъ 
л'Ьсомъ,  изр^Ьзаны  глубоковдающимися  узкими 
заливами.  По  берегамъ  и  на  н-Ькоторыхъ 
о-вахъ  обналсается  сланцеватый  мелкозерни- 
стый сЬрый  гнейсъ,  представляющей  прево- 
сходную тонкую  слоеватость  п  сланцеватость. 
На  берегу  У.  расположена  небольшая  де- 
ревня того  же  имени. 

У  рот  роп  н  II  ъ,  гексаметимнтетрамгшъ 
(СН2)6№=С«Н12№— см.  Оксиметиленъ;  подъ 
именемъ  формина  прим^^няется  какъ  сред- 
ство, растворяющее  мочевую  кислоту. 

Урожлоралован  кислота  (трихлор- 
этил-глюкуроновая)  С^Н"СРО^  —  появляется 
въ  мочЬ  при  ежедневномъ  пр1ем'Ь  внутрь  по 
4—5  гр.  хлорала  (Мизспкз,  Мепп§).  Для  ея 
получен1я — мочу  сгущаютъ  на  водяной  бан-б  до 
густоты  сиропа  и  пзвлекаютъ  смЬсью,  соста- 
вленною изъ  600  Кб.  стм.  эеира,  300  кб.  стм. 
907о-наго  спирта  и  30  кб.  стм.  разведенной 
сЬрной  кислоты  (равныя  части  воды  и  креп- 
кой продажной  сЬрной  кислоты),  эеирный  рас- 
творъ  выпариваютъ,  остатокъ  нейтрализуютъ 
•Ьдкимъ  баритомъ  (не  содеря;ащимъ  С1)  и 
осаждаютъ  У.  кислоту  сперва  растворомъ 
свинцоваго  сахара,  а  потомъ  основной  уксусно- 
свинцовой  соли;  полученный  осадокъ  свинцо- 
вой соли  У.  кислоты  разлагаютъ  с^Ьроводоро- 
домъ,  фильтратъ  насыщаютъ  баритомъ  и  вы- 
париваютъ; выкристаллизовавшуюся  барее- 
вую  соль  разлагаютъ  слабой  с4рной  кислотой, 
отд'Ьляютъ  растворъ  отъ  осадка  ВаЗО*,  вы- 
париваютъ при  слабомъ  подогр'Ьван1и  до  гу- 
стоты сиропа  и  оставляютъ  стоять  надъ  сЬр- 
ной кислотой,  пока  не  затверд'Ьет-ь,  поел* 
чего  для  окончательной  очистки  полученную 
кислоту  несколько  разъ  извлекаютъ  (при  ки- 
пячен1и)  эеиромъ,  въ  которомъ  она  довольно 
трудно  растворима  (Ки12).  У.  кислота  кри 
сталлизуется  въ  форм'Ь  блестящнхъ  шелко- 
вистыхъ  иголъ  съ  темп.  пл.  142",  легко  рас- 
творимыхъ  въ  вод*  и  спирт*,  вращаетъ  плос- 
кость поляризащи  вл'Ьво  (также  п  ея  солп)  и 
показываетъ  резкую  кислую  реакцию;  при  ки- 
пячен1и  съ  разведенной  сЬрной  или  соляной 
кислотой  разлагается,  присоединяя  воду,  на 
трихлорэтиловыЯ  спиртъ  и  глюкуроновую  кис- 
лоту (см.),  возстановляетъ  при  нагр'Ьваши  се- 


11говагс1па — см.  Уробактер1и.  По  мн*- 
нш  Бейеринка,  этотъ  родъ  микроорганизмовъ,  ^  реб'ряные  растворы,  а  также  ще.чочные  рас- 
описанный  Микелемъ,  долженъ    быть    отне-   творы  м-Ьди  и  висмута.  За  исключен1емъ  свин- 


сенъ  не  къ  роду  багслпа,  но  къ  роду  Вас^Ииз. 
^''ростпль  (08  соссуд18) — кость,  образу- 
ющаяся сл1ятемъ  хвостовыхъ  позвонковъ. 
Она  встречается  у  амфибий  безхвостыхъ  п 
сочленяется  у  нихъ  подвижно  пли  неподвиж- 
но (последнее  у  АдЬзза)  съ  крестцомъ.    Въ 


цовой,  ВС*  проч1Я  соли  У.  кислоты  раство- 
римы въ  вод*;  ВЪ  абсолютномъ  спирт*  он* 
нерастворимы.  П.  11.  Р.  Д. 

Урохорда — синонимъ  оболочниковъ  (см.) 
или  туникатъ  (см.  Хордовыя),  названныхъ 
такъ  потому,  что  хорда  (см.)  у  пихъ  развита 


передней  своей  части  она  бываетъ  снабжена  \  (по  большей  части  только  у  зародышей)  лишь 
поперечными    отростками,    подобно   настоя- ;  въ  одной  хвостовой  области. 

59* 
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]|^рохромъ — есть  желтое  красящее  ве- 
щество нормальной  мочи;  происходить  пзъ 
билирубина  (т.  е.  желтаго  красящаго  веще- 
ства желчи),  а  этотъ  въ  свою  очередь — пзъ  ге- 
моглобина крови.  При  нормальныхъ  уСЛ0В1ЯХЪ 
дйло  происходить  сл'Ьдующимъобразомъ:  желч- 
ныя  красящая  вещества  попадаютъ  вм4сгЬ 
съ  желчью  въ  кишечный  каналъ,  отсюда  би- 
лирубинъ  всасывается  въ  кровь  п,  подверг- 
шись окисленш,  переходить  въ  мочу  въ  фор- 
м'Ь  уже  У.  Усиленхе  окислещй  въ  ткл%  по- 
видимому,  увеличиваетъ  образован1е  У.  мочи. 
Допускаютъ,  однако,  что  У.  можетъ  происхо- 
дить п  въ  печени,  и  въ  другихъ  органахъ  т4ла 
изъ  пигмента  крови  при  экстравазатахъ  кро- 
ви или  желчи.  Въ  пользу  этого  говорить  то, 
что  У,  продолжаеть  образовываться  у  яси- 
вотныхъ  съ  желчной  фистулой,  т.  е.  у  такихъ, 
у  которыхь  попадаю е  желчи  въ  кишечный 
каналъ  представляется  невозможнымъ.  Сле- 
довательно, въ  этихъ  случаяхь  источникомь 
его  образован1я  не  можетъ  являться  билиру- 
бинь,  попавш]'й  въ  кишечный  каналъ.  Зам'Ь- 
чательно,  что  У.  въ  щелочныхъ  растворахъ 
обладаеть  сильными  ядовитыми  свойствами. 
У.  есть  тЬло  очень  близкое  къ  нормальному 
уробилину   и  къ  холетелину.     И.  Тархановъ. 

З^рочпос  положен  1е  для  строитель- 
пыхъработг — сборникъ  общихъ  правилъ,  ка- 
сающихся всякаго  рода  строительныхъ  ра- 
ботъ;  издается  въ  законодательномь  порядке. 
У.  положен1е  издано  въ  1843  г.,  въ  1869  г.  пе- 
ресмотрено, а  въ  1883  г.  подверглось  вновь 
н^которымь  исправлен1ямъ.  У.  положете  со- 
стоитъ  изъ  19  отд'Ьлен1й  п  712  §§.  Правила, 
изложенныя  въ  У.  положешп,  касаются  ра- 
ботъ  земляныхъ,  плотничныхь,  столярныхъ, 
печныхъ,  кузнечныхъ  и  др.,  а  также  загото- 
влешя  матерхаловь,  ихъ  в^са,  способовь  пе- 
ремещенхя  и  пр.,  устройства  и  починки  до- 
рогъ.  См.  У.  положенхе  для  строительныхъ 
работъ»  (СПб.,  1900). 

Ж^ррака  (=:Машя)— кастильская  короле- 
ва, дочь  Альфонса  1У  и  вдова  Раймунда  Бур- 
гундскаго,  отъ  котораго  пм^ла  сына  Альфонса 
(седьмого  кастильскаго  короля,  носивгааго  это 
имя).  Еще  при  жизни  отца  была  признана 
духовнымп  п  светскими  вельможами  наслед- 
ницей престола.  Правлеше  У.  (1109—1126)— 
первой  по  времени  женщины,  занимавшей 
тронъ  Кастил1и,  —  наполнено  было  внутрен- 
ними смутами  и  борьбой  съ  арагонскимъ  ко- 
ролемъ  Альфонсомь  I,  ея  двоюродным-ь  бра- 
томъ,  претендовавшимь  на  кастильсюй  пре- 
столь.  Для  прскращен1я  борьбы  У.  вступила 
съ  нимь  въ  бракъ  (1110),  оказавш1йся  не- 
счастнымь  и  расторгнутый  папой.  Въ  возобно- 
вившейся борьбе  между  У.  и  арагонскимъ  ко- 
ролемъ  принимали  участие  сынь  ея  А.льфонсъ, 
котораго  магнаты  Галищи  признали  своимъ 
королемь,  и  сестра  ея  Тереза,  стремившаяся 
расширить  пределы  графства  Португальскаго, 
зависимаго  отъ  Кастил1и.  Поддержку  У.  на- 
ходила въ  аристокраии  Леона  и  Кастил1и, 
особенно  въ  лице  вл1ятельнейшаго  предста- 
вители ея  графа  Лара,  съ  которымъ  У.  нахо- 
дилась въ  интимныхъ  отношен1яхъ. 

Жррса  (Оегошто  Хтепех  йе  Пггеа)- 
испанск1й  дидактичесюй  поэтъ  ХУ1  в.  Быль 


вице-королемъ  Апул1и  и  однимъ  изъ  люби- 
мыхъ  полководцевъ  имп.  Карла  V.  Лучшимъ 
произведен! емь  У.  считался  «В1а1о8о  йе  1а 
Уегйайега  Нопга  М1И1аг»  («Д1алогъ  истинной 
воинской  чести»),  заключающ1й  въ  себе  не 
мало  анекдотовь  о  приключешяхъ  и  дуэляхъ 
и,  между  прочимь,  любопытныя  подробности 
о  предполагавшемся  поединке  Франциска  I 
съ  Карломь  У.  Некоторыя  стихотворенхя  У. 
помещены  въ  «Сапс1опего»  (1554).  Его  пере- 
водъ  Ар1осто  подвергся  строгой  критике  Сер- 
вантеса (въ  перечне  ккигъ  въ  «Донъ-Кихоте»). 
У.  очень  бсзцеремонно  обошелся  съ  ориги- 
наломъ,  то  сокращая,  то  добавляя  его.  У.  на- 
писалъ  еще  романь  «Воп  С1аг18е1  йе  кз  Е1о- 
гез».  Ввель  въ  пспансшй  языкъ  много  италь- 
янскихъ  словъ  и  выражен1й. 

Ж'ррн  (Морись  Оиггу)— французсшй  дра- 
матургь  и  лирикъ  (1776  — 1843),  авторъ  лег- 
кихъ  комед1й,  водевилей  и  особенно  много- 
численныхь  песенекъ,  имевшихъ  въ  свое 
время  успехъ  и  собранныхъ  въ  «Роёшез, 
роёз1е8  ^Ги§ШVез,  сЬапзопз»  (1816)  и  «Ь'епГаШ; 
1у^^^пе  йи  сагпатаЬ  (1818).  Кроме  того  онъ 
написалъ  поэмы  «МакзЬегЪез  а  8а1п1,  Веп18» 
(1815)  и  '«^а  ре81е  йе  Вагсе1опе»  (1821),  а 
также  «8о1гёез  (^^ата^^^ие8  йе  1ёгбте  1е  рог- 
1еиг  й'еаи»  (1817). 

Урсинъ  (РиМиз  Пгзшиз)  —  итальянск1й 
филологъ  (1529  —  1600),  незаконный  сынь 
одного  изъ  Орсини.  Былъ  каноникомь  и  би- 
бл10текаремъ  укардиналовъ  Ранучч1о  и  Але- 
ксандра Фарнезе.  Свои  доходы  онъ  упо- 
требляль  главнымъ  образомь  на  пр1обретен1е 
книгь,  рукописей  и  древностей,  и  къ  концу 
жизни  собралъ  значительную  библ10теку  ге 
музей  древностей.  Музей  онъ  завещаль  кар- 
диналу Одоардо  Фарнезе,  а  рукописи  въ  Ва- 
тиканскую библхотеку.  Онъ  комментировалъ 
«8сг1р1огез  ге!  гизИсае»,  «Ггадтеш1а  Ы81ог1- 
согпш  Кошапогпш»  (1595),  Феста,  Цицерона 
(1581),  издаль  отрывки  греческихъ  лириковъ 
и  историковь  (1582)  и  пр.  Изъ  его  оригиналь- 
ныхъ  произведен1й  наиболее  замечательны: 
«КашШае  Еошапае»  (изд.  1663),  «1ша§те8  е1 
е1оё1а  У1гогиш  ШизШпт»  (изд.  1606).  Его 
жизнь  описана  Джузеппе  Картал10  (Римъ,1657). 

31^рснн-ь  (2асЬаг1и8  Пгз1пи8,  собственно' 
ваг,  1534— 83)— нем.  реформаторь.  Образо- 
вав1е  получиль  сначала  въ  Виттенберге,  за- 
темъ  въ  Женеве  и  Париже.  Въ  1558  году 
былъ  назначенъ  ректоромъ  гимназ!!!  въ  Бре- 
славле,  но  за  свои  кальвинистическ1л  убёяс- 
ден1я  подвергся  преследован1ямъ  со  стороны 
лютерань  и  бежалъ  въ  Цюрихъ.  Въ  1561  г. 
сделался  профессоромъ  богословхя  въ  гей- 
дельбергскомь  унпверс.  и  по  приглашешю< 
курфюрста  пфальцгкаго  Фридриха  III  занялся 
школьнымь  деломъ  и  церковнымъ  устрой- 
ствомъ  въ  Пфальце  въ  духе  кальвинизма.  Въ 
сотрудничестве  сь  Олев1аномъ  У.  составиль 
«Гейдельбергсюй  катехизисъ»,  принятый  все- 
ми немецкими  кальвинистами.  Преемникъ 
Фридриха  III.  .Иудвигъ,  сталь  преследовать 
кальвинистовъ;  У.  былъ  изгнанъ  (1577)  и  на- 
шель  пр1ють  въ  Нейштадте,  где  сделался  учи- 
телемъ.  Собранхе  его  сочинен1и  издано  въ  Ней- 
штадте въ  1587  г.  и  въ  Гейдельберге  въ  16Г2 
г.  Ср.  8ис1110Й',  «01ет1апп8  апй  11гз1ппз>. 


^     Э^рсои-ь  (ЁгеШ120п  (1огга1ит),  называемый 
также  урзономъ  нли  иглошерстомъ — млекопи- 
тающее   изъ    отряда    грызуновъ    (КойепНа), 
принадлежащее  къ  семейству  дикообразовыхъ 
(Нуз1пс111(1ае),    о    признакахъ   котораго — см. 
это  ел.  Родъ  Еге1Ы2^п  относится  къ  подсем. 
лазающихъ  дикообразовъ   (Сегсо1аЫпае),  ко- 
торые   характеризуются    стройнымъ    сложе- 
н1емъ,   довольно   длиннымъ  и  часто  ц^Ьпкимъ 
хвостомъ,  бородавчатыми    подошвами  ногь  и 
сравнительно   короткими  иглами;   представи- 
тели  этого    подсемейства   живутъ    исключи- 
тельно въ  Америк'!.   У   рода  Еге1Ы20П  туло- 
вище сжато  съ  боковъ,  хвостъ  сравнительно 
коротий  и  плосшй,  покрытый  сверху  иглами, 
а    снизу    щетинами;    голова  короткая  и  тол- 
стая; морда  тупая;  переднхя   конечности  съ 
4  пальцами    (безъ    большого    пальца),  задн1я 
съ  5;  когти  длинные  и  сильные.   У.  покрытъ 
густымъ   м'Ьхомъ,   достигающимъ  на  затылк-Ь 
И   стм.  длины    и  переходящимъ  на  нижней 
сторон*  тбла  въ  колюч1я  щетины.  Между  во- 
лосами   и    щетинами    на    верхней    сторон'Ь 
т'Ьла  находятся  иглы  до  8  стм.  длиной,  кото- 
рыя   большей    частью    прикрыты    волосами. 
Окраска — см'Ьсь   бЬлаго,    бураго    и    чернаго 
цв-Ьтовъ.  Длина  т^ла  до  80  стм.,  длина  хвоста 
16  стм.  У.  живетъ  въ.л'Ьсахъ  С-Ьверной  Аме- 
рики,   отъ  Лабрадора  до  Виргин1и,  и  встре- 
чается преимущественно  въ  западной   части 
Соединенныхъ    Штатовъ   и    въ  Канаде.  Онъ 
можетъ  очень  хорошо  лазать  по  деревьямъ  и 
питается  ихъ  корой  и    листьями,    принося 
этимъ  часто  значительный  вредъ  л'Ьсамъ.  При 
помощи  своихъ  острыхъ  р^зцоБъ  онъ  обгла- 
дываетъ   кору   деревьевъ  (преимущественно 
вязовъ,  тополей  и  елей),  оставляя  оголенпыя 
В'Ьтви;  одинъ  У.  можетъ  погубить  въ  теченхе 
зимы    множество   молодыхъ "  деревьевъ.  Онъ 
тн-бздится   въ   дуплахъ    или  въ  расщелинахъ 
■скалъ,  гд-Ь  самка  производить  отъ  2  до  4  де- 
тенышей. Колюч1й  хвостъ  служить  животному 
'   превосходны мъ  органомъ  защиты,  которымъ 
юнъ  можетъ  наносить  сильные  удары  своимъ 
врагамъ.  У.  хорошо  выдерживаетъ  неволю,  и 
будучи  взять  въ   молодомъ  возрасте,  приру- 
чается довольно  легко.  Последнее  время  онъ 
встречается   все    реже   и   реже,   такъ  какъ 
истребляется  въ  сильной  степени  охотниками. 
Мясо    его    съедобно,   а   мехъ,  изъ  котораго 
удалены  иглы,  въ  большомъ  употреблен1и. 

М.  Р.-К, 
]|^рс11|>ух.ъ  (Антонъ  ПгзргисЬ) — шанисгь 
и  композиторъ,  род.   въ  1852  г.  Изъ   его  со- 
чинен1й  въ  особенности   известна   четырех- 
ручная соната. 

Урстизйусь  (Христ1анъ;  настоящая  его 
фамилхя  Вурстейзенъ;  иногда  называлъ  себя 
также  по-гречески  АПаззИегпз  пли  АИазз!- 
81с1егп8)  —  швейцарск1й  математикъ  и  исто- 
рикъ  (1544—88).  Для  пополнен1я  своихъ  зна- 
шй,  пр1обретенныхь  на  родине,  въ  Базеле, 
'Ьздилъ  въ  Парижъ,  где  быдъ  ученикомъ  зна- 
менитаго  философа  Петра  Рамуса  (см.).  Въ 
1562  г.  получидъ  отъ  базельскаго  универси- 
тета степень  магистра,  а  въ  1565  г.  сделался 
р.ъ  томъ-же  у  нив.  профессоромъ  математики, 
съ  1585  г.  —  а  теолопи,  но  въ  1586  г.  со- 
емъ  оставплъ   уииверситетъ,   занявъ  долж- 
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ность  истор1ографа  города.  Учено-литератур- 
ная деятельность  У.  разделялась  между  ма- 
тематикою и  истор1ею.  Первой  были  посвя- 
щены два  его  сочинешя:  «^иаез^^опез  1п 
РигЪасЫ!  1Ьеопсаз  р1апе1агит»  (Базель, 
1568)  и  «Е!етеп1а  Аг11Ьте11сае,  1о§1С13  ]ед1- 
Ьиз  (1е<1ис1а,  ш  изит  Асас1ет1ае  Ва8111еп815» 
(ВазНеае  Некейогиш,  1579).  Второе  изъ 
этихъ  сочинен1й,  назначенное  для  слушате- 
лей автора,  было  вызвано  недостатками  « Арие- 
метики»  Петра  Рамуса,  къ  памяти  котораго 
У.  относился  съ  почтешемъ,  переходив- 
шинъ  въ  благоговен1е.  Упомянутые  недо- 
статки были-бы  исправлены  печатно  и  са- 
мимъ  Рамусомъ,  если  бы  его  жизнь  не  была 
преждевременно  прервана  Варфоломеевскою 
ночью.  Отъ  недостатковъ,  и  притомъ  значи- 
тельныхъ,  не  оказалась,  прочемъ,  свободною 
и  книга  самого  У., — напр.  можно  указать  на 
совершенное  отсутств1е  въ  ней  доказательствъ. 
Кроме  обычнаго  содержан1я  ариеметическаго 
учебника,  книга  У.  давала  въ  заключитель- 
ной части  вычислеше  сплавовъ  и  прогресс1и, 
а  въ  прибавлеши — извлечете  квадратныхъ  и 
кубическихъ  корней.  В.  В.  Бобынинъ.* 

Урсула  —  святая  католической  церкви. 
Легенда,  относящаяся  къ  ТП  в.,  поветсгвуеть 
о  красавице  У.,  дочери  британскаго  короля, 
которую  требовалъвъ  замужество  сильный  язы- 
ческ1й  государь.  У.  уже  посвятила  себя  Христу; 
поэтому  она  просила  отсрочки  на  три  года  и  въ 
сопровожден1и  10  благородныхь  девицъ,  у  каж- 
дой изъ  которыхъ  было,  какъ  и  у  нея  самой,  по 
1000  провожатыхъ,  на  11  трехвесельныхъ  су- 
дахъ  отправилась  къ  святымъ  местамъ.  О  не 
проплыли  по  Рейну  до  Кельна,  оттуда  въ  Ба- 
зель, где  оставили  суда  и  пешкомъ  направи- 
лись въ  Римъ.  На  обратномъ  пути  девушки 
встретили  подъ  Кельномъ  лагерь  гунновъ, 
которыми  были  изрублены.  У.,  оставшаяся 
последней,  отвергла  предложенхе  гуннскаго 
вождя  п  была  пронизана  тучею  стрелъ.  Не- 
бесныя  полчища  истребили  войско  гунновъ; 
тела  убитыхъ  девицъ  были  торжественно  по- 
гребены жителями  Кельна.  Много  времени 
спустя  пришелъ  съ  Востока  грекъ  Клемат1'й, 
имевшШ  во  сне  видеше  я  построивш1й  въ 
память  погибши хъ  храмъ.  Съ  XII  в.  начина- 
ется обретен1е  костей  погибшихъ,  сначала  въ 
небольшомь  количестве,  потомъ,  со  времени 
раскопокъ  такъ  ваз.  А§ег  Пгзи1апи8  (1155),  ты- 
сячами скелетовъ,  которые,  вследств1в  впде- 
Н1Я  монахини  Елизаветы,  приведены  были 
въ  связь  съ  У.  и  ея  подругами.  По  объясне- 
шю  Шаде  («016  8а§е  уоп  (1ег  ЬеШёеп  II. 
ипй  (1еп  11000  ^апёГгаиеп>,  Ганов.,  1854) 
сказан1е  объ  У.  заимствовано  католиками 
изъ  древне-германской  языческой  миеолог1и. 
Вполне  вероятно,  что  основан1емъ  легенды 
послужило  изб1ен1е  девушекъ  гуннами  при 
переходе  ими  Рейна  подъ  Кельномъ.  См. 
КеИегЬоуеп,  «Ьа  1ёевп(1е  (1е  8а1п1е-П.»  (П., 
1860—62):  Кеззе!,  «81.  П.  ипй  1Ьге  аезеП- 
зсЬаЛ»  (Кёльнъ,  1863);  81еш,  «В1е  Ье11!8е11 
ип(1  1Ьге  Сге8е118сЬаГ1>  (Кёльнъ,  1879). 

Урсулинки  (ПгзиИпез)-- -женск1й  мона- 
шесшй  орденъ,  основанный  въ  1537  г.  и  по- 
ставленный подъ  покровительство  св.  Урсулы. 
Сначала  онъ  состоялъ  изъ  девицъ  и  вдовъ,  не 
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дававшихъ  обычныхъ  монашескихъ  об^товъ 
II  зани;у1авшихся  безплатно  воспиташемъ  мо- 
лодыхъ  д'Ьвушекъ.  Въ  1572  г.  папа  Григорий 
XIII  сд^лалъ  У.  настоящимъ  монашескимъ 
орденомъ  л  заставилъ  ихъ  принять  правила 
св.  Августина.  Орденъ  У.  быстро  распростра- 
нился въ  Итал1и,  Герман1и  и  Нидерландахъ, 
но  особенное  значеше  получилъ  во  Франц1и. 
Передъ  револющей  у  ордена  У.  было  14  мо- 
настырей въ  Париже  и  до  300  въ  остальной 
Франц1и.  Уничтоженный  во  время  револющп, 
орденъ  У.  былъ  возстановленъ  при  Наполе- 
он-Ь  I,  но  не  получилъ  прежняго  распростра- 
нен1я. 

^рсул-ь  (Уру-сулъ)— р.  Томской  губ.,  Б1Й- 
скаго  у.;  беретъ  начало  съ  сбв.  склоновъ  Те- 
ректинскихъ  б'Ьлковъ  п  въ  начал'Ь  течетъ  на 
О,  зат'Ьмъ  поворачиваетъ  на  В  и  ЮВ,  а  въ 
самыхъ  низовьяхъ  на  СВ, — впадаетъ  въ  р. 
Катунь  съ  л^в.  стороны.  Дл.  до  150  вер., 
шир.  отъ  10  до  25  саж.  Течен1е  быстрое, 
ложе  его  каменистое,  долина  въ  верховьяхъ 
сжата  горами,  къ  низовьямъ  расширяется  и 
покрыта  л'Ьсомъ  и  лугами.  По  долин*  р.  раз- 
виты горныя  породы — кератитовый  порфиръ 
ц  кремнистый  сланецъ,  глинистый  же  встре- 
чается спорадически.  По  притоку  У.  Коир- 
лыку  ломки  дитографскаго  камня.  Въ  У.  впа- 
даетъ много  горныхъ  речекъ,  изъ  нихъ  бол^е 
значительныя  —  Ульгуминъ  и  Ангудай,  при 
усть'Ь  последней  расположено  с.  У.  (Ангудай), 
въ  которомъ  до  500  жит.,  церковь,  училище, 
ангудайская  таможня,  врачебно-ветеринар- 
ный  пунктъ  и  застава  для  осмотра  приго- 
няемаго  изъ  Монгол1и  скота;  значительная 
ярмарка.  Отсюда  идетъ  дорога  на  пригранич- 
ный торговый  пунктъ   урочище  Кошъ-Агачъ. 

^рсынъ-НЪмцеипчи  —  дворянсшй 
родъ,  герба  Равичъ,  восходящей  къ  началу 
ХТ1  в.  О  10л1ан*  Н^мцевич*  см.  XXI,  478— 
479.  Родъ  У.-Шмцевичей  внесенъ  въ  I  ч. 
род.  кн.  Гродненской  губ. 

З^ртадо  (Ьигз  Ниг1а(1о)— испанскхй  писа- 
тель XVI  в.,  авторъ  очень  изв^стнаго  въ  т* 
времена  романа  «Пальмеринъ  Англ1йсшй». 
У.  написалъ  еще  «Сог^ез  йе!  Са81о  Атог»  и 
«РоИс1апа»,  п  совместно  съ  Карвахало  гру- 
бую, но  любопытную  драму:  «Сог1ез  йе  1а 
Миег1.е»  («Пляска  смерти»),  помещенную  въ 
ХХХУ  т.  «В1Ы1огеса  Шуайепёуга». 

:1^ртенъ  тау  —  горы  Семипалатинской 
обл.,  Кокпектинскаго  у.,  вдоль  берега  р.  Кок- 
пекты;  различаютъ  Бол.  и  Мал.  У.  На  сЬв.- 
вост.  склон*  Мал.  У.  стоитъ  г.  Кокпекты. 

З^ртюнскос — горько-соленое  оз.  Ени- 
сейской губ.,  Минусинскаго  у.,  на  л*в.  стор. 
р.  Абакана,  въ  Качинской  степи.  Окруж- 
ность 03.  до  4  вер.,  глуб.  отъ  1V2  ДО  2  арш.; 
содержан1е  соли  не  бол^е  37о-  Въ  жаркое  л^то 
03.  покрывается  налетомъ  глауберовой  соли; 
зимою  оно  замерзаетъ. 

Заруби  или  урубу  (Са1Ьаг1е8  апга  и  С. 
а1га1а) — см.  Грифы. 

З^ругваи  (К1о  Пгпдиау)  —  р.  въ  Южной 
Америк*,  текущая  въ  Бразилии,  Аргентин* 
и  Урагва*,  беретъ  начало  въ  Кордильерахъ 
Южной  БразилИц  носящихъ  названхе  С1ерра 
Гераль,  въ  бразил.  штат*  Сайта  Катарина, 
образуясь  изъ  двухъ  истоковъ,   Р1о-дасъ-Пе- 


лотасъ  и  Маромбасъ  съ  ихъ  притоками,  и 
течетъ  быстрымъ  потокомъ  въ  направлен! и, 
принятомъ  Дасъ  Пелотасъ,  именно  на  3.  На 
этомъ  пути  принимаетъ  въ  себя  сл*ва  — 
Пассо  Фундо,  такъ  назыв.  У.-Миримъ  или 
Мал.  У.,  справа — Чапеке;  дал*е—Р]о-Варсеа, 
У.  Нуитамъ,  или  Красный  У.;  поворачиваетъ 
на  Ю  и  отд*ляетъ  Бразилхю,  а  дальше  и 
Урагвай  отъ  Аргентинскихъ  пров.  Карр1ентъ 
и  Энтре-Р1осъ.  Принявъ  въ  себя  справа  Пе- 
пери,  Меринэй,  а  сл*ва— Юн,  Ибикуи,  Куа- 
рэмъ,  Арапей,  Куэгуа  и,  наконецъ,  могуч1й 
потокъ  Р1о-Негро,  У.  впадаетъ,  къ  С  отъ 
Буэносъ-Айреса,  въ  Ла-Плату.  Длина  течен1я 
У.  1600  км.,  площадь  бассейна  —  358000  кв. 
км.  На  разстоян1и  130  км.  отъ  своего  устья 
вверхъ  У.  образуетъ  до  Пунта  Фрей-Бентосъ 
расширен1е  отъ  11 — 16,6  км.,  и  на  этомъ  пути 
онъ  не  глубокъ  и  течетъ  медленно,  дал*е  об- 
разуетъ нижн1я  стремнины,  Сальто-Чико,  на 
15  км.  дальше  вверхъ  спадаетъ  гранд1ознымъ 
водопадомъ  Сальто  -  Гранде,  У.  подверженъ 
перходическимъ   разливамъ, 

З'^ругвай  (ХТгпдиау)  или  ВериЫгса  ОНеп- 
Ьа1  Ле1  Пгидиау,  Вап^а  ОггеЫа!  —  одна  изъ 
республикъ  Южной   Америки,  получила  свое 
имя  отъ  р.  У.,    по  вост.  берегу  которой  она 
тянется   до  Атлантическаго  океана.   Грани- 
чить съ  С  и  СВ  Бразил1ей,  съ    В— Атланти- 
ческимъ  океаномъ,   съ  Ю — Р1о-де-ла  -  Плата, 
съ  3 — р.  У.,  отд*ляющей  ее  отъ  Аргентинской 
республики.    У.  лежитъ  между  30°  —  35°  ю. 
ш.   и  55°35'  —  бОЧЬ'  зап.  д.    Пространство 
186926   кв.  км.;  жит.   882670    (1900),  что  со- 
ставляетъ  4  челов*ка  на  1  кв.  км.  Предпо- 
лагаютъ,  что  около  8"/о  населешя  не  вошли 
въ    последнюю    перепись,    такъ   что   общее 
число   населен1я    бол*е   900   тыс.   чел.   По- 
верхность ббльшею  частью  волнистая,  не  по- 
хожая  на  саванны  Аргентины   равнина,  со- 
вершенно плоская  къ  рр.  У.,  Ла-Плата  и  мор- 
скому побережью,  но  въ  центр*  прерываемая 
холмами  и  небольшими  возвышенностями,  ко- 
торыя  состоять  большею  частью  изъ  гнейса, 
глинозема   и  гранита   и   служатъ  водоразде- 
лами важнейшихъ  рекъ.  Горныхъ  ц*пей,  соб- 
ственно говоря,  не  существу етъ,  но  имеются 
многочисленныя  возвышенности,  сисЫПаз;  изъ 
нихъ  самая  высокая  гора  д'Ацекуа  (621  м.), 
составляющая  часть  Кордильеръ  Гранде,  оро- 
графической  оси  У.,   разветвлен1я   которой 
Санта-Ана,  Хаэдо  и  Минасъ  покрываютъ  цен- 
тральныя  области  республики  волнообразными 
холмами,  въ  среднемъ  453  м.  высотою.  Хол- 
мообразныя   возвышенности  эти  служатъ  во- 
доразделами большихъ  рекъ.  Вся  территор1я 
У.  делится  на  три  бассейна:  на  3  онъ  изли- 
ваетъ  свои  воды  въ  У.,  на  Ю — въ  Р1о-де-ла- 
Плата,  на  В  —  въ  оз.  Мирпмъ.  Самая  значи- 
тельная р*ка  зап.  склона  и   притокъ  р.  У., 
Р1о-Негро;  бассейнъ  ея  образуетъ  сердцевину 
У.;  она  беретъ  начало  въ  горахъ  С1ерра-Текла 
въ  Р10-Гранде  до  Суль  и  орошаетъ  У.  съ  ВСВ 
на  ЗЮЗ   на  протяжеши  465  км.,   судоходна 
до  мал.  гор.    Мерседесъ,   но   проектировано 
канализировать  ее,   разделивъ    на     3  части 
шлюзами;  притоки  ея:  Ягуари  или  Такуарембо 
справа,  Ии,  слева,    р.  Дуразно.    Выполнен1е 
проекта  канала   сделаетъ  изъ  Р10-Негро  го- 


I 


Уругвай 


937 


_  яодствующую  артерию  у.,  при  помощи  ея ;  строевой  л-Ьсъ,  сперва  низкорослый,  стано- 
можно  будетъ  оросить  обширную  область,  год- '  вится  выше  и  выше.  Фруктовыя  деревья  и 
ную  для  землед'6л1я.  Друпе  притоки  р.  У. ,  ягодные  кусты,  а  также  и  тополя,  вывезен- 
мен^е  значительны,  это:  Куэкуэй,  Дэймонъ,:  [  ные  изъ  Европы,  зд^сь  преусп^ваютъ  всЬ, 
Арапэй,  Гуарэймъ.  Р-Ёки  южн.  склона:  Сайта-  кром^Ь  крыжовника;  хорошо  растетъ  евкалиптъ 
Люч1я,  соединенная  съ  Санъ-Хозе,  главн.  при- ;  и  очень  плохо — сосны  и  ели.  М'Ьстныхъ  цв4- 
токъ  р.  Р10-де-ла  Плата;  рр.  вост.  склона:  [  товъ  такое  разнообразхе  и  изобил1е,  что 
Себоллати  пли  Цеболлати  съ  притоками  ея  Монтевидео  прозванъ  «Южно  -  американской 
Олимаръ  и  Такуари,  и  Ягуаронъ.  064  впа-  Ниццей».  Фауна  не  богата  местными  поро- 
даютъ  въ  03.  Меримъ,  лежащее  на  СВ,  частью  дами;  встречаются  ягуаръ  (РеИз  оп^а),  ку- 
принадлежа  Бразил1и.  Кром*  бол.  оз.  Ме-  гуаръ  (РеИз  риша)  небольшой  величины,  мед- 
римъ  значительны  прим.  лагуны:  Санъ  Игна-  в-Ьдь  длинноносый  (Сиай  пазпа  гиГа)  и  три 
1Ц0,  Де  Рока,  Де  Кастильосъ  и  Де  лосъ-Ди-  вида  муравь^довъ,  лисица,  два  вида  морскихъ 
фунтосъ.  Климатъ  У.  хотя  и  здоровый,  но  волковъ  (01аг1а),  карпинчо  (СагрхпсЬо),  гры- 
подверженъ  быстрымъ  перем^намъ  темпера- '  зунъ,  ростомъ  больше  кабана,  тапнръ,  олень, 
туры,  частымъ  грозамъ  и  юго-зап.  в^трамь — ;  пекари,  летучая  мышь  (въ  гроттахъ  Китоваго 
7шмперосъ.   Его  можно  разделить  на   пример-   мыса),  европ.    кроликъ^  дельфинъ,    страусъ, 


ск1й  и  континентальный.  Монтевидео,  по  сво- 
ему положешю,  находится  въ  первомъ;  вре- 
мена года  тамъ  мен-Ье  р^Ьзки,  ч^Ьмъ  внутри 
материка,  тамъ  мен4е  жарко  л^томъ  и  мен^е 
холодно  зимой.  Въ  деревн'Ь,  на  н^которомъ 
разстоян1и  отъ  г.  въ  департаментахъ,  лежа- 
щихъ  бол-Ье  къ  С,  очень  жарко  въ  декабр^Ь, 


гремучая  зм-Ья  и  др.  Въ  р.  Урагвай  много 
рыбы.  Населенге.  Туземцы  У.  принадлежали  къ 
племенп  чарруась,  семейства  гуарани;  это 
былъ  храбрый  народъ,  предпочитавт1й  смерть 
потере  свободы.  Отъ  него  остались  находи- 
мые въ  пескахъ  и  на  берегахъ  р'Ькъ  и  озеръ 
наконечники  стр'Ьлъ,    кремневые   ножи,   мо- 


январ^Ь  и  феврал-Ь,  между  т-Ьмъ  какъ  въ  шн^  лотки,  топоры,  ступки,  черепки  глин,  посуды, 
и  шл^Ь  термометръ  падаетъ  до  4°  ниже  нуля,  костяные  предметы,  раковины  и  др.  предме- 
но  эти  заморозки  непродолжительны.  Въ  об-  ты.  Чарруасы  захватили  въ  пл^нъ  Д1аза  де 
щемъ,  приморсюй  климатъ  У.  можно  срав-  Солисъ,  причалившаго  къ  берегамъ  Ла-Платы, 
нить  съ  климатомъ  Неаполя,  Аллсира  или  Лис-  убили  и  съ-Ёли  его  и  его  спутниковъ.  Южный 
сабона,  съ  яовышен1емъ  на  полъ  термом,  берегъ  Ла-Платы  заселялся  эмигрантами  изъ 
градуса  на  градусъ  широты  по  м^рЪ  подня-  Европы,  которые  встр-Ьтили  въ  туземцахъ — 
т1Я  къ  С.  Холода  начинаются  въ  маЬ  и  тогда  куэраидисъ — кроткихъ,  покорныхъ  будушихъ 
лее  или  вначал-Ь  шня  выпадаютъ  сильные  рабовъ,  тогда  какъ  сев.  берегъ  оставался  пу- 
дожди  и  бываютъ  самыя  сильныя  грозы.  За-  стыннымъ.  Живш1я  на  правомъ  берегу  р.  У. 
т^Ькъ  слЪдуетъ  памперо,  очищаетъ  воздухъ,  за  племена  яросъ  п  боханесъ  были  совершенно 
нпмъ  наступаетъ  штиль,  во  время  котораго  истреблены  чарруасами.  Другое  племя  изъ  сем. 
бываютъ  заморозки.  Но  эти  понилсен1я  тем- 1  гуарани,  ад«ас>,  населявшее  о-ва  У.,  легко  см^- 
пературы  также  кратки,  какъ  и  быстры;  ни-  \  шалось  съ  поселенцами-испанцами.  Чарруа- 
когда  средняя  дневная  температура  осенняго  :  сы,  оттесненные  испанцами  до  Р10  Негро,  сли- 
нли  зимняго  дня  не  была  ниже  -|-4°  (Ц.).  По  лись  съ  мипуанесами  и  вмесгЬ  съ  ними  псзже 
исчисленш  Мартенъ-де-Мусси,  въ  Монтеви-  исчезли,  какъ  раса.  Въ  селахъ  У.  населен1е 
део  въ  среднемъ  244  ясныхъ  дня,  85  облач-  носитъ  черты  метисовъ;  изъ  нихъ  чиносгюш 
ныхъ  и  аб  дождливыхъ.  Изъ  металловъ  въ  У.  называются  гЬ,  у  которыхъ  ясно  видна  ин- 
им^ются  железо,  цинкъ,  серебро,  свинецъ,  сЬ-  д4йская  кровь.  Съ  1702  г.  стали  ввозить  въ 
ра,  сюрьма  и  камен.  уголь;  золото  добывается   У.  негровъ-невольниковъ,  которые  со  времени 


въ  дпт.  Ривера  (въ  1898  г.  74708  грам.); 
бол^е  всего  добываютъ  агатовъ  и  амети- 
стовъ,  служащихъ  предметами  вывоза;  въ 
общемъ  гориыя  богатства  еще  мало  разра- 
ботаны. Что  касается  флоры  У.,  то  преж- 
де всего  путешественнику  бросается  въ  гла- 


освобождешя  (1830)  вымираютъ  отъ  чахотки 
и  пьянства.  Гаучо  пли  гаучосы,  помесь  ис- 
панцевъ  съ  инд^Ьйцами,  живутъ  вн*  городовъ, 
наблюдая  за  безчисленными  стадами  фермъ 
(е81апс1аз);  они  всегда  на  коняхъ,  убран- 
ствомъ  которыхъ  гордятся  больше,  ч^Ьмъ  сво- 


за редкость  большихъ  деревьевъ  въ  долинахъ  ей  одеждой.  Изъ  общаго  числа  жителей  90199 
и  склонахъ  холмовъ.  На  берегахъ  и  на  о-вахъ  чел.  иностранцы  (23352  испанца,  24349  италь- 
У.  деревья  малорослый  и  не  густыя;  ихъ  янцевъ,  24720  бразил1анцевъ,  9140  аргентин- 
уврашаютъ  безчисленныя  мимозы,  въ  верх- !  цевъ,  4186  французовъ,  675  англичанъ,  708  н^м- 
немъ  У.,  выше  Федеращянъ,  т.  е,  съ  31°  ю.  цевъ,  944  швейцарца).  Среднее  число  рож- 
ш.  растительность  становится  бол4е  густой  п  ден1й  за  пять  л4тъ  (1895  —  99)  30460,  бра- 
бол-Ье  высокой:  пальмы  (Сосоз  аиз1гаИз),  бам-  ковъ  4350,  смертей  13032;  перев^съ  рожденхй 
букъ  (Таспагаз)  начинають  появляться  въ  изо- !  надъ  смертностью — 17428.  Изъ  обшаго  числа 
бил1и,  по  берегамъ  высятся  мимозное  дерево  '  рожден1йвъ  1898  г.  7380  (25,397о)  были  неза- 
инш,  высокое  и  густое  съ  чудными  темно- 1  конныя.  По  1873  г.  нммигрантовъ  было  243391. 
зелеными  ветвями,  среди  которыхъ  поднима-  За  пять  л^тъ  пммигращя  и  эмиграшявъМон- 
ется  Егу1Ьппа  сп81а  даШ  съ  яркими  пунцовы- 1  тевидео  выразилась  въ  сл4дующнхъ  цифрахъ. 


ми  цв'Ьтами;  вьющ1яся  растен1я,  особенно  по 
берегамъ  р^къ,  въ  изобилии  и  р-Ьдкой  красоты. 
Выше  къ  Сальто  встречаются  одичавшая 
персиковыя  и  апельсинныя  деревья;  кактусы 
разпообразныхъ  породъ,  опунщя  или  нопалъ 
— всюду;  по  м^р*  приближен1Я   къ  Бразил1и 


1896. 

Иммигранты.  10505 
Эмигранты    .    5918 

Государственная    релипя    римско-католиче- 
ская,   но    господствуетъ   полная   пероторпи- 
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мость.  Элементарное  образоваше  обязательно. 
Въ  1899  г.  въ  У.  были  543  народныя  элемен- 
тарныя  гаколы,  съ  1068  учащими  (въ  томъ 
числ-Ь  831  жнщ.)  II  49733  учащимися.  Част- 
ныхъ  школъ  344,  съ  890  учащими  ц  22509  уча- 
щимися. Государство  расходуетъ  на  элемен- 
тарное образованхе  677000  доллар.  1  госуд. и 
части,  школа  приходятся  на  каждые  897  жи- 
телей, 1  ученикъ — на  каждыхъ  11  жителей.  Въ 
Монтевидео  университетъ,  съ  91  профессорами 
и  694  студентами  (1898).  Женсшя  и  мужск1Я 
нормальныя  школы,  художестенная  и  ком- 
мерческая государственная  школа  (243  уча- 
щихся, получающихъ  безплатное  образованхе), 
военная  коллепя  (8  профессоровъ  и  40  уча- 
щихся), много  духовныхъ  семинарЮ  съ  зна- 
чительнымх  числомъ  учениковъ.  Нац1ональная 
библштека  содержитъ  свыше  27000  томовъ  и 
бол^е  2500  рукописей,  картъ  п  т.  д.  Въ  на- 
Д10нальномъ  музе'Ь  свыше  33490  предметовъ. 
Въ  У.  выходитъ  бол^е  126  пер10дическихъ 
изданШ,  изъ  коихъ  120  на  испанскомъ  язык'Ь. 
Главная  промышленность  У.— скотоводство  и 
овцеводство.  Въ  1898  г.въУ.  числилось  4826675 
гол.  рогатаго  скота,  363511  лошадей,  13181 
мулъ,  15536889  овецъ,  34681  коза,  3972 
свиньи;  общая  ценность  стадъ  —  73038000 
долларовъ.  Убито  головъ  скота  въ  1898  г. 
665300,  въ  1899  г.  821600,  въ  1900  г.  707700. 
Въ  1899  г.  вывезено  шерсти  39673  метрич. 
тонны.  Землед^Ьльческая  промышленность  за 
посл'Ьдн1е  годы  сильно  развивается;  вывозъ 
пшеницы  въ  1898  г.  =  77230  метр,  тоннъ,  въ 
1899  г.— 62673  тонны,  кукурузы  (1898)  125758 
тоннъ,  пшеничной  муки  въ  1898  г.  вывезено 
11296  тоннъ,  въ  1899  г.  20726  тоннъ.  Ръ  1900  г. 
площадь  подъ  пгаеницей=г377988  гектар.,  уро- 
жай ея  —  187553  метр,  тонны.  Въ  1898  г. 
было  824  виноградника,  площадью  въ  3160 
гектар.;  получено  вина  3351296  литр.,  а  алко- 
голя 33516  литр.  Изъ  21045  фермеровъ  10853 
возд^лываютъ  собственную  землю.  Торго- 
вля. Въ  1899  году  ввезено  въ  Урагвай  на 
25551788  долларовъ;  вывезено  на  36574164. 
Въ  1898г .  таможенныя  пошлины,  полученныя 
государствомъ  =  9830382  дол.  Наибольшая 
сумма  ввоза  —  изъ  Великобританш,  вывоза — 
въ  Бразилш,  Аргентину  и  Франшю.  Главные 
предметы  вывоза:  живой  рогатый  скотъ,  кожи, 
шерсть,  мясные  консервы,  землед'Ьльчесюя 
произведен1я.  Постоянная  арм1я  У.  состоитъ 
изъ  231  офицера  и  3273  солдатъ  (4  батальона 
п'Ьхоты,  3  полка  кавалвр1и  п  1  легкой  ар- 
тиллер1и,  батальонъ  крйпостной  артиллер1и). 
Аирм1я  вооружена  ружьями  Маузера;  пушки 
различныхъ  системъ.  Полицейская  стража 
изъ  3200  чел.  Нащональная  гвард1я  состоитъ 
изъ  20000  чел.  Военный  флотъ  —  три  броне- 
носца и  1  пароходъ.  Торговый  флотъ  У.  въ 
1898  г.  им^лъ  28  паровыхъ  судовъ  въ  7654 
тон.  п  72  парусныхъ  судна  въ  21251  тонну 
нетто.  Въ  1899  г.  въ  гавани  Урагвая  вошли 
17937  судовъ  въ  11309057  тоннъ,  вышло  17474 
судна  въ  11213692  тонны.  Государственныхъ 
большихъ  дорогъ  2240  миль;  он'Ь  идутъ  отъ 
Монтевидео  къ  разнымъ  границамъ.  3100 
миль  дорогъ  департаментскпхъ.  Р'Ькц  слу- 
жатъ  прекрасными  путями  сообщен1я.  Дли- 
на  лссл'Ьзиыхъ  дорогъ  въ  1898  г.=1080мнль, 


длина  трамвайнаго  пути=14б  миль.  Телеграф- 
ная сЬть  им'Ьла  протяжен1е  въ  4525  миль, 
изъ  коихъ  995  миль  принадлежали  жел.  доро- 
гамъ;  телеграфы,  станшй  было  95,  число 
телеграммъ  =:  346359.  Въ  1898  г.  почто- 
выхъ  конторъ  было  638;  отправлено  писемъ 
9497658,  открытыхъ  писемъ  152522,  печати. 
издан1й  473502,  друг,  пакетовъ  и  посылокъ 
683532.  Финансы  У.  не  въ  блестящемъ  по- 
ложен1и;  бюджетъ  почти  всегда  заключается 
съ  дефццитомъ.  Главный  источникъ  дохода — 
ввозныя  пошлины.  Бюджетъ  1900—91  гг.:  до- 
ходы —  16124325  дол.,  расходы  =  16124373 
доллара.  Сумма  нащональнаго  долга  къ  1 
янв.  1900  =  127159529  дол.,  въ  томъ  числ'Ь 
вн^Ьшн1й  долгъ  100161606  долл.,  междуна- 
родный—3996025  дол.,  внутренней— 23101898 
долл.  Въ  1896  г.  основанъ  въ  У.  государств, 
банкъ,  съ  д^Ьйствительнымъ  капиталом!)  въ 
10  милл.  пезосъ.  Въ  обращении  н^тъ  уругвай- 
ской золотой  монеты,  но  монетная  едини- 
ца золотая;  пезосъ  (теоретич.  золотая  мо- 
нета —  резо  пас1опа1)  долженъ  в'Ьсить  1,697 
грамма,  но  въ  обращен1и  имеется  только  ино- 
стран.  золотая  монета;  серебряный  пезо  или 
долларъ  В'Ьсить  25  грам.;  друг1я  разм'Ьнныя 
серебряныя  монеты — полпезо,  пятая  и  деся- 
тая части  его;  бронзовый  монеты  —  4,  2  и 
1центез0мо.  Метрическая  система  м-Ьры  и 
в'Ьса  принята  оффнщально,  но  на  ряду  съ  ней 
употребляются  и  прежшя:  квинталъ,  арроба, 
фанега  и  т.  д.  Государственный  гербъ  пред- 
ставляетъ  щитъ,  разделенный  на  4  поля;  въ 
первомъ,  голубомъ  пол*  —  золотые  в4сы,  во 
второмъ,  серебряномъ — цитадель,  въ  третьемъ, 
серебряномъ— конь,  въ  четвертомъ,  голубомъ 
— быки.  Ср.  «ТЬе  ЗШешап'з  Уеаг-Воок  1901>; 
«Ырр1псои'8  багеНег  о1'  111е  ^УогИ»;  Миггау, 
«Тгауе18  ш  Пги^иау»  (Л.,  1871);  «Пгиёнау: 
Из  (хео^гарЬу,  Н181огу,  1пс1и81г1е8»  (.Зиверпуль, 
1897);  У1т1еп  М.  с1е  8а1п1  МагИп,  «Коиуеаи 
В1с1.1оппа1ге  йе  СгёоёгарЫе  ПшуегзеИе»;  1о- 
нинъ,  «По  Южной  Америке»  (т.  I,  СПб.,  1895). 
Государственное  устройство.  На  основан1и 
конститущи  1829  г.  У.  есть  республика.  За- 
конодательная власть  принадленштъ  законо- 
дательному собран1Ю,  состоящему  изъ  двухъ 
палатъ:  сената  изъ  19  членовъ,  избираемыхъ 
по  одному  отъ  каждой  провннщи  двухстепен- 
ной подачей  голосовъ  на  6  л4тн1й  срокъ,  и 
палаты  депутатовъ,  съ  изменяющимся  чи- 
сломъ членовъ  (въ  настоящее  время  —  69), 
избираемыхъ  прямою  подачею  голосовъ  всЬхъ 
грамотныхъ  уругвайскихъ  гражданъ  на  трех- 
л^тшй  срокъ.  Сенаторы  и  депутаты  должны 
удовлетворять  требованш  довольно  высокаго 
имущественнаго  ценза  (первые  должны  обла- 
дать собственностью  на  сумму  не  мен4е  10000 
долл.,  вторые — 4000  долл.).  Исполнительная 
власть  принадлежптъ  президенту,  избираемому 
въ  соединенномъ  зас4даши  двухъ  палатъ  на 
четырехлетней  срокъ.  Президентъ  имеетъ  пра- 
во суспензивнаго  вето  на  решетя  парламента. 
Онъ  управляетъ  черезъ  посредство  5  мини- 
стровъ,  ответственныхъ  лишь  передъ  нимъ. 
Однако,  палаты  имеютъ  право  требовать  от- 
чета у  министровъ;  даже  въ  промежутки  между 
краткими  ихъ  сессиями  постоянно  дМствуетъ 
особая  ревизионная  коммпссея  изъ  5  депута- 


I 

|^Вговъ  и  2  сенаторовъ,  согласхе  которой  тре- 
^г  буется  для  непредусмотр'Ьнныхъ  парламен- 
томъ  государственныхъ  расходовъ,  для  заклю- 
чен1Я  займовъ,  договоровъ  съ  иностранными 
державами  и  т.  д.  Такъ  обстоитъ  д-Ьло  въ 
теор1и:  на  практике  власть  принадлежитъ 
воеенымъ  сферамъ,  которыя  низвергаютъ  и 
возводятъ  президентовъ,  распускаютъ  и  изби- 
раюгь  палаты  и  т.  д.  См.  «1Л8си81оп  йе  1а 
Соп8и1ис1оп  йе]  е81а(1о  опепЫ  йе!  П.»  (Монте- 
видео, 1870)-  Бе  Мапа,  «Са1ес18то  сопзШи- 
С10па1  йе  1а  КериЬИса  опеп1а1  йе1  П.»  (Монте- 
видео, 1876). 

Исторгя,  У.  открытъ  въ  1515  г.  испанцемъ 
Д1асомъ  де  Солисомъ  (см.  выше).  Въ  течете 
XVI  и  ХУП  в^ка  испанцы  д'Ьлали  н-Ьсколько 
попытокъ  утвердиться  въ  У.,  но  неудачно. 
Только  въ  1726  г.  было  основано  поселеше 
Монтевидео,  по  имени  котораго  называлась  и 
вся  область.  Монтевидео  управлялся  сначала 
самостоятельно,  какъ  отдельная  колон1я,  но 
въ  1776  г.  былъ  включенъ  въ  составъ  Бу.чносъ- 
Айресскаго  вице-королевства.  Въ  начале  XIX 
в'Ька  страна  не  им'Ьла  еще  почти  никакого 
значен1я;  б^Ьлыхъ  и  бол^е  или  мен^е  куль- 
турныхъ  цв'Ьтныхъ  въ  ней  было  еще  не  бол'Ье 
30000  чел.;  число  дикихъ  инд'Ьйцевъ  тоже 
было  невелико.  Однако,  г.  Монтевидео,  бла- 
годаря своей  хорошей  гавани  въ  усть-Ь  Ла- 
платы,  представлялъ  значительную  ценность 
и  являлся  яблокомъ  раздора  между  испан- 
цами и  португальцами.  Въ  1806  г.  онъ  былъ 
захваченъ  англичанами,  но  черезъ  несколько 
м'Ьсяцевъ  уступленъ  обратно  испанцамъ.  Ре- 
волюц1онное  движен1е,  вспыхнувшее  въ  БуЭ'- 
носъ-Айресскомъ  вице-королевств-Ь,  сравни- 
тельно мало  затронуло  населен1е  Монтевидео; 
но  когда  въ  Аргентин'Ь  восторжествовала  ре- 
волющя,  то  У.  почти  не  сопротивлялся  вой- 
скамъ  Аргентинской  республики  и  былъ  легко 
занять  ими  въ  1814  г.  и  присоединенъ  къ 
Аргентин'Ь,  подъ  именемъ  Вапйа  Опеп1а1.  Въ 
1817  г.  португальцы  изъ  Бразил1и  заняли 
Монтевидео  и  присоединили  У.,  подъ  именемъ 
Цисплатанской  провииц1и  («по  сю  сторону 
Лаплаты»),  къ  Бразил1и.  Освоболсден1е  Бра- 
зил1и  изъ-подъ  власти  метропол1и  ие  изм-Ь- 
нило  положен1я  У.;  въ  1825  г.  изъ-за  него 
началась  война  между  Аргентиной  и  Брази- 
л1сй,  окончившаяся  лишь  въ  1828  г.  Р1о-Жа- 
нейрскимъ  мнромъ,  на  основанхи  котораго  У. 
признанъ  самостоятельнымъ  государствомъ. 
Благодаря  довольно  значительной  иммигращи 
какъ  изъ  другихъ  странъ  Южной  Америки, 
такъ  и  изъ  Европы,  въ  немъ  было  тогда  уже 
74000  жителей,  преимущественно  испанскаго 
происхожден1я,  а  также  метисовъ.  Въ  1829  г. 
въ  Монтевидео  собрался  конгрессъ,  вырабо- 
тавш1й  конститущю  (см.  выше).  Рабство,  все- 
гда слабо  развитое  въ  У.,  было  запрещено. 
Въ  стране  боролись  дв4  главныхъ  партии.  Од- 
на изъ  нихъ — Колорадосъ — опиравшаяся  въ 
значительной  степени  на  цветное  населеше 
и  считавшая  себя  либеральной — стремилась 
ввести  въ  стран'Ь  бол'Ье  или  мен-Ье  твердое 
центральное  правительство  и  находилась  въ 
т-Ьсномъ  союз-Ь  съ  парт1ей  аргентинскнхъ 
унитар1евъ  (см.).  Другая  парт1Я— Бланкосъ 
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кдючительно  чистыхъ  испанцевъ  и  носила 
клерикальный  отгЬнокъ.  Въ  общемъ,  однако, 
въ  У.,  какъ  во  всей  Южн.  Америк-Ь,  борьба 
парт1й  им'Ьла  скорЬе  личный  характеръ,  ч4мг 
принцип1альный.  Вождемъ  парт1и  Колорадосъ 
былъ  генералъ  Фруктуоза  Ривера,  вождемъ 
Бланкосъ  —  генералъ  Мануэль  Орйбе.  Пер- 
вымъ  президентомъ  былъ  избранъ  Ривера.  Въ 
1833  г.  Бланкосы  произвели  возстан1с  про- 
тивъ  него,  и  онъ  едва  спасся  отъ  смерти; 
однако,  поб'Ьда  осталась  на  его  сторон-Ь.  Въ 
1835  г.  на  президентскомъ  посту  его  см'Ьнилъ 
Орибе.  Черезъ  два  года  возстан1е,  поднятое 
Риверой,  принудило  Орибе  б'Ьжать  въ  Арген- 
тину, которою  управлялъ  покровительствовав- 
ш1й  ему  Розасъ  (ХХТЫ,  3).  Сл'Ьдуюшдя  два 
десятил-Ьтгя  были  эпохой  упорной  борьбы 
между  парт1ямп.  Орибе  нашелъ  поддержку 
въ  АргентинЬ;  началась  война  между  обоими 
государствами,  осложнившаяся  войной  Ар- 
гентины съ  Парагваемъ  (1845—52  гг.),  а 
также  внутренними  междоусоб1ЯМи.  Уни- 
тарен, бЬжавш1е  изъ  Аргентины,  во  множе- 
ств-Ь  поступали  въ  ряды  войскъ  Риверы;  на 
его  сторон*  было  немало  иностранныхъ  (въ 
особенности  итальянскихъ)  волонтеровъ;  среди 
нихъ  сражался  одно  время  (1846—48  гг.)  и 
Гарибальди,  назначенный  начальникомъ  уруг- 
вайской эскадры.  Въ  1845  г.  Англ1я  и  Франщя 
потребовали  отъ  Розаса  прекращен1я  воен- 
ныхъ  д'Ьйствхй  противъ  У.  и,  получивъ  отказъ, 
нанесли  сильное  морское  пораженхе  арген- 
тинскому флоту,  но  тотчасъ  посл-Ь  этого  за- 
ключили миръ  и  прекратили  военныя  дъй- 
ств1я.  Борьба  между  У.  и  Аргентиной  про- 
должалась. НЬсколько  провинщй  признали 
власть  Орибе;  часть  Аргентины  (пров.  Энте- 
Р1осъ  н  Корр^ентесъ),  съ  губернаторомъ  Ур- 
квизой,  держала  сторону  Риверы.  Въ  1851  г. 
къ  союзу  У.  съ  Энте-Р1осъ  присоединилась 
Бразил1я.  БразильскШ  корпусъ  принудилъ 
Орибе  снять  осаду  съ  Монтевидео  и  разби.1ъ 
его  при  Ласъ  Шедрасъ  (1851  г.).  Одновре- 
менно Урквиза  нанесъ  н'Ьсколько  поражвн1й 
войскамъ  Розаса;  война  окончилась.  Однако 
парт1я  Бланкосъ  не  была  окончательно  по- 
давлена; на  выборахъ  1852  г.  въ  Монтевидео 
поб-Ьдилъ  нхъ  кандидатъ  Хиро  (01го),  кото- 
рый возобновидъ  войну  съ  Риверой,  восторже- 
ствовавшимъ  въ  провинпди.  Въ  1853  г.  лиро 
былъ  низвергнутъ  и  во  глав*  правительства 
вновь  сталъ  Ривера.  Продолжительная  война, 
при  всей  ея  опустошительности,  не  оказалась, 
однако,  безусловно  гибельной  для  У.  Числен- 
ность населения  къ  1852  г.  поднялась  до  130000. 
Приливъ  эмигрантовъ  сд-Ьлался  посл%  окон- 
чан1я  войны  гораздо  значительнЬе,  такъ  что 
къ  1860  г.  численность  иаселен1я  поднялась 
до  221000,  къ  1873  г.— до  450000.  О  подъем'Ь 
благосостоян1я  говорятъ  и  цифры  ввоза  и 
вывоза,  быстро  повышающ1яся,  хотя  У.  со- 
храняетъ  характеръ  государства,  живущаго 
преимущественно  скотоводствомъ.  Ривера 
умеръ  въ  1854  г.;  его  зам-Ьнплъ  внце-прези- 
дентъ  Флоресъ,  но  уже  черезъ  годъ  принужденъ 
былъ  уступить  м'Ьсто  Манюэлю  Бустамента.  По 
окончан1и  срока  полномоч1й  послЬдняго  былъ 
избранъ  Перейра  (1856— 60  г.).  При  немъ  У. 


являлась  представительницей  иитересовъ  ис-  заключилъ  договоръ  съ  Бразил1ей   и  Арген- 
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тиной,  по  которому  посл'Ьдн1я  гарантировали 
неприкосновенность  территории  У.  Посл'Ь  Пе- 
рейры  власть  перешла  къ  Бланкосъ:  на  постъ 
президента  избранъ  служившзй  прежде  въ 
арлии  Орибе,  Берро.  Въ  1863  г.Флоресъ,  посл'Ь 
потерн  власти  принужденный  эмигрировать  и 
служивши  въ  аргентинской  арм!»,  высадился 
въ  У.  и  призвалъ  страну  къ  возстанхю.  Па- 
латы объявили  его  вн'Ь  закона;  правитель- 
ство растерялось,  но  призывъ  Флореса  не 
нашелъ  подходящей  почвы;  окруженный  лишь 
небольшимъ  числомъ  сторонниковъ,  онъ  быдъ 
разбить  правительственными  войсками;  толь- 
ко западъ  страны  остался  въ  его  рукахъ. 
Берро  сохранилъ  власть  до  конца  срока  пол- 
номочий, но  возбудилъ  ненависть  противни- 
ковъ  и  недовольство  сторонниковъ,  обвиняв- 
шихъ  его  въ  нерешительности,  отсутств1и  му- 
жества и  находчивости,  и  подозр'Ьвавшихъ  его 
даже  въ  тайныхъ  переговорахъ  съ  Флоресомъ; 
подъ  конецъ  его  управленхя  казначейство  бы- 
ло пусто,  и  онъ  не  въ  состоян]и  былъ  регулярно 
выплачивать  жалованье  чиновникамъ.  Его  м'Ь- 
сто  вновь  занялъ  бланкосъ  Анастаз10  Агуирръ. 
Вызывающая  его  политика  по  отношению  къ 
Бразил1и  вызвала  объявлеше  войны  со  сторо- 
ны посл^Ьдней  (1864:  г.).  Агуирръ  разсчитывалъ 
па  помощь  парагвайскаго  диктатора  Лопеца, 
но  посл^Ьдн1й  медлилъ  активнымъ  вм-Ьшатель- 
ствомъ  и  решился  на  него,  когда  было  уже 
поздно.  Флоресъ,  собравъ  войско  въ  подчи- 
ненныхъ  ему  западныхъ  провинщяхъ,  дви- 
нулся на  Монтевидео,  взялъ  его  и  прину- 
дилъ  Агунрра  къ  поспешному  бегству  (1865). 
Власть  вновь  оказалась  въ  рукахъ  Коло- 
радосъ;  Флоресъ  провозгласилъ  себя  главою 
временного  правительства.  Съ  Бразил1ей 
былъ  заключенъ  миръ;  въ  союз*  съ  ней  и  Ар- 
гентиной У,  принялъ  участ1е  въ  войн'Ь  съ 
Парагваемъ  (1865 — 72),  окончившейся  пол- 
нымъ  разгромомъ  посл^дняго.  Война,  веден- 
ная на  чулшй  территории,  не  мешала  внут- 
реннему материальному  преусп'Ьян1ю  страны. 
При  ФлоресЬ  началась  постройка  жел'Ьзныхъ 
дорогъ  и  проведение  телеграфныхъ  линШ; 
проложенъ  кабель  между  Буэносъ-Айресомъ 
и  Монтевидео.  Въ  начале  1868  г.  Флоресъ  былъ 
убитъ,  изъ  мести,  четырьмя  бланкосъ.  Вызвать 
возстан1е  уб1йцамъ,  однако,  не  удалось; 
они  были  схвачены  и  разстр^ляны.  Прези- 
дентомъ  республики  избранъ  колорадосъ,  ге- 
нералъ  Баттль;  При  немъ  возстановилось 
спокойств1в  и  онъ  оставался  во  власти  до 
конца  срока  своихъ  полномоч1й.  Зат^мъ  на- 
чались опять  безпрестанные  пронунщаменто. 
Рядомъ  съ  Колорадосъ  и  Бланкосъ  появи- 
лась третья  сильная  парт1я,  радикаловъ,  а 
внутри  первыхъ  двухъ  началось  дроблеше  на 
враждебный  другъ  другу  фракщи.  Въ  4-л4т1е 
1872—76  г.  на  посту  главы  государства  сме- 
нились три  лица — Гомензоро,  Эллаури  и  Ва- 
рела;  при  всей  ихъ  враждебности  другъ  къ 
другу,  всЬ  они  одинаково  опирались  на  армш, 
одинаково  жестоко  преследовали  противни- 
ковъ,  одинаково  недобросовестно  тратили 
государственный  суммы  на  личныя  надобно- 
сти. Ростъ  благосостоян1я  страны  если  не 
пр10Становился,  то  замедлился;  хозяйничанье 
трехъпрезидентовъ  привело  къ  государствен- 


ному банкротству:  въ  1875  г.  была  приоста- 
новлена уплата  нроцентовъ  по  государствен- 
ному долгу.  Въ  4-лет1е  1876—80  управлялъ 
полковникъ  Латорръ,  сначала  въ  качестве 
диктатора,  потомъ  президента,  но  управлялъ 
съ  жестокостью,  не  уступавшею  жестокости 
предшественниковъ.  За  несколько  дней  до 
окончан1я  срока  полномоч1й  Латорръ  бежалъ, 
захвативъ  значительныя  деножныя  суммы. 
Его  место  занялъ  Видаль,  черезъ  два  года 
свергнутый  генераломъ  Сантисомъ.  Послед- 
нему удалось  добиться  продлен1я  срока  пол- 
номоч1й  до  1  марта  1887  г.,  подавить  не- 
сколько возстан1й,  счастливо  пережить  поку- 
шен1е;  но  онъ  отказался  отъ  власти  п  уехалъ 
за  границу  уже  въ  ноябре  1886  г.  При  пре- 
зиденте ген.  Теха  (1886—90  г.)  былъ  воз- 
становленъ  внутренн1й  миръ;  опять  начался 
прнливъ  эмпгрантовъ,  торговля  опять  усили- 
лась. Это  дало  возможность  возстановить  пла- 
тежъ  процентовъ  по  облигащямъ.  Президентъ 
Геррера  (1890—94  г.)  продоллсалъ  политику 
Техи.  Его  место  занялъ  Борда,  при  которомъ 
началось  въ  несколькихъ  провинщяхъ  дви- 
жете, поднятое  партией  Бланкосъ.  Борда 
прибегъ  къ  обычнымъ  въ  У.  способамъ  за- 
мирен1Я.  Въ  1897  г.  онъ  былъ  убятъ  при 
выходе  изъ  церкви.  Занявш1й  его  место  вп- 
цепрезидентъ  Куестасъ  подавилъ  возстан1е. 
Въ  1899  г.  онъ  избранъ  президентомъ  респу- 
блики. См.  Деберле,  «Исторхя  Южной  Аме- 
рики» (СПб.,  1899);  ^У'оузсЬ,  «МгиЬеПипёеп 
иЪег  йаз  8021а1е  ипй  к1гсЫ1сЬе  ЬеЬеп  1п  йег 
ЕериЪИк  II.»  (В.,  1864);  ЕгапкенЬеге,  «Ро- 
И118сЬе  Уег11аиа188е  йег  ЕериЪИк  II.»  (Буе- 
носъ-Айресъ  и  Кёльнъ,  1866);  Бе  Маг1а, 
«СошрепсИо  йе  1а  Ы81ог1а  йе  1а  КериЪИса 
Ог1еп1а1  II.»  (Монтевидео,  1864);  Ве  Мапа, 
«Н181ог1а  йе!  II.»  (Монтевидео,  1875);  Ваига, 
«Н181ог1а  йе  1а  (1от1пас10п  езрапо1а  еп  е1 
II.»  (Монтевидео,  1880);  СЫМ,  «ТЬе  зрашьЬ 
атегхсап  гериЬИсз»  (Нью-1оркг-,  1891). 

В.  В—въ. 

^рулюпгуй  —  река  Забайкальской  об- 
ласти, Нерчинскаго  округа,  вытекающая 
изъ  небольшихъ  озеръ  и  болотистыхъ  клю- 
чей, носящихъ  назваше  Олонъ  -  булаки. 
Течен1е  реки  очень  извилистое.  Длина  до 
170  вер.,  ширина  отъ  10  до  50  саж.,  въ  ни- 
зовьяхъ  доходитъ  до  70  саж.;  река  несудо- 
ходна, мелководна  летомъ,  въ  засуху  местами 
пересыхаетъ  и  течетъ  только  плесами.  Долина* 
реки  изобилуетъ  пастбищами,  на  которыхъ 
пасутся  больп11е  табуны  лошадей  и  стада  ро- 
гатаго  скота.  Въ  верховьяхъ  ея,  у  сел.  Кон- 
дуевскаго,  богатое  месторожден1е  магнитнаго 
железняка.  При  устье  впадающаго  въ  У.  сев. 
его  притока  р.  Харкиръ  найдены  остатки 
древняго  городка. 

Урум-ь— туземное  названхе  дюгоня  (На- 
Исоге  с1и§оп8)- -см.  Дюгонь. 

Э'^рунгу — река  центр.  Чжунгар1и,  соста- 
вляющая единственный  притокъ  оз.  Удюн- 
гура;  беретъ  начало  въ  покрытыхъ  вечнымъ 
снегомъ  высотахъ  монгольскаго  Алтая  (Больш. 
Алтая);  длина  всего  ея  течен1я,  принимая  за 
вершину  р.  Булугунь,  свыше  450  вер.;  общее 
направлен1е  "^У^-О,  съ  уклонешемъ  въ  низо- 
вье къ  N.   Въ  среднемъ  и    нижнемъ   свосмъ 
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течени!  У.  не  пм^етъ  ни  одного  притока; 
зато  въ  иред'Ьлахъ  Алтая  въ  нее  впадаетъ 
множество  горныхъ  потоковъ;  она  образуется 
двумя  ручками:  Чингилемъ  и  Булугунемъ. 
11осл*дняя,  въ  свою  очередь,  составляется 
II зъ  двухъ  вершинъ,  которыя,  по  соединешп, 
текутъ  на  В,  нри  чемъ  къ  нпмъ  присоедп- 
ияется  сл4ва  р.  Джолты. — Чингиль  образуютъ 
три  р-Ьчкн — многоводная  Теректы  и  Ихэ  и 
Бага-Чингиль,  т.  е.  Большой  и  Малый  Чин- 
гили.  До  соединешя  съ  Чингилемъ  въ  Булу- 
гунь  впадаетъ  справа  значительная  р'Ьчка 
Цаганъ-голъ,  посл^  же  соединен1я  р'Ька  по- 
лучаетъ  назван1е  У.  и  вскор'Ь  зат'Ьмъ  выб'Ь- 
гаетъ  въ  Чжунгарскую  равнину,  гд-Ь  течетъ 
въ  глубокомъ  лолс4,  лежащемъ  футовъ  на 
300 — 400  ниже  уровня  окрестной  страны.  Въ 
низовьяхъ  У.  им4етъ  отъ  35  до  40  саж.  ши- 
рины; при  этомъ  весьма  быстрое  течен1е,  из- 
вилистый фарватеръ  п  значительная  глубина 
только  въ  половодье;  при  спад'Ь  же  водъ  че- 
резъ  нее  открывается  много  бродовъ;  берега 
ея  покрыты  зд1^сь  довольно  густо  растущимъ 
кустарипкомъ  (Е1еадпп8  Ьог1,еп818,  Н^ррорЬаё 
гЬатпо1(1е8,  гаиповникъ,  малина,  смородина, 
боярышникъ  и  др.  виды),  а  местами  и  л*- 
сомъ  (тополь,  ива);  растительность  становится 
б'Ьдн^е  вверхъ  по  р'Ьк'Ь;  тугай  сменяется  гли- 
нистыми площадками,  поросшими  Ъаз^а^го- 
8118  8р1еп(1еп8  (чхемъ);  вместо  упомянутыхъ 
выше  кустарныхъ  породъ  появляется  са- 
ксаулъ,  Татаг1х,  НаИтойепйгоп  аг§еп1епт, 
СаШ^оппт  топ^оИспт  и  др.  кустарники  пу- 
стыни. Вм'Ьст*  съ  т'Ёмъ  долина  р'Ьки,  точнее 
ложе,  все  бол'Ье  и  бол'Ье  съужается;  на  260 
вер.  отъ  устья  местность,  по  которой  проб-Ь- 
гаетъ  У.,  начинаетъ  принимать  волнистый 
характеръ,  вскоре  затЬмъ  появляются  скалы 
и,  наконецъ,  р^ка  подучаетъ  совершенно  гор- 
ный характеръ.  У.  очень  богата  рыбой,  а  въ 
береговыхъ  тугаяхъ  водится  много  птицы  и 
зв'Ьря.  Г.  Е.  Грумъ-Гржимайло. 

У'р.тпская — станица  Кубанской  обл.,Ла- 
бинскаго  отд.  Жит.  бол'Ье  10  тыс.,  церковь, 
школа,  21  торгово-промышлен.  завед.,  ватная 
фабр.,  несколько  мельницъ.  Пчеловодство. 

А^рупь  —  одинъ  изъ  наиОольшихъ  прит. 
Кубани.  Вытекаегь  онъ  не  изъ  главной  Кав- 
казской ц^&пи,  а  изъ  зап.  оконечности  хр. 
Абишира-Ахуба,  который  тянется  параллель- 
но Главному  вер.  въ  25  отъ  него.  Въ  У.  впа- 
даетъ очень  много  быстрыхъ  горныхъ  р-Ьчекъ, 
которыя  текутъ  по  необыкновенно  живо- 
ииснымъ,  покрытымъ  густыми  л'Ьсами,  ущель- 
ямъ.  Вер.  въ  55  отъ  своихъ  истоковъ  У. 
прор-Ьзываеть  хр.  Черныхъ  горъ  (см.)  и  зд*сь 
течетъ  на  протяжен1и  вер.  15  по  глубокому, 
живописному  Урупскому  ущелью.  Впадаетъ 
онъ  въ  Кубань  вблизи  Армавира  и  им'Ьетъ 
длину  ок.  200  вер.  На  берегахъ  У.  располо- 
л;ены  7  ст-цъ  кубанскаго  войска,  но  верховья 
его  на  протяжен] и  бол'Ье  50  вер.  въ  дл.  и 
шир.  совершенно  необитаемы.    Н.  Динникъ. 

Ж'^рупъ  —  большой  островъ  изъ  группы 
Курильскихъ,  расположенъ  на  44"  с4в.  тир. 
Островъ  горисгъ,  съ  потухшими  сопками,  и 
покрыть  л^Ьсомъ.  М^дныя  и  жел^зныя  м-Ьсто- 
рожден1ями.  Открыть  въ  1643  г.  Фрисомъ. 
Населенъ  алеутами. 


Урусб1свск1с  щелочно-жел^зные  и  ще- 
лочно-солян.  источники — у  подошвы  Эль- 
бруса. Доступны  съ  трудомъ  черезъ  Баксан- 
ское  ущелье  и  р.  Малку.  Водой  пользуются 
местные  лсптели. 

З^русбчепцы — такъ  называются  кавказ- 
ск1е  горцы  общества  Урусби,  въ  Терской  об- 
ласти, въ  долинахъ  верхняго  Баксана,  на 
южныхъ  склонахъ  Главнаго  Кавказскаго 
хребта,  южн^^е  Эльборуса.  ВмЬст'Ь  съ  бли- 
жайшими своими  сосЬдямп  и  родственными 
по  языку  и  пропсхожден1ю  обществами  — 
чехемъ  (на  Чехем-Ь),  ауламъ  и  бизингеръ  (на 
Урван'Ь)  и  балкаръ  (на  ЧерекЬ) — У.  называютъ 
себя  общимъ  именемъ  тау-лу,  т.  е.  горцами. 
ВсЬ  они  говорить  на  одномъ  итомъжетюрк- 
скомъ  Д1алект'Ь,  испов'Ьдуютъ  магометанскую 
релипю  и  причисляются  къ  ногайской  групп'Ь 
тюркскаго  племени.  Некогда  всЬ  эти  обще- 
ства обитали  въ  степяхъ,  откуда  были  выт'Ь- 
снены  кабардинцамп,  изъ-подъ  власти  кото- 
рыхъ  освободились  только  въ  1828  г.  Числен- 
ность У.  въ  1895  г.  не  превышала  3050.  По 
св'ЬдЬшямъ  Гана  (1892  г.),  дворовъ  во  всЬхъ 
обществахъ  тау-лу  было  не  бол'Ье  400.  Ср. 
С.  НаЬп,  «Каика818сЬеп  Ке18еп  ипй  81и- 
Й1еп»  (Лиц.,  1896);  Веззе,  «Уоуа§е  еп  Сг1- 
тёе,  аи  Саосазе,  еп  (теог^1е  е1с.>  (Парижъ, 
1838;  Бессе  причисляетъ  У.  къ  карачаевцамъ 
и  всЬхъ  вм'Ьст'Ь  считаетъ  ыадьярскаго  прои- 
схожден1я).  Русскую  литературу  объ  У.  см.  у 
Дубровина,  «Истор1я  войны  и  пр.^  (т.  I,  кн.  III) 
и  у  Якушкина,  «Обычное  право  русскихъ  ино- 
родцевъ>  (1899).  Ж.  Ш. 

3^руск1е — дворянсшй  и  графстй  родъ, 
герба  Сасъ,  червонно-русскаго  присхожден1я, 
восходящ1й  къ  началу  XVI  в'Ька.  Янъ  У. 
былъ  великимъ  подскарб1емъ  Галиши  (|  1837); 
Каетанъ  У.  (•}•  1827))  галищйскимъ  корон- 
нымъ  мечнымъ.  Сынъ  посл'Ьдняго,  Северинъ 
(1817—90),  получилъ  въ  1844  г.  графсий  ти- 
тулъ  въ  Австр1и. 

Урусова  —  мысъ  на  восточномъ  берегу 
Корейскаго  полуострова. 

З^русова  (княгиня  Евдошя  Прокофьевна, 
урожд.  Соковнина)  —  изв'Ьстная  старов'Ьрка 
временъ  царя  Алексея  Михайловича.  Подчи- 
нившись ВЛ1ЯШЮ  сестры  своей  Веодосьи  Про- 
кофьевны  Морозовой  (XIX,  873)  и  протопопа 
Аввакума,  который  былъ  ея  духовникомъ, 
княгиня  У.  сд-Ьлалась  ярой  защитницей  ста- 
рой в-Ьры.  Никак1я  преслЬдован1я,  ув-Ьщангл, 
пытки  не  могли  поколебать  ее.  Она,  какъ  н 
сестра,  княгиня  Морозова,  была  уморена  го- 
лодомъ  въ  темниц*,  гд-Ь  просид-Ьла  во  тьм% 
2^2  месяца.  Умерла  въ  1672  г.  п  погребена  въ 
Боровск'Ь,  гд-Ь  еще  въ  1820  г.  П.  М.  Строевъ 
вид'Ьлъ  ея  надгробную  плиту,  съ  полустертою 
надписью.  Ср.  «Жиле  боярыни  Морозовой, 
княгини  У.  и  Мар1и  Даниловой»,  составлен- 
ное, по  мн^Ьн1ю  Н.  И.  Субботина,  въ  посл-Ьд- 
ней  четверти  XVII  в.  (въ  8  том*  .«Матор1а- 
ловъ  для  истор1и  раскола»,  издаваемыхъ  подъ 
редакщей  Н.  Субботина,  М.,  1887);  Тихонра- 
вовъ,  «Боярыня  Морозова»  («Русс.  В'Ьстн.», 
1869,  №  9  и  «Сочинения»);  И.  Ё.  Заб-Ьлинъ, 
«Домашшй  быть  русскихъ  царицъ»  (М.,  1872). 

У^руеова  (княжна  Елизавета  Петровна, 
род.  въ  1845  г..  по  мужу  Платонова)  —  пере- 
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водчица  н  пнсательница  (подписывалась  Рап1ё 
811ёв);  напечатала:  «Истор1Ю  благотворитель- 
ныхъ  учрежден1й  въ  Вильн'Ь»  (въ  сборник'Ь 
«Между  нами»,  Вильна,  1876)  и  <0п  ейиса- 
Поп»  (тамъ  же).  См.  кн.  Голицынъ,  «Словарь 
писательницъ»  (СПб.,  1889). 

:1^1»усов».  (княжна  Мар1я  Петровна)  — 
писательница  (род.  въ  1852  г.);  писала  подъ 
псевдонимомъ  ВазИе^а;  напечатала:  «Письма 
изъ  Англш»  (въ  сборнике  «Между  нами», 
Вильна,  1876)  и  «Ье  си'ю  (1е8  аг18»  (тамъ 
же).  См.  кн.  Голицынъ,  «Словарь  писателъ- 
ницъ»  (СПб.,  1889). 

З^русова  (кн.  Софья  Петровна,  по  мужу 
Верманъ)  —  писательница-переводчица  (род. 
въ1856г.);  писала  подъ  псевд.  Метшха;  напе- 
чатала несколько  стихотворен1й  (въ  сборн. 
«Между  нами»,  Вильна,  1876)  и  много  пере- 
водила на  англ1йск1й  языкъ.  См.  кн.  Голицынъ, 
«Словарь  писательницъ»  (СПб.,  1889), 

Урусов-ь  (кн.  Александръ  Ивановичъ) — 
род.  въ  Москве  2  апреля  1843  г.,  скончался 
16  110ЛЯ  1900  г.  Учился  въ  1-й  московской 
гимназ1и;  въ  1861  г.  поступилъ  въ  московск1й 
унив.,  изъ  котораго  былъ  исключенъ  за  уча- 
ст1е  въ  безпорядкахъ,  зат^мъ  былъ  принятъ 
снова,  окончидъ  курсъ  по  юрид.  факульт.  и 
поступилъ  на  службу  кандидатомъ  на  должно- 
сти по  судебному  в-Ёдомству.  Уже  въ  1867  г. 
У.  сталъ  изв'Ьстенъ  какъ  талантливый  за- 
щитникъ,  р^чью  по  Д'Ьлу  крестьянки  Волохо- 
вой,  въ  которой  онъ,  по  выражешю  А.  Э. 
Кони,  уничтожилъ,  «силою  чувства  и  тон- 
костью разбора  уликъ,  тяжкое  и  серьезное 
обвинеме».  Въ  1868  г.  онъ  перешелъ  въ  по- 
мощники присяжнаго  пов'Ьреннаго,  авъ  1871  г. 
получилъ  зваше  присяжнаго  пов'Ьреннаго.  Въ 
течен1е  этого  времени  онъ  съ  неизм-Ьннымъ 
усп'Ьхомъ  выступалъ  въ  н'Ьсколькихъ  гром- 
кихъ  процессахъ,  въ  томъ  числ'Ь  въ  изв'Ьст- 
номъ  Нечаевскомъ  д-Ьл-Ь  (въ  1871  г.,  въ  С.-Пе- 
тербургЬ),  въ  которомъ  онъ  защищалъ  Успен- 
скаго,  Волховскаго  и  н'Ькоторыхъ  другихъ. 
Впечатл'6н1е,  произведенное  р'Ьчью  У.  въ  на- 
званномъ  процессЬ,  было  очень  сильное:  «пол- 
ный юношескаго  пыла  и  вм-Ьст^  съ  гЬмъ  опыт- 
ный уже  мастеръ  формы,  онъ  увлекалъ  и 
уб'Ьждалъ...,  являясь  то  политическимъ  орато- 
ромъ...,  то  тонкимъ  д1алектикомъ...  Демарка- 
дхонная  черта,  проведенная  имъ  между  заго- 
воромъ  и  тайнымъ  обществомъ,  предопред'Ь- 
лила  исходъ  процесса»  («В4стникъ  Европы», 
1900,  №9).  Въ  сл'Ьдующемъ  году  адвокатская 
деятельность  У.,  по  независЬвшимъ  отъ  него 
обстоятельствамъ,  была  прервана  надолго. 
Онъ  долженъ  былъ  поселиться  въ  Венден* 
(Лифдяндской  губ.)  и  только  черезъ  три  года 
мо1"ь  поступить  на  службу  въ  канцеляр]Ю  ген.- 
губернатора,  зат^Ьм'].  въ  судебное  ведомство 
въ  качеств'Ь  товарища  прокурора,  сначала  въ 
Варшав^Ь,  потомъ  въ  Петербург*,  съ  большимъ 
усп^хомъ  выступая  обвикителемъ  (д-Ьла  Гирш- 
товта,  Гулакъ-Артемовской,  Юханцева  и  др.). 
Въ  1881  г.  У.  снова  вернулся  въ  адвокатуру 
и  былъ  присяжнымъ  пов'Ьреннымъ  въ  СПб., 
а  съ  1889  г.  въ  Москве.  Онъ  горячо  интере- 
совался литературой,  особенно  некоторыми 
французскими  писателями  (Флоберомъ,  Бод- 


леромъ),  которыхъ  изучалъ  съ  большою  тща- 
тельностью; участвовалъ  въ  несколькихъ  по- 
временныхъ  издан1яхъ  (подъ  псевдон.  Алек- 
сандръ Иваново),  являясь  въ  своихъ  статьяхъ 
горячимъ  сторонникомъ  свободы  художествен- 
наго  творчества.  У.  принадлежитъ  къ  числу 
самыхъ  выдающихся  пзъ  т^хъ  русскихъ  су- 
дебныхъ  ораторовъ,  на  долю  которыхъ  выпало 
пережить  лучш1е  годы  судебнаго  преобразо- 
ван1я.  Онъ  до  конца  оставался  в^ронъ  тра- 
дищямъ  этого  времени,  понимая  обязанности 
адвоката  какъ  защиту  личности,  какъ  право- 
защиту въ  лучшемъ  смысл*  слова,  являясь 
на  помощь  везде,  гд*,  по  его  мнен1ю,  грозила 
опасность  справедливости.  У.  повиновался 
единственно  голосу  своей  совести:  «выше 
совести  человека — говорилъ  онъ  въ  речи  по 
делу  о  безпорядкахъ  въ  дер.  Хрущевке, — нетъ 
силы  въ  М1ре».  Въ  этомъ— общественное  зна- 
чен1е  адвокатской  деятельности  У.,  въ  этомъ 
же  главная  причина  силы  и  убедительности 
его  речей.  Внешними  ораторскими  данными 
онъ  обладалъ  въ  высокой  степени;  онъ  пре- 
красно владелъ  богатыми  голосовыми  сред- 
ствами, его  дикшя  и  жесты  были  безукориз- 
ненны. Онъ  умелъ  захватывать  слушателей, 
подчинять  себе  ихъ  мысль  и  чувство;  его  на- 
печатанныя  речи  могутъ  дать  только  бледное 
представлен1е  о  томъ,  чемъ  оне  были  въ  мо- 
ментъ  произнесен1я.  Онъ  убеждалъ  силой  сво- 
его увлечешя,  блескомъ  наиаден1Я  и  поле- 
мики, удачнымъ  раскрыпемъ  слабыхъ  местъ 
противника.  Онъ  не  столько  изучалъ  дело  во 
всехъ  подробностяхъ,  сколько  старался  взять 
въ  немъ  самое  важное  и  на  этомъ  строилъ 
свою  защиту.  Съ  большимъ  искусствомъ  У. 
владелъ  также  и  ирон1ей.  На  психологиче- 
ской стороне  дела,  требующей  изучешя  ха- 
рактеровъ  и  событий,  У.  останавливался  редко; 
его  характеристики  не  отличались  ни  глуби- 
ною, ни  силою.  Онъ  былъ  прекраснымъ  д1а- 
лектикомъ,  умевшимъ  оспорить  чужое  дока- 
зательство и  отстоять  свое,  собрать  для  под- 
держан1Я  своего  взгляда  самый  разнообраз- 
ный матерхалъ  и  подкрепить  аргументащю 
силой  увлечешя,  Л.  Тимофеевъ. 

Урусовы  —  княжеск1й  родъ,  татарскаго 
происхождения,  восходящ1й  къ  известному 
Едигею  Мангиту,  любимому  военачальнику 
Тамерлана,  игравшему  затемъ  большую  роль 
въ  Золотой  Орде  и  сделавшемуся  впослед- 
ств1и  владетельнымъ  княземъ  Ногайскимъ. 
Во  второй  половине  XIV  в.  и  начале  ХТ  в. 
отпрыскомъ  потомства  Едигея  въ  VI  колене 
былъ  Урусъ-ханъ,  который  и  считается  осно- 
вателемъ  рода  У.  Многте  изъ  детей  его  при- 
няли православ1е  и  получили  фамилш  и  зван1е 
кн.  Урусовыхъ,  Отъ  главнаго  столба  рода  У. 
идутъ  ветви— кн.  Кутумовы,  кн.  Шсйдяковы, 
кн.  Байтерековы  (все  три  уже  угасшхя)  и  кн. 
Юсуповы.  Кн.  У.  занимали  высокое  положе- 
Н1е  въ  Московскомъ  государстве.  При  Але- 
ксее Михайловиче  ОНИ,  въ  числе  другихъ  знат- 
нейшихъ  16  фамилхй,  жаловались  прямо  въ 
бояре,  минуя  чинъ  окольничаго.  Изъ  рода  У. 
замечательны:  Петръ,  убившхй  Тушинскаго 
вора  и  выставивппй  новаго  самозванца,  и  Се- 
менъ  Андреевичъ,  новгородсшй  воевода,  раз- 


Урусъ-Мартань — Уръ 


943 


бивш1й  поляковъ  ирп  Верховицахъ.  Кн.  Але 
ксандръ    Михайловичъ    (1766  —  1853)    былъ 
оберъ-камергеромъ  и  членомъ  государствен- 
паго  совета.  Кн.  Сергей  Пиколаевичъ  (1816— 
1883)   былъ  статсъ-секретаремъ,  членомъ  го- 
сударственнаго  сов'Ьта  и  главноуправляющимъ 
II  отд-Ьлен1емъ   Собств.  Его  Ими.  Вел.  Кан- 1 
целяр1и.    Кн.  Мнхаилъ  Александровпчъ   (ум. ! 
1883)  былъ  генераломъ  огь  инфантер1и  и  се- 1 
иаторомъ.   Родъ  князей  У.   внесенъ   въ  V  и 
VI  части  род.  кн.  Московской,  Симбирской,  | 
Смоленской,  С.-Петербургской,  Черниговской  | 
п  Ярославской  губ.  (Гербовникъ,  VI,  1).         ! 

Ж^русь-Иартпнъ  —  с.  Терской  обл.,  I 
Грознбнскаго  окр.  Жит.  9809,  чеченцы-му- ! 
сульмане.  32  мечети.  Лавокъ  18,  мелышцъ  28, 1 
^1астерскиxъ  8,  базары. 

Э^руе-ь-хпн'ь — потомокъ  Джучи-хана  огь 
старшаго  сына  его  Орда-Ичена;  властвовалъ 
въ  Синей  орх^;  съ  береговъ  Сыръ-Даръи 
прибылъ  на  Волгу,  чтобы  подчинить  себ!  и 
Золотую  орду,  гд'Ь  всЬмъ  распоряжался  тем- 
иикъ  Мамай.  Въ  70-хъ  гг.  Х1У  ст.  У.-ханъ 
основалъ  въ  Золотой  орд'Ь  новую  линш  ха- 
новъ  Джучидс1:ихъ,  но  потерялъ  Синюю  орду, 
которая  была  отнята  у  него  Тамерланомъ  и 
передана  Тохтамышу  (въ  1376  г.).  Поел* 
Куликовской  битвы  Тохтамышъ  присоеди- 
нилъ  къ  своимъ  влад'Ьн1ЯМъ  Золотую  орду. 

Уруть  (Муг1орЬуИит  Ь.) — родъ  растен1й 
пзъ  сем.  галораговыхъ  (На1огг11а8)(1асеае). 
Водяныя  растен1Я  съ  мутовчатыми  гребен- 
чато -  перистыми  листьями.  Цв^ты  мелкхе, 
однополые,  сидяч1е  въ  пазухахъ  верхнихъ 
листьевъ.  Чашечка  съ  4  долями;  лепестковъ 
4;  тычинокъ  у  русскихъ  видовъ  8,  у  другихъ 
4  или  2,  6;  завязь  съ  4  однос'Ьмянными  гн-Ьз- 
дами,  плодъ  распадающ1йся  на  4  костянки. 
Около  18  видовъ  на  всемъ  земномъ  шар'Ь. 
Въ  Росс1и  наиболее  часто  М.  уегИсИЫит 
Ь.  (листья  по  6  въ  мутовк'Ь)  и  М.  8р1са1ит 
Ь.  (л.  по  4).  В.  Тр. 

Э^ружъ  —  одна  изъ  довольно  большихъ 
горныхъ  р'Ьчекъ  Терской  обл.  Вытекаетъ  изъ 
ледника  Харвесъ,  находящагося  во  Влади- 
1:авказскомъ  окр.  Терской  обл.  Въ  У.  впа- 
даетъ  несколько  другихъ  ррч.  (напр.  Каро- 
гомъ,  Тана),  также  получающихъ  начало  изъ 
огромпыхъ  ледниковъ.  У.  течетъ  по  глубо- 
кому, живописному  ущелью.  Необыкновенно 
величественно  оно  въ  м'Ьст^Ь,  изв'Ьстномъ 
нодъ  пменемъ  Ахшента,  гд'Ь  У.  прор'Ьзываетъ 
передъ  выходомъ  на  плоскость  хр.  Черныхъ 
горъ.  Впадаетъ  У.  въ  Терекъ  вблизи  Урух- 
ской  и  Александровской  ст-цъ  и  передъ  впа- 
ден1емъ  разбивается  на  много  притоковъ  и 
рукавозъ.  Дл.  бол-Ье  120  вер.  На  берегахъ 
несколько  ауловъ. 

З^руштень — наибольшей  пзъ  притоковъ 
Мал.  Лабы  (XVII,  172).  Течетъ  въ  глубокомъ, 
покрытомъ  девственными  л-Ьсами,  ущель-Ь. 
Вытекаст1>  изъ-подъ  перевала  Псеашхо  (XXV, 
661)  на  Главн.  Кавказскомъ  хр. 

^ртун'ь  пли  Оршунъ-голъ — р^Ька  въ  зап. 
части  Маньчжур!!!,  вытекающая  изъ  оз.  Бу- 
иръ-норъ  п  впадающая  въ  озеро  Далай-норъ. 
Длина  р-Ьки  01;оло  150  вер.,  вдоль  ея  идетъ 
главная  караванная  дорога  изъ  Забайкалья  къ 
городу  Долонъ-нору.  I 


1^рь  —  одинъ  изъ  древн'Ьйшпхъ  городовъ 
м1ра,  въ  южной  Бавилон1и,  па  л4вомъ  берегу 
Евфрата,  «У.  халдеевъ»  Библ1и,  погребенный 
подъ  холмомъ  Мух^аяръ.  Раскопки  зд4сь  про- 
изведены въ  1854  г.  Т.эйлоромъ  для  брнтан- 
скаго  музея.  Были  обнаружены  развалины 
храма  м^стнаго  бога  Сина  (см.),  «дома  вели- 
каго  св^та»,  а  также  интересные  нехсрополи, 
съ  погребешями  или  въ  круглыхъ  гробахъ, 
или  подъ  кирпичными  сводами,  или  (для 
б-Ьдныхъ)  въ  глиняныхъ  сосудахъ.  При  ске- 
летахъ  найдены  остатки  погребальныхъ  пе- 
ленъ  и  много  глиняныхъ,  р4же — м^дныхъ  со- 
судовъ,  содержавшихъ  некогда  пищу  и  питье. 
Сохранность  глиняныхъ  гробовъ  и  сводовъ 
объясняется  дренажными  приспособлен1ями: 
осугака  холмовъ  достигалась  вертикальными 
глиняными  трубами,  опущенными  въ  почву. 
Многочисленныя  надписи  пролили  св^Ьтъ  на 
династхю  У.  Цари  У. — Гуръ,  Дунги,  Бурсинъ, 
Гимильсинъ  и  Инесинъ — носили  титулъ  сна- 
чала «царей  Сумира  и  Аккада»,  потомъ  ца- 
рей «четырехъ  странъ^  и  были  могуществен- 
ными повелителями  большей  части  южной 
Вавилонхи.  Сирпурла  (см.)  находилась  подъ 
ихъ  верховенствомъ.  Надписи  говорятъ  почти 
исключительно  о  постройкахъ  царями  хра- 
мовъ  различнымъ  божествамъ.  Впосл^^дств1и 
У.,  повидимому,  попалъ  подъ  власть  династ1и 
Элассара  (см.).  Выселен1е  Авраама  изъ  У. 
въ  Палестину  черезъ  Харранъ  указываетъ 
на  связь  этихъ  древнихъ  центровъ  культа  бога 
Сина.  Недавно  въ  британск1Й  музей  посту- 
пило много  1гЛинописныхъ  таблпчекъ  изъ  юж- 
ной Вавилон1и,  добытыхъ  раскопками  пен- 
сильванскаго  университета.  Въ  числ^Ь  ихъ 
есть  ц^лыя  хроники  царей  У.;  походныя  за- 
писи говорятъ  о  построен1и  храмовъ,  празд- 
нш;ахъ,  сооружен1и  городовъ  и  походахъ. 
Надписи  царя  Дунги  найдены  даже  въ  Нинс- 
в1и.  См.  Тау1ог,  «Хо1е8  оп  111е  ги1п8  оГ  Ми- 
оеуег»  (въ  «^ои^п.  оГ  1Ье  К.  Ав.  Зое»,  1855). 
Надписи  изданы  въ  «Сипе1Гогга  1п8спр1.  о1 
\Уе81егп  А81а»  (I),  переводъ— въ  «КеНзсЬпП- 
ИсЬе  В1Ы.»  (III,  I).  См.  ТЬигеаи-Вапд1п, 
«1)ип§1  го1  й'Пг  е1  зез  зиссеззеигз»  (1898). 
Въ  У.  найдены  тахгже  надписи  царя  Набонида 
(см.),  повествующей  о  возстановлен1и  имъ 
древнихъ  святилищъ  и,  между  прочимъ,  ур- 
скаго  «дома  великаго  св^та»  (И-сир-галъ), 
«основаннаго  У.-гуромъ  и  завершеннаго  е1"0 
сыномъ  Дунги».  Б.  Т. 

З''р-ь  (Андрю  Пге)— известный  англ1йск1й 
химикъ  и  врачъ  (1778—1857).  Обучался  въ 
гимназ1и  и  университете  въ  своемъ  родномъ 
городе,  а  затемъ  въ  эдинбургскомъ  универ- 
ситете. Въ  1800  г.  получилъ  степень  док- 
тора медицины  и  поселился  въ  Гласго,  гд* 
занялся  частной  практикой.  Въ  1806  г.  онъ 
сделался  проф.  естественной  истор1||  и  хим1и 
въ  Апйегзопеап  ЬзШиНоп  въ  Гласго,  при 
чемъ  много  содействовалъ  основан1ю  тамъ 
обсерваторги,  въ  которой  онъ  несколько  летъ 
занимался  различными  наблюден1ями  и  изсле- 
дован1ями.  Въ  1818  г.  онъ  .представилъ  лон- 
донскому Еоуа1  5ос1е1;у  свой  трудъ:  «Хе\у 
ехрвг1теп1а1  гезеагсЬез  оп  8оте  оГ  Ше  1са- 
ЙШ8  (1ос1г1пс8  о!  са1ог1С»,  напечатанный  въ 
«ТгапзасИоп»   этого    общества.    Затемъ    онъ 
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издалъ  «В1сиопагу  оГ  с11ет181гу»  (1820),  «Ме- 
то1г  оп  1Ье  и1ита1е  апа1у818  оГ  уеде1аЫе  апй 
ашта1  8иЬ81апсе8>  (1822),  «Nе\V  8у81е1П  о^ 
део1о8у*  (1829)  и  переводъ  сочинен1я  Бер- 
толе:  «Элементы  красильнаго  искусства» 
(1823);  «РЫ1о8орЬу  о1"  тапиГасШгез»  (Ленд., 
1835);  «Оп  Ше  соНоп  тапи^'асШге  оГ  Сггеа!- 
БгНаш»  (Л.,  1836).  Въ  1839  г.  появилась  его 
ва;кная  работа:  «В1с110пагу  о^  аг^з,  тапи1"ас- 
Шгез  апй  т1пе8>.  У.  изв^Ьстенъ  главнымъ  об- 
разомъ  своими  изсл'Ьдовапхями  упругости  и 
скрытой  теплоты  паровъ  различныхъ  жидко- 
стей, а  такл;е  прпм-Ьненхемъ  разныхъ  хпмиче- 
скихъ  процессов'ь  въ  промышленности. 

^рывъ  (Остролсекъ)  —  слоб.  Воронеж- 
ской губ.,  Коротоякскаго  у.,  при  р.  Дон'Ь. 
Жит.  5074,  Торговля,  тканье  ковровъ. 

Урюмкан'ь — р.  Забайкальской  области, 
Нерчинскаго  окр.,  впадающая  сл^ва  въ  р^ку 
Аргунь.  Истоки  р4ки  находятся  выше  дер. 
Плюсниной,  течетъ  она  параллельно  соседней 
съ  ней  р.  Урову  на  СВ.  Длина  150  вер., 
ширина  въ  низовьяхъ  до  600  саж.,  глубина 
на  стрсж-Ь  до  3  арш.  Р'Ька  течетъ  частью  въ 
гористыхъ,  покрытыхъ  л'Ьсомъ  берегахъ,  ча- 
стью по  степной  плодородной  равнин'Ь,  густо 
населенной.  У.  богата  рыбою. 

Урюпинскам — окружная  станица  Хо- 
перскаго  округа,  Области  Войска  Донскаго; 
на  л4в.  берегу  р.  Хопра.  Коренное  казачье 
населеше — 2268  млсч.  и  2548  жнщ.,  иногород- 
нее —  2241  мжч;  и  2344  лснщ.  (по  даннымъ 
1896  г.).  Крупный  торговый  центръ  сЬв.-вост. 
части  области,  стягивающ1й  къ  себ^  вс4  сель- 
скохозяйственные продукты,  главнымъ  обра- 
зомъ  хл'Ьбъ.  скотъ  и  кожи.  Развиию  торговли 
способствовало  проведенхе  подъездного  пути 
до  ст.  Алекспково,  Грязе-Царицынской  жел. 
дороги.  Главный  оборотъ  торговли  происхо- 
дить во  время  ярмарокъ.  Училища  реальное, 
военно-ремесленное,  4-классное  женское,  2 
мужск.  и  1  женское  одноклассныя  приход- 
ск1я.  Окружная  больница.  Мельницы. 

Уркоиннъ  (Егоръ  Егоровичъ)  —  обще- 
ственный д'Ьятель,  по  происхожденпо  купецъ. 
Будучи  харьковскныъ  городскимъ  головой,  въ 
значительной  м^р^  возстановилъ  права  город- 
ского С0СЛ0В1Я;  городская  дума  при  немъ  ус- 
пешно оберегала  интересы  города.  Наиболее 
важную  услугу  У.  оказалъ  гор,  Харькову  своею 
д^Ьятельностью  на  пользу  просв'Ьщен1я.  Въ 
д'Ьл'Ь  основашя  харьковскаго  унив.  онъ  былъ 
главнымъ  помощникомъ  В.  Н.  Каразина;  онъ 
собралъ  съ  купечества  до  70000  руб.,  сумму 
превышавшую  въ  7  разъ  весь  годичный  бю- 
джетъ  тогдашняго  города.  Ср.  Д.  Багал^й, 
«Украинская  Старина»  (Харьковъ,  1896). 

Ж^рюиъ— р.  Енисейской  губ.,  Ачинскаго 
у.,  беретъ  начало  изъ  сЬв.  отроговъ  хребта 
Кузнецкаго  Алатау.  Въ  верховьяхъ  своихъ 
течетъ  на  С,  зат-Ьмъ  отворачиваетъ  къ  В, 
впадаетъ  въ  р,  Чулымъ  съ  л^вой  стороны. 
Длина  до  200  вер,,  ширина  въ  низовьяхъ  до 
10  саж,,  глубина  отъ  1  до  3  арш.  Въ  верховь- 
яхъ своихъ  представляетъ  характеръ  гор- 
ной р'Ьчки,  въ  низовьяхъ  долина  р-Ьки  рас- 
ширяется, покрыта  лугами  и  перел-Ьсками  и 
населена;  отъ  верховьевъ  своихъ  до  дерев- 
ни   Большой   Пичугиной   р-Ька    составляетъ 


естественную  границу  Енисейской  губ,  съ 
Томской  губ.,  отсюда-же  вступаетъ  въ  Ени- 
сейскую губ.  Изъ  притоковъ  бол^е  значи- 
тельные Таловка  и  Курлусуюлъ,  по  кото- 
рымъ  найдены  золотосодержащ1Я  розсыпи  съ 
небольшимъ  содержан1емъ  металла.  Блилсе 
къ  устью  въ  У,  впадаютъ  степныя  рр,  Бе- 
режъ  и  Дудетъ.  У.  несудоходенъ. 

Урядвикн  полицейскге — институтъ  уЬзд- 
ной  полищи,  учрежденный  9  1юля  1878  г,  У. 
им^ють  опред'Ьленный  районъ  территор1аль- 
наго  ведомства  и  занимаютъ  среднее  мЬсто 
между  становыми  приставами  и  сотскими:  по 
отношен1ю  къ  первымъ  они  находятся^  въ 
подчиненномъ  положении,  по  отношешю  ко 
вторымъ  пмъ  прииадлежитъ  начальническая 
власть.  19  1юля  1878  г.  установлена  ннструк- 
щя  урядникамъ,  подвергшаяся  изм'Ёнен1ямъ 
въ  1887  г.  Учрелсдеше  У.  явилось  сл-Ьд- 
ств1емъ  длиннаго  ряда  проектовъ  реформы 
сельской  полищи  въ  теченхе  всего  XIX  в. 
Ббльшая  часть  этихъ  проектовъ  исходила  изъ 
стремлен1я  къ  зам^н^Ь  выборныхъ  чиновъ  сель- 
ской полиции  (сЬтскихъ  и  десятскихъ)  пра- 
вительственными и  о  назначен1п  пмъ  содер- 
жан1я  изъ  общественны хъ  сборовъ.  Съ  вве- 
ден1емъ  крестьянской  реформы  вопросъ  объ 
организащи  сельской  полищи  получилъ  со- 
словное разр'Ьп1ен1е,  при  чемъ  были  удержаны 
сотсше  н  десятсше.  Сенаторсшя  ревизии  1880 
— 81  гг.  и  отзывы  многихъ  губернаторовъ  ука- 
зали, что  д-Ьятельность  У.  не  соотвЬтствовала 
ихъ  назначешю.  По  выражению  мннистерскаго 
циркуляра  1887  г.,  при  которомъ  была  распу- 
бликована новая  инструкщя  У.,  д-Ьйств^я  У. 
«вызывали  нередко  справедливыя  нарекан1я 
со  стороны  м^стнаго  населен1я».  Новая  ин- 
струкщя уменьшила  кругъ  в'Ьдомства  У.  Они 
не  должны  составлять  протоколы,  возбуж- 
дать пресл^доваще  и  поддерживать  обвинс- 
н1е  по  нарушен1ямъ  пол;арныхъ,  строитель- 
ныхъ,  питейныхъ,  дорожныхъ,  торговыхъ,  са- 
нитарныхъ  правилъ;  во  всЬхъ  подобныхъ  слу- 
чаяхъ  отъ  нихъ  требуется  только  сообщение 
становому  приставу.  Вниман1е  ихъ  сосредо- 
точивается въ  особенности  на  охранеши  благо- 
чин1я  и  безопасности,  при  чемъ  и  зд^сь  они 
освобождаются,  по  возможности,  отъ  пере- 
писки, отъ  составлен1я  актовъ  и  протоколовъ. 
Новая  инструкщя  прямо  чюдштяетъ  урядни- 
камъ сотскихъ  и  десятскихъ  и  сохраняетъ  за 
У.  ташя  права,  какъ  наприм'Ьръ  право  вос- 
прещен1я  и  прекращен]я  не  только  дракъ,  но 
и  ссоръ.  Имъ  предоставлено,  дал^е,  не  дозво- 
лять шумныхъ  екоптцъ  нщюда.  Въ  сфер^  уго- 
ловнаго  процесса  У.  въ  прав^  арестовать  за- 
подозр^ннаго  въ  совершещи  преступлешя  не 
только  тогда,  когда  онъ  застигнутъ  на  м^ст-Ь 
или  указанъ  очевидцами  событ1я,  но  и  когда 
на  немъ  самомъ  или  въ  его  жилищ'Ь  найдены 
явные  сл^ды  преступления.  У.,  такимъ  обра- 
зомъ,  призываются  къ  оц'Ьнк*  косвенныхъ 
уликъ.  (5  маловажныхъ  проступкахъ,  подсуд- 
ныхъ  волостному  суду,  и  перечисленныхъ  въ 
особомъ  приложеши  къ  пнструкщи,  У.  обя- 
занъ  сообщать  волостному  старшин"!.  Без- 
почвенность  института  У.  обусловливается, 
главнымъ  образомъ,  практической  непригод- 
ностью сотскихъ  и  десятскихъ,  деятельность 
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которыхъ  является  основою  функщй  У.,  не- 
нормальное 11  параллельное  существован1е 
двухъ  институтовъ  сельской  полищи  —  обще- 
ственной 11  правительственной.  Въ  инструкц1ц 
У.  рекомендуется  избегать  возможныхъ  столк- 
новен1й  съ  сельскилш  властями:  «д-Ьйствуя  и 
распоряжаясь  съ  волостнымъ  старшиною  при 
пожарахъ  и  другихъ  несчаст1яхъ,  У.  обязаны 
содействовать  старшине  и  быть  съ  нилъ  въ 
вдинодуш1и  и  С01'лас1П  и  избгьгать  нвдоразу- 
лттй,  могугтхъ  ронять  въ  глазахъ  народа 
власть  и  значенге  старшины:».  Кахановская 
К0ММПСС1Я  (см.),  выясниБъ  нсдостатки  инстп- 
тута  у.,  признавала  возможнымъ  совершенно 
обойтись  безъ  У.,  упорядочивъ  и  улучшивъ 
сельскую  полидш.  Ср.  Н.  И.  Арефа,  «Ин- 
струкщя  полицейскимъ  У.>  (СПб.,  1894,  не- 
оффнгцальное  изданге);  К  Анциферовъ,  «У. 
и  институтъ  сельской  полищи»  («Журналъ 
Гражд.  и  Угол.  Права»,  1881,  №  1);  «Шстн. 
Европы»  1887,  №  11,  внутреннее  обозр-Ьихе. 

^^^рядивк-ь  (воен.)— зваше  нижнихъ  чи- 
новъ  въ  казачьихъ  войскахъ,  равное  зваы1ю 
унтеръ-офнцсра. 

^'рянжайцы — см.  Сойоты. 

Х^са— р.  Архангельской  губ.,  Печорскаго 
у.,  беретъ  начало  съ  запади,  стороны  Ураль- 
скаго  хребта  тремя  истоками,  изъ  коихъ  два 
главныхъ:  Соври  -  яга  вытекаетъ  изъ  подъ 
горы  Соврипай  и  Собри-яга  изъ  подъ  горы 
Хоуди-пая  (4075  фт.).  У.  по-само4дски  назы- 
вается Собри-яга.  У.  по  ВЫХОД"!  изъ  горныхъ 
ущел1й  на  Большеземельскую  тундру  течетъ 
на  ЮЗ  11  ЮЮЗ,  д^лая  частыя  извилины  въ 
окружающихъ  ея  неширокую  долииу  холмахъ 
до  впадешя  въ  нее  сл-Ьва  р.  Ельца.  Это  верх- 
нее течен1е  р^ки  до  200  вер.  длиною,  чрез- 
вычайно быстрое  въ  особенности — у  крутыхъ 
мысовъ  и  на  каменистыхъ  перекатахъ,  и  до- 
ступно только  лодкамъ;  ширина  —  отъ  20 
до  50  саж.  при  довольно  значительной  глуби- 
н*  на  фарватере.  Отъ  впадешя  р.  Ельца  до 
устья  р.  Сейды  справа — р-Ька  протекаетъ  на 
3  и  ЗСЗ,  зд^сь  ширина  ея  100  саж.  Отъ 
устья  Сейды  до  устья  значительнаго  ея  при- 
тока сл^ва  р.  Лемвы  У.  течетъ  на  Ю  и  103, 
шир.  до  200  саж.  Течение  р^Ьки  отъ  устья 
Ельца  до  Лемвы  также  довольно  быстрое,  но 
р^Ька  настолько  глубока,  что  не  м4шаетъ  пла- 
вашю  даже  значительныхъ  лодокъ.  Долина 
У.  на  этомъ  протяжен1и  значительно  расши- 
ряется, появляются  луговыя,  покосныя  ме- 
ста. Отъ  Лемвы  р-Ька  протекаетъ  къ  3  до 
впадеи1я  въ  нее  справа  р.  Роговиха  или  Хур- 
моръ,  дал-Ёе,  до  впаден1Я  р.  Косвы,  течетъ  на 
ЮЮЗ,  отъ  р.  Косвы  У.  течетъ  на  СЗ  и  про- 
бивается около  горы  Адакъ  сквозь  перегора- 
живающ1й  ея  русло  известняковый  Адаксшй 
кряжъ.  Зд^сь  въ  этомъ  м'Ьсг Ь  р-Ька  течетъ  на 
н-Ькоторомъ  разстоян1и  между  утесистыми  бе- 
регами. Дал-Ье  р^ка  течетъ  на  ЮЗ,  потомъ  на 
ЗЮЗ,  принимая  рр.  Хырморъ,  Сынь  и  Колву; 
отъ  Колвы-же  до  впаден1я  своего  въ  р.  Пе- 
чору, съ  правой  ея  стороны,  направляется  къ 
ЗСЗ.  Длина  У.  до  истоковъ  700  в.,  ширина  ея 
ниже  Хырмора  бол-Ье  300  сане,  отъ  Сыни  до 
1  вер.,  а  при  устье  до  700  саж.,  такъ  что  при 
впаден1и  ея  въ  Печору  У.  превосходитъ  по- 
следнюю шириной.   Глубина  реки  везде   отъ 


Лемвы  значительная — отъ  3  до  4  и  даже  до 
5  саж.  на  фарватере.  Вода  реки  мутная,  но 
къ  левому  берегу  несколько  чище,  въ  осо- 
бенности при  виаден1и  въ  нее  левыхъ  прито- 
ковъ.  Отъ  устья  Лемвы  р.  вполне  судоходна, 
на  более  чемъ  400  вер.  мелей  и  каменистыхъ 
косъ  мало,  а  ниже  г.  Адака  почти  не  встре- 
чается. Хотя  река  сохраняетъ  довольно  из- 
вилистое течен1е,  но  здесь  нетъ  крутыхъ  ко- 
ленъ,  а  довольно  длинные  плесы.  По  реке  не- 
мало острововъ  частью  покрытыхъ  лесомъ. 
Долина  реки  широка  и  обрамлена  .1есисты- 
ми  холмами.  Берега  реки  глинисто-песчаные, 
дно  ея  песчано  каменистое.  Река  чрезвычай- 
но обильна  рыбою,  для  лова  которой  пр1ез- 
жаютъ  сюда  даже  изъ  Ижмы  за  300  слиш- 
комъ  верстъ.  На  У.  почти  нетъ  постоя н- 
ныхъ  лштелей,  есть  два  селен1я  Усть-У. 
близъ  впаден1я  реки  въ  Печору  и  Колвин- 
ск1й  погостъ,  въ20  вер.  отъ  У.  по  р.  Колве. 
На  устье  Лемвы  имеются  до  10  амбаровъ  и 
избъ  и/кпмцевъ,  прхеззкающихъ  сюда  зимою 
для  торговли  съ  самоедами;  въ  это  время 
здесь  бывавтъ  нечто  въ  роде  торжка.  Кроме 
того  здесь  кое-где  имеются  избы  для  вре- 
меннаго  пребывангя  рыболововъ.  Въ  У.  впа- 
даегь  много  рекъ  и  речекъ,  изъ  левыхъ  при- 
токовъ  более  значйтельныя  рр.  Енга-яга, 
Елецъ,  Пастеръ-яга,  Лемва,  Косья,  Сыня, 
изъ  правыхъ  Воркута,  Сейда,  Большая  Коч- 
ма.  Роговая,  Хырморъ,  Макарпха,  Колва  и 
др.  река  вскрывается  въ  половине  мая,  по- 
крывается льдомъ  въ  половине  октября.  На 
правомъ  берегу  лри  устье  рч.  Маманъ-ю  бы- 
ли находимы  Мамонтовы  костп,  отъ  чего  и 
речка  получила  свое  имя.  Н.  Л. 

^са — р.  Симбирской  губ.,  правый  притокъ 
р.  Волги;  Беретъ  начало  у  деревни  Коки 
Сенгилеевскаго  у.  Длина  110  вер.,  впадаетъ 
въ  Волгу,  разрезавъ  собою  Жигулевсшя  горы. 
Сплавная  въ  нижней  части.  У.  протекаетъ 
по  Сенгилеевскому  п  Сызранскому  уу.  среди 
заселенной  местности. 

Осадка  или  уработка — такъ  называется 
сокращен1е  длины  нитей  при  образованш  изъ 
нихъ  ткани.  Вследств1е  У.  длина  куска  ткани 
выходить  короче  взятой  для  нея  основы, 
равно  и  ширина  ткани  получается  менее  ши- 
рины берда.  Уработка  происходитъ  оть  того, 
что  нить,  входя  въ  составъ  ткани,  получаетъ 
зигзагообразную  форму.  Отношенхе  длины  ду- 
гообразныхъ  завитковъ  къ  ихъ  хордамъ  и 
выражаетъ  собою  уработку.  Поэтому  на  вели- 
чину последней  оказываютъ  вл1ян1е  вс4  усло- 
вия, вызывающ1Я  удлиненхз  упомянутой  кри- 
вой лин1и.  Главнейш1я  изъ  этихъ  услов1й 
суть:  1)  способъ  переплетен1я  ткани:  чемъ 
чаще  чередуются  основныя  перекрыт1я  съ 
уточными,  тЬмъ  больше  уработка.  Всего  силь- 
нее она  въ  полотняномъ  переплетении.  Тамъ 
же,  где  нить  лежитъ  на  некоторой  длине 
прямолинейно  на  той  или  другой  поверхности 
ткани.  У.,  очевидно,  меньше.  2)  Плотность 
ткани:  чемъ  плотнее  ткань,  темъ  У.  больше 
при  равныхъ  прочихъ  услов1яхъ.  3)  Толщина 
нитей:  чемъ  нить  тоньше,  темъ  она  гибче  и 
легче  приннмасп!  изогнутую  форму.  Поэтому 
при  изготовлен1и  ткани  изъ  нитей  разнаго 
нумера  более    тонюя  нити  более  и  уработы- 


946 


Усадка  ыёталловъ 


ваются.  4)  Натяжен1е  нитей  при  ткачестве: 
сильно  натянутая  нить  стремится  сохранить 
прямое  направден1е,  бол'Ье  же  слабая  обви- 
вается 01С0Л0  первой.  Величину  уработки  сл'Ь- 
дуотъ  принимать  во  внимание  при  расчет-Ь 
количества  прялш,  потребной  для  получетя 
куска  ткани  желаемы  хъ  разм'Ьровъ.  См. 
Основа.  С.  А.  Ганешииъ.  Д. 

21'^садка  метал ловъ.  —  Объемъ  твер- 
даго  металла  при  обыкн.  темп,  всегда  мень- 
ше объема  его  въ  расплавленномъ  состоянии. 
Это  свойство  расплавленныхъ  металловъ  умень- 
шать свой  объемъ  при  остыван1и  и  называется 
въ  литейномъ  д'Ьл'Ь  У.  Уменьшен1е  объема  от- 
ливки, противъ  объема  литейной  формы  (или 
модели),  носить  название к^/бг^ческой  У.,  аумень- 
шен1е  каждаго  линейнаго  размера  отливки  про- 
тивъ соотв'Ьтствуюш.аго  линейнаго  разм'Ьра 
формы  или  модели  назыв.  линейною  У.  Число, 
показывающее  степень  уменьшен1я  всего  объ- 
ема, назыв.  коэффицгентомъ  кубической  У.,  а 
число,  выражающее  степень  уменьшетя  от- 
д'Ьдьныхъ  линейныхъ  разм^ровъ — коэффишен- 
томъ  линейной  У. — Кубическ1Й  коэффиц1ентъ 
У.  равенъ  приблизительно  утроенному  линей- 
ному ея  коэффиц1енту,  но  это  соотногаен1е  въ 
практики  роли  не  играетъ,  такъ  какъ  модель- 
щикъ,  изготовляя  модель,  припускаютъ  на  У. 
каждый  ея  линейный  разм-Ьръ  въ  отд^Ьль- 
ности.  Тщательными  опытами  Юнгста  п  Ле- 
дебура  (при  чемъ  изсл'Ьдоватя  пхъ  допол- 
няютъ  взаимно  одни  друг1я)  установлены  для 
употребительн4йшихъ  въ  технике  металловъ 
и  сплавовъ  нижесл'Ьдующ1е  линейные  коэффп- 
цхенты  У.: 

Олово 1:147 

Пушечная  бронза  (съ  107о  олова)    .    .  1:130 

С'Ьрый  чугунъ 1:96 

Свииецъ 1:92 

Цинкъ 1:80 

Художественная   бронза   (867о   м*ди, 

8<*/о  цинка  и  6%  олова) 1:77 

Колокольная  бронза  (съ  20*'/о  олова)   .  1:65 

Сталь  (съ  0,8%  углерода) 1:65 

Латунь  (съ  ЗО^/о  цинка) 1:62 

Сталь  (съ  0,3''/о  углерода  и  мен'Ье)  .   .  1:60 

Алюмин1евая  бронза 1:60 

Алюмин1Й 1:55 

Зеркальный  чугунъ 1:50 

Чистое  жел'Ьзо  (по  опытамъ  Кипа)   .    .  1:40 

Явлен1е  У.  металловъ,  при  ихъ  отливке  въ 
формы,  не  представляло  бы  особыхъ  не- 
удобствъ,  если  бы  оно  выражалось  лишь  умень- 
шешемъ  объема;  стоило  бы  лишь  припустить 
надлежащимъ  образомъ  размеры  модели.  Но 
кром4  уменьтен1я  объема,  У.  сопровождается 
и  другими  явлен1ями,  весьма  затрудняющими 
полученхе  правильныхъ  и  чистыхъ  отливокъ, — 
явлешями,  которыя  почти  нельзя  предупре- 
дить ц  весьма  трудно  сд'Ьлать  безвредными. 
Явлен1я  эти  суть:  усадочный  раковины  и  внут- 
реннгя  напряженгя.  Усадочный  раковины  суть 
пустоты,  образующаяся  обыкновенно  въ  ча- 
стяхъ  отливки,  наидольше  остающихся  въ 
жидкомъ  состояшп.  Образование  ихъ  объя- 
сняется т'Ьмъ,  что  части  отливки,  которыя 
остываютъ  быстрее,  уменьшая  подъ  вл]ян1емъ 
У.  свой  объемъ,  образуютъ  пустоты,  которыя 


и  стремится  заполнить  незастывш1й  еще  мс- 
таллъ  сосЬднихъ  частей  отливки.  Когда  же 
дойдетъ  очередь  застыть  последнему  жидкому 
ядру  металла,  онъ,  застывая,  образуетъ  пустоту, 
на  заполнен1е  которой  уже  не  имеется  бол4е 
жидкаго  металла  и  которая  остается  въвид'Ь 
раковины.  Виутреннхя  напряжен1я  являются 
сл'Ьдств1емъ  насильственныхъ  перем'Ьщен1й 
частицъ  металла  подъ  вл1ян1емъ  того  же 
стремлешя  жидкаго  металла  заполнить  обра- 
зующ1яся  убыли  объема,  при  чемъ,  если  смеж- 
ныя  части  отливки  им'Ьютъ  очень  различные 
разм'Ьры  поперечныхъ  сЬчешй,  или  же  под- 
вержены очень  неравном'Ьрному  охлажденпо, 
то  подъ  вл1ян1емъ  ихъ  взаимнод'Ьйств1я  тон- 
К1Я  или  ран4е  отверд'Ьвш]я  части  могутъ 
быть  оторваны  отъ  частей  толстыхъ  или  за- 
стывающихъ  поздн^^е.  Если  образовавш1яся 
внутренн1я  напряжешя  не  настолько  велики, 
чтобы  довести  отливку  до  полнаго  разрыва, 
то  он-Ь  могутъ  вызвать  мЬстныя  трещины  или 
лш  заставить  отливку  покоробиться.  Оба  эти 
посл'Ьдств1я,  очевидно,  столь  же  нежелательны, 
какъ  и  разрывъ,  а  потому  противъ  посл4д- 
ств1й  У,  литейщику  приходится  принимать 
всЬ  зависящ1я  отъ  него  м4ры.  М4ры  эти  суть: 
сообщен1е  смежнымъ  частямъ  отливки  воз- 
можно равном'Ьрныхъ  поперечныхъ  сЬченхй; 
изб'Ёган1е  р^зкихъ  переходовъ  отъ  частей 
толстыхъ  къ  тонкимъ;  искусственное  охлаж- 
деше  частей,  стынущихъ  слишкомъ  медленно, 
и,  напротивъ  того,  задержан1в  отъ  охлажден1я 
частей,  стынущихъ  быстро,  путемъ  защищен1Я 
ихъ  отъ  охлаждающаго  д^йствхя  наружнаго 
воздуха  теплосохраняющими  оболочками  (на- 
прим-^ръ,  засыпка  золою,  пескомъ,  изгарью  и 
т.  п.);  удалеше  т^хъ  частей  временной  формы, 
которыя  препятствуютъ  свободйой  У.  металла, 
наприм'Ьръ,  сердечниковъ,  которые,  будучи 
плотно  охвачены  застывающимъ  металломъ, 
нередко  вызываютъ  его  растрескиванхе;  от- 
ливка сложныхъ  изд'ЬлШ,  отличающихся  боль- 
шою разницею  въ  разм-Ьрахъ  смежныхъ  час- 
тей, по  частямъ  и  зат^мъ  скр1Ьплен1е  ихъ  въ 
одно  ц'Ьлое  болтами;  наконецъ  (и  это  самое 
действительное  изъ  средствъ),  подборъ  такихъ 
сортовъ  металла,  которые  отличаются  наи- 
меньшею склонностью  давать  У.  Противъ 
образовашя  усадочныхъ  раковинъ  служатъ 
такъ  называемыя  «прибыли»,  о  которыхъ  см. 
въ  ст.  Литая  сталь.  Такъ  какъ  литейнымъ 
приходится  имЬть  д^ло  преимущественно  съ 
чугуномъ,  бронзою  и  сталью,  то  по  отношеп1Ю 
къ  этимъ  литейнымъ  матер1аламъ  необходимо 
знать  обстоятельства,  повышающая  и  понпжа- 
ющ1я  У.,  бол'Ье  обстоятельно.  Въ  чугунахъ 
характернымъ  внЬшнимъ  признакомъ  боль- 
шей или  меньшей  способности  ихъ  садиться 
является  цв4тъ  г:  хъ  излома,  т.  е.  преобладаю- 
щая форма,  въ  которой  находится  заключен- 
ный въ  нихъ  углеродъ  (въ  виде  закаливаго- 
щаго  углерода  или  въ  виде  графита).  Наи- 
большую У.  даютъ  чугуны  зеркальные  и  бе- 
лые, наименьшую— графитистые,  серые.  Если 
одинаковымъ  цифрамъ  содсржан1"я  графита 
не  всегда  соответствуютъ  одинаковые  коэффи- 
ц1енты  У.,  то  причиною  тому  является  примесь 
марганца.  Итакъ,  марганецъ  и  закаливающей 
углеродъ  (см.  Карбидъ)  увеличиваюгт>  склон- 
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ность  къ  у.,  графитъ-же  ее  уменьшаеть.  Прп 
этомъ  вл1ян!е  графита  проявляется  значитель- 
но сильнее,  ч'Ьмъ  вл1ян1е  закалпвающаго  угле- 
рода. Кремн1й,  самъ  по  себ*,  увеличиваетъ 
У.,  косвенно-же  онъ  ее  уменьшаеть,  такъ 
какъ  способствуетъ  выд-Ьлен^ю  графита.  Фос- 
фору прежде  приписывалась  способность 
сильно  увеличивать  У.,  но  нов'Ьйш1в  опыты 
Кипа  показали,  что  вл1ян1е  фосфора  на  У. 
скорее  благоор1ятно,  нежели  вредно,  и  что, 
во  всякомъ  случа"!,  вл1ян1е  это  несуществен- 
но. Помимо  хнмическаго  состава,  на  величи- 
ну У.  вл1яютъ  и  др.  обстоятельства,  а  имен- 
но: У.  часто  предшествуетъ  расширеше  кри- 
сталлизующагося  металла,  результатомъ  кото- 
раго  является  уменьшен1е  У.  Большое  вл1ян1е 
па  У.  оказываетъ  температура  чугуна  въ  мо- 
мента разлит1я  его  въ  формы;  ч'Ьмъ  темпера- 
тура эта  выше,  т^Ьмъ  У.  больше.  Немаловаж- 
ное вл1ян1е  на  степень  У.  оказываютъ  также 
обстоятельства,  при  которыхъ  охлаждается 
чугунная  отливка,  такъ  какъ  ими  обусловли- 
вается большее  или  меньшее  выд'бленхе  гра- 
фита, вл1ян1е  котораго  на  У.  весьма  велико. 
Медленно  и  свободно  стынущ1я  чугунныя 
отливки  садятся  мен-Ье,  нежели  г6,  которыхъ 
застыван1е  было  ч'Ьмъ-либо  форсировано.  Не 
безъ  ВЛ1ЯН1Я  на  У.  остаются  и  самыя  фор- 
мы, въ  которыя  выливается  расплавленный 
металлъ:  рыхлыя  песчаныя  формы,  разда- 
ваясь подъ  напоромъ  струи  вливаемаго  въ 
нихъ  чугуна,  увеличиваютъ  начальный  объ- 
емъ  металла,  а  потому  уменьшаютъ  У.;  подоб- 
ное Л1е  вл1ян1е,  но  еще  въ  сильнМшей  степе- 
ни, оказываютъ  металличесшя  формы  (излож- 
ницы), расширяющ1яся  подъ  вл1ян1емъ  д4й- 
СТВ1Я  высокой  температуры  вливаемаго  чугуна. 
За  среднш  коэффищентъ  линейной  У.  нормаль- 
наго  литейнаго  чугуна  (т.  е.  тЬхъ  его  сортовъ, 
которые  применяются  въ  огромпомъ  большин- 
ств*  случаевъ)  принимаются:  въ  англ1йскихъ 
литейныхъ— 78  дм.  на  каждые  15  дм.  линей- 
наго  разм-Ьра  модели,  т.  е.  1 :  120  (0,84%)  и 
лишь  для  самыхъ  тонкихъ  отливокъ  7и  ДМ- 
на  12  дм.,  т.  е.  1 :  96  (1,04°/о).  Французск1е 
литейщики  считаютъ  нормальную  У.  въ  10  мм. 
на  метръ,  т.  е.  1 :  100  (1%};  въ  Герман1и  и 
у  насъ  въ  Росс1и  считаютъ  среднюю  У.  рав- 
ною 1:96  (1,0'17о)-  '1'акъ  какъ  выборомъ  ма- 
тер1ала  литейщикъ  бываетъ  нер-Ьдко  ст1сненъ, 
т.  е.  ему  приходится  переплавлять  не  гЬ  сорта 
чугуна,  которые  наиболее  подходить  подъ 
эиитетъ  «нормальныхъ»,  а  гЬ,  которые  реко- 
мендуютъ  ему  м^стныя  услов1я  ;;  экономиче- 
сыя  соображен1я,  то  весьма  вг.а;но  изучать 
законы  шихтовки  чугуновъ,  которые,  благо- 
даря тщательнымъ  научнымъ  изсл'Ьдован1ямъ 
нов^Ьйшаго   времени,    выяснены    съ    полною 


глядное  представление  о  вл1ян1и  на  У.  под- 
месей ферросилищя  даетъ  прилагаемая  та- 
блица, составленная  на  основан1й  опытовъ 
Юнгста  и  дополняющихъ  ихъ  опытовъ  Леде- 
бурга.  Изъ  нея  же  видны  степени  склонности 
кь  У.  различныхъ  натуральныхъ  (т.  е.  непод- 
мешанныхъ  ферросилиц1вмъ)  сортовъ  чугу- 
новъ и  ихъ  смесей. 

ШотландскШ  сЬрый  чугунъ  №  I, 
содержащ1й  3,5°/о  графита,  2,57о 
кремн1Я,  1"/о  марганца  и  0,8% 
фосфора,  нерасплавленный  въва- 
граЕК'Ь,даетълинейн.коэффиц.У.  1:135  (0,8%) 

См^сь  50°  о  темносЬраго  кок- 
соваго  чугуна  и  507о  св^тлосё- 
раго  древесноугольнаго  .    .   .      1:108  (0,92%) 

См-Ьсь  60%  б^лаго  древесноуг. 
чугуна  съ  35%  сЬраго  коксоваго 
и  5"/о  ферросилищя  (съ  10,38% 
кремшя) .1:103(0,97%) 

Древесноугольный  с^рый  чу- 
гунъ, отлитый  прямо  изъ  домны, 
съ  37о  графита,  1,57о  кремшя 
и  1,47о  марганца     1:100    (17о) 

См'Ьсь807об'Ьлаго  древесноуг.    "* 
чугуна  и  207о  ферросилиция  (съ 
10,387о  кремния) 1 :  98  (1,027о) 

См'Ьсь907о  машиннаго  боя  и 
107о  ферросилищя  (съ  содержа- 
Н1емъ  10,387о  кремн1я)  .    .    .    .  1 :98(1,027о) 

См^сь  равны  хъколичествъ  ан- 
ГЛ1ЙСК.  чуг.  №  III  и  шотландск. 
№  I  (переплавл.  въ  вагранке)  .  1 :  96  (1,04:7о) 

Третной  с*рый  древесноуг.  чуг.  1 :  90  (1,117в) 

См^сь  60°/о  машинн.  боя,  307о 
гор^лаго  чугуна  и  107о  ферроси- 
лищя (съ  10,о87о  кремн1я)     .      1 :  88  (1,137о) 

ТемносЬрый  коксовый  чугунъ  1:88(1,137о) 

Смесь  607о  машин,  боя,  307о 
горелаго  чугуна  и  107о  ферро- 
силищя (съ  5,327о  кремн1я) .    .  1 :  87  (1,157о) 

Смесь  807о  белаго  кокс,  чу- 
гуна съ  207о  ферросилищя  (съ 
10,387о  кремн1я) 1 :  87  (1,157о) 

Светлосерый  кокс,  чугунъ  .    .  1 :  87  (1,15%) 

Ферросилищй:  5,327о  кремн.  1 :  87  (1,157о) 

Смесь  707о  сераго  коксоваго 
чугуна,  20%  машиннаго  боя  и 
107о  горелаго  чугуна 1 :  80  (1,257о) 

Трети,  белый  древесноуг.  чуг.  1 :  77  (1,29%) 

Белый  древесноуг.  чугунъ      .  1 :  72  (1,407о) 

Ферросилищй  съ  10,387о 
кремнзя .  1 :  70  (1,427о) 

серый  древесноуг.  чугунъ  .    .  1 :  65(1,53"/о) 

Древесноуг.  чуг.  сырой  плавки  1 :  62  (1,607о) 

Белый  коксовый  чугунъ  .    .    .  1 :  58  (1,737о) 

Зеркальный  чугунъ  .    .    .  1 :  50  (27о) 


категоричностью,    такъ    что    литейщикъ,   ру- 1  Бронза  садится  гораздо  сильнее  чугуна,  почти 
ководствуясь   ими,    можетъ   получать   чугунъ )  столь   же   сильно,  какъ  сталь.  Коэффиц1ентъ 


люоыхъ  желаемыхъ  качествъ  съ  очень  боль- 
шою точностью.  Могучимъ  оруд1емъ  въ  его 
рукахъ  является  при  этомъ  подмешиван1е  кь 
шихте  искусственно  приготовляемыхъ  чугу- 
новъ, съ  большими  дозами  крсмн1я  (обыкно- 
венно 0Г1.  5  до  157о),  или  такъназыв.  «фер- 
росилищевъ»,  дозволяющее  сделать  пригод- 
ными для  отливки  самые  разнородные  сорта 
чугуновъ,  до  перегорелаго  включительно.  На- 

Эвипклопеа.  Словарь,    т.  XXXIV. 


линейной  У.  для  колокольной  бронзы  (80  ча- 
стей меди  и  20  ч.  олова)  определенъ  въ  1 :  65 
(1,537о),  т.  е.  равенъ  коэффищенту  У.  жесткаго 
сераго  древесноугольнаго  чугуна.  Для  статуй- 
ной  бронзы  (77  ч.  меди,  15  ч.  цинка  и  8  ч. 
олова)  коэффищентъ  У.  принимается  въ  1 :  77 
(1,29%)  и  лишь  въ  оруд1йной  бронзе  (90  ч. 
меди  и  10  ч.  олова)  онъ  понижается  до  1 :  130 
(0,777о)-    Плотность    и    чистота    бронзовы.хъ 
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отдивокъ  страдаютъ  отъ  У.  не  меньше,  ч-Ь.иъ 
и  чугунныхъ  отливокъ,  при  чемъ  средства 
противъ  вредныхъ  послЪдств1й  У.  прим-Ьня- 
ются  й  же,  что  п  для  чугунныхъ  отливокъ. 
У.  мягкой  стали  и  литого  жел-Ьза  весьма  ве- 
лика. Линейный  коэффиц1ентъ  У.  для  этихъ 
метадловъ  оиред'Ьленъ  въ  предЪлахъ  от-ь  1:59 
до  1 :  55,  т.  е.  отъ  1,7  до  1,87о-  Подобную  У. 
им'Ьютъ  лишь  жестчайш1е  изъ  чугуновъ — бЬ- 
лые  и  зеркальные,  которые  поэтому  никогда 
въ  качестве  самостоятельныхъ  матер1аловъ 
въ  д'Ьло  и  не  идутъ.  Сталь  и  жед'Ьзо  прихо- 
дится, однако  же,  отливать  въ  формы  въ  чи- 
стомъ  пхъ  вид-Ь  (безъ  умягчающихъ  прим-Ь- 
сей),  а  потому  ни'въ  какой  другой  отрасли 
литейнаго  д'Ьла  не  приходится  столько  бо- 
роться съ  иосл4дств1ями  У.,  какъ  въ  стале- 
литейномъ  д'Ьл'Ь  при  отливк'Ь  фасонныхъ  из- 
д^л1й.  Т'Ьмъ  не  мен'Ье,  серьезный  препятствгя, 
вызываемыя  явлешемъ  У.,  въ  новейшее  время 
настолько  уже  поб1Ьждены,  что  для  сталели- 
тейнаго  Д'Ьла  не  существуетъ  бол^е  невыпол- 
нимыхъ  задачъ  (см.  Фасонныя  отливки). 

В.  С.  Кнаббе.  1^. 

^елцочаыя  раковины — см.  Усадка 
металловъ  и  Литая  сталь. 

Э^садь  Новый  —  с.  Арзамасскаго  у.. 
Нижегородской  губ.,  въ  10  вер.  отъ  у.  г.,  при 
рч.  Акш'Ь.  Жит.  3000;  занимаются  огородни- 
чествомъ  съ  промышленною  ц'Ьлью. 

З^'сатка — сортъ  пшеницы  (см.). 

У^сачи  или  дровосгьки  (СегатЬус1(1ае  з. 
Ьо11д1Согп1а)— семейство  жук'овъ,  получившее 
свое  названхе  отъ  длинныхъ  усиковъ  (ап1вп- 
пае).  Т-Ёло  этихъ  жуковъ  удлиненное,  большей 
частью  цилиндрическое  или  плоское;  голова 
свободная,  т.  е.  не  сросшаяся  съ  передне- 
грудью.  Усики  большей  частью  11-члеяи- 
ковые  ц  отличаются  своей  длиной  (иногда  въ 
несколько  разъ  длиннее  тЬда,  при  чемъ  часто 
у  самцевъ  длиннее,  Ч'Ьмъ  у  самокъ);  1-ый  чле- 
никъ  большой,  2-ой  коротшй,  форма  ихъ  бы- 
ваетъ  различна  (нитевидные,  пильчатые,  гре- 
бенчатые, узловатые).  Верхнхя  челюсти  боль- 
ш1я;  сложные  глаза  бываютъ  иногда  съ  вы- 
емкой, въ  которой  пом'Ьщается  основаше 
усиковъ  (напр.  у  ОЪегеа  оси1а1а);  у  н'Ькото- 
рыхъ  видовъ  глаза  разделены  съ  каждой  сто- 
роны на  2  части,  такъ  что  насЬкомыя  явля- 
ются въ  этомъ  случае  4-глазыми  (напр.  РЬу- 
гоес1а  у1ге8сеп8).  Надкрылья  впереди  обыкно- 
венно им'Ьютъ  хорошо  развитые  плечевые 
бугорки,  т.  е.  небольш1е  выступы;  они  покры- 
ваютъ  большей  частью  все  брюшко  или  только 
часть  его,  у  н'Ькоторыхъ  же  родовъ  бываютъ 
сильно  укорочены  (Мо1огсЬи8,  Nесу(^а1^8).  Зад- 
Н1Я  крылья  обыкновенно  хорошо  развиты  и 
служатъ  для  летанья;  н'Ькоторые  роды  (напр. 
Моптпз)  или  отд'Ьльные  виды  (напр.  въ  род-Ь 
Богса(11оп)  являются  безкрылыми.  Ноги  обык- 
новенно длинный  II  тонк1я,  далеко  выдаю- 
Щ1ЯСЯ  по  сторонамъ  т'Ьла;  голени  ихъ  съ  ши- 
пами; членики  лапокъ  широше.  Брюшко  снизу 
состоитъ  нз'ь  5  свободныхъ  колецъ.  Самки 
иногда  им'Ьютъ  довольно  длинный  яйцекладъ. 
Окраска  У.  весьма  различная,  въ  странахъ 
ум'Ьреннаго  пояса  большей  частью  темная  и 
матовая,  въ  тропическихъ  страиахъ  часто 
очень  яркая,  иногда  металлически  блестящая. 


Большинство  У.— жуки  средней  иди  большой 
величины,  среди  экзотическихъ  формъ  есть 
виды  очень  крупные.  Въ  большинств'Ь  слу- 
чаевъ  самцы  отличаются  отъ  самокъ  бол'Ье 
длинными  усиками,  иной  формой  ихъ,  удли- 
ненными верхними  челюстями,  бол'Ье  за- 
остреннымъ  брюшкомъ  и  часто  иной  окраской 
(половой  диморфизмъ).  Почти  вс^Ь  У.  (за  ис- 
кдючешемъ  родовъ  Рпопи8  ц  8роп(1уИ8)  мо- 
гутъ  издавать  звуки  (врод'Ь  скрип'Ьн1я  или 
трещанхя)  посредствомъ  трен1я  отростка  сред- 
негруди  о  заднШ  край  переднегруди.  Семей- 
ство У.  заключаетъ  бол^е  7500  видовъ  и  рас- 
пространено во  всЬхъ  частяхъ  св'Ьта;  особен- 
но многочисленны  представители  его  въ  тро- 
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пическихъ  странахъ  (напр.  въ  Южной  Аме- 
рик-Ь,  гд-Ь  они  отличаются  яркостью  окраски 
и  громадными  разм'Ьрамп).  У.  питаются  расти- 
тельной пищей.  Темноокрашенные  виды  ле- 
таютъ  вечеромъ  или  въ  сумеркахъ,  прячась 
днемъ  въ  дуплахъ  и  т.  п.  м'Ьстахъ,  а  ярко- 
окрашенные  днемъ,  при  чемъ  мног1е  встре- 
чаются на  цв'Ьтахъ.  Большая  часть  У.  летаетъ 
въ  1ЮН'Ь  п  въ  шл'Ь.  Самки  откладываютъ  яйца 
въ  ткани  растен1й,  большей  частью  на  кору 
или  черезъ  трещины  коры  въ  заболонь  раз- 
личныхъ  деревьевъ;  н-Ькоторые  (напр.  виды 
рода  ВогсаЛюп)  откладываютъ  яйца  въ  землю. 
Личинки  питаются  лубомъ,  древесиной,  серд- 
цевиной деревьевъ  или  корнями  растен1й.  Он-}-, 
длинный,  цилиндрической  или  плоской  формы: 
грудныя  ноги  ихъ  небольш1я  или  рудцментар- 
ныя  пли  совершенно  отсутствуютъ;  первый 
грудной  сегментъ  широк1й  и  плоск1й  и  въ 
него  можетъ  втягиваться  небольшая  голова: 
верхшя  челюсти  сильно  развиты.  3-члени- 
ковые  усики  очень  малы;  глазки  рудиментар- 
ные или  отсутствуютъ  совершенно.  Дыхальца 
овальныя.  Все  т'Ьло,  за  исключешемъ  головы 
и  переднеспинкй,  покрыто  мягкой  кожей;  у 
многихъ  видовъ  на  спинной  стороне  средне- 
и  заднеспинки  1 — 7  переднихъ  сегментовъ 
брюшка  находятся  бол'Ье  плотныя  пластинки 
или  бугорки,  облегчающ1е  движен1я  личинокъ 
внутри    ходовъ.    Цв'Ьтъ    личинокъ    большей 
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частью  беловатый.  По  общей  форм-Ь  гЬла, 
личинки  У.  напомйнаетъ  личинокъ  златокъ 
или  м'Ьдянокъ  (Виргезийае).  Личинки,  живу- 
щая въ  деревьяхъ,  обыкновепно  встр-Ьчаются 
сперва  подъ  корой  и  протачиваютъ  неправиль- 
ные широкге  ходы,  наполняя  ихъ  буровой 
мукой;  впосл'Ьдств1и  личинки  углубляются  въ 
древесину,  д-Ьлаютъ  изогнутый  ходъ  и  оку- 
кляются  въ  конц'Ь  его;  н^Ькоторые  виды  (КЬа- 
§1ит)  остаются  все  время  подъ  корой,  друпе 
д*лаютъ  многочисленные  ходы  въ  древесин'Ь 
(Зарегйа)  или  въ  сердцевин-Ь  (ОЬегеа  оси1а1а). 
Немнопя  личинки  живутъ  внутрп  стеблей 
травянистыхъ  растен1й  (напр.  Са1атоЬш8 
§гаси18  въ  злакахъ).  Куколки  У.    покоятся 
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иногда  въ  легкомъ  кокон4,  сд'{1ланномъ  изъ 
древесныхъ  частицъ.  Куколки  легко  узнают- 
ся по  длиннымъ  свернутымъ  усикамъ.  Жуки, 
вылупляющ1еся  изъ  куколокъ,  прогрызаютъ 
выходъ  наружу,  д'Ьлая  круглую  или  овальную 
такъ  называемую  лётную  дыру.  Все  развит1е 
У.  продолжается  у  однихъ  видовъ  годъ,  у  дру- 
гихъ  2  года  или  бол-Ье;  для  многихъ  видовъ  про- 
должительность генеращи  еще  не  вполн'й  вы- 
яснена. Врагами  У.  являются  различные  на- 
ездники, личинки  которыхъ  жпвутъ  на  счетъ  I 
личинокъ  и  куколокъ  У.  Въ  ископаемомъ  со- 
стоян1и  представители  сем.  усачей  известны 
съ  юрской  системы,  откуда  и  описаны  какъ  вы- 
мерпие,  такъ  и  н'Ькоторые  современные  роды 
(напр.  Рг10пи8  ооИИспз  въ  ЛейасЬ,  виды  рода 
ЬерШга  изъ  Золснгофенскаго  литографиче- 
скаго  сланца).  Въ  третичныхъ  отложои1яхъ 
встречаются  большей  частью  современные 
роды:  такъ  изъ  буроугольпой  формаши  опи- 
саны виды  родовъ  Ьат1а,  А81употи5  и  друг., 
при  чемъ  найдены  какъ  самые  жуки,  такъ  и 
ходы  ихъ  личинокъ  въ  дерев-Ь  (напр.  Аь1упо- 
тп8  (егиапиз).  У.  им^егь  значен1е  въ  л^с- 
номъ  хозяйстве,  какъ  насекомыя  приносяпия 
иногда  значительный  техничесюй  или  физ1о- 
логическ1й  вредъ  различнымъ  древеснымъ  по- 
родамъ  какъ  лиственыымъ,  такъ  и  хвойнымъ, 


такъ  какъ  ихъ  личинки  истачиваютъ  древе- 
сину своими  ходами.  Некоторые  виды  вре- 
дить срубленнымъ  деревьямъ,  а  также  дере- 
вяннымъ  частямъ  различпыхъ  помещен1й  и 
предметовъ.  Въ  систоматическомъ  отнотенш 
У. делятъ  на  2  естественнкя  подсемейства: 
СегашЬусНае  и  Ьатп1ае,  считаемый  некото- 
рыми энтомологами  за  самостоятельпыя  се- 
мейства. 1-ое  подсемейство  характеризуется 
наклонной  головой,  притупленнымъ  послед- 
нимъ  членикомъ  челюстныхъ  щупалецъ  и  ли- 
чинками, имеющими явственныя  ноги  и  голову, 
ширина  которой  более  ея  длины.  Въ  подсе- 
мействе ЬашШае  голова  поставлена  верти- 
кально, последп1й  членикъ  щупаленъ  пр10- 
стренный  и  личинки  съ  рудиментарными 
ногами  или  вовсе  безъ  нихъ  и  съ  головой, 
длина  которой  значительно  более  ея  ширины. 
Къ  подсемейству  Сегаш!  ус11ае  относятся  сле- 
дующ1С  роды.  С1у1а8  пместъ  усики  равные 
половине  тела  или  короче;  грудной  щитъ  вы- 
пуклый безъ  шиповъ  и  бугровъ;  тело  цилин- 
дрическое пмеетъ  сверху  рисунокъ  изъ  во- 
лосъ.  С1.  НёгЬбИ  чернаго  пвЬта  съ  грязно- 
серыми  волосками,  3  черными  пятнами  на 
груди  и  такими  же  полосками  у  основан1Я 
надкрыльевъ,  имеющими  форму  буквы  С;  на 
над1{рыльяхъ  имеются  еще  4  черйыя  пятна 
или  полоски;  величина  10 — 15  стм.,  встреча- 
ется въ  южной  Росс1и  и  Средней  Аз1и;  у  аз1- 
атской  разновидности  уаг.  1''а1(1егйогтапт 
пятна  и  полоски  исчезаютъ  или  сливаются 
другъ  съ  другомъ,  представляя  все  возмож- 
ные переходы  отъ  типичный  формы  къ  раз- 
новидности. Личинки  нселтовато-белаго  цвета 
съ  черными  челюстями  и  светлыми  усиками; 
переднегрудь  ихъ  длиннее  2  следующпхъ  сег- 
менте въ  груди  взяты хъ  вместе;  7  передпихъ 
члениковъ  брюшка  съ  овальными  вздуяями, 
расположенными  поперекъ  каждаго  сегмента. 
Личинки  сильно  вредятъ  въ  последп1е  годы  де- 
ревяинымъ  частямъ  построекъ  и  предметамъ 
въ  Туркестанскомъ  крае  (артиллер.  склады  въ 
Ташкенте  и  Маргелане).  Жуки  появляются 
съ  половины  мая  и  летаютъ  до  конца  1юлп.  по- 
падаясь на  цветахъ  среди  у 
дуговъ  или  садовъ,  где 
они  питаются  нектаромъ 
и  цветочной  пылью;  ча- 
ще ихъ  можно  находить 
въ  дерсвянныхъ  построй- 
кахъ  и  около  бревепъ  и 
досокъ;  самки  откладыва- 
ютъ  яйца  въ  трещины  и 
неровности  мертваго  де- 
рева. Личинки,  выходя 
изъ  яйцъ,  обыкновенно 
углубляются  внутрь  дере- 
ва и  точатъ  ходы  вдоль  во- 
локонъ  древесины;  если 
личинки  доходятъ  до  края  какого  нибудь  пред- 
мета, напр.  доски,  то  заворачиваютъ  обратно. 
Въ  редкихъ  случаяхъ  молодыя  личинки  де- 
лаютъ  сначала 'открытые  ходы,  т.  е.  на  по- 
верхности дерева.  Длина  ходовъ  достигаетъ 
трехъ  аршинъ.  Передъ  окуклен1емъ  личинка 
прогрызаетъ  летное  отверст1е  (для  выхода 
жука),  которое  расположено  въ  конце  хода.  Ли- 
чинка уходить  несколько  вглубь  хода,  заполня- 
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етъ  иространство  лередъ  собой  опилками  и 
превращается  въ  куколку  позади  этой  пробки. 
При  значитольномъ  количестве  личинокъ 
доски,  ящики  и  т.  п.  предметы,  которые  он'Ь 
точатъ,  оказываются  совершенно  негодными 
къ  употребленш  и  мнопе  распадаются  при 
ударахъ  молотка.  Для  прёдохранен1я  отъ 
лсуковъ  различныхъ  деревянныхъ  предметовъ 
рекомендуютъ  обмазывать  ихъ  густымъ  слоемъ 
масляной  краски,  чрезъ  которую  личинки  не 
могутъ  проникнуть  внутрь  дерева.  Для  уни- 
чтожен1я  личинокъ,  находящихся  уже  внутри 
деревянныхъ  предметовъ,  эти  иосл'Ьдн1е  по- 
м'Ьщаются  въяму^  вырытую  въ  земл^  и  при- 
крытую сверху  досками,  на  которыя  насы- 
пается слой  земли  въ  ^1^  аршина.  Въ  отвер- 
ст1е,  сделанное  въ  одной  изъ  досокъ,  налива- 
ется ^2  фунта  С'Ьрнистаго  углерода;  отверст1е 
зат'Ьмъ  плотно  закрывается;  черезъ  10 — 12  час. 
вливается  опять  V2  фунта  этого  вещества  и 
черезъ  такой-же  промежутокъ  времени  ли- 
чинки оказываются  мертвыми.  Для  предохра- 
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нен1я  деревянныхъ  частей  построекъ,  теле- 
графныхъ  столбовъ,  шпалъ  и  т.  п.  пропитыва- 
ютъ  дерево  хлористымъ  пинкомъ.  Другой 
видъ  С1.  шзисиз  вредить  тополямъ  и  осинамъ 
въ  южной  Росс1и. — Родъ  Те1гор1ит  им^етъ 
нитевидные  усикп,  равные  по  длин^  половин'Ь 
т^ла;  грудной  щитъ  округленный;  бедра  силь- 
но утолщены;  т'Ьло  уплощенное,  Т.  1иг1(1ит 
чернаго  цвЬта  съ  красновато-бурыми  над- 
крыльями и  красновато-желтыми  ногами  и 
усиками  10 — 16  мм.  длины.  Встр^Ьчается  въ 
средней  Евроц'Ь,  въ  сЬверной  и  средней 
.Росс1и,  въ  Крыму  и  во  всей  Сибири.  Самки, 
летающ1Я  въ  1ЮН'Ь,  откладываютъ  яйца  на  ста- 
рый ели,  р^же  на  сосны  и  лиственницы  (или  на 
недавно  срубленные  стволы  или  на  здоровый 
деревья).  Личинки  д^лаютъ  ходы  сначала  подъ 
корой,  а  зат'Ьмъ  въ  древесине  п  окукляются 
следующей  весной.  Голова  б4лыхъ  личинокъ — 
сердцевидная,  верхняя  губа  полукруглая, 
верхн1Я  челюсти  съ  2  зубцами,  глазъ  н'Ьтъ, 
все  Т'Ьло  личинокъ  покрыто  короткими  воло- 
сками. Этотъ  жукъ  одинъ  изъ  самыхъ  вред- 
ныхъ  для  хвойныхъ  л^совъ,  такъ  какъ  пора- 
женный имъ  деревья  отмираютъ  очень  быстро; 
для  уиичтожен1я  его  выкладываются  ловч1я 
деревья,  кора  которыхъ  сжигается,  пока  ли- 
чинки еще  не  успели  углубиться  въ  древе- 
сину. Вредъ  отъ  жука  былъ  зам^чаемъ  въ 
Герман! и  и  въ  Росс! и   (Московская,   Влади- 


м1рская.  Симбирская  губ.).— О  род'ЬСаИ^йхига 
см.  Хитрецъ.— Родъ  СегашЬух,  заключающ1й 
крупныхъ  жуковъ,  им'Ьетъ  щетинковидные  уси- 
ки, которые  у  самцовъ  длиннее  тЪла,  а  у 
самокъ — длиною  съ  т4ло;  грудной  щитъ  съ 
острыми  шипами  по  сторонамъ,  надкрылья 
длинный,  у  основак1я  вдвое  шире  грудного 
щита.  С.  Ьегоз  блестяще  черпаго  цв-Ьта  съ 
съуженными  кзади  надкрыльями,  черными  въ 
передней  части  и  красно-бурыми  сзади;  по- 
крыты съ  брюшной  стороны — шелковистыми 
сероватыми  волосками  длиной  28  —  50  мм. 
Живетъ  въ  средней  и  южной  Европ1Ь  (въ 
Росс1и  на  юг4).  Жуки  летаютъ  въ  1ЮН'Ь  и  въ 
1юл'Ь;  личинки  до  3  дюймовъ  длины,  истачи- 
ваютъ  древесину  дубовъ,  а  такнге  ясеней  и 
ор'Ьшника,  ч^мъ  приносятъ  значительный  тех- 
ничесшй  вредъ,  противъ  котораго  надежныхъ 
м-Ьръ  неизвестно.  Сюда  относится  еще  ц^лый 
рядъ  У.,  приносящихъ  болЬе  или  мен-Ье  зна- 
чительный вредъ  различи ымъ  деревьямъ,  какъ 
Ну1о1гире8  Ьа]а1и8  (личинки  въ  мертвой  дре- 
весине хвойныхъ  деревьевъ,  а  также  въ  бал- 
кахъ,  мебели,  деревянной  посуд'Ь  и  т.  п.), 
Агот1а  то8сЬа1а  (издающ1е  мускусный  запахъ, 
личинки  въ  ивовыхъ  стволахъ),  Рг1опиз  сог1- 
апиз  и  Егда1е8  ГаЬег  (въ  гнилой  древесине 
различныхъ  деревьевъ),  11Ьад1ит  тогйах  и 
КЬ.  ^п^и^8^1о^  (подъ  корой  мертвыхъ  листвеы- 
ныхъ  деревьевъ)  и  КН.  1п(1а8а1ог  (подъ  корой 
мертвыхъ  хвойныхъ  деревьевъ),  виды  рода 
ЪерШга  (личинки  въ  гнилой  древесине  раз- 
личныхъ деревьевъ). — Изъ  подсемейства  Ьа- 
тШае  слёдуетъ  отметить  следую Щ1е  роды  и 
виды.  Ьат1а  съ  толстыми  щетинковидными 
усиками,  которые  короче  тела;  длина  над- 
крыльевъ  вдвое  больше  ихъ  совокупной  ши- 
рины. Весьма  распространенный  по  всей  Ев- 
ропе видъ  Ь.  1,ех1ог  (дровосекъ-ткачъ),  ма- 
тово-чернаго  цвета  съ  тонкими  бурыми  во- 
лосками,надкрылья  зернистыя  съ  желтоватыми 
точками  и  крапинками,  длиной  20  -  30  ми. 
Летаетъ  въ  1юпе  и  1юле  и  откладываетъ  яйца 
на  иве  и  тополе,  въ  древесине  которыхъ  жи- 
вутъ  его  личинки  (до  4  стм.  длиной),  попа- 
дающ1яся  иногда  и  въ  подземныхъ  частяхъ 
этихъ  деревьевъ. — Родъ  Аз^употиз  характе- 
ренъ  весьма  длинными  усиками,  которые  въ 
5  разъ  длиннее  тела  у  самца  и  въ  2  раза 
у  самокъ;  длина  надкрыльевъ  вдвое  более  ихъ 
совокупной  ширины;  самки  съ  длипным'I^  яйце- 
кладомъ.  Аз!.  аесНИз  (домовый  У.)  бураго 
цвета  съ  густыми  серыми  волосками;  над- 
крылья его  съ  уживаются  кзади;  съ  2  бурова- 
тыми поперечными  полосками,  длиной  12 — 
16  мм.  Жуки  летаютъ  весной  и  попадаются 
часто  на  дровахъ,  такъ  какъ  личинки  ихъ 
лшвутъ  въ  мертвыхъ  соснахъ. — О  роде  скри- 
пунъ  (8арег(1а)  —  см.  Родъ  ВогсасИоп  (корне- 
едъ)  имеетъ  щетинковидные,  довольно  толстые 
усики,  обыкновенно  не  длиннее  половины 
тела;  грудной  щитъ  по  бокамъ  съ  маленькими 
бугорками;  надкрылья  съужпваются  кпереди 
и  кзади;  задн!я  крылья  у  многихъ  видовъ  не 
развиты;  ноги  коротк1я  и  толстыя.  Жуки,  от- 
носящееся къ  этому  роду,  встречаются  въ 
степяхъ  на  плоскихъ  возвышенностяхъ  или 
на  безлесныхъ  горахъ  преимущественно  Тур- 
щи,  южной  Росс1и,  Кавказе,  Малой  Ал1и.  Си- 
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■иногда  въ  очень  большомъ  количестве.  Ли- 
чинки живутъ  въ  земл^Ь  п  питаются  корнями 
различныхътравянистыхъ  растен1й.  Для  хл-Ьб- 
ныхъ  растен1й  вреденъ  В.  саппаШт  чернаго 
цв^Ьта,  слабо  блестящей,  покрытый  сЬроватой 
пылью;  черные  усики  длинн-Ье  половины  т^ла; 
поверхность  надкрыльевъ  усЬяна  точками,  но 
чаще  он^  одноцв'Ьтныя,  бурыя  или  черныя; 
длина  17—20  ми.  Изв'Ьстенъ  только  изъ  пре- 
д-бловг  Россхп  (южно-русск1Я  губ.,  Закавказье, 
южная  Сибирь).  Личинки  б-Ьловатаго  цв^та, 
цилиндрическ1я,  безнопя;  усики  рудиментар- 
ные, верхн1я  челюсти  больш1я,  толстыя,  на 
конц'Ь  косо-обрубленныя;  все  т'Ьло  покрыто 
мягкими,  длинными  волосками,  длина  14  мм., 
пшрина  3  мм.  Личинки  живутъ  какъ  въ  па- 
хатныхъ,  такъ  и  толочныхъ  и  ц'Ьлинныхъ 
земляхъ  и  попадаются  въ  черноземной,  гли- 
нистой и  солончаковой  почвахъ.  ОнЪ  держатся 
всегда  близко  отъ  поверхности  земли  среди 
разветвлений  корней  различныхъ  травъ  и  зла- 
ковъ,  въ  томъ  числе  и  хлебныхъ  растеши. 
Личинки  живутъ  2  или  3  года  и  окукляются 
во  2-ой  половине  1ЮЛЯ  и  начале  августа  на 
глубине  2  —  3  врш.  отъ  поверхности  земли; 
на  пос.1едпемъ  сегменте  куколки  большой 
острый  шипъ,  усаженный  бурыми  волосками. 
Жуки  выходятъ  изъ  куколокъ  въ  августе  и 
всю  осень  и  зиму  проводятъ  въ  земле,  вы- 
ходя наружу  только  ранней  весной.  Видъ 
этогь  приносить  значительный  вредъ  хлеб- 
нымъ  всходамъ  въ  Харьковской  губ.  Для  пре- 
дохранения полей  отъ  заражения  личинками 
рекомендуютъ  обложить  поля  канавами,  че- 
резъ  которыя  жуки  не  могутъ  перейти,  такъ 
какъ  они  лишены  крыльевъ.^ — Родъ  Са1атоЫи8 
имеетъ  тонк1е,  длинные  усики;  сильно  выем- 
чатые глаза,  закругленный  на  вершине  над- 
крылья, длина  которыхъ  въ  4  раза  более  ихъ 
совокупной  ширины.  С.  §гас1И8,  черный,  по- 
крытый густыми  серыми  волосками;  надкрылья 
по  бокамъ  съ  беловатыми  волосками;  грудной 
щитъ  съ  3  продольными  ЛИН1ЯМИ,  длина  3 — 
о  мм.  Самки  откладываютъ  въ  1юне  по  1 
яичку  въ  прогрызанное  отверсие  стеблей 
хлебныхъ  злаковъ.  Личинки  выгрызаютъ  всю 
внутренность  стеблей,  доходя  до  колоса  и 
спускаясь  затемъ  внизъ  немного  выше  земли. 
Пораженные  стебли  обваливаются;  после  зи- 
мовки внутри  стебля  личинки  превращаются 
въ  куколки  въ  мае  или  шне.  Этотъ  видъ 
встречается  въ  южной  Европе  п  Рос- 
с1и.  Для  истреблетя  рекомендуется  снимать 
хлебъ  какъ  можно  ниже,  чтобы  захватить 
личинокъ  или  же,  снимая  хлебъ  выше,  сжи- 
гать стерню.  Въ  подсемействе  Ьат111ае  есть 
еще  несколько  вредныхъ  представителей: 
РодопосЬаегиз  Га8с1си1аг18  (личинки  вредятъ 
молодымъ  соснамъ  въ  культурахъ,  елямъ  и 
каштанамъ),  МопосЬатши8  8аг1ог  и  8п1ог  (ли- 
чинки въ  старыхъ  еляхъ),  ОЬегеа  оси1а1а  и 
Ипеаг18  (личинки  въ  ветвяхъ  ивы;  вредятъ 
корзиночному  производству).  См.  прилагаемые 
рисунки  и  фиг.  18  (Ьаш1а  1сх1ог)  на  таблице 
къ  статье  Жесткокрылыя. 

Лптершт/ра.    6апд1Ъаиг,    «Ве811тп1ипр:81а- 
ЪеНеп  йег  еигор.   Со1еор1,егеп   (УИ  и  VIII),  ' 
Св1атЬус1(1ае»  въ  «УегЬапй!.  й.  2оо1ое.-Ьо1ап. ' 
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С}е8е'18сЬай  ш  \У'1вп>  (1881  — 83);  ^ас^е^сЬ- 
МИзсЬе,  «ЬеЬгЬисЬ  йег  га1ие1епгора18сЬеп 
1'^г81,1п8ек1епкапс1е»  (т.  I,  1895);  ^.  ТЬотзоп, 
«Зузгегаа  СегашЬус1(1агпт>  (1806—68);  Е1сЬ- 
Ьо15,  «ТесЬп18с11-8сЬа(1ИсЬе  Гог5ип8ек1еп»  въ 
«2е118сЬг.  ^.  Гог81-  ипй  ^а8(^\Vе8еп>  (т.  ХУ, 
1883);  Реггхз,  «Н181о1ге  йез  1п8ес1е8  йп  Р1п 
шагхите»  въ  <Аппа1е8  (1е  1.  8ос.  Еп1ош.  йе 
Ргапсе>  (3  сер.,  1У,  1856).  —  8сШ6(11е,  «Бе 
те1атогрЬо81  е1еп1Ьега1огат  оЬзегуаНопез» 
(часть  IX  въ«Ка1пгЫ81.  Т1(158кг.>  (т.  X,  1876); 
Порчинск1й,  «О  вредныхъ  насекомыхъ  юж- 
ной Росс1и»  (1879);  Н.  Соколовъ,  «Жукн, 
повреждающ1е  дерево  въ  складахъ  Турке- 
станскаго  края»  (издан,  департам.  земледел1я, 
1900)-  раб.  (дпёг1п-Мёпеу111е,  въ  «Аппа1е8  й.  1. 
8ос.  Еп1от.  йе  Кгапсе>  (1845  и  1847). 

М.  Ргсмскгй-Корсаковъ, 
Усачъ  или  миронъ  (ВагЬиз  Яиу1а111|8; 
см.  Миронъ  У.) — встречается  въ  западной  и 
южной  Росс1и,  Средней  Аз1и  и  на  Кавказе: 
въ  Сибири  неизвестно  ни  одного  У.  Почти 
все  У.  Касд1йскаго  бассейна  представляютъ 
большое  сходство  съ  ВагЬиз  Йпу^аиИз.  Въ 
Западной  Европе  У.  водится  въ  Англ1и, 
Франши,  во  всей  Германии  и  Австр1и.  Кроме 
того  особый  видъ  У.  (В.  1аиг1си8) встречается 
въ  большомъ  количестве  въ  рекахъ  Крым- 
скаго  полуострова.  Онъ  отличается  отъ  В. 
Йиу1а11118  менее  приплюш,енной  головой,  менее 
высокимъ  и  менее  выемчатымъ  сппннымъ 
плавникомъ  и  некоторыми  другими  призна- 
ками. Этотъ  видъ  водится  также  въ  бассейне 
Р1она,  напр.  въ  р.  Квириле,  где  называется 
грузинами  ивергани.  Въ  последнее  время,  на 
Кавказе  и  въ  Туркестанскомъ  краЬ,  а  таюке 
на  Балхаше,  открыто  очень  много  новыхъ 
видовъ  У.  и  близкихъ  къ  нимъ  рыбъ.  Изъ 
этихъ  У.  только  одинъ— именно  тупоносый 
У. — встречается  иногда  въ  устьяхъ  Волги,  но 
главное  его  местопребыван1е  —  Касп1й  и 
Аральское  море,  откуда  онъ  входить  въ  зна- 
чительномъ  количестве  въ  Куру  (осенью), 
Сыръ  и  Аму-Дарью.  Тупоносый  У.  (ВагЬиз 
ЬгасЬусерЬакз  Кезз!.,  8еиоЪ1и81гоз1г1з  Кезз!.) 
отличается  отъ  обыкновенпаго  короткой,  срав- 
нительно небольшой  головой,  весьма  неболь- 
шими и  широко  разставленными  глазами, 
очень  тупымъ  носомъ,  более  удлиненнымъ 
туловищемъ  и  более  мелкою  чешуею  (на  бо- 
ковой лиши  70—75  чешуекъ).  Достигаетъ 
онъ  длины  29  дм.  Въ  Куре,  Араксе  и  ихъ 
притокахъ  живетъ  особый  пестрый  У^  неболь- 
шого роста,  ВагЪиз  саисазхсиз,  съ  многочи- 
сленными чернобурыми  пятнышками  на  бо- 
кахъ,  спинномъ  и  хвостовомъ  плавпикахъ, 
съ  беловатымъ  бргохомъ  и  красными  или 
красноватыми  нижними  плавниками.  Къ  нему 
очень  близко  подходить  гокчпнскгй  У.  (В. 
еок1зсЬа1сиз)  изъ  озера  Гокча,  съ  желтова- 
тымъ  брюхомъ  и  более  пестрыми  плавниками. 
У.  лепш  отличаются  отъ  всехъ  другихъ  рыбъ 
своимъ  выдающимся,  хоботообразнымъ  ры- 
ломъ  и  4  длинными  усами,  изъ  которыхъ  два 
расположены  на  конце  верхней  губы,  при- 
крывающей нижнюю,  и  друпя  два— по  угламъ 
рта.  тело  у  него  длинное,  почти  цилиндри- 
ческое, сверху  оливкозелепаго,  снизу  белаго 
цвета:  глаза   маленьюе,  светло-бурые;  спин- 
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НОЙ  плавникъ  голубоватый,  и  первый  костя- 
ной лучъ  ого  зазубронъ;  остальные  плавники 
бол-Ье  НЛП  мен4е  красноваты.  Глоточныхъ  зу- 
бовъ  по  Юсь  каждой  стороны,  у  об-Ьихг  разно- 
видностей зубы  одинаковы,  им'Ьюгь  ложкооб- 
разную форму  и  расположены  въ  три  ряда 
(2,  3,  5).  У.  нринадлежнтъ  къ  довольно  круп- 
нымъ  рыбамъ.  По  свид-Ьтельству  рыбаковъ, 
изрЪдка  встр-Ьчаются  У.  въ  тридцать  фу нтовъ, 
но  обыкновенно  они  р'Ьдко  достигаютъ  вели- 
чины бол-Ье  аршина  н  10  фн.  в'Ьса.  Это  весьма 
си.1ьиая,  проворная  и  бойкая  рыба.  У.  очень 
быстръ  въ  своихъ  движен1яхъ,  нер-Ьдко  вы- 
скакиваетъ  изъ  воды,  и  прыжки  его  иногда 
достигаютъ  изумительной  вышины.  Больш1Я 
стаи  У.  зам-Ьчаются  только  во  время  ие/^есша, 
который,  по  зам-Ьчанно  рыбаковъ,  бываетъ  въ 
начал-Ь  мая,  когда  зацв'Ьтутъ  груша  и  бузина. 
Тогда  У,  собираются  по  н-Ьскольку  десятковъ 
II  сотенъ  и  идутъ  длинной  вереницей  далеко 
вверхъ  по  течен1ю,  при  чемъ  впереди  плы- 
вутъ  самки,  зат'Ьмъ  крупные  самцы;  шеств1е 
наконецъ  замыкаютъ  самые  молодые  Ч^  фн. 
(годовалые!)  молошники,  повидимому,  не  достиг- 
ш1е  полнаго  развит1я.  Самцовъ  обыкновенно 
бол-Ье,  нежели  самокъ,  и  иногда  за  однимъ 
икряникомъ  ходитъ  по  нескольку  молошни- 
ковъ,  которыхъ  легко  можно  отличить  по  не- 
большимъ  зернышкамъ  на  темени  и  спин^, 
гд^Ь  они  им-Ёють  видъ  одного  непрерывнаго 
ряда. — Самый  нерестъ  происходитъ  въ  глу- 
бокой и  быстрой  водЪ,  на  каменистомъ  или 
песчаномъ  дн-Ь.  Икра  большею  частью  выме- 
тывается на  камни;  самки  н-Ькоторое  время 
остаются  на  м-Ьстахъ  нереста,  зат-Ьмъ  пере- 
ходягь  въ  самую  быструю  воду,  даже  подъ 
водопады.  Икра  У.— оранжеваго  цв-Ьта  и  отно- 
сительно весьма  крупна  и  малочисленна:  въ 
самк-Ь  средней  величины  насчитывается  не 
бол-Ье  8000  яичекъ,  величиною  съ  просяное 
зерно;  молоки  самцовъ  красноватаго  цв^та. 
Для  развит1я  икры  потребна  температуры 
въ  8"— Ю^Р,  п  еародышп  выходятъ  изъ  обо- 
лочекъ  черезъ  9 — 15  дней.  Молодыя  рыбки  ра- 
стугь  очень  быстро,  такъ  что  въ4  м'Ьс.  достига- 
ють  величины  крупнаго  пескаря.  Замечатель- 
но, что  икраэтихъ  рыбъ  во  многихъ  м'Ьстностяхъ 
Европы  считается  ядовитою  и  не  употребля- 
ются въ  пиш,у.  По  однимъ,  отравлеше  икрою  У. 
пм^еть  ц'Ькоторое  сходство  съ  отравлен1емъ 
белладонною,  по  другимъ  (Бланшаръ)  за  отра- 
влен1смъ  сл-Ьдуютъ  холерные  припадки  (рвота 
н  поносъ);  н'Ькоторые,  наконецъ,  какъ  из- 
вестный ихт10логъ  Бл1охъ,  вовсе  отвергаютъ 
ея  ядовитость.  На  зиму  У.,  повидимому,  снова 
собираются  въ  болып1я  стаи,  залегаютъ  гЬс- 
ною  массою  въ  самыя  глубок1я  м^ста  р^ки 
и  все  это  время  проводятъ  въ  такъ  наз. 
зимней  спячке.  Главный  ^овъ  У,  производится 
весною  во  время  нереста  и  позднею  осенью, 
и  всего  более  его  добывается  въ  низовьяхъ 
рекъ.  По  свидетельству  Кесслера,  екатери- 
нославск1е  рыба1ш  нередко  вытягивали  въ 
одну  тоню  по  несколько  сотъ  гатукъ  этой 
рыбы.  Белое  и  довольно  вкусное  мясо  У. 
очень  костляво  н  потому  не  имеетъ  у  насъ, 
въ  югозападной  Росс1и,  большой  ценности,  и 
уважается,  кажется,  только  одними  евреями, 
которые   одни   умеютъ   хорошо  приготовлять 


У.  съ  разными  пряностями.  Въ  промысло- 
вомъ  количестве  У.  ловится  въ  Аральскомъ 
бассейне;  изъ  Казалинска  его  вместе  съ 
красной  рыбой  привозится  довольно  много 
въ  Оренбургъ  и  Уральскъ  въ  солено-вяленомъ 
виде.  Недоваренное  мясо  этой  рыбы,  по  сло- 
вамъ  Радкевича,  производитъ  разстройство 
желудка,  икра  же  считается  положительно 
вредною.  У.  пмеетъ  въ  Россхи  довольно  об- 
ширное расиространен1е  и,  какъ  одна  изъ 
самыхъ  сильныхъ  и  бойкихъ  рыбъ,  охотно 
клюющихъ  на  удочку,  пользуется  большимъ 
вниман1емъ  между  любителями  уженья. 

Н.  В—нъ. 

9^сачъ  альа1нск111  (КозаИа  а1р1па)  — 
жукъ  изъ  сем.  Усачей  (СегашЬус1(1ае),  о  при- 
знакахъ  котораго  см.  Усачъ.  Родъ  КозаИа, 
0ТН0СЯЩ1ЙСЯ  къ  подсем.  СегашЬус1(1ае,  име- 
етъ щетинковидные  усики,  которые  у  сам- 
цовъ значительно,  у  самокъ  немного  длин- 
нее тела;  длина  надкрыльевъ  въ  3  раза  бо- 
лее ихъ  совокупной  ширины;  бедра  не  много 
утолщенный.  Сюда  относятся  2  вида,  изъ  ко- 
торыхъ одинъ  американск1й,  другой  европей- 
ск1й,  а  именно  К.  а1р1па,  чернаго  цвета  съ 
густымъ  покровомъ  мелкихъ  голубовато  -  се- 
ры хъ  волосковъ;  на  переднемъ  крае  шейнаго 
щитка  бархатисто-черное  пятно;  въ  передней 
части  надкрыльевъ  по  большому  черному 
пятну;  по  середине  проходить  широкая  по- 
перечная черная  полоса  и  въ  задней  части 
по  маленькому  пятну  такого  лее  цвета;  длина 
20 — 30  мм.  Жукъ  водится  въ  Средней  и  Юж- 
ной Европе,  преимущественно  въ  Альпахъ, 
Ввнгр1и,  Скандинав1и,  по  Рейну;  въ  Росс1и 
были  находимы  въ  Бессарабской,  Подольской, 
Таврической  губ.  и  на  Кавказе.  Личинки  его 
портятъ  древесину  срубленныхъ  буковыхъ 
деревьевъ.  См.  фиг.  19  на  таблице  къ  статье 
Жесткокрылый.  Ср.  А1шш,  «Вег  А1репЬоск- 
каГег»,  въ  «2е118сЬг1Г1  Гиг  Еог81е  -  ип!  ^а§(1- 
^е8еп>  (т.  X,  1879).  М.  Р.-К. 

Л^гв»  (Усьва) — правый  притокъ  Чусовой, 
Пермской  губ.  Беретъ  начало  въ  Уральскомъ 
хребте,  течетъ  въ  южн.  направлен1и  по  ле- 
систой местности  по  Соликамскому  и  Перм- 
скому уу.;  длина  190  вер.  Течвн1е  быстрое. 
Незначительный  сплавъ:  въ  1899  г.  отп  равлено 
5  плотовъ,  весомъ  990  тыс.  пд.  По  У.  бога- 
тыя  железныя  руды,  найденъ  и  магнитный 
железнякъ. 

А^св»ен1с  пищевыхъ  веществъ  равно- 
значуще  всасывашю  ихъ  изъ  кишечнаго  ка- 
нала после  ихъ  переваривашя  подъ  вл1я- 
Н1емъ  пищеварительныхъ  соковъ.  Не  вся 
принятая  пища  усваивается  организмомъ  жи- 
вотныхъ  и  человека,  а  только  та  часть  ея, 
которая  после  пи1цеварен1я  успела  всосаться 
въ  кровь  II  лимфу.  Поэтому,  чтобы  судить 
объ  усвоенномъ  напр.  за  сутки,  следуетъ  изъ 
всего  суточнаго  количества  пнщи  вычесть 
то,  что  выделяется  кишечными  извержен1ями 
за  тоже  время;  при  этомъ  въ  разсчетъ  долж- 
ны быть  приняты  все  основные  элементы 
пищи  въ  отдельности,  т.  е.  белки,  углеводы, 
л;иры  и  соли.  Разность  между  введенными  со- 
ставными частями  пищи  и  выведенными  ки- 
шечными извержен1ями  за  сутки — будетъ  вы- 
ражать количество  усвоеннаго,  т.  е.  приходь 
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веществъ  въ  лгпвотную  экономш.  Усвояемость 
различныхъ  пищевыхъ  веществъ  им-Ьеть  огром- 
ное значение  въ  дхатетик-Ь  ц  д1этетическое  до- 
стоинство различныхъ  веществъ,  приравныхъ 
остальныхъ  услов1яхъ,  находится  въ  прямоиъ 
итиошен1и  къ  ихъ  усвояемости.  11онят1е 
же  объ  усвояемости  т'Ьсно  связано  съ  У.  Въ 
основ-Ь  У.  лежать  процессы  «всасывашя  изъ 
кишечнаго  канала».  Конечно,  у  прост^йшихъ 
животныхъ,  лишенныхъ  кишечнаго  канала 
(СМ.),  У.  совершается  поверхностью  т'Ьла. 

Л.  Т. 
Уеваен1с  веществ-ь  растенвлми 
-идетъ  различно,  въ  зависимости  отъ  окрас- 
ки растений.  По  характеру  У.  веществъ  всЬ 
]|астен1Я  разбиваются  на  дв4  группы:  назеле- 
11  ыя  растен1я  п  на  растен1я,  лишенныя  зеленой 
окраски.  Зеденыя  растен1я  усваиваютъ  мине- 
ральныя  вещества  и  приготовляютъ  изъ  нихъ 
органичесшя  вещества.  Растенхя  же,  лишен- 
ныя зеленой  окраски,  усваиваютъ  уже  готовыя 
органичесшя  вещества  и  лишены  способно- 
сти .  питаться  исключительно  минеральными 
веществами.  Ознакомимся  сначала  съ  У.  ве- 
ществъ зелеными  растен1ями.  Зеленыя  ра- 
стен1я  характеризуются  присутств]емъ  въ 
ихъ  листьяхъ,  а  также  стебляхъ,  особой  зо- 
леной краски,  называемой  хлорофилломъ 
(см.).  Самымъ  важнымъ  признакомъ,  отличаю- 
щимъ  зеленыя  растен1я  какъ  отъ  животныхъ, 
такъ  и  отъ  незеленыхъ  растен1й,  служить, 
какъ  уже  было  сказано,  ихъ  способность  при- 
готовлять органическое  вещество  изъ  ве- 
ществъ неорганическихъ.  Это  можно  доказать 
иростымъ  опытомъ.  Берется  влажный  квар- 
цевый песокъ  и  въ  него  салиются  какое-ли- 
00  сЬмя.  Песокъ  поливается  время  оть  вре- 
мени сдабымъ  растворомъ  минеральныхъ  со- 
лей (азотнокислый  калШ,  азотнокислый  кадъ- 
[цй,  фасфорнокислый  кал1й,  сЬрнокислый  маг- 
ний н  фосфорнокислое  жел'Ьзо;  последнее — 
взмученное  вь  вид4  порошка).  Постепенно 
изъ  посЬяннаго  сЬмени  развивается  на  сол- 
нечномъ  св'Ьт'Ь  зеленое  растен1е,  которое 
цв"Ьтетъ  и  приноситъ  плоды.  Сравненхе  ко- 
личества органическаго  вещества,  бывша- 
го  въ  семени,  съ  количествомъ  его  во 
взросломъ  растеши,  показываетъ,  что  въ  по- 
слфднемъ  его  во  много  разъ  бол^е.  Отсюда 
сл-Ьдуеть,  что  зеленыя  растешя  способны 
приготовлять  органическое  вещество  изъ  ве- 
ществъ минеральныхъ.  Животныя,  а  также 
незеленыя  растения,  подобною  способностью 
не  обладаютъ  и  получаютъ  нужное  для  нихъ 
органическое  вещество  въ  готовомъ  вид'Ь  отъ 
зеленыхъ  растен1й.  Поэтому  вопросъ,  какъ 
приготовляется  органическое  вещество  зеле- 
ными растен1ями.  является  важнымъ  не  толь- 
ко для  ознакомлешя  съ  жизнью  растен1й,  но 
11  съ  бол-Ье  обширной  точки  зр^Ьн1я:  весь  жи- 
вотный м1ръ,  а  сл-Ьдовательно  и  челов'Ькъ,  за- 
ииситъ  отъ  зеленыхъ  растеши.  Зеленыя  расте- 
1пя  являются  соединяющпмъ  звеномъ  между 
минеральнымъ  м1ромъ  и  м1ромъ  животныхъ. 
Что  такое  органическое  вещество?  Хотя  въ 
настоящее  время  какъ  органичесшя,  такъ  и 
иеорганическ1я  углеродистыя  вещества  часто 
соединяют!,  въ  одну  группу  углеродистыхъ 
''осдинен1Й,  т*иъ  не  мен-Ье  между   органиче- 


скими и  неорганическими  углеродистыми  сое 
динешямп  существуетъ  одно  резкое  отлич1е 
—  всЬ  органическ1я  вещества  способны  го- 
реть, т.  е.  выд'Ьлять  свободную  теплоту;  не- 
органическ1я  же  углеродистыя  соедпнешя  го- 
реть не  могутъ.  И  такъ,  всякое  органическое 
вещество  характеризуется  двумя  признаками 
— содержан1емъ  углерода  и  способностью  го- 
реть. Способность  гореть  указываетъ  на  то,  что 
образован1е  ихъ  изъ  веществъ  минеральныхъ, 
неспособныхъ  гор'Ьть,  въ  зеленыхъ  растен1яхъ 
долл^но  сопровождаться  поглощенгемъ  теплоты 
изви'Ь.  Поэтому,  приступая  къ  вопросу  объ  У. 
веществъ  зелеными  растен1ями,  нужно,  прежде 
всего,  выяснить  откуда  зеленыя  растен1я 
получаютъ  нужные  для  приготовлен1я  органи- 
ческаго вещества  углеродъ  и  теплоту.  Тру- 
дами ц'Ьлаго  ряда  ученыхъ  доказано,  что 
растения  своими  зелеными  частями  поглоща- 
ютъ  на  солнечномъ  св^Ьт•Ь  находящуюся  въ 
атмосфере  углекислоту  и  выд'Ьляютъ  кисло- 
родъ.  Обм'Ьнъ  происходить  въравныхъ  объе- 
махъ.  Следовательно,  на  частицу  поглощае- 
мой углекислоты  выд'Ьляется  частица  кисло- 
рода: 

СОг  =  Оз  +  С. 

Углеродъ  остается  въ  растенш.  Резуль- 
татомъ  будетъ  увеличен1е  в^са  растения— пи- 
танге  его. 

Образоваше  углекислоты  при  гор'Ьши  угля 
сопровождается,  какъ  известно,  выд'Ьлен1емъ 
теплоты.  Следовательно,  на  основан1и  закона 
сохранешя  силъ  въ  природ*,  обратная  реакщя 
разложен1я  углекислоты  должна  сопровож- 
даться поглощенхемъ  теплоты.  Отсюда  по- 
нятно, почему  разложеше  углекислоты  идетъ 
только  на  солнечномъ  св-Ьт*, — теплота  погло- 
щеннаго  растешемъ  св^ха  идетъ  на  разложе- 
ше углекислоты.  Зеленая  краска  —  хлоро- 
филлъ  служить  экраномъ,  поглошающимъ  раз- 
личные лучи  солнечнаго  спектра.  Следова- 
тельно, теплота,  выделяемая  при  горен1и  ка- 
кого-либо органическаго  вещества,  напри- 
меръ,  при  горен1и  дровъ,  а  также  теплота 
тела  животныхъ, — все  это  теплота  солнечнаго 
луча,  поглощеннаго  зеленымъ  растен1емъ  во 
время  процесса  разложен1я  атмосферной  угле- 
кислоты. Одновременно  съ  У.  атмосферной 
углекислоты  идетъ  также  У.  почвенной  воды. 
Поэтому  углеродъ  накопляется  върастен1яхъ 
въ  соединен1и  съ  элементами  воды.  Одними 
изъ  первыхъ  продуктовъ  У.  углерода  явля- 
ются крахмалъ  или  глюкоза  по  следующимъ 
уравнен1ямъ: 

1)  600,  +  5Н,0  -  СеН1о05+60г 

2)  бСОг  +  бЩО  -  СвН^Ов+бОз 

Изъ  углерода,  водорода  и  кислорода  со- 
стоитъ  главная  масса  сухого  вещества  ра- 
стен1й.  Сухое  вещество  однолетнихъ  растен1й 
въ  среднемъ  содержитъ  45%  углевода,  427о 
кислорода,  6,5%  водорода.  1,5%  азота  и  57о 
золы.  Следовательно,  более  90%  сухого  ве- 
щества растен1й  усваивается  изъ  углекислоты 
атмосферы  и  воды,  получаемой  изъ  почвы. 
Следовательно,  сельскШ  хозяинъ,  увозя  жатву 
съ  поля,  увозить  главны мъ  образомъ  атмо- 
сферный углеродъ  II  почвенную  воду.атаклсе 
консервированные  солнечные  лучи.  Зеленыя 
растен1Я   содержать   пъ  себе  постоянно  еще 
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азотъ.  Они  его  усваиваютъ  изъ  находящихся 
въ  почв'Ь  солей  азотной  кислоты.  Хотя  въ 
растен1яхъ  находится  незначительное  коли- 
чество азота  (въ  среднемъ  1,57о  сух.  веще- 
ства), т'Ьмъ  не  мен'Ье  вопросъ  о  иравильномъ 
его  поступлен1и  изъ  почвы.  им-Ьегь  очень 
важное  значенхе,  такъ  какъ  при  недостатк'Ь 
азота  сильно  понижается  усвояемость  атмо- 
сферной углекислоты  и  почвенной  воды  и  въ 
результате  получается  ничтожная  жатва,  не 
окупающая  сд'Ьланныхъ  иа  обработку  поля 
расходовъ.  Если  почва  б'Ьдна  азотомъ,  не- 
обходимо дать  азотистыя  удобрен1я.  Самыя 
разнообразныя  азотистыя  соединен1Я,  введен- 
ныя  въ  почву,  повышаютъ  урожай.  Таковы 
сложныя  органичесшя  азотистыя  соединешя, 
амм1ачныя  соли  и,  ваконецъ,  азотнокислыя 
соли.  Наиболее  быстрые  результаты  полу- 
чаются при  удобрен1и  азотнокислыми  солями, 
потому  что  он^  непосредственно  поглощаются 
корнями  растеши.  Слолсныя  органическ1я  азо- 
тистыя соединен1я  предварительно  разруша- 
ются живущими  въ  ПОЧВ'Ь  бактер1ями  до 
амм1ачныхъ  солей.  Посл'Ьдн1Я,  въ  свою  оче- 
редь, окисляются  также  бактерхями  до  азотно- 
кислыхъ  солей,  которыя  уже  и  усваиваются 
зелеными  растеи1ями.  Изъ  общаго  правила, 
что  зеленыя  растения  усваиваютъ  свой  азотъ 


Корень  гороха  съ  кхубеньк&ып  «с. 

ИЗЪ  ПОЧВЫ,  есть  исключен1е.  Таковы  бобовыя 
растен1я.  ВсЬ  бобовыя  растен1я  хорошо  рас- 
тугь  въ  почвахъ,  не  только  б'Ьдныхъ  азоти- 
стыми соединеп1ями,  но  даяге  совершенно  ли- 
шенныхъ  ихъ,  и  даютъ  прекрасные  урожаи. 
Они  обладаютъ  способностью  усваивать  атмо- 
сферный свободный  азотъ.  Корни  бобовыхъ 
растенШ,  выросшихъ  въ  естествеиныхъ  усло- 
В1яхъ,    всегда   несутъ  на  себ'Ь  въ  значитель- 


номъ  количеств*  небодьш1е  клубеньки  (фиг.  1). 
Так1е  клубеньки  образуются  только  въ  есте- 
ствеиныхъ нестерилизованпыхъ  почвахъ,  въ 
стерилизованныхъ  же — только  посл1^  зараже- 
н1я  ихъ  нестерилизованнымъ  почвеннымъ  на- 
стоемъ.  Въ  незараженныхъ  стерилизованныхъ 
почвахъ  клубеньки  никогда  не  образуются. 
Образование  клубеньковъ  есть  результатъ  сим- 
биоза бобовыхъ  растений  съ  низшими  микро- 
организмами. Только  при  помощи  этихъ  клу- 
беньковъ бобовыя  растен1я  усваиваютъ  атмо- 
сферный азотъ,  потому  что  въ  стерилизован- 
ныхъ почвахъ  при  отсутств1и  клубеньковъ  бо- 
бовыя не  могутъ  усваивать  азотъ  изъ  атмо- 
сферы и  получаютъ  его,  какъ  и  проч1я  зе- 
леныя растения,  только  изъ  почвы.  Способ- 
ность бобовыхъ  растенхй  усваивать  атмо- 
сферный азотъ  им^егь  важное  значен1е  въ 
сельскомъ  хозяйств*.  Они  являются  собира- 
телями такъ  называемаго  связаннаго  азота. 
Запашка  посЬвовъ  бобовыхъ  растений  подъ 
зеленое  удобрен1е  обогащаетъ  связаннымъ 
азотомъ  почвы,  б'бдныя  имъ.  Кром*  углерода, 
кислорода,  водорода  и  азота  въ  составъ  су- 
хого вещества  растен1й  входить  еще  зола. 
Въ  зол*  различныхъ  растен1й  найдены  сл*- 
дующхе  31  элементъ:  сЬра,  фосфоръ,  хлоръ, 
бромъ,  1одъ,  фторъ,  боръ,  креин1й,  кал]й, 
натрхй,  литхй,  рубид1й,  магн1й,  кальшй,  строн- 
щй,  бар1й,  цинкъ,  ртуть,  алюмин1й,  талл1й, 
титанъ,  олово,  свинецъ,  мышьякъ,  селенъ, 
марганедъ,  жел*зо,  кобальгь,  никкель,  м-Ьдь 
и  серебро.  Вс*  эти  элементы  усваиваются 
растениями  изъ  почвы.  Культуры  растенгй  въ 
искусственно  приготовлеиныхъ  почвахъ  по- 
казываютъ,  что  для  правильнаго  развиия  ра- 
стенШ необходимы  только  нсмног1е  изъ  пе- 
речисленныхъ  элементовъ;  остальные  явля- 
ются прим'Ьсями,  безъ  которыхъ  растен1я  мо- 
гутъ обойтись.  Безусловно  необходимы  для 
развит1Я  растен1й  только  следую Щ1е  элементы 
золы:  сЬра,  фосфоръ,  кал1й,  кальшй,  магн1й 
и  лселЬзо,  иногда  также  и  хлоръ.  При  от- 
сутствш  въ  почв*  хотя-бы  одного  изъ  пе- 
речисленныхъ  элементовъ  ни  одно  растен1е 
развиваться  не  можетъ.  При  водныхъ  куль- 
турахъ  эти  элементы  вводятся  въ  вид*  сл*- 
дующихъ  солей: 

1  часть  КНОз 

1      »      КН..РО, 

1      »      Мё80, 

4  части  Са(КОз)о 
Къ  раствору  этихъ  соединений  зат*мъ  при- 
бавляется немного  фосфорнокислаго  жел'Ьза. 
Хотя  азотъ  не  входить  въ  составъ  золы,  но 
его  необходимо  прибавлять  для  правильнаго 
развит1я  растен1й,  потому  что,  какъ  мы  ви- 
д*лп  выше,  растешя  получаютъ  свой  азотъ 
изъ  почвы.  Растворы  должны  быть  очень  сла- 
бы. Сначала  для  молодыхъ  еще  растений 
употребляются  0,1%  растворы.  Зат*мъ  съ 
возрастомъ  растен1й  можно  употреблять  бол*е 
кр*пк1е  растворы  до  0,5°/о.  Потребность  въ 
отд*льныхъ  элементахъ  золы  для  различныхъ 
растеши  различна.  Изъ  одной  и  той  же  почвы 
одно  растен!е  усваиваетъ  преимущественно 
одни  элементы,  другое  растен1е — друпе.  Сель- 
ск1е  хозяева  различаютъ  три  группы  куль- 
турныхъ  растеп1й:  кремнеземистыя,  известко 
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1Я  и  поташ ныя,  смотря  по  тому,  каше  изъ 
1званныхъ     элеменювъ     преобладаютъ    въ 
нихъ. 


Кремвеземнстыя 
растен1я. 

Соли  кал1я 
п  натр1я. 

Соликадьщя 
в  магн1я. 

Кремве- 
земъ. 

Овсяная  солома. 
Ржаная  солома . 

34,00% 
18,65% 

4,00% 
16,52% 

62,087о 
63,89% 

Иавестковыя 

растеы1я. 

Табакъ  .... 
Клеверъ.  . 

24,.Я4<'/о 
39,207о 

67,44% 
56,007о 

8,30% 
4,90% 

Поташныя  рас- 

теыш. 

Свекловица 
Земляная  груша. 

88.80о/о 
84,30«/о 

12.007о 
15;70% 



Химический  анализъ  почвы  не  можетъ  дать 
яснаго  П0НЯТ1Я  объ  усвояемости  ея  элсментовъ 
растен1ями.  Недостаточно  знать,  что  въ  почв'Ь 
находится  много  кал1я,  фосфора  и  другихъ  не- 
обходимыхъ  для  растен1й  элементовъ,  чтобы 
им-к-ь  право  утверждать,  что  на  данной  почв'Ь 
получится  хорош1й  урожай.  Нужно  еще  знать, 
находятся  ли  названные  элементы  въ  соедине- 
Н1яхъ,  усвояемыхъ  растен1ями.  Напр.,  из- 
в-Ьстный  своимъ  плодород1емъ  нильсшй  илъ 
содержитъ  только  0,5%  кал1я  и  не  нуждается 
въ  кал1йныхъ  удобрен1яхъ,  тогда  какъ  слю- 
дяно-сланцевая  почва  содержитъ  3%  кал1я  и 
чЪшъ  не  мен-Ье  совершенно  безплодна  безъ 
кал1Йныхъ  удобренШ.  Если  почва  содержитъ 
недостаточное  количество  элементовъ  въ  со- 
единеншхъ,  способныхъ  усваиваться  расте- 
н1ями,  то  качество  почвы  можетъ  быть  улуч- 
шено введен1емъудобрен1й.  Величина  пользы, 
получаемой  отъ  удобрен1я,  зависитъ  не  только 
огь  свойства  самаго  удобрен1я,  но  также  еще 
оп.  свойствъ  удобренной  почвы  и  отъ  свойствъ 
культи вируемаго  растен1я.  Наприм.,  шлаки 
Томаса,  употребляемые  какъ  фосфорнокислое 
удобрен1е:  различные  шлаки  отличаются  раз- 
личной растворимостью  находящейся  въ  нихъ 
фосфорной  кислоты  въ  кисломъ  лимоннокис- 
ломъ  амм1ак^.  Сорта,  содержащ1е  много  фос- 
форной кислоты,  растворимой  въ  лимоно-кис- 
ломъ  амм1ак'Ь,  хорошо  усваиваются  растен1я- 
ми.  Напротивъ,  сорта,  содержащ1е  мало  фос- 
форной кислоты,  растворимой  въ  лимонкокис- 
ломъ  амлиаи-Ь,  мало  пригодны  для  удобрешй. 
Нужно  обращать  вниман1е  не  на  одни  толь- 
ко свойства  удобрен1я.  Одно  и  то  же  удобре- 
ше  на  одной  и  той  же  почв^^  для  одного  ра- 
стен1н  оказывается  полезнымъ,  на  другое  же 
не  оказываетъ  никакого  д'Ьйств1я.  Для  У.  не- 
растворнмыхъ  въ  вод'Ь  элементовъ  почвы  ра- 
стен1я  ВЫДЕЛЯЮТ!)  своими  корнями  кислый 
сокъ.  Но  кром-Ь  этой  способности  многимъ 
растен1ямъ  свойственна  еще  въ  высшей  сте- 
пени оригинальная  особенность:  концы  ихъ 
корней  покрыты  грибными  гифами.  Таше 
корни  называются  грибными  корнями — мико- 
ризой. Между  сосудистыми  растениями— расте- 
ши съ  микоризами  также  много,  а  пожалуй 
далее  бол'Ье,  ч'Ьмъ  растен1й  безъ  мпкорпзъ. 
Микоризныя  растения  расиадаются  на  обли- 
гатныя  и  факультативныя.  Къ  облпгатнымъ 
микоризнымъ  растен1ямъ  относятся  прежде 
всего  всЬ  безхлорофильныя  растешя.  Мико- 


ризныя  растен1я  встречаются  по  преимуще- 
ству на  почвахъ,  богатыхъ  органическими 
веществами.  При  сод4йств1И  грибныхъ  гифовъ, 
живущихъ  на  корняхъ,  растения  лучше  усва- 
иваютъ  питательныя  вещества  изъ  почвъ,  бо- 
гатыхъ перегноемъ,  ч'Ьмъ  безъ  ихъ  сод'Ьйств1я. 
Безхлорофильныя  растен1Я  усваиваютъ  изъ 
почвы  при  сод*йств1и  микоризъ  не  только 
минеральный  вещества,  но  и  органическ1я. 
Для  зеленыхъ  же  растенхй  значен1в  микоризъ 
главнымъ  образомъ  сводится  на  У.  элемен- 
товъ золы,  хотя  можетъ  быть  и  въ  вид'Ь  орга- 
ническихъ  соединен1й.  Почву,  богатую  гуму- 
сомъ,  никакъ  нельзя  разсматривать  только  съ 
химической  точки  зр'Ьн1я.  Она  представляет], 
собой  какъ-бы  н'Ьчто  живое,  благодаря  массЬ 
живущихъ  въ  ней  бактер1й  и  грибовъ.  Эти 
микроорганизмы  требуютъ  большихъ  коли- 
чествъ  питательнаго  матер1ала.  Если  въ  та- 
кой почв^  развивается  какое-либо  зеленое 
растение,  то  ему  приходится  выдерживать 
сильную  борьбу  съ  почвенными  грибами  изъ- 
за  питательнаго  матер1ала,  т-Ьмъ  бол'Ье,  что 
этотъ  матёр1алъ  находится  въ  гумусовыхъ 
почвахъ  въ  иныхъ  совдинен1яхъ,  а  не  въ 
т-Ьхъ,  къ  которымъ  привыкло  зеленое  расте- 
н1е  въ  минеральныхъ  почвахъ.  Микоризныя 
растешя,  благодаря  симб1озу  съ  н'Ькоторыми 
почвенными  грибами,  гораздо  легче  выдержи- 
ваютъ  борьбу  съ  остальными  почвенными 
микроорганизмами,  ч'Ьмъ  растешя,  лишенный 
микоризъ.  Какъ  трудно  бороться  съ  почвен- 
ными грибами  растешямъ,  лишеннымъ  мико- 
ризъ, показываетъ  сл'Ьдующ1й  опытъ  Шталя. 
Четыре  сосуда  были  наполнены  богатой  пе- 
регноемъ  почвой.  Два  сосуда  были  стерили- 
зованы парами  эвира  и  хлороформа.  Пары 
эеира  и  хлороформа  убили  всЬхъ  микроор- 
ганизмовъ,  не  пзм'Ьнивъ  химическаго  со- 
става почвы.  ЗагЬмъ  во  всЬ  четыре  сосуда 
были  посЬяны  сЬмена  Ьер1(1]иш  заИупт,  ра- 
стен1я,  лишенного  микоризъ.  1^ъ  стерилизо- 
ванныхъ  сосудахъ  выросли  сильный  растен1я, 
въ  сосудахъ  же  съ  нестерилизованной  почвой 
получились  слабыя,  сильно  отставшая  въ  раз^ 
вит1я  растения.  Сл'Ьдоватсльно,  развит1е  поч- 
венныхъ  микроорганизмовъ  сильно  задержало 
ростъ  1ер1(11ит  заНуиш.  Такимъ  образомъ 
идетъ  У.  веществъ  зелеными  растен1ям11. 
Они  усваиваютъ  минеральныя  соединения, 
неспособныя  гор'Ьть,  и  при  сод'Ьйств1и  сол- 
нечнаго  св'Ьта  приготовляютъ  органичсск1я 
вещества,  способный  гор'Ьть.  Растен1я,  ли- 
шенныя  хлорофилла,  такъ  же  какъ  и  животныя, 
усваиваютъ  готовыя  органичесия  вещества. 
ВсЬ  незеленыя  растен1я  распадаются  на  двЬ 
группы:  на  сапрофитовъ  и  паразитовъ.  Пер- 
выя  усваиваютъ  вещества  изъ  нродуктовъ 
разложен1я  животныхъ  и  растенШ;  вторыя 
паразитпруютъ  на  живыхъ  растен1яхъ  п  жи- 
вотныхъ, вызывая  въ  нихъ  различный  бол'Ьзни. 
Некоторый  бактер1и  усваиваюгь  таше  край- 
н1е  продукты  разложен1я  т-Ьлъ  животныхъ  и 
растений,  что  на  первый  взглядъ  можеп.  по- 
казаться, что  возможно  приготовлен1е  орга- 
ническихъ  веществъ  изъ  минеральныхъ  безъ 
участ1я  солнечнаго  св'Ьта.  Таковы,  напр.,  оТ' 
крытыя  Виноградскимъ  нитрифицпрующ1я 
бактер1и,    размножающ1ЯСЯ   въ    сл^дую'щемъ 
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раствор*:  с4рнокислаго  амм1ака  1  гр.,  фос- 
форнокислаго  кал1я  1  гр.,  воды  1000  гр.  На 
каждые  100  куб.  стм.  этого  раствора  ириба- 
вляется  оть  0,5  до  1  гр.  основного  углекис- 
лаго  магн]я.  Размножеи1е  бактер1й  въ  такомъ 
раствор-Ь  сопровождается  окислен1емъамм1ака 
сначала  въ  азотистую  и  зат^Ьмъ  въ  азотную 
кислоту.  Получаюш,1яся  бактер1и  состоять, 
конечно,  изъ  органическаго  вещества,  спо- 
собнаго  гореть.  Это  органическое  вещество 
образовалось  безъ  участ1я  св-Ьтанаминераль- 
номъ  раствор*.  Новъданиомъслуча-Ьодно  изъ 
минеральныхъ  веществъ — амдпакъ  обладаеть 
однимъ  изъ  свойствъ  органическаго  вещества, 
именно  способностью  гореть.  Находящ1йся 
въ  почв*  амлнакъ  органическаго  происхожде- 
шя,  Онъ— продуктъ  гн1ен1я  т-Ьлъживотныхъ  и 
растенгй;  не  содержа  въ  себ*  углерода,  об- 
ладаетъ  вторымъ  свойствомъ  органическаго 
вещества—упомянутою  способностью  гореть. 
По  этой  то  посл'Ьдней  причин*  онъ  и  можетъ 
служитъ  для  питан1я  иитрифицирующпхъ  бак- 
терШ.  Изъ  вполн*  окисленныхъ  минераль- 
ныхъ соединен1й  ни  одинъ  организмъ  не  мо- 
жетъ приготовить  органическаго  вещества 
безъ  учасия  солнечнаго  св*та.  Зеленыя  ра- 
стен1я,  характеризую Щ1ЯСЯ  способностью  усва- 
ивать минеральныя  вещества,  ври  первой 
возможности  пероходятъ  на  У.  готовыхъ  орга- 
ническихъ  соединен1й.  Таковы,  напр.,  насЬ- 
комоядныя  раствн1я.  Они  зеленаго  цв-Ьта  и 
могутъ  жить  исключительно  на  счетъ  усвоен- 
ной атмосферной  углекислоты,  но  въ  то  же 
время  они  снабжены  характерными  приспо- 
соблениями для  ловли  и  перевариван1я  на- 
с*комыхъ.  Наконецъ,  листья  какого  угодно 
зеленаго  растен1я,  при  пом'Ьщенти  ихъ  въ 
темнот*  на  раствор*  сахара,  начинаютъ  усва- 
ивать его  и  перерабатываютъ  въ  крахмалъ. 
Черезъ  н*сколько  дней  пребывашя  въ  тем- 
нот* на  сахарномъ  раствор*  листья  оказы- 
ваются переполненными  крахмаломъ. 

В.  Лалладинъ. 

Усвоенный  еловп  (н*м.  Ъе11й\уог1е) — 
см.  Заимствование  въ  языкахъ. 

Усвптъ — мет.  Витебской  губ.,  Велиж- 
скаго  у.  Упоминается  въ  л*тописяхъ  въ  1021  г., 
когда  вел.  князь  к1овск1й  Ярославъ  далъ  кн. 
полоцкому  два  города:  Всячь,  т.  е.  У.,  и  Ви- 
тебскъ.  Въ  1228  г.  около  У.  руссше  разбили 
литовцевъ.  Въ  1245  г.  кн.  Александръ  Нев- 
ск1й  снова  разбилъ  зд*сь  литовцевъ.  Въ  на- 
чал* XIV  в.  зд*сь  жилъ  н*которое  время  Оль- 
гердъ.  1оаннъ  Грозный  приказалъ  построить 
въ  У.  зймокъ,  который  былъ  взятъ  Стефаномъ 
Баторгемъ  въ  1580  г.  и  разрушенъ  русскими 
въ  1654  г.  Жит.  бол*е  5  тыс.  2  правое лавныя 
церкви,  училище,  больница,  почт.-тлгрф.  отд. 

Усвнт-ь  (Усвятка,  Усвяча)  —  р.    Витеб- 
ской губ.,  прав.  прит.  Зап.  Двины.  Беретъ  на- 
чало въ  03.  Гордосно,   блпзъ  Псковской  губ., 
орошаетъ  Волижсшй  у.,  течетъ  въ  южн.  на- 
правлен1и,  впадаетъ  въ  Зап.  Двину  въ  3  вер.  1 
выше  г.  Суража.  Дл.  79  вер.,   шир.   10  —  20  | 
саж.,  глуб.  до  12  фт.,  л*томъ  много  бродовъ. ': 
Берега  круты;  правые— заселены,  л*вые  боль- 
шею частью  покрыты  л*самп.  Притоки — Ов- 1 
сянпца,  Холунца,  Чеснора  и  др.  По  У.  сплавъ  | 
производится  на  42  вер.;  въ  1899  г.  съ  при- ' 


станей  У.  отправлены  54  судна  (съ  грузомъ 
въ  152  тыс.  пд.)  и  301  плоть,  в*сомъ  въ  1110 
тыс.  пд. 

Уссниново — с.  Тобольской  губ..  Турин- 
скаго  у.,  въ  17  'Вер.  отъ  Туринска.  Училище. 
Жителей  1275.  На  м*ст*  ныи*шняго  У.  въ 
1550  г.  произошло  первое  столкновен1е  Ер- 
маковой дружины  съ  татарами,  предводитель- 
ствуемыми кн.  Епанчей.  Татары  потерп*ли 
поражен1е  и  отступили  къ  своему  городку 
Епанчину,  нын*шному  Туринску. 

Усепь  (латышек,  мне.) — покровитель  ло- 
шадей (21Г§и  118108);  иразднован1е  его  пр1уро- 
чено  къ  Юрьеву  дню  (23  апр*ля),  у  латышей 
Витебской  губ.  называемому  Леи8еп(11па.  т.  е. 
Усеневъ  день.  Подобно  русскому  Овсеню,  У. 
день  является  весеннимъ  празднествомъ.  Въ 
инфлянтскихъ  у*здахъ  Витебской  губ.  и  въ 
сос*днихъ  волостяхъ  Лифлянд1и  оно  соеди- 
нено съ  старинными  суев*рнымп  обрядами 
(напр.,  окуриван1в  лошадей  очиститедьнымъ 
огнемъ,  обрызгиваше  овса  п*тушиною  кровью). 
Въ  н*которыхъ  народны хъ  п*сняхъ  сохрани- 
лись символичесшя  выражен1я  о  солнечныхъ 
коняхъ,  ихъ  красот*  и  дородности,  что  дало 
поводъ  сближать  У.  съ  древнеитал1йскимъ 
АияН  (солнце)  и  инд]йскими  ушасами  (см. 
Фаминцынъ,  «Божества  древн.  славянъ»,  1884, 
I,  243—253).  Историческ1я  свид*тельства  о 
поклонен1и  богу  Усинь  (Вешпд  ПзсЫп^,  чи- 
тай Д1евинь  Усинь)  доходяП)  до  1606  г.  Ему 
приносили  въ  жертву  два  хл*ба  и  сало  надъ 
костромъ,  разведеннымъ  въ  полночь  наканун* 
23  апр.  Въ  Москв*  въ  1649  г.  кликали,  вм*- 
ст*  съ  плугомъ,  У.  и  Коляду  въ  навечер1е  Рож- 
дества Христова  (грамота  царя  Алекс*я  Ми- 
хайловича). Изсл*дован1я  А.  Н.  Всселовскаго 
(«Разыскашя  въ  обл.  дух.  стиха»,  «Зап.Имп. 
Акад.  Наукъ»,  45,  №  1,  стр.  110  ел.),  Фамин- 
цына  II  Зубатаго  («А1Ьепаиш»,  Прага,  1891) 
выяснили,  что  этпмолопя  словъ  П81П,  Овсень, 
Авсень  представляетъ  контаминац1Ю  корня 
«оя — св*тать  (см.  весна,  лит.  уазага).  Подроб- 
ный разборъ  усеневыхъ  п*сенныхъ  мотивовъ 
и  пов*р1й  см.  «М.атер1алы  для  этногр.  ла- 
тышскаго  племени»  (I,  4 — 43).  Э.  В. 

Уесрдь  (Стр*лецкая)  —  слоб.  Воронеж- 
ской губ.,  Бирюченскаго  у.,  при  р*чк*  Бол. 
Усерд*.  Л^ит.  1000.  Основана,  какъ  городъ, 
царемъ  Алекс*емъ  Михайловичемъ  въ  1641  г,; 
до  1779  г.  была  у*зднымъ  городомъ. 

Угертссои-ь,  в*рн*е  Сенусертъ  («чело- 
в*къ  богини  Усертъ») — имя  трехъ  знамени- 
тыхъ  фараоновъ  XII  дин.  У.  I  (1973—1930) 
первыя  10  л*тъ  царствовалъ  какъ  соправи- 
тель отца,  Аменмха  I,  при  жизни  котораго 
поб*доносно  воевалъ  въ  Нуб1и  и  Лив1и.  По- 
корилъ  Нуб1ю;  въ  Вади-Хальфа  воздвигъ  по- 
б*дный  камень  (первый  сгипотск1й  поб*дный 
памятникъ),  съ  надписью  п  съ  изобра>кен1емъ 
бога  Монту,  символически  передающаго  дарю 
покоренный  племена:  па  обратной  сторон* 
надпись  полководца  Монтухотпа  (теперь  этотъ 
камень  во  '1'лоренщи).  Въ  посл*днШ  годъ 
царствован1я  ходилъ  въ  «землю  Кушъ»  съ 
бенигассанскпмъ  номархомъ  Амсни.  который 
сообщилъ  объ  этомъ  въ  надписи.  Постройки 
У.  предпринималъ  во  вс*хъ  релипозныхъ 
центрахъ:  въ  Ил1опол*  воздвигъ  храмъ  и  обе- 


с  и  к  и 


957 


лиски,  изъ  которыхъ  один'ь  стоить  до  сихъ  первоначально  позади  рта,  виередъ  его, 
поръ;  въ  Карнак'Ь  заложилъ  велик1й  храмъ  |  но,  во  всякомъ  случае,  можемъ  утверждать, 
Амона;  изъ  Танпса  дошли  дв^  колоссальныя  что  У.  члснистоногихъ  отнюдь  не  соотв'Ьт- 
статуп  его,  одна  изъ  которыхъ  находится  въ :  ствуютъ  усиковиднымъ  органамъ  высшихъ 
Берлин*.  Былъ  однимъ  изъ  наиболее  попу- 1  червей,  у  которыхъ  эти  органы  представля- 
лярныхъ  фараоновъ;   его  подвиги  дали  мате-  ютъ  собой  вовсе  не  конечности  (парапод1и) 


р1алъ  для  дегендъ  о  СезострисЬ;  первый  Пто- 
лемей принялъ  его  тронное  предъимя  —  Хе- 
перкара.  См.  8е1Ье,  «8е8081п8>  (Лпц.,  1900); 
Вгеа81е(1,  «ТЬе  \Уа(11-На1Га  81е1а  о!'  Зезууо- 
зег1,  I»  (1901).  Ко  времени  У.  I  относятся 
приключешя  Синухп  среди  аз1атскихъ  бедуи- 
новъ,  разсказанныя  въ  берлинскомъ  папирусЬ. 
У.  II  (приблиз.  1900— 1881)— внукъ  предыду- 
щаго,  царствовалъ  сначала  вм'ЬсгЬ  съ  отцомъ, 
Аменмха  II.  Также  воевалъ  на  югЬ.  При  немъ 
появилось  въ  Египте  семитическое  посоль- 
ство, изображенное  на  бенигассанской  гроб- 
ниц*  Хнумхотпа  (см.).  Въ  Фаюм4,  на  м^ст*  ны- 
иЬшняго  Кахуна,  У. выстроилъ  себ*  пирамиду 
и  городъ  Хат-Сенусертъ-хотпу  (Дворецъ  упо- 
коен1я  С),  въ  которомъ  большею  частью 
пм'Ьлъ  резиденцш.  Зд'Ьсь  въ  1888  г.  Фл.  Питри 
нашелъ  развалины  города  и  множество  па- 
пирусовъ  (бол^е  поздней  даты)  и  памятниковъ 
быта.  Недавно^  БорхарДть  нашелъ  тамъ  же 
еще  ц'Ьлую  библ1отеку  папирусовъ,  в'Ьроятно — 
храмовой  архивъ,  относящ1йся  ко  времени 
преемника  У.  II,  У.  III  (прибл.  до  1850  г.). 
Этотъ  фараонъ  воевалъ  въ  Нуб1и  и  къ  Ю  отъ 
второго  Нильскаго  катаракта  возвелъ  погра- 
ничныя  кр'Ьпости  Семнэ  и  Кухммэ.  Нуб1я  под- 
верглась коренной  егиитизац1и  и  была 
колонизирована.  Въ  8-й  годъ  царство- 
вания У.  поставилъ  надпись  (теперь 
частью  въ  Берлин*)  на  границ*,  за- 
прещавшую переходить  ее  неграмъ  для 
другихъ  ц'Ьлей,  кром*  торговыхъ.  Въ 
Берлин*  есть  также  надпись  «главнаго 
казначея»  царя,  Ихернофрета,  объ  .экс- 
педиши  его  въ  Абидосъ  для  работъ  въ 
храм*  Осириса  на  золото,  добытое  въ 
нуб1йскихъ  войнахъ.  Строилъ  царь  так- 
же въ  Ираклеопол*,  для  чего  добывалъ 
матер1алъ  въ  Гаммамати.  Среди  кахун- 
скихъ  папирусовъ  есть  гимнъ  въ  честь 
царя,  въ  обычномъ  многословномъ  ри- 
торическомъ  стид*  эпохи.  См.  «Ше- 
гаИс  раруг!  ^■^от  КаЬпп,  ей.  Ьу  011Ш1.Ь»; 
Тураевъ,  «Кахунская  библ1отека>  («За- 
писки Археолог.  Общ.>,  класс.  III); 
ВогсЬагсИ  (въ  «Ае^ур^.  ХеНзсЬг.»,  37); 
Ре1г1е,  «СаЬип,  вогаЬ  апй  Намгага». 
Б.  Тураевъ. 
Успки  (ап1еппае)  —  сидящ1Я  на 
голов*  предротовыя  конечности  чле- 
нистоногихъ,  но  у  зародыша  залегаю- 
щая позади  рта  и  лишь  поел*  перем*- 
щающ1яся  впередъ  его.  У.  соотв*т- 
ствуютъ  членикамъ  или  точн*е  метаме- 
рамъ  зародыша,  слившимся  съ  голов- 
ной лопастью  и  первоначально  зачатки 
У.  нич*мъ  не  отличаются  отъ  зачат- 
ковъ  другихъ  конечностей.  У.  дв*  па- 


переднихъ  метамеръ,  а  простые  осязатель- 
ные придатки  головной  лопасти,  т.  е.  верх- 
ней части  трохофоры  (см.).  У  перпично-тра- 
хейныхъ  им*ется  одна  пара  У.,  но  въ  тоже 
время  у  зародыша  существуютъ  провизорные- 
бугорки,  лежащ1е  впереди  У.  и  соотв*тству- 
ющ1е,  вероятно,  усиковиднымъ  органамъ  чер- 
вей. Паукообразныхъ  вм'Ьст'Ь  съ  Мего81ота1а 
илн  своеобразной  группой  членистоногихъ, 
считаемой  за  предковъ  паукообразныхъ,  со- 
единяютъ  часто  вм*ст*  подъ  именемъ  Апап- 
1еппа1а  или  безусиковыхъ.  Однако,  можно 
думать,  что  отсутств1е  У.  у  паукообразныхъ, 
а,  можетъ  быть,  у  мечехвостовъ  —  явлен1е 
поздн*йшее,  ибо  сначала  Яворовсшй  (1892) 
нашелъ  на  головной  лопасти  зародыша  пау- 
ковъ  зачатки  одной  пары  придатковъ,  а  по- 
томъ  Покровсшй  (1899)  нашелъ  зачатки  вто- 
рой пары,  и  такимъ  образомъ,  можетъ  быть, 
паукообразныя  обладали  двумя  парами  У. 
Впрочемъ,  установить  гомолог1ю  У.,  какъ  ко- 
нетаестей  вообще,  отд*льныхъ  классовъ  чле- 
нистоногихъ до  сихъ  поръ  не  удается.  У. 
получаютъ  нервы  отъ  головного  гангл1я.  Го- 
ловной гангл1й  всегда  является  сложнымъ, 
по  м*р*  обращен1я  цосл*ротовыхъ  ковечно- 


1.  Первая  пара  уснковъ  рака  (А81лспз).  2.  Вторая  пара  уси- 

ковъ  рака  (Аз1асиэ).    3.  Успки  Многоножки  (8со1орв11йгвИа). 

4.  УсиЕЯ  нас*комаго  (жужелица  СагаЬав). 


ры  у  ракообразныхъ.  одна  пара  у  на- 
с*комыхъ  II  многоножекъ  и,  иовидимому, !  стей  зародыша  въ  предротовыя  съ  гангдюмъ 
ихъ  н*тъ  у  взросдыхъ  паукообразныхъ.  Мы  |  головной  лопасти  сливаются  и  соотв*тствую- 
не  знаемъ  филогенетической  причины  та-  щ1е  имъ  гангд1и.  Весьма  возможно,  что  у  раз- 
кого    перем*щешя    зачатковъ,     лежавшихъ  личныхъ членистоногихъ, кром*т*хъ У., чтомы 


958 


Усики    РАСТЕВШ 


видимъ  теперь,  исчезло  безсл'Ьдно  н-Ькоторое 
и  притомъ  у  различныхъ  классовъ  различное 
число  переднихъ  конечностей,  зам-Ьщавшихся 
новыми,  мигрировавшими  кпереди  всл-Ьдствхе 
перем-Ьщеихл  рта  кзади.  Мы  видимъ,  что  у 
паукообразныхъ  исчезли  дв^^  пары  вредрото- 
выхъ  конечностей,  а  равно  им^^ются  указатя, 
что  впереди  рта  у  многоножокъ  (Неутоия, 
1897)  и  у  нас'Ькомыхъ  (Сге!,  1898)  были  ме- 
тамеры,  нын'Ь  исчезнувш1я  и  сливш1яся  съ 
головной  лопастью.  Поэтому  установить  точ- 
ное сравненхе  и  гомолопю  конечностей  меж- 
ду отд'Ьльными  классами  членистоногихъ  по- 
куда невозможно.'  Разноообразныя  формы 
усиковъ  описаны  при  описан1И  отд'Ьльныхъ 
классовъ  членистоногихъ  (см.  также  Сяжки). 
Что  касается  до  У.  червей,  которые  пра- 
вйльн'Ье  было -бы  называть  усиковидными 
придатками,  то  ихъ  также  бываетъ  на  голов-Ь 
дв-Ь  пары,  изъ  которыхъ  передняя  пара — 
осязательные  придатки  трохофоры  (см.),  а 
задняя  носитъ  названхе  усиковидныхъ  с1гп 
и,  в'Ьроятно,  представляетъ  собой  придатки 
не  развивающихся  парапод1евъ  передняго 
сегмента.  5.  Шимкевичъ. 

Зденки    растем!!!  —  особые    органы, 


ные  листья,  друг1е — измененные  стебли.  Раз- 
личаютъ  сл'6дуюш.1е  виды  У.  Прилистннковый 
У.  (схггЬиз  811ри1аг18)  встречается  у  различ- 
ныхъ видовъ  рода  ЗтИах.  Оба  прилистника 
превращены  въ  довольно  длинные  У.,  опле- 
тающ1е  сучья  другихъ  деревьевъ.  Черешко- 
вый У.  (С1ГгЬи8  реио1аг18)  наблюдается  у 
А1гаёепе  а1рша,  листья  которой  охватыва- 
ютъ  своими  черешками  опоры.  Листонерв- 
ный  У.  (с.  С081аи8)  получается,  когда  сред- 
няя жилка  продолжена  за  зеленую  листовую 
пластинку.  Листовой  У.  (с.  1"оИап8)  —  так- 
же средняя  жилка,  но  уже  съ  вполне  нераз- 
витой зеленой  пластинкой.  Это  самая  рас- 
пространенная форма  У.  Стеблевой  У.  (с. 
саргео1ап8)  образуется  изъ  стебля,  а  не  изъ 
листа.  При  помощи  У.  лазяпця  растен1я  бы- 
стро поднимаются  вверхъ  или  на  опушку  де- 
ревьевъ и  кустарниковъ  въ  лучш1Я  услов1я 
осв'Ьщен1я.  Молодые  растущ1е  У.  обладаюгь 
способностью  къ  круговой  нутащи,  т.  е.  ихъ 
верхушки  описываютъ  во  все  время  роста 
круги,  пока  не  встр4тятъ  на  своемъ  пути  ка- 
кой-либо опоры,  около  которой  и  начинаютъ 
обвиваться.  Обвертываше  опоры  есть  резуль- 
татъ  неравномернаго  роста  двухъ  противопо- 


Фиг.  1.  Усики  Вгуоа1а. 


служащ1е  для  поддержки  лазяшихъ  растен]й. 
По  своему  происхождению,  одни  У. — изм-Ьнен- 


ложныхъ  сторонъ  У.,  наступившаго  подъ  вл1- 
яшемъ  раздражен1я  отъ  прикосновен1я.   Сво- 


Усиленная  н  чркзиычлинАЯ  охрана — Уси-ик 
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боднаячасть  У.,  лежащая  между  его  основаш- 
емъ  и  м'Ьстомъ  прикр'Ьплеьпя  къ  опор^,  не 
остается  прямою,  закручивается  въ  слираль, 
благодаря  чему  стебель  притягивается  ближе 
къ  опор'Ь  и  растен1е  оказывается  висящимъ 
не  на  стержп-Ь,  могущемъ  легко  разорваться, 
но  на  пружин'Ь,  которая  при  дг,иа;ен1яхъ  сте- 
бля отъ  в'Ьтра  н'Ьсколько  распрямляется  и 
т-Ьмъ  предохраняетъ  себя  отъ  разрыва.  На 
({зигур-Ь  1  изображены  части  стеблей  Бгу- 
оп1а  (11о1са  съ  отходящими  отъ  нихъ  У.,  за- 
хватившими в'Ьтки.  Средн1я  части  закручены 
въ  вид-Ь  спирали.  Прикр'Ьпленхо  У.  къ  сте- 
блю можетъ  произойти  только  пока  онъ  ра- 
стеть.  У.,  не  встр-Ьтнвшхе  во  время  роста 
опоры,  въ  большинстве!  случаевъ  засыхаютъ 
и  отваливаются.  Мнопе  У.  изб'Ьгаютъ  св^Ьта, 
т.  е.  обладаютъ  отрицательнымъ  гел1отропиз- 
момъ.  Этою  особенностью  обладаютъ,  напр., 
У.  Атре1орз18,  что  для  нихъ  очень  полезно, 
когда  имъ  не  удается  встр'Ьтить  предмета, 
около  котораго  они  могли  бы  обвиться,  какъ, 
напр.,  во  время  роста  около  ст-Ьны.  Въ  этомъ 
случае  У.,  избЬгая  св'Ьта,  прижимаются  плотно 


Фиг.  2.  Усики  Атре1ор81з. 

КЪ  ст'Ьн^,  попадаютъ  во  время  своихъ  нута- 
Ц10нныхъ  движен1й  въ  находящ1яся  въ  ней 
случайпыя  отверстхя:  тогда  на  ихъ  кондахъ 
пачинаютъ  образовываться  утолщен1я,  кото- 
рыя  плотно  заполняютъ  отверспя  и  такимъ 
образомъ  поддерншваютъ  растен1е  (фиг.  2). 
Если  н'Ьтъ  никакого  отверст1я  или  углублен1я, 
то  У.  могутъ  плотно  приклеиться  своими  утол- 
щенными концами  къ  совершенно  гладкому 
предмету:  къ  полированному  камню,  железу, 
стеклу.  В.  Налладнпъ. 

^^силениам  »  чрсзнычапнмн 
ожрана— см.  Охрана  (ХХП,  508). 

^е11л1е — есть  сознаваемое  нами  напря- 
жеи1с  воли  къ  соверше111ю  или  къ  подавлен1ю 


того  или  другого  акта.  Очевидно,  что  оно 
приложимо  лишь  въ  сфер*  физ10логическихъ 
явлеы1й,  подчиняющихся  нашей  вол'Ь.  Сюда 
относится  главнымъ  образомъ  вся  сфера  про- 
извольныхъ  поперечнополосатыхъ  мышцъ  т4- 
ла  и  сл'Ьд.  тЪ  двигательные  акты,  кото- 
рые производятся  игрой  ихъ.  Изъ  сказан- 
наго  ясно  сл'Ьдуетъ,  что  сознан1е  У.  сопро- 
вождаетъ  только  волевые  акты;  рефлектор- 
ные-же  совершенно  лишены  всякаго  оггЬн- 
ка  У.  Усил1е  воли  пускается  въ  ходъ  и 
при  угнетен1и  различныхъ  мышечныхъ  реф- 
лексовъ — см.  слово  Угнетете.  Въ  то  же 
время  У.  не  властно  надъ  огромной  областью 
такъ  назыв.  растительныхъ  явлен1й  въ  жи- 
вотныхъ  организмахъ,  куда  относятся  явлен1я 
кровообращен1я,  пищеварен1Я,  усвоешя,  об- 
м^5на,  развит1я  тепла  и  выд-Ьленхя.  ВсЬ  онп 
вн*  власти  воли,  а, следовательно,  и  незави- 
симы отъ  У.  ея.  Я.  Тархановъ. 

Подавляющее  большинство  д'Ьйств1й,  про- 
изводимыхъ  нами  ежедневно,  совершается 
«механически»  или  «автоматически»:  воле- 
вой импулъсъ  не  выступаеп.  въ  нихъ  съ  яр- 
костью и  часто  совершенно  не  дости- 
гаетъ  нашего  сознан1я.  Напротивъ  того, 
ребенокъ,  учащШся  писать,  вс^Ь  д'Ьй- 
ств1я,  производимыя  имъ  при  акт* 
письма,  производить  съ  ощущен1емъ 
«У.».  То  же  своеобразное  ощущеше 
У.,  знакомое  всякому  и  не  поддаю- 
щееся описан1Ю,  мы  испытываемъ, 
когда  поднимаемъ  тяжесть,  превышаю- 
щую известный  пред^лъ,  при  чемъ  ощу- 
щен1е  У.  наростаетъ  по  м'Ьр'Ь  увеличе- 
Н1Я  тяжести  и  роста  нашей  усталости; 
Ч'Ьмъ  бол^е  мы  устаемъ,  т^мъ  сильнее 
долженъ  быть  волевой  импульсъ  для 
1ого,  чтобы  мы  могли  совершить  ту  же 
работу,  и  э'то  У.  волевого  импульса 
сопровождается  наростан1емъ  ощуще- 
Н1Я  У.  Точно  также  мы  говоримъ  объ 
У.,  когда  отгоняемъ  отъ  себя  навязчи- 
выя  мысли  пли  когда  во  имя  долга  р'Ь- 
шаемся  приступить  къ  неприятной  и 
отталкивающей  насъ  задаче.  Короче 
говоря,  ощущен1е  У.  возникаетъ  во 
всЬхъ  случаяхъ,  когда  волевому  им- 
пульсу приходится  прокладывать  себ^ 
новые  пути  или  направлять  по  прото- 
реннымЪ  уже  путямъ  большее  противъ 
обычнаго  количество  .энерпн.  Налич- 
ность этого  ощущен1я  У.,  въ  которомъ 
Мэнъ-де-Биранъ  видйлъ  самый  харак- 
терный и  существенный  эдементъ  нашего 
«я»,  поддается  вн-Ьшнему  наблюден1ю.  Мы 
по  одному  взгляду  на  человека  подм^чаемъ 
напряженную  внутреннюю  работу  и  легко 
отличаемъ  его  состоян1е  отъ  простой  задум- 
чивости, состоящей  въ  томъ,  что  челов'Ькъ 
пассивно  отдается  свопмъ  мыслямъ.  Зави- 
ситъ  это  отъ  того,  что  всякое  У.  сопрово- 
ждается распространеннымъ  возбужден1емъ 
двигательной  сферы,  выходящи!У1ъ  далеко  за 
пред'Ьлы  того  мышечнаго  механизма,  который 
участвуетъ  въ  актЬ,  вызывающемъ  У.  Эти  по- 
бочныя  движсн1я  (фиксащя  грудной  клетки, 
закрыт1в  голосовой  щели  и  связанныя  съ 
этими    моментами    изм'Ьнен1я    дыхательнаго 
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ритма  и  кровообращен1я,  сжиман1е  челюстей, 
аахмуривате  бровей  п  цЬлый  рядъ  разнооб- 
разныхъ  мимическихъ  движешй,  движешя  ко- 
нечностей и  туловища,  а  при  крайнихъ  сте- 
пеняхъ  У.  сокращен1я  мышцъ  органовъ  ра- 
стительной жизни)  являются  нецелесообраз- 
ными въ  томъ  смысле,  что  въ  томъ  же  д4й- 
СТВ1И,  ставшемъ  для  иасъ  привычнымъ  и  со- 
вершаемомъ  без1>  У.,  они  не  только  выпа- 
даютъ,  но  само  д^Ьйств1в,  благодаря  ихъ  вы- 
падению, прювр^таеть  большую  стройность, 
законченность  и  плавность.  Въ  моментъ  У. 
часть  ихъ,  однако  же,  можетъ  быть  целесооб- 
разна, создавая  для  работающихъ  мышцъ  на- 
дежный точки  опоры  въ  то  время,  когда  мы 
не  научились  еше  находить  для  нихъ  т^  спе- 
Ц1альныя  точки  опоры,  которыя  подходятъ  къ 
данному  случаю.  Другая  часть  ихъ  (мимич. 
движен1я)  атавистична  плп  же  (двил^ен^я  дру- 
гой конечности,  пальцевъ  и  т.  д.)  зависитъ 
отъ  обычной  иррад1ащи  усиленнаго  нервнаго 
тока  на  смежный  группы  центральныхъ  дви- 
гательныхъ  кл^тонъ.  Вопросъ  о  томъ,  какимъ 
именно  физ1ологическимъ  элементамъ  воле- 
вого акта  соответствуетъ  ощущен1е  У.,  со- 
здалъ  обширную  литературу.  1ог.  Мюллеръ, 
Людвигъ,  Бэнъ,  Джэксонъ,  Гельмгольцъ  и 
Махъ  считали  его  спутникомъ  самого  воле- 
вого импульса.  Вундтъ,  считая  ощущен1е  У. 
явлешемъ  сложнымъ,  полагалъ,  что  психиче- 
ск1й  спутникъ  волевого  импульса  («иннерва- 
щонное  ощущен1е»,  1ппегуа1юп8ешрйпс1ип§) 
входитъ  въ  его  составъ  наряду  съ  ощуще- 
Н1ЯМП  давлен1я  кожи  и  подкожныхъ  тканей  п 
специфическими  мышечными  ощуп1;ешями. 
Резкими  противниками  этого  взгляда  высту- 
пили Лотце  и  англ1йск1в  неврапатологи  Чарль- 
тонъ,  Баст1анъ  и  Феррьеръ,  исходя  изъ  того, 
что  возможность  ощущен1я  двига^ельнаго 
центроб^жнаго  импульса  стоить  въ  р^шитель- 
номъ  противоречии  со  всеми  нашими  физ1о- 
логическими  представлен1ями,  по  которымъ 
ошущен1Ямг[  могутъ  сопровождаться  только 
центростремительные      нервные     процессы. 


Джэмсъ,  въ  блестящемъ  аиаливе  этого  во- 
проса, которому  посвящена  одна  изъ  самыхъ 
раннихъ  его  работъ,  примкнулъ  къ  послед- 
нему взгляду  и  доказалъ,  что  ощущеи1е  У. 
можетъ  быть  вполне  объяснено  перифериче- 
скими ощущешями,  исходящими  отъ  сопровож- 
даю щихъ  его  мышечныхъ  сокращен  1й.  Вундтъ 
подъ  вл1ян1емъ  аргументащи  Джэмса  внесъ 
въ  свой  взглядъ  поправку,  сближающую  его 
взглядъ,  по  собственному  призиашю  Вундта, 
со  взглядомъ  Джэмса  почти  до  полнаго  то- 
ждества: въ  силу  ея  отношен1е  между  «иннер- 
ващоннымъ  ощущетемъ»  и  мышечными  ощу- 
щешями тоже,  что  между  центральными  воз- 
бужден1ями,  исходящими  изъ  образовъ  вос- 
поминан1я,  и  чувственными  ощущен1ями,  вы- 
зываемыми непосредственно  Внешнимъ  раз- 
дражен1емъ.  Въ  соответств1и  съ  общииъ 
своимъ  индетерминистскимъ  учен1емъ  о  воле, 
Джэмсъ  отличаетъ  мышечное  У.  (та8си1аг 
ейог!,)  огь  волевого  У.  (уоИНопа!  е1ог1),  въ 
которомъ  онъ  видитъ  чисто-психичесшй  (теп- 
1а1)  актъ,  состояиий  «только  въ  томъ,  что  при 
немъ  идеальный  объектъ  удерживается  не- 
сколько долее  или  несколько  интенсивнее  въ 
сознаши».  Но  Джэмсъ  самъ  признаетъ,  что 
это  дело  его  веры,  и  что  онъ  не  могъ-бы 
противопоставить  серьезныхъ  аргументовъ 
взгляду,  сводящему  и  ощущен1е  У.  въ  чисто- 
внутренней  работе  на  сопровождающ1я  таклсе 
и  ее  периферичесшя  ощущен1я. 
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